RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1947. Andra kammaren. Nr 7.

Lordagen den 8 februari.
Kl 2 em.

§ 1.

Justerades protokollet for den 1 innevarande februari.

§ 2.

Upplistes foljande till kammaren inkomna likarintyg:

Lantbrukare Harald Johnsson, fédd den 11 september 1898, Skoglésa,
Goinge Fridhem, har den 3 febrnari 1947 av mig tagits under behandling for
Influensa epidemies. P& grund av denna sin sjukdom #&r han férhindrad att
under minst 1 v. deltaga i riksdagsarbetet.

Kristianstad den 4 februari 1947.

Borje Kronkyist,
leg. 1&k.

Kammaren beviljade herr Johnsson i Skoglosa ledighet fran riksdagsgéro-
médlen fr. o. m. den 3 innevarande februari tills vidare.

§ 3.
Herr statsrddet Zetterberg avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 31, med forslag till lag om fortsatt giltighet av lagen den 26 april 1940
(nr 272) med sirskilda bestimmelser angiende domstolarna och rittegingen
vid krig eller krigsfara m. m;

nr 32, med forslag till lag om antalet statsdepartement och statsrdd utan
departement;

nr 33, angéende anslag fér de tva departement, vari socialdepartementet
foreslas uppdelat, m. m.;

nr 42, angiende forslag till lag om fortsatt giltighet av allminna forfogande-
lagen den 22 juni 1939 (nr 293); och

nr 44, med forslag till forordning om fortsatt giltighet av forordningen
den 30 juni 1943 (ur 449) angiende dyrtidstilligg 8t vissa ersittningstagare
enligt lagen om férsakring for olycksfall i arbete, m. m.

Dessa propositioner bordlades.

§ 4.
Herr talmannen limnade p& begiran ordet till Svar pd frige.

Hans excellens herr statsministern Erlander, som anforde: Herr talman!
Herr Hagberg i Luled har till mig framstillt foljande friga: D& den av rege-
ringen tillsatta medlingskommissionen fér verkstadsforhandlingarna enligt
meddelande nedlagt sin medlingsverksamhet p& grund av arbetarnas protest-
aktioner mot det avtalslosa tillstindet anhalles om svar p& frégan, huruvida
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detta har regeringens gillande eller vilka eventuella atgirder som dvervigas frén
regeringens sida for att astadkomma en fredlig uppgorelse for verkstidernas

arbetare?
Som svar harpa vill jag meddela, att medlingskommissionen aterupptar med-

lingsarbetet tisdagen den 11 februari.

Kommissionen bor fa fullfolja sin strivan att forma de ansvariga parterna
p4 arbetsmarknaden att enas om ett nyit avtal utan att storas av en riksdags-
debatt om kommissionens arbetsmetoder.

Harpa yttrade

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Jag ber att £ tacka statsministern for
det snabba svar han givit pd min fraga. Jag tror jag kan sdga, att svaret egent-
ligen ticker vad jag velat astadkomma, nimligen att gbra sl}lt pa den sym-
patistrejk med verkstadsforeningen som medlingskommissionen inledde, Nar jag
fracade, om regeringen gillar denna aktion fran medlingskommissionens sida,
sa var det ingen strivan fran min sida att bara bereda mojlighet till en formell
deklaration, utan jag tyckte, att det som intriffat gjorde det motiverat att
man provade hela den metod, som anvindes vid avtalsuppgérelserna och som
faktiskt har visat sin allra simsta cida vid detta tillfille. Det har ju blivit
en slentrian, att nir ett avtal uppsiges, sa traffas parterna och presentera
mojligen sina krav, varefter hela den tid, som skulle anvandas {or att forhandla
om ett nytt avtal och besluta om ett sadant, 1 praktiken icke anvindes for att
gora detta. Forst nér denna 1id har utlopt, da det bade ur allminna synpunkfer
och ur arbetarnas synpunkter dr ett intresse, att man har fatt klart besked,
borjas manglingen. Det ir en metod, som jag tycker att det borde bli slut pa,
ty pa detta sitt staller man hela frigan om statens medverkan for att astad-
komma fredliga uppgorelser pé arbetsmarknaden under diskussion. Det som
framfor allt irriterade mig, nir jag tog del av medlingskommissionens beslut,
var, att man riktade anklagelser mot arbetarna for att man uraktlater att full-
folja ett uppdrag, som givits av regeringen. Det ir nu ett faktum, och det skall
siigas har, att om dessa forhandlingar dragit ut pa tiden sa ar det icke arbetarnas
fel utan deras motstandares. Felet ligger 1 den taktik man fran deras sida lagt
upp for att gora hela frigan till ett politiskt slagtrd mot den politik man skall
genomfora hir 1 landet och mot arbetarnas strivanden att forbittra sina loner.
Det dr verkligen nagonting makalost, att det kan ga fyra ménader och néra
tva veckor efter det ett avtal uppsagts utan att man verkligen gjort allvarliga
anstringningar for att astadkomma en ny uppgorelse. Diarfor dr det ju ganska
naturligt, om arbetarna ha reagerat mot detta forhalande.

Enligt en uppgift 1 en kvillstidning i gar ifragasatte icke medlingskom-
missionens ordforande, att det ens denna vecka skulle upptagas nya for-
handlingar. Nar nu emellertid kommissionen pa tisdag skall aterupptaga ar-
betet, hoppas jag, att den, vis av erfarenheten, verkligen skall fullfolja det
uppdrag den har givits och se till att det astadkommes en uppgorelse i verk-
stadskonflikten, som tryggar arbetsfreden och som gor slut p& den nuvarande
obstruktionen fran verkstadsféreningens sida. Jag kan icke komma, ifran att om
det hade funnits god vilja, hade man kunnat pressa fram en uppgorelse pa ett
tidigare stadium, och man hade icke behovt uppleva de aktioner, som arbetarna
tvingats till pa grund av denna obstruktion, som har vallat si mycken dis-
kussion 1 pressen.

Herr talman! Med detta ber jag dnnu en ging att fa tacka herr statsministern
for det snabba svaret. Jag ar ju helt ense med honom om aftt medlingskommis-
sionen, &nnu en géng, skall ges en chans att astadkomma en medling for att dir-

med bringa denna fraga till ett lyckligt slut.

Hirmed var dverliggningen slutad.
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§ 5.

Féredrogos var efter annan féljande Kungl. Maj:ts & kammarens bord vi-
lande propositioner; och hinvisades darvid

111l behandling av lagutskott propositionerna

nr 34, med forslag till lag angiende utstrickt tillimpning av lagen den 4
juni 1943 (nr 274) om forlingd giltighetstid for rinte- och utdelningsku-
ponger, m. n.;

nr 35, med forslag till lag om fortsatt giltighet av lagen den 1 november
1940 (nr 924) med sirskilda bestimmelser angdende patent vid krig eller
krigsfara m. m.; och

nr 36, med forslag till lag angéende fortsatt giltighet av lagen den 13 de-
cember 1940 (nr 995) om straff for sabotage; samt .

till statsutskottet propositionen, nr 41, angiende rundradion i Sverige.

§ 6.

Foredrogs den av herr Petterssop 1 Dahl vid kammarens nistféregdende
sammantride gjorda, men di bordlagda anhallan att f3 framstilla interpella-
tion till herr statsrddet och chefen fér kommunikationsdepartementet, angaende
atgirder till férhindrande av att vid framtida planering av vigbyggen allvar-
liga oligenheter uppstd for bebyggelsen inom stider och samhillen, m. m.

Denna anhallan bifélls.

§ 7.
Ordet limnades pa begiiran till Interpellation,

Herr Gavelin, som anférde: Herr talman! Strax fore nydret 1947 meddelade
LKAB:s gruvforvaltning 1 Malmberget, att apatitsligtillverkningen skulle helt
upphora fran och med nyar. Anledningen till denna atgird var att AB For-
enade superfosfatfabriker, som wunder krigsiren inkopt och foradlat detta
apatitkoncentrat, icke lingre onskade inkdpa denna rdvara. Det fatal arbetare,
som Annu var kvar 1 detta arbete, skulle overflyttas till annan sysselsattning.

Med hansyn till vad apatitproduktionen betytt for landets jordbruk och livs-
medelsforsérjningen under krigsaren samt diartill som industrigren for Gillivare
kommun och Norrbotten i sin helhet #r denna utging, att helt nedligga pro-
duktionen, att beklaga. Denna apatitindustri, som byggts upp under krigsdren,
har kostat staten ansenliga summor i1 anliggningskostnader. Maskiner och 6vrig
materiel komma nu att st dir till ingen nytta. Uppskolad personal, ingenjoérer
och arbetare, som vid toppen av produktionen var uppe 1 ett antal av 400 man
— alla med ingiende erfarenhet 1 detia arbete — har méast dvergd till annat
arbete.

Arbetarna och befolkningen éver lag dir uppe ha hyst stora forhoppningar
pa att denna industri skulle bli bestindande. Nu stiller man sig osékt den
frigan: Ar det mgjligt, att denna 1 s& manga avseenden hetydelsefulla industri
nu definitivt skall skatta &t forgingelsen bara dirfor att vart lands folkfsr-
sorjning for dagen inte &r beroende av densamma? Fransett det forhallandet,
att situationen ute i viirlden ar allt annat &an ljus och en fortrostan pa en var-
aktig fred dnnu dr lingt avlagsen och fransett den industriella forlust som
Norrhotien gior genom slopandet av apatitproduktionen i Malmberget, si spolie-
ras ju si smaningom iven den kunnighet i produkiionsprocessen, som ingen-
jérer och arbetare vunnit under de gdngna arbetsiren. Ett viirde, som nappeli-
een kan miitas 1 pengar. Detta i synnerhet om situationen in en ging skulle
gora det svencka jordbruket beroende av den norrbottniska apatitproduktionen.
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TFréan flera olika hall, och d& inte minst fran Norrbottens landstings nirings-
utredning, har den senare tiden ett intensivt arbete bedrivils for att fa i gang
mera industrier 1 Norrbotten. For malmkommunerna dr det snart en livsfraga
att fa i gang industrier inom dessa kommuner, beroende pa malmbrytningens
konjunktursvingningar. Man har inom dessa kommuner stora svarigheter att
bemistra bide 1 fraga om det ckonomiska underlaget fér kommunernas verk-
samhet och den ofta &terkommande arbetslosheten. Man kan liatt forstd den
glidje och tillfredsstillelse, som varit till finnandes bland arbetarna under dessa
ar da apatitproduktionen varit i ging, vilket icke ovisentligt medverkat till
att man kunnat bemistra svarigheterna under krigsaren i dessa kommuner och
undvika en annu storre arbetsloshet &n som varit fallet.

Det framstar som obegripligt fér befolkningen och arbetarna dir uppe, att
AB Forenade superfosfatfabriker icke lingre har anvindning for apatitslig
fran Malmberget, som under den nuvarande malmbryiningen inte uppgér till
storre kvantitet 4n 15—20 000 ton. De anse att det bor finnas mdjligheter for
Superfosfatbolaget att tillvarata denna kvantitet apalit trots att det nu blivit
mdjligt importera denna ravara frin utlandet. Gruvbolaget beriknar att for
tillvaratagandet av apatiten, som biprodukt, skulle erfordras en personal pa 25
man efter den nuvarande malmbrytningskvantiteten. Det kan synas som om
detta antal arbetare inte skulle ha s& stor betydelse, men allting hjilper till.
Bolagets arbetarstam har pa de sista 10—15 4ren reducerats med nirmare half-
ten eller fran i runt tal 1 800 till under 1 000 man.

Jag vill i detta sammanhang till sist piminna om den framstillning, som
Norrbottens landstings niringsutredning gjorde till Kungl. Maj:t i december
1945, vari hemstilldes om statens medverkan fér uppférandet av en superfosfat-
fabrik i Lulea baserad pa apatitslig frin Malmberget. En piminnelse om denna
framstillning har tillstillts Kungl. Maj:t i augusti manad 1946, vari nirings-
utredningen ytterligare poingterar behovet av en superfosfatfabrik i Lulea. Det
vore av synnerligen stort virde att f3 hora vederborande statsrads uppfattning
i féreliggande fraga.

Med stsd av det ovan anférda anhéller jag om andra kammarens tillstind
att till statsradet och chefen fér handelsdepartementet fa framstilla fsljande
fragor:

1. Har statsrddet tagit stillning till den framstillning, som Norrbottens
landstings niringsutredning gjort om statens medverkan fér uppférandet av en
superfosfatfabrik 1 Lule&, baserad pa apatitslig frin Malmberget?

2. Om si inte ar fallet, vill statsridet medverka till att den apatit, som kan
utvinnas som biprodukt ur malmbergsmalmen, tillvaratages for inhemsk for-
brukning tills Kungl. Maj:t hunnit préva och fatta beslut i anledning av ni-
ringsutredningens framstillning?

Denna anhéillan bordlades.

§ 8.

Herr talmannen limnade pa begiran ordet till

Herr Ward, som yttrade: Herr talman! Sedan statsradet Méller i en s_krift
om den bortgingne statsministern P. Albin Hansson limnat upplysningar
om dennes hallning till det tyska kravet vid midsommartiden 1941 pa transite-
ring av en betydande militarstyrka fran Norge till Finland och angivit vissa
risker for en regeringskris i samband med detta krav, har det uppstatt en livlig
men forvirrad debatt rorande hindelserna i samband med beslutet att bifalla
det tyska onskemalet.

Det synes synnerligen onskvirt att ett nirmare klarliggande av_dessa hin-
delser kunde ske framfor allt till forebyggande av olika slags legendbildningar.
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&t

Interpellation. (Forts.)

Direst ett sddant klarliggande dr mojligt bor detta ankomma p& medlemmar av
samlingsregeringen, som deltogo i 6verliggningarna om den tyska framstill-
ningen. D4 statsrddet Méller, som var medlem av nimnda regering, nu givit
upphov till den offentliga debatten i denna sak, anhiller jag om kammarens
tillstdnd att till honom f4 rikta foljande fraga:

Ar statsradet Moller 1 tillfille att limna kammaren si#dana upplysningar att
storre klarhet bringas §ver de diskuterade héindelserna i sammanhang med med-
givandet till transitering genom Sverige av den tyska divisionen Engelbrecht?

Denna anhéllan bordlades.

§9.
Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utlitanden:

nr 13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgifter & till-
liggsstat IT till riksstaten foér budgetaret 1946/47, 1 vad propositionen avser
Justitiedepartementets verksamhetsomrade;

nr 16, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende utgifter & till-
laggsstat IT till riksstaten for budgetiaret 1946/47, i vad propositionen avser
kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade;

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgifter & till-
laggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1946/47, i vad propositionen avser
finansdepartementets verksamhetsomrade;

nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under tionde
huvudtiteln gjorda framstillning om anslag fér budgetiret 1947/48 till siker-
hetsanstalter for sjofarten;

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under statens
allminna fastighetsfond gjorda framstillning angéende anslag for budgetiret
1947/48, till sikerhetsanstalter for sjéfarten;

nr 22, i anledning av vickta motioner om anslag & tilliggsstat IT till riks-
staten for budgetaret 1946/47 till bestridande av kostnaderna fér riksdagens
interparlamentariska grupps deltagande i konferens i Kairo;

nr 23, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angéende stat for statens allminna fastighetsfond for budgetiret
1947/48; och

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & kapital-
budgeten under statens allménna fastighetsfond gjorda framstillningar an-
ghende anslag for budgetaret 1947/48, 1 vad propositionen avser kommunika-
tionsdepartementets verksamhetsomrade;

bevillningsutskottets betiinkanden:

nr 1, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med foérslag till férordning
med ytterligare bestimmelser angdende taxering for inkomst under vissa ar av
ersiittning pé grund av forsikring for forlust av fartyg, m. m.;

nr 2, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till forordning
om fortsatt giltighet av forordningen den 8 juni 1923 (nr 255) angdende om-
siattnings- och utskiinkningsskatt 4 spritdrycker; och

nr 3, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till forordning
om fortsatt giltighet av forordningen den 18 juni 1937 (nr 481) angdende
ritt for Konungen att 1 vissa fall meddela sirskilda bestimmelser om stim-
pelavgift vid kép och byte av fondpapper;
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bankoutskottets utlatande, nr 3, i anledning av vickt motion om dyrtids-
tillagg till den hos riksdagens kamrar, utskott och kansli tillfalligt anstillda
personalen;

forsta lagutskottets utlatanden:

nr 1, i anledning av verkstilld granskning av justitieombudsmannens am-
betsforvaltning; och

or 2, i anledning av verkstiilld granskning av militieombudsmannens #mbets-
férvaltning; samt

jordbruksutskottets utlatande, nr 7, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angiende ytterligare statsbidrag fér undersokning rorande visst torrliggnings-
foretag, m. m.

§ 10.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Konungen:

nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stallningar rérande egentliga statsutgifter for budgetaret 1947/48 under riks-
statens forsta huvudtitel, avseende anslagen till hov- och slottsstaterna;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgifter 4 till-
laggsstat IT till riksstaten for budgetaret 1946/47, i vad propositionen avser
forsvarsdepartementets verksamhetsomrade;

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende utgifter & till-
laggsstat IT til riksstaten for budgetdret 1946/47, 1 vad propositionen avser
handelsdepartementets verksamhetsomrade; samt

nr 22, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgifter & till-
laggsstat IT till riksstaten fér budgetiret 1946/47, i vad propositionen avser
ecklesiastikdepartementets verksamhetsomrade.

§ 11.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledamoter atskildes harefter kl. 2.08 em.

In fidem
Gunnar Britth.
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Tisdagen den 11 februari.
Kl. 4 em.

§ 1.

Herr talmannen yttrade: Jag far meddela, att H. M. Konungen 'lé.tit f1ll mig
framfora ett varmt tack fran Hans Maj:t och den kungliga familjens &vriga
medlemmar for det deltagande, som fran riksdagens sida visats dem 1 sorgen
éver H. K. H. Hertigens av Vasterbotten bortgang, och for den hedersbevis-
ning, som tog sig uttryck i kamrarnas bevistande av jordféstningsakten i Stor-
kyrkan.

Detta anforande ahordes av kammarens ledaméter stiende.

§ 2.

Justerades protokollen for den 4 och den 5 innevarande februari.

§ 3.

Herr talmannen meddelade, att herr Carlsson i Bakeréd, som vid kammarens
sammantride den 1 februari med likarintyg styrkt sig frin och med den 29
januari tills vidare vara hindrad att deltaga i riksdagsgtromélen, denna dag
ater intagit sin plats 1 kammaren.

§ 4.

Foredrogos var efter annan foljande 4 kammarens bord vilande propositioner;
och hinvisades diarvid

till behandling av lagutskott propositionen, nr 31, med férslag till lag om
fortsatt giltighet av lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sirskilda bestim-
melser angdende domstolarna och rittegdngen vid krig eller krigsfara m. m.;

till konstitutionsutskottet propositionen, nr 32, med forslag till lag om antalet
statsdepartement och statsrdd utan departement;

till statsutskottet propositionen, nr 33, angdende anslag fér de tva departe-
ment, vari socialdepartementet féreslis uppdelat, m. m.; samt

till behandling av lagutskott propositionen, nr 42, angéende forslag till lag
om fortsatt giltighet av allminna forfogandelagen den 22 juni 1939 (nr 293).

Vid hirefter skedd foredragning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 44, med
forslag till férordning om fortsatt giltighet av férordningen den 30 juni 1943
{nr 449) angdende dyrtidstilligg &t vissa ersittningsiagare enligt lagen om for-
sikring for olycksfall i arbete, m. m. hinvisades propositionen, savitt angick
medgivande for Kungl. Maj:t att 4t vissa personer bevilja dyrtidskompensation,
till statsutskottet och i1 dvrigt till behandling av lagutskott.
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§ 5.

Féredrogos, men bordlades ater statsutskottets utlatanden nr 13, 16, 17 och
20—24, bevillningsutskottets betiankanden nr 1-—3, bankoutskottets utlitande

nr 3, forsta lagutskottets utlatanden nr 1 och 2 samt jordbruksutskottets ut-
latande nr 7.

§ 6.

Foredrogs den av herr Gavelin vid kammarens nisiféregiende sammantride
gjorda, men d& bordlagda anhillan att fi framstdlla interpellation till herr
statsridet och chefen for handelsdepartementet, angéende statens medverkan
till uppférande av en superfosfatfabrik i Luled, baserad p& apatitslig fran
Malmberget, m. m.

Kammaren bif6ll denna anhiilan.

§ 7

_Foredrogs den av herr Ward vid kammarens nistféregiende sammantride
gjorda, men di bordlagda anhallan att f& framstilla interpellation till herr
statsridet Moller, angiende nirmare upplysningar om vissa hindelser i sam-
manhang med medgivandet till transitering genom Sverige av den tyska divisio-
nen Engelbrecht.

Kammaren bif6ll denna anhéallan.

§ 8.

Herr _Hansson i Skediga avlimnade en av honom m. fl. undertecknad motion,
nr 333, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 41, angdende rundradion i
Sverige.

Denna motion bordlades.

§ 9.
Interpeliation  Herr talmannen limnade p& begiran ordet till

Herr Nilsson i Goingegarden, som anforde: Herr talman! Sésom svar pa en
enkel fraga fran herr Hastad i denna kammare vid 1946 &rs varriksdag an-
ghende regeringens praxis vid tillimpningen av den nya lagstiftningen om
koncession vid kép av jord meddelade jordbruksministern att han redan tidi-
gare uppdragit a4t en befattningshavare i jordbruksdepartementet att avfatta
och publicera en redogorelse dirom samt att denna redogorelse var att emotse
under loppet av hosten 1946.

Nagon sidan redogorelse har dock #nnu icke varit synlig, varfor det &r
anledning att innu en ging efterlysa en dylik. De medborgare, som beroras
av denna lagstiftning, emotse med spénning en officiell deklaration angéende
de principer, som tillimpas vid avgéranden av anstkningar om tillstand till
jordférvirv. Inom dessa kategorier torde man kunna siga att opinionen vid
lagstiftningens tillkomst var synnerligen delad. Med de erfarenheter, som jord-
brukets befolkning gjort under det &r som gitt, kan dock numera utan 6ver-
drift konstateras, att de farhagor, som uttalades vid lagens tillkomst mot dess
genomforande, voro berittigade. Opinionen vinder sig inte bara mot lagen
sasom sidan utan ocksid mot den praxis som tillimpas vid dylika fragors av-
gorande hos Kungl. Maj:t. Fall ha férekommit, dir Kungl. Maj:t gitt emot
de sakkunniga remissinstanserna pa ett sitt som for allminheten férefallit
oforklarlight och varigenom hos denna skapats det intrycket, att avgdrandena
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Interpellation. (Forts.)
skett godtyckligt och utan hinsynstagande till de vidare principer, som béra
ligga till grund dirvidlag. Talande exempel dirpd finnas.

De pa detta omridde vunna erfarenheterna torde giva anledning till en om-
provning, huruvida lagstiftningen verkligen tjinar det huvudindamal, som den
var avsedd att tjina samt dven huruvida icke tiden for dess tillampning lamp-
ligen torde bora forkortas. Da den utlovade redogérelsen angiende Kungl.
Maj:ts praxis vid avgoranden av dylika frigor emellertid @nnu icke varit syn-
lig, torde i forsta hand Kungl. Maj:t beredas tillfalle till en utforlig deklara-
tion dirom. )

Med anledning av vad salunda anférts far jag anhalla om kammarens till-
stand att till herr statsradet och chefen for jordbruksdepartementet framstilla
foljande fraga:

}Xr herr statsradet villig att snarast mojligt for riksdagen limna en uttom-
mande redogorelse for hittills tillimpad praxis vid avgorandet av frigor i
anledning av 1945 ars lag om inskrinkning i ritten att forvirva jordbruks-
fastighet?

Denna anhéallan bordlades.

§ 10.
Ordet lamnades pa begiran till

Herr Lindberg, som yttrade: Herr talman! Sedan slutet av januari ménad
detta &r saknas angaren »Sten Sture» av Trelleborg. Enligt meddelanden
under de senaste dagarna har man utanfér Bornholms norra kust funnit vrak-
delar som sikerligen hirréra fran den forsvunna dngaren.

Vid det forsta tillfille som tidningarna meddelade besittningslistan fran
den forsvunna angaren kunde namnet p& en man icke uppgivas. Nagon dag
tidigare hade rederiet meddelat att man icke med sikerhet kinde namnen &
besittningsminnen och orsaken hirtill skulle vara att om- eller nymonstringar
skett i nagon hamn fore utfirden till Polen. Det gick siledes ganska ling tid
fran det angaren rapporterats saknad och till dess man kunnat uppgiva nam-
nen & besittningsminnen. Detta méste utlosa en olidlig spinning hos de an-
horiga, som f& antagas hava svivat i okunnighet om huruvida deras nirmaste
funnits kvar ombord i fartyget da det limnade polsk hamn eller icke.

Det anforda aktualiserar frigan om ett effektivare registreringssystem av
vira sjomin. Som det nu &ar registerforas sjominnen hos icke mindre &n 30
sjomanshus. P& grund hirav uppstir det forhallandet, att man icke kan till-
rickligt snabbt angiva vilka som voro anstdllda ombord vid ett olyckstillfille
liknande detta. Det kan ocksd litt bli sa att felaktiga uppgifter limnas ro-
rande namn och data i en fartygsbesiattning. Sidana fel ha dess bittre under
senare tid icke forekommit, men antalet registreringspunkter innesluter i sig
sjalv risk for felaktigheter av ifragasatt art.

Under kriget holl man med flit inne si linge som mojligt med uppgifter
om vilka som gatt bort med ett fartyg. Detta skedde siikerligen dérfor att
man icke ville riskera att Limna felaktiga uppgifter. De svirigheter som da
forefunnos for att kinna besitiningsminnens namn voro ocksd mycket stora,
eniir en del kunnat inménstra utomlands och varken rederi eller vederborande
sjomanshus kunnat erhilla uppgift hiirom. Nu édro emecllertid dessa svarig-
heter 1ill stor del borta, varfér man bér kunna limna ifrigavarande uppgifter
bade sikrare och snabbare.

I detta sammanhang bor erinras dirom, att svenskar, som inménstra i
svenski fartyg utomlands, ofta icke kunna sikert identifieras niir konsulaten

Interpellation.
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meddela uppgifter rérande ifrigavarande. Funnes ett centralregister for sjs-
mian skulle oligenheterna hirav 1 vart fall betydligt minskas.

En annan fraga som i detta sammanhang tringer sig fram ar frigan om
sjosikerheten. Savitt kint hade fartyget inga flottar. Dessa dro numera i
allmaphet ilandtagna fran fartygen. Vidare saknades tydligen méjlighet for
fartyget att via radio sinda ut nédsignaler. Ej heller har funnits majlighet
att fran livbatarna sinda nédsignaler.

Om radioutrustning funnits i fartyget och dess livbatar, ir det mycket tro-
ligt att man frdn land eller frdn fartyg i narheten skulle kunnat bringa de
nodstallda hjilp. I de farvatten dir »Sten Sture» férliste ar ju sjofarten
ganska livlig, i det ménga fartyg gi samma vig till eller fran Gdansk och
Gdynia. Intet fartyg har emellertid rapporterat att det observerat nigot, vil-
ket tyder pa att effektiva nodsignaler icke kunnat sindas. Visserligen maste
forutsittas att fartyget — vilket ar det mest sannolika — om det triaffats av
en mina eller rittare gdtt pA en mina, sjunkit mycket hastigt, men far sddant
antagande icke utgiora nagot skil for att storsta méjliga sikerhet icke bort
vara iakttagen.

P3 grund av vad i det foregiende i stérsta korthet anférts far jag hemstilla
om kammarens tillstind att till statsradet och chefen for handelsdepartementet
fa framstilla féljande fragor:

.Ar herr statsradet beredd att i anledning av vad som intraffat rérande upp-
gifterna om besittningsménnens i »Sten Sture» namn och data vidtaga at-
girder for en effektivare registrering av svenskt sjéfolk?

'Ar herr statsradet vidare beredd att vidtaga atgirder vid nu forestéende
sjosékerhetskonferenser, for ckandet av sjésikerheten i samtliga fartyg, bland
annat genom aliggande fér rederierna att halla radiosindare savil i livbatar
som 1 fartygen?

Denna anhillan bordlades.

§ 11.

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets férslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

nr 15, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter 3 tll-
laggsstat IT till riksstaten fér budgetaret 1946/47, savitt propositionen avser
jordbruksirenden ; '

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende overlatelse av visst
omride till Dorotea kommun i Visterbottens lin;

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning av
vissa kronoegendomar m. m.;

nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende befrielse fran be-
talningsskyldighet till kronan pa grund av virkeskdp; och

nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse fran be-
talningsskyldighet till kronan pa grund av virkeskop.

§ 12.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledaméter atskildes hiarefter kl. 4.12 em.

In fidem
Gunnar Britth.



Onsdagen den 12 februari 1947. Nr 7. 11

Onsdagen den 12 feburari.
K1 11 fm.

§ 1.

Upplistes foljande till kammaren inkomna likarintyg:
Herr riksdagsman Sigfrid Jonsson lider av influensa och ar singliggande
och oférmogen att deltaga i riksdagsarbetet tills vidare.
Stockholm den 11 februari 1947.
0. D. Barr,
leg. lik.

Kammaren beviljade herr Jonsson i Jarvsand ledighet fran riksdagsgoro-
malen fr. o. m. den 11 innevarande februari tills vidare.

§ 2.

Avlamnades féljande propositioner, nimligen av

herr statsradet Méller propositionerna:

nr 45, med forslag till lag angdende indring i lagen den 22 juni 1928 (nr
254) om arbetsdomstol; och

nr 47, angdende ersittning i vissa fall i anledning av olycksfall i arbete el-
ler yrkessjukdom; samt av

herr statsradet Weijne propositionen, nr 46, angdende indragning av vissa
till férsamlingskyrkor utgéende ersittningar m. m.

Dessa, propositioner bordlades.

§ 3.
Herr talmannen limnade pa begiran ordet till Svar pé friga.

Chefen for finansdepartementet, herr statsradet Wigforss, som anforde: Herr
talman! Herr Andersson i Malms har frigat mig, om.jag anser tillrickliga
skal foreligga foér sidan indring 1 den nya uppbordsforordningen, att vid
mycket lag arbetsinkomst, férorsakad av tillfalligt avbrott i arbetet, inga
skattcavdrag goras.

Enligt uppbordsforordningen i dess nuvarande lydelse skola skattetabeller-
na icke upptaga preliminir skatt fér belopp, som motvarar ett taxerat belopp
eller en taxerad inkomst, understigande 600 kr., eller ett beskattningsbart be-
lopp eller en beskattningsbar inkomst, understigande 10 kr. Detta betyder
att t. ex. i Stockholm léneavdrag sker, for ogift person redan vid en vecko-
inkomst av 20 kr. — loneavdraget dr da 1 kr. — och for gift man med 2
barn redan vid en veckoinkomst av 30 kr. — léneavdraget ar da likaledes 1
kr. Att Isneavdrag sker redan vid s smid inkomster sammanhinger med de
nuvarande liga ortsavdragen.

Sa linge loneavdrag anses bora ske for en person, som regelmissigt har en
s& obetydlig inkomst som nyss sagts, bior det knappast ifrigakomma att ge-
nerellt befria personer med hégre inkomster fran l6neavdrag under sadan tid,
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d4 deras inkomster av tillfillic anledning #ro ligre &n normalt men dock
ligga 6ver skattepliktsgrinsen. En dylik person bér silunda jimstillas med
den, vars inkomster mera stadigvarande ligga pa den laga niva, varom hir
ar fraga. Befrielse fran léneavdrag bor darfor ske forst efter individuell prov-
ning pa det sidtt uppbordsforordningen anvisar for dylika fall.

Jag anser sdlunda tillrickliga skil icke foreligga att nu foresld en se-
parat lagindring om befrielse frin loneavdrag vid tillfallig inkomstminskning:
Fragan om en eventuell lagindring pa denna punkt torde i stillet béra upp-
tagas 1 samband med den oversyn av uppbordsférordningen, som férutsittes
skola ske sedan férordningen varit i tillimpning nagot &r.

Hirefter yttrade:

Herr Andersson i Malmo: Herr talman! Jag ber att till herr statsradet
och chefen fér finansdepartementet fa framfora ett tack for det limnade sva-
ret, som kom mycket snabbt.

Vad som féranledde min friga var nirmast framstillningar fran bygg-
nadsarbetarhall. Det férhdller sig nimligen pa det sittet, att byggnadsar-
betarna tidvis pd grund av materielbrist och under vintertiden pa grund av
temperaturforhallandena f& arbeta endast under 1—3 dagar av veckan. Bygg-
nadsarbetarna hade da tinkt sig, att det vid sidana tilifillen inte skulle
tagas ut killskatt. Meningen #r inte, att byggnadsarbetarna skulle slippa
ifran skatten, utan att skatten sedan skall tagas ut vid fér byggnadsarbetarna
limpligare tillfillen, exempelvis di ackordsoverskotten utbetalas.

Om jag inte dr fel underrittad si tillgar det ibland s& vid inforsel i 16n,
att denna tages ut forst och darefter killskatten. Jag vet inte, om detta for-
farande dr riktigt, men om si sker, s& riskerar man i varje fall vid négot till-
falle att vid uttagandet av killskatten komma under det av skattemyndig-
heterna faststillda existensminimum.

Vad jag hér berért var i huvudsak anledningen till min friga. Jag forstar
mycket vil, att det dr stora svirigheter att realisera byggnadsarbetarnas
onskemdl i detta avseende. Frigan giller ju for 6vrigt inte endast byggnads-
facket, utan skulle bestimmelser i1 detta avseende utfirdas, maste de bli ge-
nerella. Hirtill kommer, att det givetvis inte ar s& trevligt att omedelbart
vidtaga lagindringar i en nystiftad lag. Finansministern har nu fér egen
del deklarerat, att han inte kan finna det mdjligt att i varje fall f6r nirva-
rande vidtaga nagra lagindringar, som skulle tillmétesgd de onskemail, som
Jag tagit upp 1 min fraga.

Herr talman! Jag vill sluta med att uttala den férhoppningen, att det
inom en snar framtid skall vara mojligt att genomfora en uppmjukning av

lagstiftningen 1 den riktning, som antytts i min till statsradet Wigforss fram-
stillda fraga.

Chefen f6r finansdepartementet, herr statsradet Wigforss: Herr talman!
Jag vill bara papeka, att vad herr Andersson i Malmé har berort inte ar den
enda besvirlighet, som féranletts av killskatten. Det #r alldeles uppenbart,
att det vore énskvirt, om man allmint — inte minst fran riksdagsméinnens
sida, vilka ju varit med om genomférandet av denna killskattereform —
ville pa alla méjliga sitt sprida kunskap om killskatten fér att man pa det
sattet skulle kunna f4 undanrdjda en del av de missférstind, som nu rida
pa detta omride.

I det av herr Andersson patalade fallet maste det vara uppenbarligen fel-
aktigt, om inférsel i lgnen gores innan killskatten uttages. Killskatten skall
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enligt bestimmelserna tagas ut forst. Eftersom killskatien 1 de berérda fal-
len med hansyn till de laga inkomsterna ir si jamforelsevis l&g, bor jimk-
ning ske pd inforselbeloppet. Jag formodar, att det dr pa den punkten som
skattebetalarna hir bora forsika fa till stind en dndring. Nar veckoinkomsten
skulle g& ned pa det sitt, som herr Andersson 1 Malmd hir omnidmnt, dr det
alldeles uppenbart att hinsynen till existensminimum maste leda till att in-
férsel 1 l6nen icke bor ske.

Hirmed var overliggningen slutad.

8§ 4.
Ordet limnades pd begiran till

Herr statsradet Moller, som anférde: Med andra kammarens tillstind har
herr Ward till mig riktat féljande interpellation:

Ar statsrddet Moller i tillfille att Jimna kammaren sidana upplysningar,
att storre klarhet bringas éver de diskuterade hindelserna 1 sammanhang med
medgivandet till transitering genom Sverige av den tyska divisionen Engel-
brecht?

Till svar pa denna interpellation ber jag f& meddela:

Fran finsk och tysk sida begiirdes den 22 juni 1941, att Sverige skulle till-
Hta att en tysk division skulle f& passera genom vart land pa vigen fran
Norge till Finland.

1) Vid diskussionen inom samlingsregeringen visade det sig att olika me-
ningar féreldgo, huruvida man borde tillmotesgd den tysk-finska framstill-
ningen eller icke. De socialdemokratiska ledaméterna forordade, att man skulle
vigra den begiirda tillatelsen. De borgerliga ledamoterna forordade, att man
skulle medgiva transiteringen.

2) Statsministern P. Albin Hansson, som varit uppkallad till Konungen,
avgav rapport over det samtal, han haft med Konungen., Enligt denna rapport
hade Konungen, som tidigare samratt med utrikesministern, apslutit sig till
dennes uppfattning, att det hotfulla liget motiverade ett tillmétesgéende av
det tyska och finska énskemalet.

3) Uppgiften att Konungen skulle 1 detta sammanhang antytt en avsikt att
abdikera i hiindelse samlingsregeringen icke ansléte sig till hans stdndpunkt
forklaras dirav, att statsminister P. Albin Hansson pi grund av sitt samtal
med Konungen ansett sig bora rikna med iven denna eventualitet sisom tiank-
bar 1 hindelse av en regeringskris. Enligt min personliza mening fanns icke
anledning att ge Konungens uttalanden denna tydning.

4) Forestallningen att Konungen skulle ha 6nskat ersitta samlingsregering-
en med en annan regering ir med all sikerhet felaktig.

5) De socialdemokratiska statsriden skulle emellertid, om de till det yttersta
hivdat sin mening 1 transiteringsfragan, nodgats ingiva sina avskedsansok-
ningar, varigenom samlingsregeringen skulle ha springts. Konungen hade da
kommit 1 ett tvangslige och mast skaffa landet en annan regering.

6) Med hinsyn till det allvarliga lige som skulle uppstd genom samlings-
regeringens springning avstodo de socialdemokratiska statsriden efter inghen-
de 6verliggningar med sin riksdagsgrupp fran att driva fragan till kris. De
begrinsade sin reaktion mot eftergiften till att — fyra av dem: Wigforss, Msl-
ler, Skild och Gjsres — 1 konsel) muntligen meddela, att de voro motstindare
till beslutet. Detta meddelande hade icke karaktiren av en reservation till stats-
radsprotokollet.

7) Hir lamnade sakuppgifter grunda sig dels pd ovan niamnda fyra stats-
rads minnesbilder och dels pad anteckningar, som tvd medlemmar av samlings-

Svar pd

interpellation.
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regeringen gjort, den ene samtidigt med, den andre strax efter hindelsefor-

loppet.

Hirpsd yttrade:

Herr Ward: Herr talman! Jag ber att till statsradet Msller fa framfora ett
tack for det svar, som han hir limnat pd min interpellation.

Innehallet i statsradet Mollers svar ar sadant, att jag hir kan fatta mig
mycket kort, Jag har inte nigon anledning att nidrmare inlata mig pd de hin-
delser, som beroras i detta svar, eftersom svaret ger ett sa klart besked pa
den punkten.

Avsikten med min interpellation har ingalunda varit att hir draga upp en
diskussion rorande huruvida det beslut, som fattades vid midsommartiden 1941,
var politiskt klokt och nédvindigt eller icke. Den saken ha vi nu ingen anled-
ning att diskutera. Man kan inte bedéma hur hindelseutvecklingen skulle ha
gestaltat sig for vart lands vidkommande, om beslutet hade gitt i en annan
riktning. Nu eftert bora vi alla, vilken uppfattning vi pa den tiden &n
hyste i frégan, kunna konstatera, att den politik som fordes 1 alla fall ledde
till ett resultat, som vi alla ha anledning att nu med tillfredsstillelse notera.

Anledningen till att min interpellation framstilldes var att man inom den
borgerliga pressen, under skylt av en viss vetenskaplig auktoritet, forsckt
gora gillande, att den eftergift, som den svenska regeringen och riksdagen pé
den tiden gjorde, skulle i mycket hég grad ha befrimjats fran den socialde-
mokratiska sidan. Vad statsradet Moller hiar anférde visar tydligt och klart
hur de socialdemokratiska medlemmarna inom regeringen reagerade. Jag har
ingen anledning att hir vidare uppehélla mig vid den frégan. Det bor endast
konstateras, att samma stillning, som de socialdemokratiska ledamoterna av
regeringen intogo i denna friga, intogs ocksd av den socialdemokratiska riks-
dagsgruppen. Riksdagsgruppen var praktiskt taget enhillig i sin féresats att
avvisa de tyska anspriken. Men man gjorde inom riksdagsgruppen ungefir
detsamma som de socialdemokratiska medlemmarna av regeringen. Man ville
namligen taga s& mycken hinsyn som méjligt dven till meningarna inom and-
ra liger. Man utgick sedermera ifrin att om det inte kunde skapas en bety-
dande sammanhéllning och enighet inom regeringen omkring en avvisande me-
ning var man nddgad att reflektera pa en annan utvig.

Det dr endast for att fa detta fastslaget som min interpellation har fram-
stiallts. Det besked, som hir nu limnats av statsrddet Moller, ar dirvidlag fullt
klarliggande. Fér mig &r svaret inte pd ndgot sitt overraskande. Det ir
sikerligen inte heller 6verraskande for nigon borgerlig ledamot av den da-
varande regeringen. Ja, svaret kan knappast vara Gverraskande ens for de
herrar, som satt i ging denna aktion 1 den borgerliga pressen, ty dven de dro
sikerligen medvetna om det verkliga hindelseférloppet, trots att de nu for-
s6kt vilseleda allminheten 1 rent partitaktiska syften.

Herr von Friesen: Herr talman' T motsats till den #rade interpellanten
kiinner jag mig inte helt tillfredsstilld med det svar, som statsridet Msller har
lamnat. Jag tycker, att svaret &r dgnat att snarare oka #n minska den dim-
bildning., som for 6vrigt inletts. icke av den borgerliga pressen utan av stats-
radet Moller sjialv i en uppmirksammad artikel i anledning av statsministern
Per Albin Hanssons franfille. Jag vill erinra kammaren om att det &r denna
artikel, som givit anledning till den tidningsdebatt i denna friga, som sedan
uppstatt.

For att fullstindiga redogorelserna for vad som hinde de minnesviarda juni-
dagarna 1941 skall jag med ndgra ord berdra den kallelse till sammantriden,
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som den 24 juni 1941 riktades till samtliga i samlingsregeringen deltagande
partier. Partierna hollo den dagens eftermiddag var pa sitt hall sammantré-
den hir i riksdagshuset for att {aga stdllning till de tyska krav, som kort dess-
férinnan framstillts.

Vad folkpartiet betriffar si delade dess grupp upp sig i tva olika menings-
riktningar. Den ena, majoriteten, ville medge det tyska huvudkravet om tran-
sitering av division Engelbrecht. Den andra meningsrikiningen inom folkpar-
tigruppen, vilken jag sjilv tilthorde, ville motsitta sig dessa krav.

Jag vill hir forsoka tolka majoriletsgruppens avsikt med eftergiften. Det
ar sjilvfallet, att majoritetsrepresentanterna kunna gora detta bittre 4n jag,
men jag tror mig kunna i korthet siga, att representanterna for majoriteten
fattade sitt beslut helt enkelt med en hinvisning till vart lands svara ldge.
Sverige var ett litet land, som inte ville riskera en 6ppen brytning med den sto-
ra stat, som dé& stod pa hojden av sin makt, nimligen Tyskland. Denna motive-
ring for eftergifterna — lat vara att den kanske inte dr direkt heroisk —
ar i alla fall fullt férsvarlig, och jag hyser all respekt for dem, som motivera
sitt stillningstagande med en hinvisning till de av mig hir berorda skilen.
Det hade nog varit énskvirt, om man alltid lika oppet och drligt motiverat
varje tillmétesgiende mot tyska krav.

Sjilv delade jag som sagt inte denna uppfattning, och jag angav i likhet
med en del andra partikamrater mina skil harfor vid det ifragavarande sam-
mantridet med riksdagsgruppen. Jag ansag for min del, att tyskarnas fram-
stit bara var ett forsta forsok, som, om det lyckades, skulle efterfoljas av fle-
ra. Jag visste, att mer dn en liten stat ute 1 Europa hade haft bittra erfaren-
heter av ett dylikt successivt tillmotesgaende.

Beklagligtvis dgde dessa overliggningar inom de olika partigrupperna rum’

utan kontakt inbdrdes mellan partierna. Forst senare — Jjag erinrar mig inte
just nu, om det skedde p& kvillen samma dag eller pa morgonen den pa-
f6ljande dagen — tridde en av vara representanter — han hade for ovrigt
ocksd anslutit sig till minoritetens uppfattning inom var grupp — 1 forbin-

delse med den socialdemokratiska gruppordféranden i andra kammaren, Den
socialdemokratiske representanten meddelade d&, att inom socialdemokratiska
riksdagsgruppen foreldg stark stimning for att motsitta sig de tyska kraven
men att man antagit, att de 6vriga partierna skulle acceptera kraven. For att
undvika en splittring, som hade ansetts alldeles sirskilt odesdiger for vart
land vid det tillfsllet, hade man emellertid inom den socialdemokratiska riks-
dagsgruppen rostat ja till eftergifterna.

Det underliga intraffade saledes, att en faktisk parlamentarisk majoritet
uppgav sin standpunkt for minoriteten. VAr kontaktman genmilde, att don
socialdemokratiska gruppen i sitt handlande kunde f4 st6d av en minoritet
inom folkpartiet och att f6ljaktligen en stabil majoritet for avslag var tryg-
gad. Detta papekande fran representanten for folkpartiet foranledde ingen
synbar reaktion pa socialdemokratiskt hall.

Nu har statsradet Moller gjort gilllande — inte i svaret pa interpellationen
men 1 den artikel, som han tidigare publicerat att diirest de tyska kraven
avvisats, skulle i varje fall de socialdemokratiska statsriden ha ldmnat rege-
ringen. Detta hade mast leda till en fullstindig regeringskris, och statsminis-
tern hade d& sjilvfallet fatt inliimna en avskedsansékan for hela regeringen.
Den nya regering, somm 1 si fall skulle ha bildats, skulle ha fatt karaktiaren
av en till fortsall eftergiftspolitik gvnnsamt instialld regering.

Statsradet Maller har, synes det mig, haft en mycket ringa féormaga att
styrka denna sin tes, Jag har for egen del inte forriin pa den allra sista {iden
fatt reda pa all dylika farhigor di verkligen existerade. Nog iy det vil dnda
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en egendomlig konsekvens av den demokratiska parlamentarismen att en ma-
joritet frantrider regeringsmakten och Gverlimnar &t utomparlamentariska
krafter att dirigera uvecklingen.

Som vi alla komma ihdg vunno socialdemokraterna en stor valseger hésten
1940, en seger som firades med buller och bang. Man fragar sig da, vadan
detta utslag av kraftlsshet fran socialdemokratiens sida, nidr den stod infor
sitt forsta tillfille att hivda sin nyvunna maktstillning. Soclaldemokrater-
na hade dirtill haft si mycket mindre anledning att frantrida sina asikter,
som de, om de nu varit instillda pa en karskare hallning gentemot tyskarna,
kunde rikna med bitride inte bara fran kommunisterna, vilka vid det till-
fallet anmilde sig som anhingare av motstandspolitiken, utan aven fran Aat-
skilliga representanter fér de borgerliga partierna.

Nu tinker sig méjligen herr statsrddet Moller, att de krafter som repre-
senterade eftergiftspolitiken vid det tillfillet voro starka och hade sirskilda
maktmedel till sitt férfogande. Téinker man den tankegangen till slut si in-
nebiir ju detta bland annat det pastidendet, att vir monark for forsta gangen
sedan demokratien infordes pd allvar i vart land skulle ha begagnat sig av
en visserligen formellt gillande men i realiteten obefintlig méjlighet att bilda
en regering, som vore mot folkets vilja. S& vitt jag kan se #r en dylik insi-
nuation — pa ndgot annat sitt kan man inte betrakta detta — helt obefogad
och maste tillbakavisas. Det &r férvanande att en person, som fortfarande ir
medlem av Konungens statsrdd, anvidnder ett skrivsitt, som maste leda tan-
karna pa sadana banor.

Nu finns det vil en tredje mojlighet, och jag skulle tro att den ar den mest
sannolika. Det ir, att statsridet Moller hela tiden ror sig med en efterhands-
konstruktion. Det har 1 alla tider varit mycket vanligt bland statsmin och
ledande politiker att ge efterviirlden ett intryck av deras rattradighet, klokhet
och forutseende 1 givna situationer. Det ar dérfor historikerna méaste vara kri-
tiska mot de agerande statsminnens memoarer, och det dr darfoér som de all-
tid utrensa allt ovidkommande. Jag #r ocksd Gvertygad om att kommande
historiker, som komma att syssla med dessa intressants spérsmal, skola forsta
att kritiskt granska sidana efterhandsomdémen, som hir ha presterats. Min-
niskor méaste bedémas efter sina handlingar och inte efter hur man tror att
de ha_tankt eller efter de bevekelsegrunder, som man i sin beundran fér dem
tror, att de viigletts av.

For samlingsregeringens politik svarade ledningen foér samtliga diri enga-
gerade partier, och nigonting annat har inte framhallits fran socialdemokra-
tiskt hall tidigare. Man har fran det hillet, niar det gillt impopuldra &tgir-
der, med mycket stor skirpa hivdat, att regeringen i sin helhet och solida-
riskt varit ansvarig for sitt handlande. Man kunde inte kasta skulden pi den
ena_eller andra partifraktionen, som var representerad i samlingsregeringen.

Nu har statsradet Moller upplyst oss om att &tminstone fyra statsrad i
den konselj, som hills efter sividl partigruppernas éverliggningar som den
hemliga o6verlaggningen hir i riksdagen, infor Konungen anmilt sina be-
tinkligheter mot den gjorda eftergiften. En sidan stindpunkt #r jag den
forste att forstd. Jag vill dock tilligga, att statsrédets protokoll fran 1941
inte bar négra som helst vittnesbérd om dylika divergenser. Om ett statsrad
ogillar den politik, som regeringens majoritet ir anhingare av, brukar det
vara praxis, att vederbérande anmiler sin reservation mot beslutet, och denna
reservation antecknas ocksd till statsridsprotokollet. Det hade varit desto
mera ofarligt att foretaga en sddan anteckning av de apostroferade statsri-
den, som protokollet hade kunnat goras hemligt i ett ganska stort antal ir —
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jag vill minnas att det ar under 25 ar som dessa protokoll inte bli tillging-
liga fér allmidnheten.

Det hade ocksd funnits en annan méjlighet f6r de socialdemokratiska stats-
rad, som s bestimt ogillade eftergiftspolitiken — det var tydligen inte alla,
och jag noterar att statsministern i sista hand inte var med bland dem lik-
som ytterligare ett socialdemokratiskt statsrdd — att markera sitt ogillande.
De hade kunnat uttrida ur regeringen. Det fanns ju, och det finns fortfa-
rande ett betydande antal kapaciteter inom detta stora parti, som sikerligen
varit beredda att eftertrida dem. Men, herr talman, konsten att avgd ur en
regering, som tidigare praktiserades ganska ofta, har med aren blivit alll mer
och mer bortglomd. Jag tror att man rent av kan siiga, att det s& sméningom
borjat tillhéra de politiska kuriositeternas kabinett, dit man #dven nédgas for-
visa projektet om en minoritetsregering sommaren 1941.

Herr statsridet Méller: Herr talman! Jag maste f6r min del antaga, att
stérre delen av herr von Friesens anférande tillkom utan kinnedom om det verk-
liga innehéllet 1 mitt interpellationssvar och alltsi inte 4r en efterhandskon-
struktion utan em férhandskonstruktion.

Jag vill forst konstatera, att den artikel det #r fraga om blev tillginglig for
vem som helst dtminstone nagra dagar fére jul — jag kan inte precis siga vil-
ket datum. Det egendomliga intriffade da, att det egentligen inte blev nagot
viisen om det. En artikel 1 Handelstidningen tog verkligen upp spérsmalet till
belysning, men efter detta drojde det minst fjorton dagar, jag skulle tro till
och med négot mer, innan nagon tidning 1 Stockholm ansig det lént att taga
upp denna sak.

Vad star det nu i denna artikel? Ja, det konstateras, att statsministern var
mostandare till den tyska transiteringen. Ands skedde medgivandet, ty man an-
sdg att risken for tilltridandet av en tysksinnad regering — det hade varit klo-
kare och bittre att helt enkelt siga »eftergiftsregering» — var s& stor, att man
inte ville ta den. Med detta har jag aldrig tinkt framkalla ndgon debatt. Jag
hade verkligen inte tdnkt, att man skulle géra nidgot slags partipolitiskt smé-
bréd av detta konstaterande. Vad jag ville var att ge ett, som jag tyckte mycket
illustrativt, exempel péd vilka svirigheter statsministern och naturligtvis dven
de dvriga regeringsledamosterna kunde komma i under det lige, som vi befunno
oss i. Jag har sagt att vi hade den meningen, och personligen hyser jag fortfa-
rande den meningen, att eftergiften inte hade behovis. Vad jag emellertid egent-
ligen velat understryka dr, att det ofta krivdes ett stort matt av sjilvévervin-
nelse for atl dverhuvud taget kunna hélla ihop en regering. sammansatt av prak-
tiskt taget alla partier i landet, under dessa svara pafrestningar. Det ir unge-
fir vad jag velat siga. Hade man 13tit detta vara detta och inte som dessa tid-
ningar dragit in Konungens person — det har jag aldrig gjort pa nagot sitt —
sa hade denna debatt varit fullkomligt éverflodig. Jag har icke gjort nigon
insinuation mot Konungen. Jag har bara sagt det, att om vi dragit oss till-
baka, si hade I onungen mdast bilda en ny regering, Si vitt jag forstar krivde
hela det lige, vari vi d& befunno oss, ailt det di blivit en regering som gjorde
eftergifier, vilka samlingsregerinoen viigrat.

Jag forstdr inte, hur man kan komma ifran logiken i det resonemanget. Vi
voro riidda for att en eftergift av deita slag av en ny regering skulle #tminstone
underliitia for tyskarna att genomdriva andra onskemdl. Jag tror att herr von
Friesen gir saken fullkomligt barnsligt enkel fior sig di han. med en hiinvis-
ning till att vi hade majoritet 1 riksdagen, forssker avfirda det hela. Om det
hade bildats en ny regering, som tyskarna miste ha uppfatiat sisom viinligare
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instilld mot dem 4dn den regering som avgatt, och riksdagens majoritet hade
forsokt att jimforelsevis snabbt jaga bort den regeringen igen, dr det d& inte
alldeles uppenbart, att vart lage 1 forhéllande till Tyskland skulle ha blivit
i allra hogsta grad férsimrat?

De fyra socialdemokratiska statsrdden, som hade en avvikande mening, ha
inte visat ndgon heroism av nagot slag. De hade en mening men f6ll ifran den.
Vi sade visserligen 1 konseljen att vi hade en avvikande mening, men vi drevo
det inte ens till en reservation. Det vill med andra ord siga, att vi daro konsti-
tutionellt ansvariga for det beslut, som fattades. Vad vi 4syftade med denna
deklaration var ingenting annat én att Konungen skulle f4 veta, att regering-
en 1 sak inte var enhillig 1 denna friga. Det var det enda vi avsigo med det-
ta. Jag har aldrig haft en tanke pa att vi genom dessa férklaringar skulle kun-
na undandraga oss det faktiska medansvar, som vi hade d& beslutet inda fat-
tades.

Herr von Friesen siger, att vi skulle ha anmilt en reservation. Ja, natur-
ligtvis hade vi kunnat giora det. For min del bedomde jag saken pa det sattet,
att vi antingen hade att stanna kvar och inte pd nigot sitt utdt tillkiinnagiva,
att det fanns en verklig splittring inom regeringen, eller ocksd méste vi avg.
Den diar medelvigen med en reservation betraktade jag i varje fall sisom ute-
sluten 1 detta utomordentligt svira och allvarliga lige, och det ar ganska
uppenbart att mina kolleger gjorde detsamma, eftersom ingen anmilt nigon
reservation till protokollet. Jag far siga, att jag dr alldeles Gverraskad éver
den fullkomligt nervésa iver, som tycks ha gripit vissa grupper av folkpartiet
att hiar f4 lamentera omkring en sak, som ju numera inte har nigot annat in
rent historiskt intresse. Jag ser det i varje fall pa det sittet, att detta nu inte
har annat 4n historiskt intresse. Ur historisk synpunkt kan den upplysning jag
limnat otvivelaktigt ha ett visst virde, men inte ur ansvarighetssynpunkt.

Jag kan heller inte vitsorda, att vi fyra socialdemokratiska statsrad, som i
konseljen meddelade att vi voro emot beslutet, dirmed visade en sirskild ritt-
radighet och klokhet. Detta vore fullkomligt felaktiga adjektiv att anvinda
betraffande den hallning, som vi intogo. Men vi ansiago det vara mycket farligt
for Sveriges land att i det pressande lige vi di befunno oss i springa samlings-
regeringen. Vi accepterade den meningen och handlade efter den meningen.
Risken for vad som skulle kunnat hinda har jag papekat, och jag forstar,
uppriktigt sagt, inte alls allt det stihej, som man 1 vissa delar av den offent-
liga debatten och nu fran herr von Friesens sida for kring hela denna sak.

Herr von Friesen erholl pd begiran ordet for kort genmiile och anforde: Herr
talman! Jag har alltid uppfattat den demokratiska parlamentarismen pa
det sitttet, alt de skola ha regeringsansvaret, som i en viktig och vital fraga
hysa en alldeles bestimd mening om densamma och som ocksi forfoga Gver
majoriteten. I detta fall forelag ju enligt statsradet Mollers uppgifter den si-
tuationen, att det socialdemokratiska partiet och de socialdemokratiska leda-
moterna i samlingsregeringen voro si gott som eniga om att det tyska kravet
skulle tillbakavisas. Det rérde ocksi en friga, som atminstone Jag betraktar
sasom mycket viktig for landet.

Nu siger statsradet Moller, att det ar en barnslighet av mig att tolka par-
lamentarismen pa def, sittet, att jag fortfarande gor gillande att detta parti och
dess regeringsledamoter, om de verkligen hade den uppfatiningen att fragan
var av vital betydelse, skulle ha drivit sin mening och ait det skulle ha varit
deras sak att bilda regering. En motsatt tolkning 4n den jag hir &beropat
skulle ju bland annat kunna innebéra det, att man inte ansig detta vara nagon
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hjirtesak for vederbsrande, att det inte var en si stor fraga, att man ansig
sig kunna driva den till sin spets. Det vore inte nigonting som hade nigon
allvarlig betydelse fér vederborande.

Det 4r detta jag har velat konstatera med mitt inligg. I 6vrigt finner jag,
att statsrddet Méller knappast pd nigra punkter kunnat vederligga de syn-
punkter, som jag har gjort mig till tolk for.

Vidare yttrade:

Herr statsridet Moller: Herr talman! Jag vill endast ge en kort replik.
Har verkligen herr von Friesen inte nigon forestillning om vad det skulle
betyda att splittra en nation i det ldage, vari vi dd befunno oss? Det behovs inte
mer in att man stiller den frigan for att alla foljder skola bli begripliga.

Herr Pehrsson-Bramstorp: Herr talman! Det ir kanske riktigt, som herr
statsradet Moller siger, att det vi nu diskutera i huvudsak har betydelse for
den historiska synen, men sisom en sann demokrat — det betraktar jag mig
vara — vill jag framhalla, att det #r viktigt att historieskrivningen blir sa
sann som den éverhuvud tagel kan bli.

Jag skulle inte ha lagt mig i1 denna debatt, men jag vill siga, att det for-
vanat mig att statsradet Moller i interpellationssvaret och framfér allt 1 min-
nesalbumet 6ver statsminister Hansson forsskt fa4 fram vissa synpunkter, som
maste ge en ensidig belysning éver forhallandena sisom de voro vid det svara
tillfalle, da vi hade att taga stindpunkt till denna framstillning fran Tysk-
land. Det kan inte vara nktigt att {6rsoka insinuera, att det fanns vissa, som
utan vidare accepterade denna begiiran och ville bifalla den, fy si var inte for-
hallandet.

Inom det parti jag foretrider var det en mycket stark opinion mot transi-
teringen, och det diskuterades bdde linge och vidl om man 6verhuvud taget
skulle ga med pa det gjorda kravet. Det var med den frigan som med si
manga andra, att man fick avviga vilket som var det for fosterlandet och
svenska folket riktigaste att gora. Sjilvfallet voro samlingsregeringens be-
slut manga ginger felaktiga; jag skulle kunna siga att de inneburo dumhe-
ter, som inte skulle ha gjorts, om sakerna hade kunnat évervigas under helt
andra forhallanden. D4 vi i det parti jag representerar skulle dverviga denna
fraga, tillhérde jag dem i regeringen som menade, att klokheten i det Sgon-
blicket bjod att tillmétesgd de gjorda kraven. Jag forstkte inte sticka under
stol med det. Jag ansdg, att jag i det Ggonblicket bist tillgodosig landets och
folkets intressen genom att handla pi det sittet, och detta mitt stillningsta-
gande star jag for fortfarande. Jag forssker inte komma undan genom ath
siga, att s& och sa ville jag helsl ha gjort. Inom del parti, som jag foretrader,
var det emellertid, som jag nimnde, mycket starkt delade meningar.

Jag konfererade med déavarande statsministern om denna friga som om
sa manga andra fragor. Jag skall hiir intc nimna en tidigare friga, som inte
berérts 1 detta sammanhang, niimligen frigan om befiistningarna pa Aland,
om vilken jag ndgot kiinner {ill dven statsridet Mollers instillning. Den kan
ju komma i ett annat sammanhang. Jag konfercrade alltsé med slatsministern,
och statsminister Per Albin Hanssons och mina synpunkter sammanfsllo i
ganska stor utstrickning vid virt bedomande av vad som i det liget var klokt
att gora. Om vi sedan handlade klokt iir en sak fior sig. Det £ folket och ef-
terviirlden bedoma. Men jag tyecker inte det iir riktigt, att man nu forsoker
gora gdllande, att hir var det, et i samlingsregeringen representeratl parti, som
tvingades till nigonting. Det ger en felaklig bild av statsministern Per Albin
Hansson, och det iir en bild som inte heller ir logisk med tanke pa den politik
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som fordes under alla de ar, dd kriget hirjade runt omkring oss, utan att vi
drogos in 1 krigsvirveln. D4 sades det manga ginger pa valmétena och litet
varstans: »Tack vare ett kallt huvud och en klar besinning har statsminister
Per Albin Hansson riddat oss fran att dras in i kriget.»

Det var ménga som riknade pid samma sdtt som statsminister Per Albin
Hansson. Om det var fel att den gingen tillmotesga de tyska kraven och lata
divisionen passera genom landet, s tar jag for min del ansvaret for det felet.
Jag vill inte férsoka konstruera fram nigot »dartill var jag nédd och tvungen»
och siga, att ddrtill tvingades jag av de och de andra partierna i regeringen.
Och det dr synd, siger jag rent ut, att det malas en sddan bild av Per Albin
Hansson som om han skulle ha tvingats till detta steg. Ty faktiskt var han
av den bestimda uppfattningen, att i det lige vari vi befunno oss och i det
dgonblicket det enda riktiga var det som skedde.

Om nu statsridet Moller siger, att det fanns regeringsledamiter, som dven
1 konseljen uttalade en annan mening, vet ju statsradet Méller lika bra som jag,
att det nog var minga saker som bestimdes, som man kunde vara mycket
tveksam om. Men inte skulle det falla mig in att en enda gang krypa bakom
den majoritet, som beslét detta, utan jag 4r beredd att ta ansvaret for vad
som 1 detta fall skedde.

Det ar klart, att det ar tidningspolemiken om de olika uttydningarna av or-
den 1 minnesalbumet, som ha foranlett denna diskussion. Aven om jag skulle
vilja siga att det finns starka skil for utttydningar pid olika sitt av det ut-
talande, som gjorts i minnesalbumet, tycker jag inte det dr nigot vackert min-
ne man ger av statsminister Per Albin Hansson. Ty han var inte sidan. Han
tog sitt ansvar, och jag &r 6vertygad om att han satte in hela sin kraft pa
att genomfora en sak, som han ansig lyckligast fér hela landet. Det gjorde
Jag 1 mitt parti, dirfor att jag ansig, att ett tillmotesgaende i det 6gonblicket
var det lyckligaste, 4ven om vi skulle vilja be Gud bevara oss fér att behova
tillmétesgd sddana krav. Jag tycker inte, att man da efterat skall komma och
siiga, att sa och si skulle vi helst ha velat gora.

Herr statsradet Méller: Herr talman! Herr Pehrsson-Bramstorp talar ju nu
ungefir som om det var han som &tnjét statsministerns alldeles speciella for-
troende. Jag undrar, om inte jag kan géra ansprak pa att Atminstone veta lika
mycket om den davarande statsministerns faktiska standpunkt i sak som herr
Pehrsson-Bramstorp.

Hela den dir forestillningen att vi skulle ha velat krypa bakom nagon —
ja, det kan méjligen finnas nigon formell riktighet i den, men det har i varje
fall aldrig funnits nédgon sidan avsikt, Eftersom det inte avgavs nigon reser-
vation, eftersom vi inte avgingo, eftersom saken fick ha sin gang for oss, vore
det ju ganska meningslost om vi skulle férsoka fransiga oss allt ansvar for
vad som skedde. Det dr inte sa.

Fér min del var det ganska naturligt att, nir jag skulle skriva nigra min-
nesord om den avlidne statsministern, dtminstone ta upp en del av de ting, som
hénde under dessa de allra svéraste &r, som vart land har haft under gene-
rationer.

Herr Pehrsson-Bramstorp erhsll pa begiran ordet for kort genmile och an-
forde: Herr talman! Det ar langtifran s att jag skulle vilja forséka framstilla
saken som om jag kinde battre till vad statsminister Per Albin Hansson ville
dn ndgon annan 1 regeringen. Men si mycket virde sitter jag pa Per Albin
Hanssons person, att jag riknar med att han, d& samtliga partier 1 en for
vart land och folk brydsam tid forsskte klara oss igenom den ena svarigheten
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efter den andra, som regeringschef var iirlig gentemot sina medarbetare och
talade om for oss de olika problemen och lade fram fér oss hur han sig pa
dem och hur han skulle vilja handla, &ven om han ansdg att man inte borde
handla s i det égonblicket, direst man ville hilla oss utanfor kriget. Det ar
sjalvfallet, att det forekom manga tillfallen, d& vi kunnat komma med i det
forédande blodbad, som da hirjade, och d& hade det svenska folket fatt bittre
erfarenhet om vad egentligen hela det eldande, som évergdtt den 6vriga virlden,
}éard'betytt. Men dirifrdn bevare oss, enligt mitt sidtt att se, milde Herren

ud!

Jag férsoker inte det ringaste gora gillande att jag visste battre, men jag
vet dnd& vad vi resonerade om, och jag kan skriva nigonting om ménga olika
saker, som bjédo pa svirigheter, Men jag trodde anda, att niar vi tillsammans
forsokte klara oss igenom krisen det inte sedan skulle sigas, att den och den
delen.av de borgerliga var tysksinnad o. s. v. Det anstir inte en av samlings-
regertlngens ledamiter att si goéra, endir samtliga voro svenskar och inget
annat.

Hirefter anférde:

Herr Svensson i Ljungskile: Herr talman! Situationen, nir denna fraga hand-
lades 1941, var ju sidan att det inte finns négon ménniska, som vet allt vad
som hinde i alla de olika instanser, dar frigan behandlades. Det praktisera-
des en budskickningsparlamentarism, som innebar att de olika grupperna
diskuterade saken var fér sig och sedan fingo bygga pa rapporter frin de andra
grupperna. Aven inom regeringen var det vil pd det sittet, att man inte
kunde ha nagot forstahandsintryck av hela den samlade riksdagens blandade
reaktioner infor vad som har skulle ske.

For egen del tillhérde jag den tredjedel av folkpartiet, som var ovillkorli-
gen emot eftergift. Jag hade den uppfattningen, att nir man hogtidligen
hade proklamerat svensk neutralitet infor all virlden och nar man hade viid-
jat till det svenska folket om stora offer i pengar och dagar for att virna
denna neutralitet, s skulle man inte utan vidare limna den pa det sitt, som
hiir foreslogs. Men jag erkinner for min del girna, att det i den pressade situa-
tion, man d& befann sig, ocksd var naturligt att minniskor kommo till olika
resultat, nir de provade siluationen, och jag har for min del ingen som helst
anledning att angripa nidgon for den stdndpunkt han intog, vare sig inom
det parti jag sjilv tillhor eller inom andra partier.

Vad jag anser det vara sarskild anledning att hir pétala dr inte den stand-
punkt som olika parter intogo, utan det fran socialdemokratiskt hall fram-
forda forsoket alt gira politik av en standpunki, som man icke intog.

Nu siger statstadet Moller, och daven herr Ward, att det dr den borgerliga
pressen, som har aktualiserat denna debatt. Det dr det val dnda inte. Forsta
gingen denna sak diskuterades var histen 1944, dé& herr Akerberg tog upp
saken i Orebro-Kuriren och forsskte driva precis samma !inje som man for-
sokt driva nu, ndmligen att man egentligen var emot defta beslut, men att
man gav efter f6r de andra partiernas skull. Och denna ging #r det ju social-
minister Méllers framstiillning, som satt debatten 1 ging.

Nir vi frin folkparticts sida forsokte f& kontakt med den socialdemokra-
tiska riksdagsgruppen de dir hiindelserika dagarna, s fingo vi, sisom herr
von Friesen redan ommniimni, det intrycket, alt man 1 denna kammare tankie
ligga upp saken s& som om man egentligen vore emot beslutet men givit
efter med hilnsyn till de borgerliga partierna. Da meddelades det ifrdn var
talesman, att i sa fall skulle minorttetsgruppen i folkpartiet meddela, att det
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foreldg majoritet 1 denna kammare emot regeringens stindpunkt. Huruvida
detta foranledde en omredigering av den socialdemokratiske ledarens forkun-
nelse hiar, kan jag icke bestiimt siga, men savitt jag minns blev framstill-
ningen 1 varje fall icke sidan man férst forutsatte. Det driéjde emellertid
inte sd viirst linge férrin man pa olika vigar sporde, att den socialdemokra-
tiska informationsverksamheten ute i landet gick just pid denna linje och att
man forsokte fritaga det socialdemokratiska partiet frdn medansvarighet.

Om man nu ligger samman vad socialdemokratiska tidningar och andra 1
detta fall ha sagt, sd ar det for det forsta, att de socialdemokratiska ledamo-
terna 1 regeringen voro emot eftergiften -— man har 1 pressen icke skilt ut
statsministern fran denna grupp, och socialminister Méller har 1 sin framstall-
ning narmast givit det intrycket, att statsministern ocks& var emot den —
och f6r det andra, att den socialdemokratiska riksdagsgruppen med samtliga
roster utom tvéd var emot beslutet. Kanske var det tvd, som hade bundit sig
redan 1 utrikesnimnden, inte vet jag. For det tredje meddelar man, att man
uppgav denna stdndpunkt, men di det giller anledningen vixlar detaljmoti-
veringen en smula. Hemma i Uddevalla ha bade kungens abdikation, rege-
ringens avgang, krig med Tyskland och inbérdeskrig forekommit i motive-
ringarna. Jag tror, att man bevisar litet for mycket i s fall.

Den friga man stiller sig — och den stiller man sig med &nnu storre skil
efter vad herr Pehrsson-Bramstorp nyligen meddelat — &r varfor det inte
gjordes ndgot férsck att utforska hur stor riksdagsmajoritet som kunde ha
vunnits, ifall man s¢kt skapa samling kring denna socialdemokratiska stind-
punkt. Det fanns starka krafter inom bondeforbundet, siger herr Pehrsson-
Bramstorp, fér en sddan stindpunkt. Det fanns slarka krafter fér den inom
folkpartiet. Hur det var inom hégern ha vi inte hort ndgot om dnnu. Savitt
jag forstir uppgav man denna socialdemokratiska stdndpunkt utan att for-
soka i riksdagen skapa samling omkring den. Det parti som hade ledningen
1 regeringen, som hade majoritelen i riksdagens bada kamrar, som till sin
principiella instillning &r republikanskt, detta parti 561l ifran sin stdndpunkt
utan att gora nagra allvarliga férsok att skapa samling omkring den!

Naja, dven den saken kanske kan forklaras, och den ma girna forklaras hur
socialdemokraterna vilja. Men det far jag siga, att om man far ut i landet
och forséker skapa ndgot slags politisk tillgdng i en sddan handlingslinje,
d& tror jag man skriver ner kraven pa sig sjilv for hart och underskattar det
svenska folkets omdome. Vi ha frin vir sida inte gatt till angrepp i denna
fraga, och jag understryker &n en ging, att jag inte har nagot intresse av
att kritisera dem som hade en annan stindpunkt dn jag. Men jag tycker,
att man med all ritt kan kritisera, niir folk férssker bygga en politisk platt-
form pa en stindpunkt, som de inte ha haft.

Herr statsrddet Vougt: Herr talman! Jag hade egentlicen inle {inkt, att
jag skulle behova deltaga i denna debatt, och jag har i och fér sig ingenting
av storre vikt att siga. Men jag har nu tvd génger blivit apostroferad av de
bada talesmiinnen for folkpartiet, forst av herr von Friesen och sedan av herr
Svensson 1 Ljungskile. Herr von Friesen niamnde, att man fran folkpartiets
minoritetsgrupp dagen fore denna frigas behandling i riksdagen tridde 1 for-
bindelse med mig och meddelade, att det fanns motstindare till eftergiften
nom folkpartiet, vilket jag for ovrigt da visste. Men, tillade herr von Friesen,
detta. utloste ingen synbar reaktion hos talesmannen for den socialdemokratis-
ka riksdagsgruppen.

Herr Svensson i Ljungskile gav en ndgot annan version av saken, men han
fullfoljde dock icke den framstillning, som han tidigare lamnat i pressen. Dir -
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har han namligen uttryckt saken si, att den socialdemokratiske gruppordfs-
randen i andra kammaren bade for avsikt att vid det hemliga sammantridet 1
kammaren gora gillande, att den socialdemokratiska riksdagsgruppen var
helt emot ett medgivande av den tyska transiteringen men bijde sig av hin-
syn till de andra gruppernas stillning. Herr Svensson i Ljungskile har at-
minstone vid nagot tillfille i pressen framhallit, att genom detta behjirtade
ingripande frdn medlemmarna av den folkpartistiska minoritetsgruppen for-
hindrades denna socialdemokratiska manover.

Vad som intriffade var féljande. Pa kvillen fore det hemliga riksdagssam-
mantridet paringdes jag av en ledamot i minoriteten inom folkpartiet, om vil-
ken herr Svensson i Ljungskile nu uppgav att den bestod av en tredjedel. Den-
na ledamot fragade mig vad jag skulle siga. Jag svarade att jag skulle for-
séka s& gott jag kunde anmila den stindpunkt, till vilken min grupp vid sin
overliggning hade kommit. Han sade dia: »Jag hoppas, att du inte sidger for
mycket, att du inte uttrycker dig for skarpt, for 1 s& fall maste jag i kammaren
begiira ordet och konstatera, att det finns en majoritet mot detta beslut och an-
halla om att fragan &terremitteras till riksdagsgrupperna.» Jag hoppas, att
jag ritt har atergivit vad som sades till mig i ett telefonsamtal den kvallen.

Foljande morgon anmilde jag for statsministern vad som sagts till mig av
ifrigavarande medlem av folkpartiet, och jag hade vidare ett samtal med min
kollega i forsta kammaren, Harald Akerberg, om saken. Vi blevo overens om
att vad som meddelats inte i och fér sig kunde medféra nagon atgird fran var
sida. Ifrigavarande ledamot hade ju mojlighet att stiga upp i kammaren och
stilla vilket yrkande han onskade, alldeles oberoende av hur man uttryckte
saken fran véart hall.

Vad jag d& fann angeliget att framhalla och vad jag d& framholl — jag
hoppas jag far siga detta trots att protokollen alltjaimt iro hemligstimplade —
var att den eftergift, som hiir gjordes, av den socialdemokratiska gruppen be-
traktades som en engangseftergift, nagot som inte fick upprepas. For att und-
vika onddiga skriverier och gissningar 1 pressen, dir man pa sina hall har for-
sokt tilldela mig en sirskild roll under kriget, vilken jag aldrig haft, vill jag
tillaigga, att vid utrikesniimndens forsta sammantride om denna sak, di jag
for forsta ghngen fick kiinnedom om det tyska transiteringskravet, avstyrkte
jag for min del bifall till detta transiteringskrav, och jag tillkinnagav samma
standpunkt vid riksdagsgruppens overliggningar. For mig var det emellertid
inte s svdrt att forlika denna min stdndpunkt med den stindpunkt, vartill
gruppen kom, framfoér allt darfor att jag var mycket tillginglig f6r det patos,
med vilket statsminister Hansson under hela kriget — jag fick manga vittnes-
mal om den saken — forfaktade en linje, som han aldrig uppgav och som
han uttryckte pd féljande siatt: det kan tinkas att vi méaste ta en brytning, att
vi komma till en punkt, diir vi maste stilla oss i ett utomordentligt risk{yllt
lige gentemot den stormakt, som vi #ro mest pressade av. Men nir vi gora
detta, skola vi veta, atl det svenska folket stir samlat kring den stindpunkten.

Medan jag har ordel kanske jag, herr talman, fir siga en sak till. Herr
Svensson 1 Ljungskile ville nyss gira gillande, att det skulle vara fran social-
demokratiskt hill, som efter krigets slut diskussionen om hiindelserna vid mid-
sommaren 1941 paborjats. Detta ir icke riktigt. Herr Svensson 1 Ijungskile
firsokte aberopa sasom bevis for sin sats, att riksdagsman Harald Akerberg
skulle ha varit den forste. som tagit upp detta imne genom en artikel i Orebro-
Kuriren pa hosten 1944, Vad som hade foregatt detta, herr Svensson i Ljungs-
kile, var foljande. P4 histen 1944 dgde pa Ulrikespolitiska institutet rum en
tllstillning, varvid fran folkpartistiskt hall — jag skulle kunna nimna namn

- fragan om hindelserna 1941 drogs fram i diskussionen, som dven blev kiind
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utat. Det var siledes inte pd det sittet, att Harald Akerberg, 1 ndgot syfte att
rittfardiga socialdemokratien eller att brosta sig pd dess vignar, forsta gangen
drog fram denna sak infor offentligheten, utan det var fran folkpartistiskt hall
som detta skedde.

Jag har velat gora detta tillrittaliggande, dd jag tycker att det har ett visst
virde for att belysa varfor det kommit upp en diskussion i1 denna sak, en
diskussion som ocksd enligt min mening numera knappast kan tjina nagot
storre syfte.

Herr Fast: Herr talman! Sasom vi kunnat konstatera, var det interpella-
tionssvar, som hir limnats, synnerligen koncentrerat och hianférde sig endast
till hindelser 1 samband med transiteringen genom vart land av den bekanta
tyska truppdivisionen. Det var ju ocksd naturligt, att interpellationssvaret
skulle vara pa detta sitt begrinsat, eftersom interpellanten endast hade berort
ifragavarande avsnitt av var neutralitetspolitik.

Interpellationssvaret belyste ju vidare inte nigot annat #n stillningen inom
regeringen. Jag tror emellertid, att det kan, med stéd av vad som férekom-
mit hir 1 dag liksom av den kiinnedom man sjilv har om hindelserna vid
denna tid, sigas att stillningen inom regeringen ganska troget avspeglar for-
hallandena 1nom respektive riksdagspartier, som deltogo i samlingsregeringen.
Sé& var atminstone fallet 1 friga om den socialdemokratiska riksdagsgruppen,
som nira hundraprocentigt stillde sig pad samma stdndpunkt som de social-
demokratiska regeringsledaméterna. Det har angivits en siffra 1 friga om
dem, som skulle ha haft en annan mening, och jag vill inte heller bestrida
den.

Men frigan om huruvida man skulle limna ett nej var dock yfterst be-
roende av om det kunde uppnés en sadan enighet inom bade riksdagspar-
tierna och nationen 1 dvrigt, att man i det mycket farofyllda lige, som vid
denna tidpunkt foérefanns, skulle kunna rikna med att vidtaga dven langt-
gdende atgirder. Det dr hir omvittnat och alla bekant, att den uppfattning,
som salunda den socialdemokratiska riksdagsgruppen hade, icke helt delades
av de borgerliga partierna. Vi ha hiir fatt uppgift tminstone fran tva partier
om hurudan stillningen ungefir var. Inom folkpartiet voro tva tredjedelar
emot ett nej, och inom bondeférbundet fanns en stark stimning emotl ett av-
slag péd transiteringskravet. Jag fick, nir jag lyssnade till herr Pehrsson-
Bramstorp, nirmast den kinslan att man dir kinde olust och var bekymrad
men att man &ndd inte var beredd att siga nej, och det 4r ju en visentlig
skillnad mellan att gora detta och att verkligen siga nej. Jag undrar, mina
damer och herrar, huru den man i Sverige skulle ha sett ut, som inte i delta
fall kiinde betydande harm och olust — detta giller dven dem, som till sist
voro anhdngare av att medgivandet skulle géras. Det ar enligt mitt férme-
nande sjilvklart, alt tiycket fran det divarande maktstarka Tyskland pa
vart land skulle ha tkat, om infér virlden skulle ha bekantgjorts den splitt-
ring av nationen, som 1 det forsta skedet onekligen férefanns, nir det gillde
denna fraga. Det skulle ha kunnat omojliggéra ett anlitande av de yitersta
motstindsviigar, som en nation, d& den kimpar for sin sjilvstindighet och
frihet, #nd& alltid maéste vara beredd att gi.

Jag méste siga, herr talman, att bade herr von Friesen och herr Svensson
1 Ljungskile ha resonerat om det krav, som framstilldes fran tysk sida, och
om det lige, vari vi d& befunno oss, som om det hade gillt att fatta beslut i ett
byggnadsirende eller i en enkel lagfriga. Situatlionen var dock en helt annan.
Vad som under vanliga forhallanden kan gilla 1 friga om en parlamenta-
rism sittes ur spel 1 en sddan situation, vari virlden di befann sig, och dir-
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vidlag utgjorde icke vart land nigot undantag. Del gor att jag inte tror, att
den méjlighet, som man hir talar om, nimligen att vi skulle ha kuunat bhilda
en regering med tillskott frin minoriteten inom det borgerliga ligret. hade
funnits. Jag tvivlar, herr talman, pad att det hade varit méjligt ait finna
nigra sddana minoriteter. Det rider ju &ndd Inom partierna 1 vart land en
ganska god disciplin, och har majoriteten inom ett parti beslutat intaga en viss
standpunkt, béjer sig oftast minoriteten 1 sisla omgéngen fér denna stind-
punkt. Men #ven om det hade varit méjligt att finna négra sidana minori-
teter, hade det, herr talman, inte varit tillrickligt for att taga det steg, som
kanske kunde ha fort oss ut i det synnerligen ovissa och som gjort att de
yttersta motstandsatgirderna behovt vidtagas. Jag siger »kunde», ty 1 da-
gens lige vet ju ingen ndgot om vad som egentligen skulle ha kunnat ske.

Nar jag, herr talman, har vidrért detta standpunktstagande fran den so-
cialdemokratiska riksdagsgruppens sida, har det inte skett for att rikta nagra
som helst anklagelser &t nigot hall, utan endast fér att, nir saken ps kiint
satt rullats upp, understryka sisom riktigt vad statsradet Vougt hir nyss
meddelat Det har ju ocksd i tidningspressen forekommit si minga misstyd-
ningar, att det inte kan skada med ett klarliggande dven for den social-
demokratiska gruppens del, s ldngt nu detta kan ske med stéd av frimst
minnesbilder. Men &ven den socialdemokratiska gruppens protokoll innehalla
ganska ingdende och exakta anteckningar, som vittna om att vad som hir har
sagts bade fran statsrddet Mollers och min sida #r fullstindigt riktigt.

Det 4r ocksd helt naturligt, att det hir inte kan vara friga om att rikta
anklagelser mot nagot hall. Ni#r den socialdemokratiska riksdagsgruppen gav
sina representanter i samlingsregeringen det radet att med h'ansynstaga,nde
till det verkliga liget och den splittring, som fanns inom natiomen, ga med
pa_eftergifterna, betydde detta, att den socialdemokratiska rlksdagsgruppen
helt och fullt stallde sig bakom den stindpunkt, som regeringen intog, och
icke amnade pa nagot sitt ta avstind diarifran. Jag har ocksa for mitt vid-
kommande i alla avseenden tagit det hela och fulla ansvaret, och jag tror
inte pad den ovederhiftiga agitation. som herr Svensson 1 Ljungskile pastod
skulle ha forts vid ndgra valmoten. Det ar inte hiir, herr Svensson i Ljungs-
kile, fraga om saker, som man behandlar pd valmiten, och jag tror inte heller
att s har varit fallet.

Jag vill ocksd understryka vad statsradet Vougt hiir niimnt om att det lim-
nades en bestimd férklaring om att man skulle pd olika vigar, bade inat
och ulat, klart lita komma till uttryck, att det var frdga om en engdngs-
eftergift. Jag tror atlt det var synnerligen klokt att sa skedde, ty det forekem
vid denna tidpunkt sannerligen ind3 tillrickligt med patryckningar pa vart
land fran iysk sida i andra avscenden.

Till sist vill jag bara framhélla, att dven om en kiinsla av bitterhet finns
mnfér vad man fick gd med pa 1 tvangslaget 1941, si dr det dock med glidje
man konstaterar, alt det var icke minst genom at{ halla samman i1 denna
verkligt brydsamma situation och genom att till det yiiersia mobilisera vara
samlade resurser som vi lyckades i striivandena att hilla landet utanfir kriget.
Jag vill, herr talman, i det sammanhanget citera vad jag personligen sade
till statsministern den mycket allvarsdigra eftermiddagen: »Aldrig skall det
kunna siigas om det soctaldemokraliska partiet, atl det har svikit nationen 1
etl hart och betriingt 6gonblick.» Och det skedde ju inte heller.

Jag tror alltsi, alt diven om det kan sigas att det infe endast var tack
vare vitr egen fortjinstfulla politik, som landet kunde hallas utanfor kriget,
ulan atl iiven édets gudinna och turen dirvidlag spelade en viisenilig roll, si
far man inte underskat{a viirdet av den utomordentliga sammanhdllning, som
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vid denna tidpunkt #ndd var for handen i vart land, liksom av den vilja till
uppoffringar, som gjorde sig gillande under den tid kriget pigick. Jag
tycker, herr talman, att man kan konstatera, att detta dr ett synuerligen stort
virde, d&ven med hinsyn till framtiden.

Herr statsradet Méller: Herr talman! Jag skall inte forlinga debatten, men
jag vill siga ndgra ord i anledning av herr Pehrsson-Bramstorps anférande.

S3som jag konstaterade i interpellationssvaret, stédde sig mina sakuppgifter
inte bara pa minnesbilder utan ocks3 pa anteckningar, som gjorts av ett par
ledamoter av samlingsregeringen, och nidr herr Pehrsson-Bramstorp hir tyd-
ligen forsoker gora giallande, att den bortgangne statsministern och han voro
en sjil och ett hjirla 1 denna sak, s4 kan jag inte — jag hade inte frén bor-
jan tinkt berora det — underldta att nimna, alt en av dem, som gjorde an-
teckningar, var den avlidne statsministern sjilv. Och han har om midsommar-
aftonen, méndagen den 23 juni 1941 bl. a. skrivit: »Kl. 10-—12 sammantiridde
regeringen. Alla nirvarande. Giinther redogjorde for tyskarnas énskemal och
talade for tillmotesgiende i fraga om transiteringen av en division. Ovriga
onskemal skulle bli foremal for forhandlingar. Den efterféljande dverliggningen
kom ocksd 1 forsta hand att gilla transiteringen. Sjilv utvecklade jag efter
Giinthers redogorelse skilen for ett avbdjande, varvid jag mindre tryckte pa
reagensen utifrdn #n pad den Aterverkan medgivandet kunde f& pi vart eget
folk. I fortsittningen deklarerade bland andra Bramstorp sin anslutning till
utrikesministerns mening.»

Herr Hagberg 1 Luled: Herr talman! Jag skulle forst vilja uttala ett er-
kinnande till herr socialministern fér att han genom sin minnesartikel verk-
ligen riktat uppmirksamheten pa de krafter, som i detta fall drevo sitt spel
och som uppenbarligen voro beredda att sitta riksdagen och de parlamenta-
riska spelreglerna ur funktion for att tillmotesgd de tyska anspriken.

Den interpellation, som hiir 1 dag besvarats, har ju foregatts av en pressdis-
kussion, dir temat fran den socialdemokratiska pressens sida egentligen har va-
rit, att det var Kungen, som mot de socialdemokratiska regeringsmedlemmar-
nas vilja, mot den socialdemokratiska riksdagsmajoritetens vilja genomdrev
eftergifterna. Interpellanten herr Ward har sjilv 1 sin tidning — jag antar
att det ar han, som skrivit den ifrigavarande ledaren — meddelat, att social-
demokraterna »funnit sig stillda infér en monarkisk patryckning, som inte
riktigt rymmes inom det vedertagna parlamentariska styrelsesittets ram».
Och Kungen har sjilv, sisom alla veta, for inte si linge sedan papekat, att
han ingripit, och jag forestiller mig, att det var hiindelserna vid midsommar-
helgen 1941, som han avsag. d& han ingrep och gav regeringspolitiken en be-
stimd, av honom 6nskad inriktning.

Jag har forsokt f6lja vad andra vittnen ha skrivit om denna remarkabla
tilldragelse, nir majoriteten kapitulerade fér minoriteten och vi alltsi begi-
vades med dessa eftergifter. En av de divarande socialdemokratiska andra-
kammarledaméterna, Rolf Edberg, har skrivit i sin tidning Ny Tid, att »kung-
ens vilja ronte stor forstielse inom vissa inflytelserika kretsar», och han till-
ligger, att om socialdemokraterna den gingen hade sagt nej, hade det an-
tingen blivit abdikation eller ocksd hade det blivit en minoritetsregering, som
— for att dfervinda till socialminister Mollers minnesanteckning — hade bli-
vit till sin anda en klart tysksinnad regering.

Jag tar herr Akerberg, den socialdemokratiska forstakammarledaren, som i
sin tidning, Orebro-Kuriren, har upprepat vad som sagts fran herr Mollers sida,
att alla somaldemokratlska statsrad voro motstandare till eftergiftslinjen.
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Jag tar en annan socialdemokratisk ledamot av forsta kammaren, herr Brandt,
som dock inte numera tillhor riksdagen. Herr Brandt pastar, att han har an-
tecknat vad som foregick beslutet inom den socialdemokratiska gruppen, och
han siger bl. a., att divarande statsministern Per Albin Hansson kunde »na-
turligtvis resa till Kungen med vart nej, men f6ljden kunde bli regeringskris
med svarbedémbara konsekvenser, eftersom Kungen hade kommit att abdikera,
samlingsregeringen att upplésas och socialdemokraterna att forsvinna ur re-
geringeny».

Morgon-Tidningen siiger, efter att ha granskat den diskussion som uppstatt
om saken, att ett nej fran socialdemokraternas sida hade betyft att de fatt
limna regeringen och att landet fitt en borgerlig minoritetsregering, som alltsd
skulle ha blivit »en typisk eftergiftsregering».

Jag skall ta annu ett vittnesbord av en person, som vil var nirvarande vid
overliggningarna och som fortfarande tillhoér denna kammare, niimligen riks-
dagsman Karl Bergstrom. Han forklarar 1 sin tidning, att man bland de so-
cialdemokratiska riksdagsminnen allmint hade den meningen, att Kungen skul-
le vigra att godtaga ett nej pa det tyska kravet och att om socialdemokraterna
sagt nej hade det blivit en borgerlig minoritetsregering, varefter det inte dryjt
linge »forrin vi 1 oblodiga former helt ockuperats av tyskarnax.

En borgerlig regering skulle alltsd enligt framstidllningen 1 den socialdemo-
kratiska pressen, grundad pi uttalanden av socialdemokratiska riksdagsmin,
som voro nirvarande vid overliggningarna, ha varit liktydig med en oblodig
ockupation, d. v. s. utvecklingen i vart land skulle ha blivit densamma som
foregick Ungerns, Ruminiens och Bulgariens intride i kriget.

Jag tror detta uttrycker deras mening, som gjort uttalandet, och jag kan
dirfor icke forsta de socialdemokratiska talesmiinnens resonemang, att det inte
finns nigon anledning att dréja vid denma friga och att den tillhor historien.

Jag vill till detta gbra en padminnelse. Aven om den kapitulation det hir
talas om #ar den som vickt det stérsta uppseendet, var den inte den forsta
kapitulationen. De beriittelser vi vianta fran utrikesdepartementet om nigra
dagar tror jag skola omtala, att den forsta kapitulationen gjordes den 9 april
1940. Det var inte den enda — infér de tyska fordringarna forekom det ménga
vinligheter och tillmotesgédenden mellan den 9 april 1940 och den 22 juni 1941,
som jag skulle vilja sitta mycket hardare epitet pa.

Statsradet Vougt talade om hur han greps av den ddvarande statsministerns
palos och medvetna instillning, att det var mojligt att vi skulle tvingas bryta
med Tyskland. Om detta var herr Vougts mening och instidllningen hos alla
dem, som under denna tid matade det svenska folket med framstillningar om
inneb6rden av denna politik, hade de en underbar formiga att délja densamma.
Jag kan aldrig glomma att vid den tidpunkt, d& den tyska radion spelade
sorgemusik i anledning av stalingradkatastrofen, skrev en tidning, som star
herr Vougt mycket niira, att vi dven hir 1 Sverige delade oron fir ett tyskt
nederlag. Jag kan inte heller glémma, att regeringsorganet 1 februari samma
ar — 1943 — talade om att en rysk seger var lika oroande fior oss som en tysk.
Hade man den instillningen, att vi kanske drevs in 1 ett liige, i vilket vi kanske
maste bryta med Tyskland och sld in pa en ny politik, gjorde man inte mycket
for att ideologiskt évertyga folket om att defta kunde bli nédviindigt. Hade
detta blivit nodviindigt skulle den fiorberedelse som gjordes ha utgjort eft
direkt hinder mot ait verkligen samla folkel pi en uppsiramningslinje.

Nej, herr talman, hela tragiken i denna Ehrenrettung man nu forsoker ge-
nomfora ligger i atl man nu kiinner sig s bunden av denna politik, att man
vill uppritthilla legendhildningen, {y vad ir det viiseniliga i denna friga?
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Det visentliga dr fragan, huruvida den politik, som socialdemokraterna tvinga-
des genomfora 1 kiinslan av att det eljest skulle ha blivit en katastrof, raddade
freden och gjorde att vi skonades pa ett s underbart siatt. Far jag tro vad
interpellanten, herr Ward, sagt hir i dag, ville socialdemokraterna inte boja
sig for detta Hitlers krav, men nu efterit erkiinna de, att det var lyckligast som
skedde. I socialminister Méllers replik fanns en antydan till polemik mot denna
uppfattning, men sivitt jag vet #r han den ende som uttryckt nigonting sa-
dant. Han 4r inte siker pa att det hade blivit s@dana konsekvenser som han
befarade, diarest vi sagt ifran till Tyskland, att vi inte ville medverka 1 det
krig Tyskland d& hade slippt 16s mot Sovjetunionen och dirmed medverka 1
det krig som foérdes mot England. Anser man nu att det var bist som skedde,
blir ju konsekvensen att man underkiinner den linje, som socialdemokraterna
nu si anspraksfullt framtrada som foresprakare for. I si fall maste socialde-
mokraterna siga, att de visserligen inte ville g& med pa dessa eftergifter, men
sedan de bojt sig for minoritetens och Kungens vilja har det visat sig att det
var det lyckligaste.

Jag tror det dr ganska viktigt att denna legendbildning upphér. Man bir
géra sig fortrogen med tanken, att om inte den tyska armén krossats, hade
vara hjalpatgirder till tyskarna inte riaddat Sveriges sjilvstindighet men vil
banat vigen for dess forstésrande. Det var alltsd i verkligheten inte denna
socialdemokraternas kapitulation under hot om abdikation eller vad det nu
var som riaddade landets fred och framtida sjilvstindighet. Om man inser
detta, har man kommit en bit framat och kan avstid fran den legendbildning,
som odlas p4 manga hall, bade i riksdagen och annorstides. Det var tack vare
dadelmodet fridn Tysklands motstdndare att inte betrakta oss som medkrig-
forande som vi skonades, men dran riddade vi sannerligen inte. Det var mycket
motiverat att min partikamrat Sven Linderot i férsta kammaren citerade Ola
Hanssons ord: »Ni spinde inte havande kvinnor foér vagnen, men ni akte
och teg.»

Det svar som statsradet Moller givit motiverar ndgra frigetecken. I detta
svar ges divarande statsministern, Per Albin Hansson, skulden for att den
socialdemokratiska pressen framstillt hindelseforloppet pa det sitt jag tidi-
gare citerat. Det ar pd den davarande statsministerns framstillning av liget
infér den socialdemokratiska riksdagsgruppen 1941 som vederbisrande skriben-
ter stoda sig, nér de vid denna uppklarningskampanj hivda, att om inte social-
demokraterna vikit undan fér den borgerliga minoriteten, hade det blivit eft
regeringsskifte, som skulle ha inneburit en i oblodiga former genomférd kapi-
tulation for Tyskland. Jag méste friga socialministern, varfér man inte tidi-
gare ingripit mot en sidan som jag antar legendbildning. Om socialministern
haft den 6vertygelsen att Xungen inte utévade nigot hot, nir dessa beslut fat-
tades, varfor har man d& inte talat om detta och paverkat pressen, somri dessa
dagar diskuterat frigan? Att ndgra socialdemokratiska ministrar ges en nagot
karskare historik @n den som giller den divarande partiledaren, det fir vil
vederborande sjilva klara upp, men pd mig gor det inte nagot gott intryck.
Hade statsrddet Maller den uppfattningen, att slatsministern sig spéken nér
han talade om de redan berérda konsekvenserna av ett socialdemokratiskt nej,
skulle han inte ha hemlighallit detta, och han skulle inte ha tillatit att den
press, som han sjilv varit med om att bygga upp, drivit en sidan framstill-
ning som den gjort under de senaste veckorna.

Sedan skulle jag vilja gora yiterligare en friga. Vad 4r innebérden i pé-
stdendet att socialdemokraterna skulle ha fatt limna ledningen, om de sagt
nej? De hade ju majoritet i riksdagen och det har framhallits av bland andra
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herr Fast, att det inte fanns nagon vacklan bland dem. Det var en stor majo-
ritet, och herr von Friesen var till och med si viinlig att han inrangerade
kommunisterna i motstandsrérelsen mot nazismen fran den 22 jupi 1941. In
om parentes vill jag siiga, att herr von Friesen savitt jag vet inte .kom_ in
1 riksdagen forrin 1941. Eljest skulle han ha vetat, att huvudtemat i social-
demokraternas anforanden vid remissdebatten hosten 1940 var en varning for
att vi hollo p& att ragla ritt in i det tyska livsrummet. Men han har for
ovrigt givit ett sddant bidrag till det historiska klarliggandet av vad som
skedde under krigsiren, att man m# hélla honom en hyggligare rikning for
att ha varit daligt informerad. Han har i alla fal] bidragit till att klara ut,
att folkpartiet inte inlog en s& imponerande attityd som man forsikt gora
gillande 1 propagandan.

Men, herr socialminister, om socialdemokraterna voro tongivande inom re-

geringen — och det voro de — om de hade majoritet 1 riksdggen — och det
hade de — om de nyligen erhallit den mest ovanligt exklusiva fullmakt av
folket — och det hade de i valet nigra méanader tidigare — hur kan man

da siga, att socialdemokraterna skulle ha fatt forsvinna fran arenan, om de
havdat riksdagsmajoritetens mening? Jag forstir inte hur socialministern kan
ge denna framstillning av Kungens handlingssitt, ty vilka krafter skulle ha
genomfort denna minoritetens diktatur och vilka krafter skulle ha satt riks-
dagen ur funktion, om de inte kunnat stédja sig p4 Kungen? For mig lig-
ger det i denna framstéllning en motsigelse, som jag hoppas socialministern,
dven om han nu mast limna kammaren, finner det angeliget ait klara ut
bittre 4n som skett, ty genom denna framstillning har han overtygat svens-
ka folket om att bakom de min, som falt folkets och riksdagens fortroende,
opererade det krafter, som voro beredda att genomféra en statskupp, liknan-
de den som genomférts i Rumiinien och andra linder. Jag forstir inte, att de
borgerliga, som indirekt utpekas som redskapet for en sidan minoritetsdikta-
tur. inte ha nagonting att siga pa denna punkt.

Kvar star, om jag uppfattade socialministerns svar riktigt, att divarande
statsministern Hansson trodde p& méjligheten av en statskupp och att han
meddelade sina partiviinner, bland andra socialministern, detta. D& uppstir
fragan: var statsministern omdomesgill, eller voro statsradet Mollers i efter-
hand anmilda tvivel hallbara? Statsradet Méller, som icke talat med Kungen,
vilket diremot staisministern gjort, fritar Kungen. Han underkinner den di-
varande statsminisierns framstillning och frankinner dennes farhagor, vil-
ka gjorde ett si starkt intryck pa den socialdemokratiska gruppen, alt denna
mot sin vilja kapitulerade for den horgerliga minoriteten, verkligt viirde.

Det framirider i skildringen elt namn, som manga ganger forckommit 1
debatterna om forhillandena under krigsdren, nimligen divarande uirikes-
ministern Giinthers namn. Utrikesminister Giinther omnimnes 1 statsradet
Méllers svar sisom den man, som i forviig talat med Kungen. Jag vill inte
dirur uttolka, alt det var han som overtygade Kungen, men den tanken lig-
ger ju niira till hands, att det var dennc rdadgivare. som icke hade forank-
ring i riksdagen, som paverkade Kungens beslul, vilket i sin ordning paver-
kade socialdemokraterna pi omvifinat sitt.

Om man anfar, at{ davarande statsministorn Per Albin Hansson inte trod-
de pa spoken, och om man vidare antar ait socialminister Méllor har riitt 1
pastacndet, aft eft nej i enlighet med riksdagsmajoritetens och folkets vilja,
skulle medfort, att, vi £att en ill sin anda klart {vsksinnad regering, alltsd
en statskupp, da kunna vi inte stryka éver detia. Man miste di dra den be-
stimda slutsatsen fior den framtida politikens utformning, att det behives
garantier {6r ait icke en ensam man och vissa kretsar omkring honom skola
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kunna sidtta riksdagen, de parlamentariska spelreglerna och demokratien ur
funktion. )

Det socialdemokratiska partiet har nyligen pd sin kongress med stor majo-
ritet beslutat vidhalla det programmatiska kravet pa republik. Jag anser det
bér vara socialdemokraterna obetaget att bestimma tidpunkten, nar detta pro-
gram skall genomféras. Aven om man anser att det inte 4r lampligt att genom-
fora det nu, anser jag man har skyldighet att vidta sddana atgiarder, att det
blir oméjligt fér en enda man med vissa krafter bakom sig att sitta folk-
viljan ur funktion. S&vitt jag forstdr, finns det ingen annan méjlighet att
genomfora detta #n att gora monarken till ett uteslutande representativt or-
gan, gira regeringen till riksdagens organ och upphiva den nuvarande dua-
lismen, som 1 kritiska situationer kan leda till allvarliga konsekvenser. Detta
ar, herr talman, den slutsats jag drar av det intriffade.

Herr Fast, som pi begiran erholl ordet fér kort genmile, anforde: Herr
talman! Jag vill inte ingd pi nigot bemétande av den rent ohistoriska och
felaktiga tolkning av hindelseférloppet som herr Hagberg i Luled gjort. Herr
Hagberg sade, att vi riddade landet men inte &ran, och vidare talade han om
att det kommunistiska partiet pd hosten 1940 deklarerat sin motstandsvilja.
Han nidmnde ocksd ett datum: den 9 april 1940.

Nir jag gor vissa sammanstillningar av vad som dgde rum mellan dessa
bada tidpunkter och erinrar mig den propaganda som d& férdes hir i landet,

tycker jag att man kanske bor tala tyst om #ran #ven p& herr Hagbergs
sida.

Jiamvil herr Hagberg i Luled erholl ps begiéiran ordet for kort genmile och
yttrade: Herr talman! Jag forstar herr Fasts vilja, att tala sa tyst som mojligt
om denna mérka tid.

Hirpa anforde:

Herr Skoglund i Doverstorp: Herr talman! Jag har svart att forstd att den
debatt som fores hir 1 dag kan vara till nigon nytta for vart land. Historie-
skrivningen bor nog ske pd ett mera objektivt sitt #n vad som kommer att
framga av referaten av dagens debatt. Herr Hagberg i Luled, som i dag
upptrader for att klara ut vad som hinde den 23, 24 och 25 juni 1941, var
Tysklands gode féresprakare danda fram till den 23 juni nigon ging pa mor-
gonen, dj tidningarna kommo ut och omtalade krigsutbrottet Tyskland— Ryss-
land. Tidrymden fér omvindelsen torde alltsi ha varit ganska begrinsad.

Samlingsregeringen tillkom for att nationens alla krafter skulle koncentre-
ras kring det som dé& betraktades som den visentliga uppgiften, nimligen be-
varandet av vart lands frihet och fred. Dessa ord anvindes ofta under krigs-
aren. En del tidningar tillito sig anviinda en annan ordningsfsljd och talade
om fred och frihet. Jag anser den férra ordningsféljden &r riktigare. Det
var sikert manga olika omstindigheter, som méjliggjorde for samlingsrege-
ringen att nd det efterstrivade resultatet. Faktum kvarstir dock, att rege-
ringen lyckades halla vart land utanfsr kriget med var sjalvbestimmanderitt
i behall. Givetvis férekommo i farliga och svarbedémbara situationer olika
meningar om vad som var tillrddligt och vad som skulle leda till det bista
resultatet. Det var ett sddant forhillande som intriffade midsommaren 1941,
Savitt jag kunde bedéma hade ingen for avsikt att frangd det som var huvud-
linjen 1 svensk forsvarspolitik, men meningarna voro delade bade om risken
att siga blankt nej till Tyskland och om risken fér aterverkningar pi den
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svenska forsvarsviljan. Ingen kan vil heller forneka, att ett bestimt motsats-
férhallande inom regeringen — lat oss exempelvis siga en motsittning mellan
statsministern och utrikesministern — skulle kunnat leda till en situation som
nnder di radande férhéllanden méaste ha ingivit de mest allvarliga betiinklig-
heter. Det var mot bakgrunden av allt detta, vilket jag 1 mycket koncentrerad
form sokt aterge, som de dverliggningar dgde rum vilka férdes under s& gott
som hela midsommaraftonen, som fortsatte under midsommardagen och som
sedan avslutades med ett hemligt riksdagsplenum.

Savitt jag vet hojdes det inom alla grupper, vilka stodo bakom samlings-
regeringen, roster som varnade fo6r en eftergift, och si skedde #ven inom den
grupp jag tillhor. Emellertid var det inom samtliga dessa grupper méanga,
kanske det overvildigande flertalet, som wville tillstyrka en transitering. Man
har nu f6rsékt dra fram alla de anteckningar man forfogar #ver, och man
har forsskt tillgodogéra sig vad minnet kan beriitta, och man har inte dragit
sig for att dberopa vad som sagts i regering, utrikesnamnd och riksdag., Nar
man nu slagit in pd denna bog tycker jag det #r ganska visentligt, att man
tar hindelserna 1 ritt ordningsfsljd.

Hir har man sokt skildra hurudana férhéllandena voro inom regeringen.
Jag har ju inte ndgon méjlighet att bedéma hur det gitt till dir. Det var
forst pa ett nagot senare stadium, som jag fick vara med om detla mycket
allvarliga avgorande. Utrikesnimnden hade ett langt sammantride under mid-
sommaraftonen, och jag vill framhélla, att det didr rddde en ytterst allvarlig
stimning. Sammantridet dgde, som vi torde erinra oss, rum innan riksdags-
grupperna tagit stillning till frigan. Efter vad som hir sagts #r det vil
heller ingen hemlighet jag forrdder, om jag fastslar, att det fanns delade
meningar inom de olika grupperna i utrikesnimnden. Aven bland det social-
demokratiska partiets representanter rddde visentligt olika uppfattningar.

G& vi sedan till 6verliggningarna inom partigrupperna, s& funnos ockss dar
foresprakare for bada uppfattningarna. Men niir frigan sedan kom upp i riks-
dagen, hade man man i stort sett enat sig om den linje man ansig sig vara
tvungen att vilja. Jag vill hiar knyta an till vad som vid den tidpunkten ytt-
rades av den bortgingne statsministern infér ett forum, vilket han méaste
tillméta mycket stor betydelse. Det var ett uttalande som jag fiste mig
alldeles sidrskilt vid nér jag horde det atergivas, och som jag ocksd di un-
tecknade. Statsministern gav utiryck d¢ den meningen, att ansvaret vilar pd
hela regeringen. Iur de pdgdende hindelserna komma att uppfattas ute i
landet beror pd hur vi sjdlva bete oss, sade statsministern.

Jag minns att jag citerade just detta sista uttalande vid ett tillfille, da
jag infér en ganska stor publik méste vidréra denna friga. Denna transite-
ring var en engangseftergift, som forsvarsministern Vougt alldeles riktigt
sagt hir 1 dag. Vad man diskuterade dessa bekymmersamma dagar var just
om man kunde befara att dven i fortsiittningen en rad eftergifter skulle géras.
Jag tror att vi pd alla héll voro éverens om att s& icke skulle £3 ske. Om
jag ser tillbaka pa samlingsregeringen, pa riksdagen och pé hela utvecklingen,
s har jag den mycket bestimda uppfattningen att statsministerns uttalande
hade en alldeles sirskild betydelse. Vi ville icke fortsitta pa den vigen.

Herr Bagge: Herr talman! Jag tror statsridet Moller niir han siger, att
han aldrig tdnk{ sig att hans uttalanden skulle foljas av eller giva anledning
till en diskussion. vare sig av det slag som forts 1 pressen cller en sidan som
vi haft det tvivelakiiga ndjet att lyssna 1ill hir i dag. Men jag undrar om han
inda inle vid detl hiir laget har funnit, atl det infe var klokt alt komma med
de halvkviidna visor, som han 1itit publicera 1 minnesartikeln éver den avlidne
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statsministern. Det dr nu en ging pa det sittet, att borjar man med sadant, sa
méste man ocksd fortsitta pa den inslagna vigen. Den ena indiskretionen drar
den andra med sig, ty nir man framstillt en sak pa ett visst sitt, s tycker
andra det ir riktigt att 1 gengild ockséd framligga annat material ur sina syn-
punkter. Sa har ocksd skett 1 detta fall. Det som hidr férekommit dr inte trev-
ligt. Man har begagnat anteckningar man haft om dels privata samtal och dels
om vad som forekommit vid Overliggningar, frin vilka man knappast haft
rattighet anvinda siddant material. Jag ar inte hagad att f6lja det exemplet
och kommer inte heller att fortsitta pi den linjen.

Om en sidan historia som denna dras upp med alla dessa indiskretioner, sa
kan det féra med sig allehanda p1kanter1er som folk tycker dro lustiga, och
1 synnerhet pressen tycker ju att sddant a4r mat for Mans. Men jag fragar:
gor man verkligen ndgon nytta med att dra fram dessa indiskretioner? Ar det
nagot bevint med dessa forsok att 1 efterhand dra fram dem — nota bene innan
man kan ligga fram alla dokument, innan man kan fi fram alla personliga
minnesanteckningar o. s. v. som dro nédvindiga fér att £ en nigot s& nir ob-
jektiv skildring av vad som forekommit? En diskussion som denna fér alltid
med sig — vilket ju kan vara 1 ¢verensstimmelse med den mentalitet, som
tycks finnas hir 1 landet for nirvarande men som jag finner i hog grad osym-
patisk — forsék att svirta ned folk sd mycket som méjligt for vad de gjort
eller — dnnu oftare — foér vad de icke gjort. —

Detta gor kanske inte s& mycket. Sadant far man ju lira sig tila. Vad som
#r varre ir att diskussionen — pa samma sidtt som 1 debatten hir 1 kammaren,
dir en vag av all mojlig brate och allt mojligt skrip 1 form av prat och ove-
derhiftigheter slagit in 6ver diskussionen — far i sitt félje en del saker och
ting som icke #ro riktiga, som #ro skadliga och dessutom mycket svira att
overhuvud taget vederligga. S& mycket torde jag emellertid kunna siga, och
det tycker jag ocksd att statsridet Moller pa sitt sitt bestyrkte, att talet om
Konungen, och jag vill tilligga ocksa talet om en eventuell ny regering, har
varit ovederhiftigl. Nagot regeringsskifte var ju gudskelov inte alls aktuellt
vid det tillfallet. Det har icke legat nigon som helst realitet bakom allt detta
prat. Det tycker jag kan vara nyttigt att konstatera.

Sedan instimmer jag med herr Skoglund i Doverstorp nir han siger, att
transiteringsfragan behandlats pd samma siitt som s§ minga andra fragor inom
samlingsregeringen, dven om dess vikt gjorde att dess behandling fick 1 viss
man andra former. Men i grund och botten var det samma princip som till-
limpades 1 detta som 1 andra fall.

Ien samlmgsregermg kunna faktiskt inte rent eteriskt-parlamentariska prin-
ciper giilla. Det gar helt enkelt inte. D4 <kulle samlingsregeringen spruckit ome-
delbart. Statsministern — liksom vi andra — ville inte att vi under davarande
férhallanden skulle lata samlingsregeringen spricka. Han ansdg, och enligt min
mening med full ratt, att vart land skulle haft, jag siger alldeles for litet om
jag siger betydligt besvirligare att klara sig igenom kriget, om vi icke haft
denna samlingsregering. Den kunde vi ej behallit om vi inte 4 omse sidor
skt att si langt som mojligt vara lojala och sokt ta allehanda hinsyn till var-
andras meningar. Ofta fingo vi kanske for den skull gi lingre éan vi tyckte
var roligt. Det var en nodvindig forutsattnmg for hela konstruktionen med en
samlingsregering. Sa var fallet ocks3 i friga om detta drende, vars gang herr
Skoglund 1 Doverstorp nyss skildrat. Man hade olika meningar fran bor,]an
men det hade man ocksd i ménga andra fall. Undan for undan enades man s&;
1 utrikesnimnd, efter hemliga sammantraden 1 kamrarna och efter samman-
triden inom part1erna Till sist kom man s4 till ett resultat, som alla stodo for.

Hur fick man ihop det? Ja, framfor allt darfér — och dir ger Jag statsradet
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Msller alldeles riitt — att man hade den uppfatiningen att en splittring vid
det tillfallet hade varit oerhért olycklig for landet. Jag behéver inte gé in
pa nagra detaljer for att var och en skall foérstd vad jag menar.

Vad sjilva saken betriffar vill jag sidga, att personligen var jag redan fran
borjan av den uppfattningen, att vi borde gi med pa denna transitering. Jag
tar helt och hallet det ansvar som en ging kan komma pa min del fér detta.
Ja, dnnu 1 dag, nir jag gatt igenom allt och forsokt klara ut hur situationen
var, ir jJag Overtygad om att det var en riktig dtgidrd med tanke pi de forhal-
landen som d& ridde, och inte minst p& grund av forhallandena i Norden. Jag
skulle med sikerhet under samma forutsittningar handla pd samma sitt igen
och ha precis samma uppfatining som jag hade di. Detta betyder inte att fra-
gan var enkel och littfattlic. Man kan inte siga att saken var klar och att
s& maste en minniska handla, som ser endast till sitt lands intressen — eller
vad man vill anvinda for uttryck. Den var visst inte enkel! Tvirtom var det
en oerhort invecklad och svar fraga, och det var naturligt att delade meningar
gjorde sig gillande.

Nu har man p& sina hall sprungit omkring och 1 ivern nistan snubblat &ver
sina egna fotter 1 sina foérsok att slippa ifrin ansvaret eller kasta det pa andra.
Jag vet for ovrigt inte riktigt vad man egentligen vill. Saken ligger s& till,
vilket sagts hir forut, att ndgot politiskt ansvar icke kan nu utdémas. Och
vad det moraliska ansvaret betriffar kan det icke utdémas, forran man far
helt andra fakta och helt andra méjligheter att bedéma, varfér den ene eller
den andre intog den eller den positionen. Det dr inte bara ytterligare dokument
som d& behovas, utan det behévs ocksd en kritisk granskning fér att det mora-
lliska ansvaret — om nagon Ar road av att utdéma sddant — skall kunna ut-
démas.

Vad sa betriffar de olika forséken att skjuta 6ver pa olika partier vad det
ena eller det andra skulle ha for ansvar eller vad som borde ha gjorts, si fore-
falla mig dessa forsok verkligen vara de allra minst intressanta i hela histo-
rien. Det forefanns delade meningar inom alla partier. Vid siddana tillfallen
foljer varje parti giirna sin ledning s& gott det gar. I den méan ett parti inte
kan gora det, far man helt enkelt se till att ledningen gér sin vag. Det ar sa
det legat till hiir ocksd, och det dar diarfor framfor allt partiledningarna som
ha ansvaret foér slutresultatet. Det var utan tvivel si, att den socialdemokra-
tiska gruppen fattade sitt beslut under férutsittning att de andra partigrup-
perna icke ville ga med pad en transitering. Nir man fick veta att det i1 de
andra grupperna fanns majoritet for att tillata transiteringen, si fattade den
socialdemokratiska gruppen — om inte enhilligt s& dock med stor majoritet —
beslut om att ocksad vara med om transileringen. P4 det sittet kan man siga
att de skito ansvaret over pa minoritetsgrupperna. Men det kanske behovs en
viss ansvarskiansla ocksa for att skjuta &ver ansvaret pad andra! Det var for-
visso inte heroiskt handlat av det socialdemokratiska partiet, vilket ocksd stats-
radet Moller framholl, men det var enligt min mening nagot mycket viktigare
nimligen ett mycket klokt beslut som fattades. Det heroiska har sin tid och
klokheten har sin. Under detta krig ha vi gunas inte kunnat vara s& virst he-
roiska, men det hade kunnat komma {1illfallen, da vi fatt férsoka f& fram vad
som sitkerligen fanns hos svenska folket av motstindsanda och heroism. D&
hade denna varit pi sin plats.

Jag kanske kan sluta med att siiga, att om man nu skall tala om n#r heroism
ar lamplig eller icke Limplig, sa tycker jag ait minst sympatisk ir den sor-
tens heroism som kommer efterdt, niir allting ar avklarat och somliga miin-
niskor fiit 1a sitt tunga ansvar, medan andra. som nu iro mycket heroiska,
inte behivde vara med.

Andra kammarens protokoll 1947. Nr 7, 3
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Herr Andersson 1 Falun: Herr talman! Jag delar helt statsradet Méllers
uppfattning att den hidr diskussionen #r timligen meningslés. Den nist fore-
gaende talaren har ocksa givit uttryck fér samma uppfattning. Den pagéaende
debatten fors enligt uppgift for att f& klarhet 1 vad som verkligen férevarit,
men man debatterar ocksid vad som skulle ha skett, direst hindelseférloppet
blivit ett annat an vad det nu blev. Jag vill d& siga att 1 det férsta hinseen-
det tror jag att detta avsnitt av var krigspolitik ar i mindre behov av ett klar-
liggande 4n manga andra, ty hir gillde det 1 alla fall ett avgorande dar riks-
dagen var inkopplad. Detta dr ocksa ett avsnitt dir, savitt jag vet, allt som
overhuvud taget kan dragas fram verkligen dragits fram. Det finns manga
andra avsnitt av var krispolitik som #ro dunklare och som bittre behiva be-
lysas 1 en debatt.

Vad sedan det rent hypotetiska inslaget betriaffar, fragan om vad som skulle
ha intriffat direst inte det och det hade skett, si dr vil den diskussionen av
ett slag som egentligen inte hér hemma 1 denna lokal! Jag wvill for ovrigt
ifragasitta, om man inte dgnat denna fraga for stor uppmirksamhet, nir den
gjorts till foremél for debatt i riksdagen. Dirvidlag kan varken herr stats-
radet Moller eller interpellanten skylla pa den forkittrade borgarpressen, da
jag formodar att interpellationen tillkommit med herr statsrédets vetskap och
kanske med hans medverkan.

Denna riksdagsdebatt iar en direkt fortsittning pa diskussionen i tidningar-
na och har obestridligen som upphov ett férfluget ord i statsradet Mésllers min-
nesskrift om den bortgédngne statsministern. Statsrddet har sjilv indirekt med-
givit att hans ord dir voro mindre vil évertinkta, eftersom han i interpella-
tionssvaret inte pa nagot sitt forsokt forsvara dem eller ens ngjaktigt klargora
vad han menat med dem. For ovrigt vill jag siga, att 1 Per Albin Hanssons
levnad finns det val tillriackligt mycket realiteter att anvinda sig av vid en
minnesruna, si man behovde vil inte, som hir skett, blanda in rent spekula-
tiva moment. Om man pa socialdemokratiskt hall. och speciellt statsradet
Msoller, kant sig obehagligt berérd av vad som férevarit, sd tror jag inte att
man i dagens lige kan siiga att man sjilv ar alldeles utan skuld. Hade icke
diskussionen nu flyttats over till riksdagen ar jag overtygad om att debat-
ten 1 pressen ganska snart mattats av. Nu drages den upp pa nytt. Till vad
nytta laimnar jag darhin.

Det avsnitt av statsradet Mollers skrift, som blivit féremal for debatt, gir
icke heller i andra avseenden alldeles fritt fran klander. Det klander som
framstillts tidigare har forvanat herr Moller, men fér mig stod det klart,
nar jag liste artikeln, att det var nagot i den som borde korrigeras. Av ord-
sammanstillningen ser det niamligen ut som om det skulle ha funnits noto-
riska anhingare av kravet pia tysk genommarsch. Det star niamligen 1 arti-
keln att Per Albin Hansson var motstandare till den tyska genomtransporten.
Aven om detta ostridigt ar riktigt, si 4r ordvalet si forsatligt att det ser
ut som om det funmits verkliga anhiingare till de tyska kraven. Mojligt ar
att i de nazistiska kretsarna och kanske ocks& hir och diar bland de militara
ledarna funnos sddana verkliga anhingare av de tyska kraven, men inom re-
geringen och i riksdagen, d. v. s. i politiskt ansvariga kretsar, fanns det si-
kerligen icke nigon, som icke helst velat siga nej. Men man vigade icke
vidhalla detta motstind och lita det ta sig uttryck i ett avslag pa den tyska
framstillningen. Och varfér icke? Jo, man fruktade fér repressalier, som
skulle kunna félja frén dem som d& sigo ut att ha all makt, och man fruktade
for de inrikespolitiska konsekvenser, som skulle kunna bli resultatet av en
eventuell upplosning av samlingsregeringen. Det var denna fruktan for kon-
sekvenserna som var avgorande for att vi gavo upp motstindet, och det var
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samma fruktan, som var motivet for regeringschefens slutliga jakande in-
stillning.

Om herr Moller i sin artikel med sin utsago att Per Albin Hansson var
motstandare till transiteringen har velat stilla honom i annan dager an oss
ovriga arma syndare, vill jag hiremot inligga en gensaga. Motstindare voro
vi allesammans. De flesta maste emellertid sa smaningom falla till foga, dven
om det var ndgra, som stindaktigt stodo kvar p& skansen. Men jag ar icke
sa alldeles siker pa att denna stindaktighet skulle ha varit for handen, direst
resultatet av stillningstagandet blivit ett negativt svar till Tyskland.

I debatten i pressen har som en hypotes framkastats, att om samlingsrege-
ringen upphért midsommaren 1941 skulle de borgerliga ha bildat regering,
vilken regering antages ha visat stérre tillmotesgiende mot de tyska kraven.
Hartill vill jag bestimt forklara, ait folkpartiet vid denna tidpunkt icke
skulle ha engagerat sig i ndgon annan regering #n samlingsregeringen. Nir
vissa skribenter nu spekulera om méjligheten av en borgerlig regering, s&
hade en sidan i vart fall icke kommit att innesluta nigra representanter fran
mitt parti. Detta vill jag ha sagt till ledning for dem, som mahinda fort-
sitta spekulera i losa antaganden om vad som skulle ha skett, direst icke
det skedde som intraffade.

Herr Olovson i Visterds: Herr talman! Det har ju i alla tider talats och
skrivits sidant, som givit underlag for falsk historia, men aldrig har det
vil talats och skrivits s& mycket, som kan begagnas och kommer att begagnas
som underlag for falsk historia, som vad det talades och skrevs nu under
kriget och den tid, som gatt sedan kriget tog slut. Detta fa de vara beredda
pa, som skola g& igenom vad som intriffat under dessa &r.

Nir jag nu begirt ordet beror det bara darpa, att det sagts sidant, som
blir till underlag for falsk historia, jamvil i denna debatt. Herr von Friesen
forklarade i sitt anférande, att han fatt besked att den socialdemokratiska
gruppen vid sitt stdllningstagande till transiteringen midsommaren 1941 skulle
ha fattat sitt beslut att tillrada bifall, dirfér att gruppen trodde att de bor-
gerliga partierna skulle géra det, och herr Bagge har nyss beriittat vilken
uppfattning han hade om den socialdemokratiska gruppens handlande den
minnesrika dagen. Han hade tydligen liksom herr Svensson i Ljungskile fatt
for sig, att gruppen skulle ha fattat ett beslut, som innebar att man ville
tillrdda avslag, men alt socialdemokraterna, sedan de fatt kinnedom om de
borgerliga partiernas instillning, skulle ha fattat ett annat beslut, som gick
pa bifall, Varken det ena eller det andra #r riktigt. Saken var den att den
socialdemokratiska riksdagsgruppen nir den bebandlade frigan midsommar-
dagen 1941 varken visste eller trodde nagot om hur de borgerliga partierna
skulle stilla sig. I varje fall blev ingenting meddelat, som tydde pé att na-
gon visste hur de borgerliga partierna skulle stilla sig, och jag kan intyga.
att ingen gjorde nigot uttalande om vad han, #iin mindre andra trodde.

Den socialdemokratiska riksdagsgruppen fattade beslut under tva olika for-
utsidtiningar. Det fanns bara tva forutsittningar. Den ena var den att man
skulle uppné ecnighet om att siga nej, och den andra var denna: hur skulle
man stilla sig, om enighet icke kunde uppnas? Forst avgjorde man frigan hur
man skulle stilla sig vid det forhallandet att det bleve enighet mellan riksda-
gens olika partier om ett avslag., Dir rostade gruppen, och resultatet blev att
159 rostade for att tillrada nej och 2 réstade for ait tillrdda ja. Dircfter
rostade man om hur man skulle stilla sig for den hiindelse enighet icke kunde
uppnis. Da blev det en icke ovasentliz majoritet for att man under hir an-
givna forhdllanden skulle tillstyrka bifall. Mellan de tvi omrgstningarna hade
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icke forflutit mer in pa sin hojd en halv minut, och under den tiden hade
ingenting intriffat. Det vigledande var ju att man si langt som det var mgj-
ligt skulle séka vinna en enig front utdt i det utomordentligl allvarliga lage,
vari vi dd befunno oss. Sammanhéallningen inom nationen var det avgdrande
Ja, det filldes till och med sadana uttryck som att man icke kunde ta en splitt-
ring och ett regeringsskifte samtidigt med ett krig.

Jag ar fullt pi det klara med att man inom de andra partierna behandlade
saken under det djupaste allvar, och det #r rimligt begirt att andra utga
ifran att vi sago pa saken lika allvarligt och utan tillstymmelse till parti-
politiska spekulationer. Herr Svensson 1 Ljungskile har emellertid férklarat,
att debatten om vad som forsiggick 1941 skulle ha inletts fran socialdemokra-
tiskt hall for att vi skulle freda oss for ansvar. Socialdemokraterna ha icke
inlett denna debatt. Socialdemokraterna ha icke gjort ndgot forsok att kom-
ma ifran sin del av ansvaret. Icke ens de ledaméter av denna kammare, som
in i det sista ville att det under alla férhallanden skulle svaras nej, ha gjort
det minsta forsok att kasta ndgon skuld pa andra. Statsridet Vougt har hir
visat, hurusom debatten inletts av representanter fér folkpartiet — eller man
skulle kanske siga min ur folkpartiet — och hur man skt framstilla social-
demokraterna sisom eftergiftsmin framfér andra. Det var icke nagot nytt den
hir gangen; det har skett tidigare i folkpartiets tidningar.

Jag kan fullstindiga den bilden. Efter de uttalanden 1941, som statsriadet
Vougt hir omnamnt for kammaren, forekom i folkpartitidningarna en rad ar-
tiklar med de mest svinaktiga insinuationer mot socialdemokraterna for efter-
latenhet. Argangarna finnas ju lyckligtvis kvar, och de svar, som direfter
f6ljde frdn de socialdemokratiska tidningarna, finnas ocksa kvar; jag kan in-
bjuda vem som helst att gi igenom bida sorterna. Just dessa angrepp, mer
eller mindre forsatliga och insinuanta, 1 folkpartiets tidningar féranledde svar
1 den socialdemokratiska pressen. Jag var om icke den férste sia dock en av de
forsta som gav igen. Det var jag som i tidningen forst publicerade réstsiff-
rorna fran den socialdemokratiska gruppen, varefter det ocksd kom en artikel
1 Orebro-Kuriren, Det var svar pa tal. Jag hade tidigare och med skirpa dagen
efter riksdagens tillridan att bevilja genomfart hivdat den meningen, att obe-
roende av pa vilken sida man stod handlade alla under ansvar och efter bista
forstand och samvete och si som man ansig vara bist fér fiderneslandet. Det
hade icke gjorts nagot forssk att misstiankliggiora andra, och nir rostsiffrorna
159 mot 2 publicerades, publicerades ocksa den andra omrostningen, som sked-
de omedelbart efter och utan att nagot didremellan intriffat. Det sades salun-
da klart ut, att den socialdemokratiska riksdagsgruppens majoritet, alltsi
gruppen sjilv, beslutat att under angivna forhallanden tillstyrka genomfart.
Det har icke gjorts négot forsok att komma undan detta, och i och med det
har ocksa gruppen tagit sitt ansvar och burit det. Men vi ha ju rittighet att
siga ifran, att man icke skall forsoka framstilla oss som eftergiftsmin fram-
for andra, i vart fall icke nir man sjilv var mindre angeligen om att siga
nej, nir det verkligen gillde.

Jag ar fortfarande fullkomligt 6vertygad om att alla i denna kammare vid
det hemliga sammantridet kinde, att det kanske var det viktigaste avgirande
de nagonsin varit med om eller kunde komma att fa vara med om. Jag skulle
tro, att det vil var en av de fa4 gdnger som det fillts tarar i riksdagen. Jag
tror &n i dag, att det icke finns anledning att resa klandertalan mot nagon. Vi
som ville siga nej hade kanske oritt. Nu veta vi hur det gick; det gick bra.
Vi komma aldrig att fi veta hur det hade gtt, om vi som ville siga nej hade
segrat. Jag befinner mig i den stillningen att jag kanske maste klandra mig
sjalv, darfsér att jag var for stark motstindsman, men det fir man som sagt
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aldrig veta. Men darfor att det hela ligger till pa det sittet vore det vil ganska
rimligt om vi komme 6verens om, att hir ha alla handlat med fiderneslandets
vil for 6gonen. Och under sidana forhallanden bor det bli slut med detta miss-
tinkliggorande av vart parti, som man tror sig kunna misstinkliggéra genom
att framstilla oss som eftergiftsmin. Det ar framfor allt folkpartiets tidning-
ar, som bora lira sig vad vanlig anstindighet kriver. Saken har vil klarnat
atskilligt, men, herr talman, hur skulle det vara om riksdagen skulle frige de
hemliga protokollen fran kamrarnas sammantriden dagen efter midsommar-
dagen 19417 Det finns dar intressanta deklarationer, som det svenska folket
icke skulle ta nigon skada av att f4 ta del av.

Herr forste vice talmannen overtog nu ledningen av kammarens férhand-
lingar.

Herr Pehrsson-Bramstorp: Herr talman! I anledning av herr Olovsons 1
Visteras yttrande nyss, vari han dels forklarade varfér den socialdemokra-
tiska riksdagsgruppen intagit den stdllning till frigan som den gjort och dels
antydde sina egna innersta kinslor, vill jag siga, att hans ord om vad hén-
synen till faderneslandet krivde voro just siddana, som det héves varje svensk
man. Ty det var just vad han dirvidlag anfért, som vid tilifallet 1 fraga var
det for oss alla vigledande, namligen att det gillde att skapa bista mojliga
forutsittningar for att vart folk icke skulle bli indraget 1 sidana besvarlig-
heter, som kunde bli féljden av bade det ena och det andra stillningstagandet.

Herr Hagberg i Luled hade nigra funderingar i anledning av vad som skri-
vits 1 ndgra tidningar. Han angav emellertid icke kommunisiernas stindpunkt,
men si var den ju ocksd i1 de olika skedena av mycket varierande slag, Om
jag icke missminner mig lutade kommunisterna under férsta delen av kriget
nirmast &t ett aktivt deltagande pa den sida, som de sedan voro mycket riidda
fér att ha blivit lierade med. Jag tycker diarfor att det pd den sidan icke finns
anledning att {¢rebrd andra.

Fér min egen del vill jag siga, att forssken i vissa tidningar att komma
ifran det ansvar man patog sig under en besvirlig tid genom att skylla ifran
sig p& den ene eller den andre géra inte minsta intryck pa mig. Jag tycker icke
att det ar en svensk vardigt att gora pa det sittet.

Herr Fast sade, att om alla sttt eniga om att siiga nej, hade vi kommit till
det resultatet. I den grupp jag foretrider forekom ingen omréstning, men jag
skulle tro — och jag démer d& efter de yttranden, som vid tillfillet 1 fraga
falldes — att det fanns en ganska stark majoritet emot ett bifall. Det sades
emellertid rent ut &ven av dem, som voro emot bifall, att man icke var tillrick-
ligt insatt 1 de olika problemen och att man &verlit at partiets representanter 1
regeringen att handla efter bista forstind. Men om vi skulle siga nej, da
maste ocksd hela svenska folket sta enigt. Jag framhaller detta darfir att jag
vill avliva myten, som siager att om sd och s hade skett hade vi kunnat f& en
borgerlig minoritetsregering. Siakerligen hade ingen inom mitt parti intriatt i
en sddan regering, ty vi funno det icke forenligt med fosterlandets bista att
riva undan sjilva grunden for hallfastheten 1 det, som var det egentliga un-
derlaget for mojligheten att kunna rida ut stormen. Om det 1 en si kritisk
sitnation fattas etl beslut, som gar emol ens egen uppfaltning, s& skulle det
vl vara en egendomlig fosterlandskiinsla att bara for att driva sin uppfatt-
ning igenom lina sig till vad som helst, och detta fastin ingen i det gonblic-
ket kunde vara sitker pa vad som var det ritla. Jag hoppas att jag overtygat
kammarkamraterna om att icke nigot riksdagsparti eller parti, som hade na-
rrot s& niir parlamentariskt underlag. skulle ha lanat sig till at{ skapa en rege-
ring av den konstellation, varom herr Miller antytt.
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Statsradet Moller nimnde nagot om statsministern Per Albin Hanssons an-
teckningar och sade didrvid, att jag skulle ha gjort gillande att Per Albin
Hansson och jag varit en sjil och ett hjirta. Jag har icke forsckt gora det. Jag
har forsokt framstilla det s, att han var den regeringschef, som vi behsvde
1 det ogonblicket. Han representerade ett parti och jag ett annat. Vi hade de-
lade meningar om manga saker, men vi forsckte penetrera de olika problemen
for att komma fram till det, som vi trodde skulle vara det fér landet och fol-
ket biasta. Det bor icke ligga nigot orimligt 1 att 1 en sa kritisk situation som
den davarande en socialdemokrat och en person, som foretriider en annan upp-
fattning, kunde resonera si pass intimt som vi gjorde om hur man pa Smse
hall trodde att man borde handla for att det skulle linda till landets och fol-
kets basta. Jag kan icke forstd annat dn att det dr overord att pastd, att jag
1 detta avseende skulle ha gjort gillande, att statsminister Per Albin Hansson
och statsrddet Moller ha varit mindre av en sjil och ett hjirta &n vi tva voro.
Statsministern har antecknat att han narmast lutade &t ett avbsjande och att
jag instimde med herr Giinther. Det dr alldeles riktigt, men om jag icke miss-
minner mig — jag har sett Per Albin Hanssons anteckningar — har han an-
tecknat hela den argumentering, som herr Giinther anfért, liksom sin egen, var-
vid han medgivit att det fanns olika moment i problemet. Nir vi diskuterat
genom fragan beslots till sist, att det skulle sigas ifran till vederbsrande, att
det var fraga om en engingseftergift. Om jag icke alldeles tappat minnet pa
denna punkt, voro vi fullstindigt eniga om att om det skulle hinda att vi
stilldes infor den situationen att det framstidlldes nya krav, si skulle vi hin-
visa till vad som férut sagts, ndmligen att det varit friga om en engéngsefter-
gift, som icke kunde férnyas. Enigheten brast inte heller pi den punkten.
Alla nya tyska forsok av det slaget avbsjdes.

Enligt min mening fanns det icke nagon representant fér nagot av de bor-
gerliga partierna i1 riksdagen, som skulle ha velat 1dna sig till att medverka
1 en regering, som 1 ett dgonblick som det ifragavarande skulle franfallit ve-
derbsrande partis stdndpunkt; det var enligt min mening en mycket, mycket
stark riksdagsmajoritets bestimda asikt.

Herr Fast erholl pa begiiran ordet f6r kort genméle och yttrade: Herr talman!
Endast en mycket kort replik till herr Pehrsson-Bramstorp.

Det dr forsta gingen jag hor, att det skulle kunnat uppbringas majoritet for
att siga nej. I sddant fall méste man ha givit mycket oklart besked, nir man
sokte framligga saken for vederbsérande. Jag undrar, om icke herr Pehrsson-
Bramstorp sammanblandade den allménna olust och ovilja, som varje svensk
man maste kinna, med de férhallanden som det skulle inneburit att i detta spe-
ciella lige siga nej. Men eftersom ingen votering forekommit, kan jag icke
bestrida, att herr Pehrsson-Bramstorp hade riatt. Vi ha icke alls klandrat var-
andra 1 detta sammanhang. Ur den synpunkten spelar det ingen stérre roll.
Men jag tycker, att detta meddelande som limnades var uppseendevickande.
Dessutom var det uppseendevickande, att denna majoritet icke ens begirde
votering.

Jamvil herr Pehrsson-Bramstorp erhsll pa begiran ordet for kort genmile
och anférde: Herr talman! Till herr Fast skulle jag vilja siiga, att jag vill icke
fraga honom, huruvida det i denna sak voterades i det socialdemokratiska par-
tiet eller icke och huruvida det voterades en eller tvd ganger. Men hiar maste
ligga négon viss politik bakom allt detta #ven fran herr Fasts sida, d& man
forsoker att bara hintyda till den ena och den andra situationen. Forhallandet
ir som Jag sagt. Jag vet icke, hur det var inom andra partier. Men jag tror



Onsdagen den 12 februari 1947. Nr 7. 39

Svar pd interpellation. (Forts.)
icke, att man inom nagot parti behandlade landets vil si lattsinnigt, att man
var beredd att kasta sig forst 1 den ena regeringens armar, som sokte att hélla
ihop det svenska folket, for att sedan kasta sig i armarna pé en annan regering,
som sbkte splittra det svenska folket.

Vidare yttrade:

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Bara nigra korta kommentarer i an-
ledning av vad som forekommit efter mitt férra anférande.

Det framtrider en tendens att lata oss stryka &ver, gi vidare och bagatelli-
sera det hela. Det ar framfor allt de socialistiska talesminnen som foretratt den
meningen. Det &r ocksd en tendens att skylla ifran sig pd andra, sisom sker
fran folkpartihall och delvis dven fran bondeférbundets talesmin. Slutligen
ha hogerns talesman, framfor allt herr Skoglund i Doverstorp, sokt tala om
annat, om kommunisternas stdndspunktstagande 1 de olika frigorna.

Herr talman! Jag skall icke lisa mycket, men jag méste uppfriska minnet
for att gora slut pa denna legendbildning och tag-fast-tjuven-taktik om vad
kommunisterna vid olika tillfallen hivdat 1 dessa frigor. Att herr Skoglund
faller tillbaka p& det ar ingen nyhet: det har han gjort forr. Men att herr
Pehrsson-Bramstorp dker in 1 samma jargong ar mycket forvanansvirt.

Vi hade ocksd i remissdebatten 1940 pé& héosten, alltsa noggrant den 6 augusti,
att i denna kammare behandla frigan om eftergifter. Jag liser ur hogerleda-
tens tal. som holls fore mitt eget, bland annat féljande om dessa eftergifter —
det gillde som bekant att frakta de tyska trupperna till och fran Norge: »Jag
har fér min del», siger herr Skoglund, »uppfattat regeringens standpunkt
vara den: medgivandet giller i detta sarskilda fall, och regeringen #r icke
villig till vilka eftergifter som helst. Denna min uppfattning synes vara riktig,
och under sadana forhallanden och i det lige som rader kan jag icke anvinda
harda ord, nir regeringen, givetvis efter noggrant ¢vervigande, kommer till
den stindpunkt den intagit.»

Har var alltsd ett forsvar for eftergifter, som bor stillas 1 belysning mot
forsdken att karakterisera eftergiften midsommarhelgen 1941 som en engangs-
eftergift och till forséken att forsvara hogerns allminna linje.

Jag har sedan ett par uttalanden av de kommunistiska talesminnen Senan-
der och Hagberg 1 samma debatt. Senander siger bland annat féljande: »1 detta
sammanhang kan jag icke underlita att ndgot taga upp till behandling de stra-
vanden, som visserligen dnnu férsiktigt och trevande {aga sig uttryck i kravet
p& anpassning till det tyska livsrummet.» Jag citerar ocksd mig sjdlv — bara
en enda sats: »Den nya anpassning till det tyska livsrummet, som man nu litet
forsynt och diplomatiskt propagerar for aven fran regeringsbinken, har ingen-
ting med en sjilvstindig utrikespolitik att gora.»

Det var hosten 1940 vid behandlingen av en annan form av s. k. engangs-
eftergifter som dessa uttalanden gjordes, och vad siga de? Jo, de siga, att
kommunisterna #ven d3 liksom tidigare intogo en klar héallning till neutralite-
ten. Ty mirk vil, vi ha icke stridit om neutraliteten; vad vi stridit om dr av-
stegen fran neutraliteten.

Sedan vill jag iiven siga ett par ord om det som skedde midsommarhelgen
1941. Niir herr Olovson i Visteras hoppas, att riksdagen skall besluta att fri-
giva protokollen frin det hemliga sammantridet, ber jag att fi instimma. Det
kommer att giva klart besked om vilka som anmilde motstand, icke bara som
en gest utan verkligt motstand mot dessa enligt min mening riskabla eftergif-
ter. Vi ha i alla fall kommit s langt, att hogern tyckes erkinna, att kommu-
nisterna fran midsommaren 1941 voro motstandsmin. Men hur var det med det
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parti, som herr Skoglund foretrider och som ocksé foretrides av herr Bagge?
Jag glommer icke hiosten 1943, nir herr Skoglund gav en utmirkt sammanfatt-
ninrg av den politik han ville genomfora. Mirk, att det var hésten 1943, efter
Stalingrad och efter de stora férindringar som skett! Han sade ungefir sa: Vi
kriava frihet 4t finska folket, vi sérja med norska folke{ och hoppas varmt, att
den danske kungen skall bli frisk. Det gav i ett nitskal hela den politik, som
man dnnu da, pad hosten 1943, ville genomfora. Mot 6ster var man karsk och
duktig; norrminnen ville man i alla fall sérja med, men nir det gillde Dan-
mark néjde man sig med en onskan att kungen skulle fri frisk. Det var alltsi
icke friga, vad man gjorde vid det ena eller andra tillfillet, utan in i det sista
forde man en, politik, som blev ett understsd av den tyska krigféringen.

Sedan dnnu en sak! Jag tycker, att framstillningen icke #r avrundad utan
en erinran om vad som sagts i talarstolen i dag. Det tyder pa att man ingen-
ting lart p4 det hallet. Herr Bagge birjade med att tala om att i den hiindelse
vi komma med sddana indiskretioner kommer det ytterligare indiskretioner.
Han sade vidare, att talet om Konungens hot vid 1941 8rs midsommarhelg var
ovederhiftigt och ingenting annat; det stéddes icke pa realiteter, Diarmed ville
han vil siga, att den farhiga, som den divarande statsministern uttalade och
sony man sedermera givit uttryck fér i den socialdemokratiska pressen och som
foranledde den socialdemokratiska gruppen att mot sin vilja och évertygelse
béja sig for kravet om eftergift, icke var nigon realitet.

Han talade vidare om de eteriska parlamentariska principerna och om3jlig-
heten att tillimpa dem i en samlingsregering. Vad menas med dessa eteriska
parlamentariska principer? Det menas naturligtvis, att majoriteten skall be-
stimma, nar man har en samlingsregering. Eftersom det var en socialistisk
majoritet, ter det sig s eteriskt for hogerns talesmin. Han understrok att
det var riktigt att genomfora en politik med stéd &t Tyskland, och han sade
sig vara beredd att gora om detsamma. Efter sidana uttalanden frin en tales-
man for hogerpartiet veta vi ju allesammans var detta parti stdr i dessa
fragor.

Da atervinder jag till den fraga som jag ville trycka pa inledningsvis:
var detta verkligen ett stod for strivandena att bevara freden och landets
sjalvstindighet? Var det verkligen dessa eftergifter fér Tyskland, som #stad-
kommo detta, eller var det méhinda icke det blod, som géts av arméerna pé
ostfronten, av de engelska och amerikanska soldaterna, av partisankémpar och
sabotérer, medan vi sutto och fraktade de tyska trupperna® Vad var av-
gérande for att vi riddade freden? Detla ar en kirnfraga.

Det finnes en andra kirnfriga, som herr Maller uraktlatit att nimna. fastin
han ju har haft mojlighet att taga till orda diarom. Det &r den fragan som
gor att jag tillmiter detta problem si stor betydelse. Jag vill icke séka sak
med socialdemokraterna. Jag gir giirna med pa att de befunno sig i ett hart
tryck. Var det av fruktan fér en statskupp eller nigot annat som man gjorde
detta? Men d& kommer jag fram till frigan: var liget alltsi det, som herr
Moller sedan uttalat, att om socialdemokraterna vidhallit sitt nej, 38 hade
man nédgats skaffa landet en annan regering, som hade blivit en minoritets-
regering? Eller, fér att taga hans andra anférande, om socialdemokraterna
hade fatt draga sig tillbaka, skulle det ha blivit en eftergiftsregering.

Ja, det ir egentligen tva spoérsmal. Det ena bersrde jag forra gangen. Hur
kan man tala om att draga sig tillbaka, nir man har majoritetcn bakom
sig? Hur kan man éverhuvud taget stilla frigan si, att nar riksdagens stora
majoritet vill bestimma politiken, si skulle en minoritet i regeringen, stodd
pa lat mig siga Konungen eller militiren eller vilka krafter man tinker sig.
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kunna diktera, och majoriteten skulle icke ha nigot att siga till om? Det ar
for mig oférklarligt.

Det andra sporsmalet, som kanske ar det reella, ar féljande: om social-
demokraterna vidhéallit det som man nu siger var deras overtygelse och man
hade fatt en minoritetsregering, som enligt socialministern blivit {ill sin anda
tysksinnad, hade det — for att citera Karl Bergstrom dnnu en géng -— inne-
burit en oblodig ockupation av vart land. Hur kan man nu siga, att detta
bry vi oss icke om? Hur kan man vilja vifta bort saken pé det sittet? Hur
kan man uraktlata att draga den konsekvens, som jag tryckte p& 1 mitt forsta
anforande, namligen att om sidant var mojligt sommaren 1941, kan det
vara mojligt flera ganger? Om vi vilja sld vakt om riksdagens beslutande-
ritt, om de politiska spelreglerna och om det fundamentala demokratiska
innehallet 1 den ordning som borde gilla i detta land, dr det vidl var enkla
och oundvikliga skyldighet att draga vara slutsatser av detta. Jag pekade
pd tvd mojliga slutsatser. Den ena dr att aktualisera republikkravet. Vill
man icke det, kan man 1 alla fall g& in fér slutsatsen, att man skall skapa en
sadan ordning, att regeringen blir ett riksdagens organ, s& att riksdagens vilja,
folkets suverdnitet och de politiska spelreglerna komma att respektceras for
framtiden. Det mest beklagliga &ar, tycker jag, att man fran socialdemo-
kratiskt hall icke drar denna sjilvklara slutsats av vad som #nda — trots
tvinget for herr Moller att linda in det litet grand — kommit fram genom
de uppseendevickande uttalanden som gjorts.

Under detta anférande &tertog herr talmannen ledningen av forhandlingarna.

Herr Svensson i Ljungskile: Herr talman! Jag begirde ordet for att svara
pa de uttalanden herr Olovson i Visterds gjorde om omrdstningarna i den
socialdemokratiska riksdagsgruppen. Jag har list atskilligt i den socialdemo-
kratiska pressen om den saken, men icke férrin nu har jag fatt klart besked
om hur dessa omrdstningar stillde sig till varandra inbordes. Herr Olovson
siger, att mellan omrdstningarna forflst icke mera #n en halv minut. Den
férsta omrostningen gillde under forutsittning att man kunde f& enighet for
avslag. Jag vet icke, om herr Olovson lit detta krav pa enighet innesluta dven
Konungen och éverbefilhavaren och de ledaméter i utrikesndmnden fran den so-
cialdemokratiska gruppen, som enligt vad herr Skoglund meddelat redan lagit
stillning for eftergift. Om denna omrdstning alltsd baserade sig pa kravet pa
fullstindig enighet. var denna forutsittning pa foérhand utesluten. Men dven
om detta krav icke baserades p& fullstindig enighet, var en mycket omfattande
sadan 1 alla fall i hogsta grad osannolik.

Nu sidger herr Olovson, att man varken visste nigonting eller trodde nagon-
ting om hur de andra grupperna stillde sig. Utan att veta nagonting och utan
att tro nigonting om hur de andra stillde sig voterade man inom en halv mi-
nut en motsatt stindpunkt. Man kan ju fraga sig, vad denna forsta votering
egentligen var uttryck for. Jag tycker. att den i bista fall kan bli uttryck
{6r en synpunkt utifran vissa osannolika forutsitiningar, men nagon stand-
punkt utifran de forutsitiningar som faktiskt férelago kan den viil icke vara
uttryck for.

Herr Karlsson i Munkedal skrev, om jag minns ritt, férra fredagen om den
saken 1 en tidning: »Den férsta omrostningen i1 frigan, som herr Svensson
aberopar, gillde under férutsitining att enighet kunde nas i de dvriga grup-
perna.» Alllsid, han siger, att man réstade under forutsittning, att man kunde
14 enighet 1 de andra grupperna. Men man undersikte icke, hur de andra grup-
perna stillde sig, férrin man voterade niista stdndpunkt 1 diskussionen!
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Pa hosten 1944, nir det bérjade bli en smula tringt i debatterna, skrev herr
Akerberg: »Man skall icke syssla si& mycket med stidllningen inom den social-
demokratiska gruppen, dirfér att i realiteten var frigan avgjord innan denna
omrdstning holls.»

Néar man ligger samman dessa olika versioner, fir man ju inte ndgot in-
tryck av att denna férsta votering var uttryck fér nagon allvarligare stind-
punkt. Det ligger vil dndé i sjilva begreppet stindpunkt att det 4r nigot som
man star f6r och haller sig till och inte nagonting som man voterar bort innan
en minut har gatt. Jag skulle tro, att om de andra partigrupperna hade kom-
mit p4 den idén att forst goéra en foérberedande votering utifrén vissa hypote-
tiskt osannolika forutsittningar, skulle man dir kunna fi precis samma resul-
tat. Vad skulle hindra det? Men man kom tydligen inte pa den tanken. Jag
forstar inte, vad den diir voteringen egentligen skulle tjina till, ifall man inte
tinkte aberopa sig pa den sisom ett uttryck foér partiets hallning utit, men det
kan man ju efter vad man hir vittnat om i dag inte girna gora. Det var, herr
talman, ndrmast detta som jag ville notera.

Her Olovson i Visteras talade om »representanter for folkpartiet» men #nd-
rade sig och tyckte, att uttrycket passade inte, varfor han 1 stillet talade om
»min ur folkpartiet». Dirtill vill jag bara siga, att skulle jag stillas infér valet
att vara representant for ett parti utan att kunna vara en man ur partiet & ena
sidan och enbart vara en man ur partiet utan att representera detsamma & andra
sidan s& viljer jag det senare.

Herr Stahl: Herr talman! Jag méaste innan debatten ar slut f& tillfalle att
korrigera statsridet Vougt betraffande upphovet till den offentliga debatten
rorande hindelserna 1941. )

Hiar har uppgivits, att borjan gjordes i Orebro-Kuriren pa hésten 1944, och
detta bestrider statsradet Vougt med den férklaringen, att detta uttalande
skedde i anslutning till en tillstdllning, som hade anordnats av utrikespoli-
tiska institutet. Jag ber att f& siga, att den tillstillningen var av privat na-
tur och icke kan anvindas som férevindning fér den publicering, som har
skett pa initiativ fran socialdemokratiskt hall. Niar detta skedde, var det
emellertid pé intet sidtt Gverraskande. Det forholl sig niamligen, som har tidi-
gare sagts, sa att opinionshildningen i syfte att befria socialdemokratien fran
ansvaret for hindelserna 1941 bérjade redan samma sommar vid en rad s. k.
slutna informationsméten ute 1 landet.

Det har sialunda systematiskt arbetats for att fritaga socialdemokraterna
fran deras ansvar, och jag kan inte, herr talman, underlata att ge uttryck
at min férvaning éver det nya innehill, som man nu i samma syfte férscker
att har ge vart gamla begrepp statsridets konstitutionella ansvarighet. Hir
vindicerar herr Moller en ny tankeging, niamligen den att man & ena sidan
skall ha en politisk-rittslig konstitutionell ansvarighet, som man accepterar,
men & andra sidan skall man ha méjlighet att genom tidningsartiklar och in-
terpellationsuttalanden utskilja en moralisk ansvarighet, som man p& det sit-
tet fritar sig ifran. Jag kan inte forstd att detta kan accepieras. Skulle man
konsekvent gi till viga pa det siattet, d& méaste statsridet Moller fortsitta
med hela serien av eftergifter, som den d& sittande regeringen gjorde gentemot
tyskarna. Detta dr ju nimligen, herr talman, ingalunda det enda fallet, utan
det foljdes av en serie liknande hindelser. Jag kan som exempel erinra om det
som intraffade pa eftersommaren samma &r, niamligen férbudet att beskjuta
overflygande tyska plan.

Emellertid méste man nu 1 slutet av denna debatt konstatera, att inte ens
statsradet Méller har kunnat vidbliva de uttalanden, som han gjort i ett min-
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nesalbum o6ver framlidne statsministern. Jag tycker, herr talman, att det ar
nédvindigt att fa till riksdagens protokoll fogat det hogst anmirkningsvirda
uttalande, som statsradet diari har gjort. Han siger pa den omstridda punkten
f5ljande: »Det fanns ett par ganger allvarlig risk f6r en regeringskris, den
svaraste di det tyska kravet pa genomfart genom Sverige till Finland av en
division stilldes. Den stora fara som en regeringskris skulle ha gjort akut
var att samlingsregeringen skulle ha ersatts med en klart till sin anda tysk-
sinnad regering. Denna fara gjorde aven de medlemmar, som voro bestimda
motstandare till Tysklands krav, myckel betinksamma mot att dra de yt-
tersta konsekvenserna av sin hallning. Foér Per Albin var situationen all-
deles sarskilt pafrestande. Han var motstandare till det tyska kravet, men
han kunde icke komma fran sitt och socialdemokratiens (som nu blivit majo-
ritetsparti i riksdagens bigge kamrar) tunga ansvar for landets och folkets
8de bara genom att limna rikets roder i andra hinder.» S& langt herr Mol-
ler p4 den punkten.

Framlidne statsministern hade en helt annan uppfattning om konstitutio-
nellt ansvar, en uppfattning som jag hoppas skall forbliva svensk praxis,
an den som statsradet Moller hir har vindicerat. Jag hinvisar kammarens
srade ledaméoter att lisa vad statsministern sjalv yttrade i radiotalet och 1
ett foredrag i Borje den 29 juni 1941, alltsd i omedelbar anslutning till ifrd-
gavarande hindelse. Jag skall icke taga upp tiden med négot citat. Han var
ju méangfaldiga ginger inne pd frigan om det konstitutionella ansvaret, och
savitt jag vet, herr talman, gjorde han i detta sammanhang det sista uttalan-
det i en interpellationsdebatt hiar i kammaren sia sent som onsdagen den 19
juni 1946, alltsd relativt kort tid fére forra véarriksdagens slut. Han ytt-
rade dir — det dr si visentligt att jag inte kan underldta att citera det —
foljande: »Jag hoppas emellertid, att det svenska folket inte skulle ha varit
néjt med en sddan regering» — det anknyter till tidigare sammanhang —
»och med en sddan ynklighet som att, sedan man tagit sitt ansvar, hela tiden
forstka skydda sig genom att siga, att man ville ndgot annat men kunde inte
gora det. Jag tror icke, att man skall begiita av en svensk regering att den
forfaller till nagot sddant, och jag hoppas att man icke skall behélla en svensk
regering, som forfaller till nagot sadant.»

Jag overlamnar till statsrdet Moller att bedéma innebirden av vad stats-
ministern Per Albin Hansson den gangen yttrade.

Herr Olovson 1 Viisteras: Herr talman! Herr Svensson 1 Ljungskile ar fort-
farande lika, vad skall jag siiga, elegant som han brukar vara. Nir han far
veta, hur det gick till i den socialdemokratiska gruppen, héller han ett langt
tal, vars korta mening #r den, att beslutet om hur gruppen skulle stilla sig
fé6r den hindelse man kunde &stadkomma enighet inom partierna, var bara
camouflage. Man behiéver ju inte spilla ord pd slika tarvligheter, och jag
tanker inte gora det heller. Jag vill bara papeka, att gruppen tog stillning
till hur den skulle stilla sig 1 de tvd olika ligen, som kunde viintas uppkom-
ma, och den var beredd att std for vad den gjorde 1 vilken av dessa tvd situa-
tioner som helst. Den fick vilja den ena vigen, och den f6ljde den, och den
standpunkt som gruppen d& intog, den har den stitt for, och den star den fér
4n 1 dag och har inte anledning att be om ursikt heller. Nog omn den saken.

Eftersom jag har ordel kan jag ju giirna fi siga till herr Stahl i anled-
ning av att den dir sammankomsten, dir man spred uppgifter om folkpartiets
renharighet och det socialdemokratiska partiets tarvlighet, var av privat na-
tur: skulle det vara bittre det?

Det var for resten inte nigot nytt, att sadant sprides vid sammankomster av
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privat natur, ty buskagitation dr ju folkpartiets specialitet, och en av de frims-
ta sakkunniga pa omradet tror jag ar herr Stahl.

Herr Stihl: Herr talman! Till upplysning {f6r kammaren vill jag bara
meddela, att de uppgifter, som herr Olovson nu limnar om ifrdgavarande till-
stillning, dro fullkomligt ovederhiftiga.

Vid denna tillstillning inleddes overliggningen av divarande utrikesminis-
tern Giinther, och en av de talare, som dir hade ordet, var socialdemokraternas
forstakammarledare, herr Harald Akerberg. Om det bedrevs buskagitation lir
det 1 sa fall ha varit inte bara folkpartiet, som bedrev den, utan #ven socialde-
mokraterna.

Herr Olovson i Viisteras: Herr talman! Det hiir blir bittre och battre. Nu
har ju herr Stah] spritt falska uppgifter i kammaren, niir han siiger, att sam-
mankomsten var av privat natur. Herr Akerberg var dir, och han tillhér det
socialdemokratiska partiet. Buskagitationen bedrevs alltsia infér 6ppna dorrar.

For ovrigt, herr talman, skulle jag vilja veta, vilken uppgift som #r riktig,
om det var en privat sammankorst eller om den var offentlig. Var den sa
offentlig, att representanter fér andra grupper voro nirvarande, di var ju
repliken till statsrddet Vougt fullkomligt meningslds.

Herr Stahl: Herr talman! Jag vill siga herr Olovson, att han gor kanske
klokare i att inte g in pd den sak, som han inte kdnner till. Den tillstillning,
som jag talade om, var inte pi ndgot sitt anordnad av folkpartiet. Den wvar
anordnad av utrikespolitiska institutet och bestod av en subskriberad middag,
betriffande vilken det var utiryckligen ifransagt, att vad som dir forekom
vid 6verliggningen om utrikespolitiken under kriget, inledd av utrikesminis-
tern Giinther, var av konfidentiell natur. Vid denna subskriberade middag
hade vem som helst tillfille att nirvara, det mi vara hogermin eller social-
demokrater av herr Olovsons skrot och korn. Vem som helst kunde dir vara
med, men det som férekom var av konfidentiell natur, och det var detta som
utnyttjades av en socialdemokratisk skribent for att fa tillfille att rentva,
som det hette, det socialdemokratiska partiet.

Herr Olovson 1 Visterds: Herr talman! Nu borja vi pa att fa klart fér oss,
hur det lag till. Sammankomsten var inte av privat natur, men forhandling-
arna voro konfidentiella! D4 var det siledes ett utomordentligt tillfille till
buskagitation, ty vad som férekommer under sidana forhallanden far ju inte
talas om offentligt.

Hans excellens herr ministern for utrikes adrendena Undén: Herr talman!
Jag hade inte tinkt taga till orda i denna debatt, men d&i statsridet Moller ir
franvarande, anser jag mig tvungen att ge en replik till herr Stahl.

Herr Stdhl ville med citerande av avlidne statsministern Per Albin Hans-
sons uttalande fa fram, att statsradet Moller i olikhet med sin féregdende re-
geringschef inte ville st4 for det beslut, som han hade varit med om. Hir har
ju statsradet Moller uttryckligen forklarat, att han har tagit ansvaret fér
detta och att han inte ett 6gonblick velat undandraga sig det, och det ir ju forst
i dag som han meddelat oss, att han och nagra av hans kolleger gjorde en
muntlig forklaring i konseljen, Orsaken till att denna debatt har uppstatt &r
att en del tidningar, som st herr Stahl och hans parti nira, ha fordrat, icke
blott att det konstitutionella ansvaret skall faststillas, utan dven att man skall
ligga fram den historiska sanningen, d. v. s. de fakta, som délja sig bakom
detta hiéndelseférlopp. Herr Stahl kan vil inte mena, att man for all framtid
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skall hemlighalla, att det férekommit hindelser, som inte skildras 1 protokollen
och de officiella forklaringarna och som géra bilden fylligare. Regeringens
socialdemokratiska ledamdter bedomde alltsa det utrikespolitiska liaget sa, att
det var mojligt att siga nej till det tyska kravet, under det att de borgerliga
ledaméterna 1 regeringen bedomde liget pa annat sitt. Det var hinsynen till
nationens enhet i detta svara lige som astadkom detta enhilliga beslut. Men
herr Stahl kan vil minst av alla mena, att alla historiska efterforskningar
skola vara avlysta, darfér att det inte stir ndgot 1 statsridsprotokollet om
att det ratt olika meningar?

Herr Stahl: Herr talman! Redan 1 mitt forsta anforande konstaterade jag,
att statsradet Moller forklarat sig villig att ta den rittsligt-politiska delen av
det konstitutionella ansvaret. Jag papekade vidare, att man foérséker vindi-
cera ett nytt begrepp, niamligen den moraliska sidan av det konstitutionella
ansvaret, och att man forsoker viltra av sig detta. Jag finner en sidan upp-
spaltning av det konstitutionella ansvaret ohallbar och oméjlig. Att dven stats-
radet Moller sjalv har den kinslan, framgéar dirav att, medan han 1 minnes-
skriften skrev de ord jag nyss liste upp, sade han i denna debatt — jag an-
tecknade det ordagrant —: »Om vi dragit oss tillbaka, hade vi fatt en rege-
ring som gjort effergifter 1 varje fall.» Men #ven den di sittande regeringen.
som vi fingo behalla, sedan herr Méller et consortes beslutat sig for att sitta
kvar, gjorde eftergifter. Det ar en kolossal skillnad mellan & ena sidan detta
uttalande och & andra sidan vad som ursprungligen skrevs.

Excellensen Undén sade till mig, att man inte kan begira att det skall mork-
laggas nu, utan att det giller att f4 fram sanningen som en del liberala tid-
ningar begirt. Excellensen Undén vet sikert lika bra som jag, att jag har stallt
till besvar och fortret genom att soka f& fram sanningen om vad som passerat
pa vissa omrdden. Min installning #r att publiceringen och handliggningen
av vad som passerat under kriget har skotts och fortfarande skiots mycket da-
ligt. Jag tillater mig t. ex. fortfarande efterlysa det klarliggande av virt be-
redskapslige varen 1940, som stallts 1 utsikt att vi skulle f& under fjolaret
men som dnnu inte lamnats. P4 detta omrade har excellensen Undén mycket att
gira, Detta bior emellertid inte tas till intikt for bedrivandet av en politisk
upplysning, som gar ut pa att inligga en ny innebord 1 statsradets konstitutio-
nella, ansvarighet, som ar en omistlig tillgdng 1 svenskt forfattningsliv och
svenskt politiskt liv éverhuvud.

Hans excellens herr ministern for utrikes #rendena Undén: Herr talman!
Jag skall inte ge mig in p& ndgon diskussion om publikationer rérande den
svenska beredskapen, som herr Stihl har birjat tala om men som inte héra till
denna debatt.

Jag har inte uppfattat statsrddets Mollers uttalanden sa, att han ville in-
fora ett nytt ansvarighetsbegrepp, som herr Stahl kallar den moraliska ansva-
righeten. Savitt jag forstod statsrddet Moller var det hans mening att
i anledning av efterlysningen av det historiska forloppet ge en upp-
lysning om hur de socialdemokratiska ledaméterna bedémde risken med hiin-
syn till Tyskland och att pdvisa, att socialdemokraterna bedomde liaget annor-
lunda an de andra ledaméterna. Det har inte nigonting med moral att gora.
utan det ar ett faktum. Herr Stahl kan mycket viil ha den uppfattningen, att
de borgerliga hade riatt i sitt bedémande, att det kanske hade blivit krig med
Tyskland, om man handlat annorlunda iin man gjorde. Nér nu statsradet Mol-
ler, pressad av de liberala tidningarna, givit dessa historiska upplysningar, hor
han inte klandras av herr Stahl.
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Herr Stahl: Herr talman! Som svar p& detta vill jag sidga, att om man vill
bidra — vilket jag hoppas iven excellensen Undén vill géra 1 hogre grad hi-
danefter dn hittills — till att f& fram sanningen om vad som hinde under
kriget, da skall man se till att de uppgifter man lamnar i en vida spridd publi-
kation std sig @ven 1 en riksdagsdebatt, s att man inte behiéver ta tillbaka
en omstridd formulering pa det sitt, som statsriddet Moller fatt gora har i dag.

Hirmed forklarades 6verlaggningen avslutad.

$ 5.

Chefen f6r kommunikationsdepartementet, herr statsradet Nilsson, erholl pa
giran ordet och anférde: Herr talman! I en med kammarens medgivande till
mig riktad interpellation har herr Hagberg i Malmé fragat, huruvida jag
ville lamna riksdagen en nirmare redogérelse fér motiven till regeringens
vigran att limna Svenska Lloyd koncession pi flyglinjen mellan Géteborg
och London.

Med anledning h#arav far jag anfora féljande.

I likhet med vad som giller betriffande trafikerandet av exempelvis en
jarnviags- eller omnibuslinje far luftfart 1 regelbunden trafik & viss luftfarts-
linje icke bedrivas utan sirskilt tillstind. Meddelandet av tillstand till sidan
luftfart ankommer pd Kungl. Maj:t.

Vid provning av dylika #renden har Kungl. Maj:t att ta hinsyn till icke
allenast i amnet gillande svensk lagstiftning utan dven fér Sverige gillande
internationella §verenskommelser 1 dmnet.

S&vitt angdr lufttrafik mellan Sverige och Storbritannien, maste dirvid
sirskilt beaktas den luftfartsoverenskommelse, som efter langvariga férhand-
lingar triffats den 27 november 1946 mellan de bada staterna. Overenskom-
melsen tillerki#inner Sverige i férhallande {ill England 1 stort sett samma rit-
tigheter som enligt den s. k. bermudaséverenskommelsen tillkomma Amerikas
forenta stater. I 6verenskommelsen stadgas bland annat, att syftet med den
trafik, som ombesérjes 1 enlighet med &verenskommelsen, 1 frimsta rummet
skall vara att tillhandahélla en trafikkapacitet som #4r limpligt avvigd
(adequats to) mot trafikbehovet mellan det land, som vederbérande trafik-
foretag tillhor, och det land som utgédr trafikens slutmal. Tdta 6verliggningar
och ett intimt samarbete skola #iga rum mellan luftfartsmyndigheterna i de
bada linderna for att 6vervaka att de principer och sirskilda bestimmelser,
som innehéllas i verenskommelsen, bevaras och iakttagas.

Ur den synpunkt, varom nu ar fraga, innebir anférda bestimmelse, att an-
talet lufttrafikligenheter mellan Sverige och England icke #r en kvantitet,
som kan frin svensk sida godtyckligt tkas eller minskas. I stort sett skall
ndmligen denna kvantitet sd noga som mojligt anpassas efter trafikbehovet
mellan de bdda linderna. Det stir visserligen Sverige fritt att vid sidan av
ABA och SILA, vilka i férsta hand nimnts sisom blivande utévare av de
rittigheter, som enligt 6verenskommelsen skola tillkomma svenska lufttrafik-
foretag, insitta Aven andra svenska lufttrafikforetag, men detta kan icke ske
utan att den trafikkvantitet, som tillerkinnes det nya trafikforetaget, gir sa
att siga 1 avrikning pd den samlade trafikkvantitet, som tillkommer Sverige.
I forevarande fall betyder detta, att ett nytt svenskt foretag icke kan insittas
och ombesorja lufttrafik mellan Sverige och England utan motsvarande in-
skrinkning i den av ABA redan férut bedrivna trafiken.

Innan jag ingér pd de synpunkter, som gora sig gillande vid bedémande
av frigan huruvida det trafiktillstind varom nu #r friga bort meddelas eller
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icke, torde det vara pa sin plats att ndgot redogéra for hur motsvarande spors-
méal bedémas 1 andra linder.

En valdsam upprustning for konkurrens om den civila luftfarten pagar
for nirvarande bland praktiskt taget alla de nationer, som icke genom krigets
utgdng avskurits fran méjligheterna att deltaga diiri. Stora anstringningar
hava gjorts fér att genom internationella dverenskommelser finna en gemensam
formel f6r att pa férhand begrinsa verkningarna av denna konkurrens. Sedan
dessa forsok definitivt strandat & chicagokonferensen 1944, har intet annat
botemedel 1 detta avseende hittills kunnat ernds #n sadana bilaterala over-
enskommelser, vard exempel nyss omnimnts. For att erhélla storsta méjliga
styrka 1 den blivande konkurrenskampen ha praktiskt taget alla stater starkt
begrinsat antalet foretag, som tillerkiints ritt att bedriva regelbunden inter-
nationell luftfart. I England har ritten till bedrivande av dylik trafik 6ver-
limnats till tre helt statsigda och noggrant statskontrollerade férelag, av
vilka ett (British European Airways Corporation) erhillit ensamriitt till dy-
lik trafik inom KEuropa, under det att de bidda &vriga mellan sig dela tra-
fiken inom imperiet och virlden i 6vrigt. Med nu nimnda undantag hava,
sa vitt kint ar, samtliga europeiska stater begrinsat ritten till sidan trafik
varom nu ar fraga till ett enda, privat eller statsigt foretag. I Amerikas
forenta stater ater tillkommer ritten till regelbunden internationell trafik
fem sirskilda bolag, vilka emellertid uppgivas hava uppdelat trafiken sig
emellan. Forhallandena 1 ett land sddant som Forenta staterna med sina 130
miljoner invanare, med ett territorium som grinsar till tvd oceaner och med
ett nit av regelbundna luftfartsforbindelser, som stricker sig praktiskt taget
over hela den for internationell trafik upplatna delen av jordklotet, dro emel-
lertid s& olika vara, att all jimforelse ar utesluten. S& mycket kan dock med
visshet sigas, ait, med tillimpning av den ytterligt stringa behovspriévning
som i Amerika féregar meddelandet av ett nytt trafiktillstind, skulle en upp-
delning av det trafikuvderlag, som ett land med 6 miljoner invanare erbjuder,
pa tva eller flera trafikférctag for inlernationell trafik icke kunna ifriga-
komma.

ABA tillhér som bekant numera sedan ar 1935 till stérre delen svenska
staten, som redan dessférinnan under ett antal &r underststt bolaget med an-
senliga belopp och som efter forvirvet investerat ansenliga medel dari. In-
beriknat beloppet av till bolaget utbetalade, innu oguldna statslin stiger sum-
man av statens 1 bolaget gjorda investeringar till eirka 21 miljoner kronor.
Vid den tidpunkt, da staten genom &vertagandet av det visentliga aktiekapi-
talet och genom garanterande av ansenliga subventioner Gvertog det ekono-
miska ansvaret for ABA:s verksamhet, fanns i landet intet annat féretag for
bedrivande av luftlinjetrafik och kunde, med hinsyn till d& radande férut-
sittningar for dylik trafiks bedrivande, icke heller férvintas uppkomma. I
realiteten innebar dirfor statens inkép av ABA att staten intridde sisom
ensamforetagare av svensk linjeluftfart och ati den férvintades komma att
forbliva detta. Denna sin faktiska monopolstillning har staten emellertid
icke bevarat, d& nimligen staten dels medgivit det privatigda SILA kon-
cession & cit vidstrickl linjeniit i transkontinental trafik, fallande utom det
verksamhetsfilt, som ABA ansetts bora betjina, och dels, genom luftfartssty-
relsen som 1 dylikt fall 4r behérig myndighet, medgivit trafiktillstind at ett
antal flygtrafikforetag, som dgna sig &t annan yrkesmissig luftfart an linje-
fart. Det mi emellertid erinras, att upprittandet av ett vid sidan av ABA
opererande lufitrafikforetag for linjetrafik framkallat befiinkligheter fran
riksdagens sida och att riksdagen forra aret forklarat sig ifragasitta anda-
malsenligheten av att ledningen av den kommersiclla svenska lufttrafiken
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handhaves av tva foretag, av vilka det ena (ill stérre delen ir stadsigt och
det andra har uteslutande privata intressenter. Riksdagen férklarade sig an-
se angelaget, att frigan om sammanslagning av de bada bolagen #“gnades
fortsatt uppmirksamhet.

ABA s insatser for utvecklandet av luftfarlsférbindelserna mellan Sverige och
England dro vilkinda. Det torde emellertid f4 erinras, att bolaget redan fore
kriget bedrev regelbunden luftfart & strickan Stockholm—Malmé—Amster-
dam—London, att bolaget 4ven under kriget kunde med beromvird initiativ-
kraft och djirvhet men till priset av forluster av bade flygplan och manni-
skoliv under vissa perioder uppritthalla flygkontakten mellan de bada lin-
derna samt att bolaget efter kriget, si snart tekniska forutsattningar for ut-
nyttjandet av Torslanda sésom bas for ett direkt englandsflyg uppkommit,
sedan den 15 juli 1946 dagligen befarit strickan Stockholm—Géteborg—ZLon-
don med flygplan av typen Douglas DC-4 med 43 sittplatser. Sedan hésten
1946 har linjen dven 6 dagar i veckan trafikerats av ett engelskt flygtrafik-
foretag.

Med hansyn till de stora uppoffringar, som staten under en si lang f6ljd av
ar nedlagt pd olika anordningar for luftfarten, och till det pionjirarbete, som
statens organ ABA utfort pa linjefartens omrade, kan det enligt min mening
ingalunda anses oberittigat om staten. nir sidden av dess mangériga bemd-
danden nu synes langsamt mogna till skérd, icke utan vidare faller undan for
en enskild foretagares intressen.

Ur allmin synpunkt synes i framsta rummet vara att beakta vikten av att
grunden foér den hoga standard som det svenska linjeflyget hittills otvivel-
aktigt natt, den goodwill det forvirvat och dess forméaga att gora sig gil-
lande i den internationella konkurrensen icke undermineras genom att bolaget
berdvas trafiken & de linjer som i frimsta rummet te sig sisom inkomstbring-
ande och atravirda fran det enskilda foretagarintressets synpunkt sett.

Den konkurrens som nu for tiden forekommer mellan lufttrafikféretagen ar
icke i fraimsta rummet en konkurrens i fraga om taxor — taxesittningen bru-
kar avgoras genom konferens mellan bolagen och i sista hand av luftfartsmyn-
digheterna — utan en konkurrens i friga om kvaliteten av den service bola-
gen éro i stind att erbjuda med hénsyn till trafikens sikerhet, regelbundenhet,
snabbhet och bekviamlighet. Det siger sig sjilvt, att ett foretags mojligheter
att hivda sig 1 en sidan konkurrens maste minskas ju mera omfanget av dess
trafik minskar och att det ur denna synpunkt méste innebira risker att med-
vetet sld in pa en viag som, konsekvent betridd, maste leda till uppsplittring
av ett erkint vilskott och konkurrensdugligt foretag pa ett antal mindre fore.
tag, vilka maste befaras icke bliva i stind att p4 samma sitt hivda den svens-
ka luftfartens intressen.

Pa jamforliga omrdden — sisom d& friga ar om beviljande av koncession
for en ifragasatt ny jarnvigs- eller omnibuslinje — brukar avgirande bety-
delse tillmiitas frigan om trafikbehovet. Med detta uttryck forstds d& givet-
vis icke den enskilde stkandens behov att fi bedriva trafiken, utan behovet
av det nya trafikmedlet fran allminhetens och det allminnas synpunkt sett.
Ett sddant behov kan i alla hindelser icke aberopas i detta fall. Med de re-
surser, varbver ABA och det statsigda engelska foretaget redan nu forfoga och
som befinna sig 1 utokning, rader intet tvivel om att de komma att vara 1
stdnd att avverka hela den trafikkvantitet som kan komma att erbjuda sig &
denna stricka. Enligt vissa av ABA dberopade siffror, pa vilka jag icke an-
ser mig bora hir ingd i detalj, skulle till och med den nu befintliga trafikka-
paciteten & linjen icke vara tillfredsstillande utnyttjad.

Svenska Lloyds motiv for sékande av ifrdgavarande koncession #r huvud-
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sakligen farhiga for att tillkomsten av ifrgavarande luftfartslinje skulle
omdjliggora eller avsevirt forsvara bestandet eller utvecklingen av Svenska
Lloyds sjofartslinje pA England. Ehuru enligt min mening p& forut anférda
skél friégan om koncessions medgivande i frimsta rummet bér bedémas ur sam-
hallsekonomiska synpunkter, ir jag beredd medgiva, att detta skil fortjinar
och dérfor aven har dgnats allvarligt beaktande. All hittills tillginglig erfa-
renhet tyder emellertid pd att anledning till sadan farhaga icke féreligger.
Sjotrafiken mellan Sverige och Finland har sedan luftfartslinjen tillkom icke
gatt tillbaka utan kraftigt okat. Motsvarande giller. &tminstone i perioden
fore kriget, trafiken mellan England och Frankrike. Tillkomsten av ett nytt
trafikmedel mellan tvd frin varandra skilda lander pa den distans, som hir ar
fraga om, synes medfora en intensifiering av férbindelserna dem emellan, som
1 sista hand kommer béda trafikmedlen till godo. Det finns dérfor enligt min
mening grundade skil for den férhoppningen, att bada trafikmedlen skola
finna, icke allenast oférminskade., utan i lingden okade existensmojligheter,
vart och ett inom sitt speciella arbetsomrade, och att deras verksamhet vid si-
dan av varandra skall kunna alltmera utvecklas, icke till en kamp utan till
ett samarbete. till gagn sivil for dem sjilva som for den resande allminhe-
ten. I den mén Svenska Lloyd fér sin del onskar ett sadant samarbete, skall
det finna ABA berett dirtill.

_Under detta anférande hade herr firste vice talmannen anyo overtagit led-
ningen av forhandlingarna.

Vidare yttrade:

Herr Hagberg 1 Malmo: Herr talman! Jag ber att till statsradet och chefen
for kommunikationsdepartementet f& framfora mitt tack for det utférliga och
enligt min asikt intressanta svar, som statsridet har limnat pa min interpella-
tion. Jag vill ocksa tacka for att jag beretts tillfille att i god tid taga del av
svaret. i andra sidan torde det emellertid inte innebira nagon &verraskning
for statsradet, att jag maste karakterisera innehallet i detta svar sisom ur
min synpunkt otillfredsstidllande. Jag tror nimligen det féreligger en funda-
mental skillnad mellan statsradets satt att bedoma denna angeligenhet och min
egen ringa syn pa saken. Herr statsrddet resonerar visentligen utifran det
forhéllandet, att vi hiar ha ett statsforetag, nimligen AB Aerotransport. Det
ar formellt ett enskilt foretag, men staten dger i allt vasentligt aktiekapitalet
och jag tror darfér man kan siga, att det ir ett statsforetag, ehuru drivet 1
bolagsform. Staten har, sasom statsrddet papekade, gjort avsevirda investe-
ringar i foretaget — inberiknat beloppet av till bolaget utbetalda. annu oguld-
na statslin, stiger summan av statens i bolaget gjorda investeringar till ca
21 miljoner kronor. Enligt herr statsridet giller det nu att skydda dessa in-
vesteringar. Kommunikationsministern sitter, &tminstone sivitt jag forstar,
likhetstecken mellan hansynen till statens investeringar och vad han kallar den
samhiillsekonomiska synpunkten. Resonemanget ir enligt min mening ganska
typiskt for ett statsmonopolistiskt betraktelsesitt. Det ar typiskt dven darige-
nom att det pa det hela taget limnar allminhetens. d. v. s. trafikanternas in-
iressen & sido.

Denna statsridets uppfattning kommer klart 1ill synes i omnimnandet av
overenskommelsen med England av den 27 november forra aret. Denna §ver-
enskommelse, fir vilken herr statsridet lamnade en redogorelse, ligger vis-
serligen och sjilvfallet inga hinder i viigen f6r hur manga eller hur £ svenska
foretag, som svenska staten vill tillita bedriva lufitrafik i linjeform mellan de
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bada linderna, men enligt herr statsridet kan ett nytl svenskt foretag icke
insittas och ombesorja lufttrafik mellan Sverige och England utan motsvaran-
de inskrinkning i den av ABA redan férut bedrivna trafiken.

Mot detta resonemang maste jag framféra en erinran. Det lider enligt min
uppfattning till en boérjan av det felet. att det gar ut fran en férmodan, att
lufttrafiken mellan Sverige och England skall vara timligen konstant, d. v. s.
man bortser fran en ¢kning av trafikfrekvensen, som dock méste anses hogst
sannolik och som givetvis skulle komma bada féretagen till del. Men detta herr
statsridets resonemang ir. om jag nu far anvinda denna som jag tycker
ganska riktiga term, statiskt @ven ur den synpunkten, att det gar ut fran att
trafiken 1 fortsittningen skall g& samma router som hittills. Vigarna dro ju
dock icke en gang for alla givna och det kan ju tinkas, att andra vigar skulle
ge storre trafik. Allminhetens intresse miste hir vara utslagsgivande. Det
kan hinda att ménga o6nska flyga Goteborg-Malmé—Amsterdam~—London
1 stillet for Goteborg—London o. s. v.

Men vidare —— och det dr enligt min mening det viktigaste — bor man striva
efter att ge fragan en sadan ldsning, som ur allminhetens synpunkt dr den
bista, d. v. s. den losning, som under stérsta mojliga sikerhet ger allmin-
heten bista mdjliga forbindelse till ligsta méjliga pris. Vi kunna vil vara over-
ens om att detfa icke vinnes genom ett statsmonopol, &ven om, som statsradet
riktigt papekade, detta monopol har utlindsk konkurrens. Enligt min bestim-
da uppfattning fa trafiktaxorna icke sittas for alt uppbira en statlig organi-
<ation. utan de méaste sittas med hinsyn till allmiinheten, d. v. s. man maste
striva efter ligsta mdojliga pris.

Jag kan inte underlita att inom parentes pdpeka for kammarens ledamdter
det anmirkningsviirda 1 att det i statsradets svar icke omnédmnes, att luft-
fartsstyrelsen enhilligt tillstyrkt ifrigavarande anstkan. I sitt tillstyrkande
vttrande har luftfartsstyrelsen som bekant ansett sig bora tillmita »den fram-
tida konkurrensen en utomordentlig betydelse som utvecklingsbefrimjande fak-
tor, sirskilt d& det giller ett si nytt kommunikationsmedel som flyget». Prin-
cipen om fri tavlan mellan svenska féretag inbordes stir ocksd »i basta sam-
klang med de fem principerna om luftens frihet, vartill Sverige efter rekom-
mendation fran AB Aerotransport anslutit sig». Vad innebdr da dessa fem
principer om luftens frihet, till vilka Sverige har anslutit sig?

Dessa fem principer innebdra i korthet att man internationellt fastslagit rat-
ten att flyga fran vilket land som helst till vilket land som helst och dar ta
ombord passagerare, post och frakt. Till denna internationella verenskommelse
har, som sagt, vart land anslutit sig, och denna anslutning har skett efter syn-
nerligen ivriga patryckningar icke minst fran AB Aerotransport. Det fore-
faller mig under dylika omstindigheter en smula ologiskt att ABA, som sé
energiskt och framgéngsrikt och enligt min uppfattning med ritta kiampade
f6r var anslutning till de fem principerna, lika energiskt motsitter sig dessa
principers anvindning, si snart det giller forhallandena inom vart eget land.

1 statsmonopolismens natur ligger en centralisering till buvudstaden utan
beaktande av lokala intressen. Sirskilt den sista synpunkten tycker jag dr av
ganska stort principiellt intresse 1 detta fall. Aven om Géteborg ur stockholms-
synpunkt kanske tillhér den s. k. landsorten, utgor dock staden ett naturligt
kommunikationscentrum for ca en fjirdedel av vart lands befolkning. Jag
skulle vilja friga: kan det vara rimligt, att hela denna s. k. landsorts inter-
nationella lufttrafikbehov skall ensidigt dirigeras fran huvudstaden? Flygtra-
fiken dr, som jag redan papekat, innu s pass ung och §ppnar mojlighet till sé
betydelsefulla nyheter. att enskild konkurrens och initiativkraft just pd detta
omrade maste sigas ha mer #n vanligt stora mojligheter att fora utvecklingen
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framéat hll allmédnhetens bista. Det borde for ovrigt, som jag redan fram-
hallit 1 min interpellation. vara ett dnnu storre skil att ge dessa moment fritt
spelrum 1 detta fall, att Svenska Aero Lloyd har fér avsikt att finansiera och
driva flygtrafiken utan vare sig statliga subventioner eller statslan. Det fore-
faller uppenbarligen egendomligt, om det statliga Aerotransport icke ens under
dessa forhallanden skulle viga taga upp en konkurrenskamp med den ifraga-
satta nya flyglinjen.

Att det ir synpunkter av statsmonopolistisk karaktir, som forestavat Kungl.
Maj:ts avgorande, framgar enligt min mening desslikes av den omstindigheten,
att herr statsradet icke nigonstides, atminstone si langt jag kunnat félja fram-
stillningen, 1 sitt svar ifrdgasitter sékandebolagets vilja och mijligheter att
uppfylla exempelvis alla erforderliga sikerhetskrav. Dirom siges ingenting,
och pa den punkten har statsradet tydligen inga erinringar att framstilla. Ett
sidant ifrdgasittande hade ju ocksd varit orimligt, dd féretaget under skiftan-
de former haft en lang erfarenhet av savil passagerar- som fraktflyg. Och
vad forutsittningarna i 6vrigt for bolaget att bedriva den omtalade trafiken
betraffar, kan det ricka med att hinvisa till luftfartsstyrelsens framhallande
av den omstindigheten, att det av sékandebolaget jimte andra igda Skandina-
viska Aero Aktiebolag utévat yrkesmiissig luftfart pad ett flertal linder och
didrigenom forvirvat viss praktisk erfarenhet. Bolaget har #dven skaffat sig
mojligheter att 6verse planen pa egna verkstiader.

I sitt tillstyrkande av koncessionsansokningen erinrar Iuftfartsstyrelsen —
det ar dock den statliga myndighet, som ombestrjer dessa ting — om likheten
1 princip mellan sjofart och luftfart. Hamnarna #ro 6ppna fér bade in- och
utlindska rederifoéretag, for savial linjefart som trampfart, och i likhet med
luftfartsstyrelsen kan jag icke se nagot vigande skal 1ill att lufthamnarna,
d. v. s. flygplatserna, skulle vara 6ppna for biade in- och utlindskt s. k. charter-
flyg, medan regelbunden europeisk lufttrafik pa Sverige 1 vad betriffar svenska
foretag skulle forbehallas AB Aerotransport men st oppen for alla utlandska
foretag fran linder, som ha lufttrafikavtal med vart land.

I statsradets svar finns en passus, som — jag maste sidga detta infor kam-
maren — pa mig gjort ett stotande intryck. Statsrddet menar, att staten icke
»utan vidare kan falla undan for en enskiid féretagares intressen». Jag skulle
1 anslutning dartill vilja friga statsridet: ar en enskild féretagares intressen
a priorl motsatsstillda till det allmiinnas intressen? Svenska ILloyd har sedan
1879, darav under tva varldskrig, 1 trafikvisendets tjanst utfért en mycket
betydande garning. Anser icke herr statsridet, att denna verksamhet, visser-
ligen utférd av ett enskilt foretag, dock i eminent grad ocksd varit till fordel
for det svenska folkhushallet och det svenska samhiallet? Jag tycker, upp-
riktigt sagt, att nttalanden som det hir av mig anmirkta icke borde ha plats
1 ett interpellationssvar fran statsradsbinken i andra kammaren,

Till slut skulle jag vilja i anslutning till svaret och till vad jag hir anfoért
be att f& framstilla innu en kompletterande fraga till statsrddet: anser kom-
munikationsministern, att sokandebolaget alltsa Svenska Aero Lloyd, har nigra
uppgifter for framtiden och i s§ fall vilka? Ar det meningen, att den av bolaget
och andra foretag- bedrivna verksamheten helt skall stoppas? Ar m&hinda av-
sikten att sd smaningom hindra sékandebolaget att bedriva #ven det internatio-
nella fraktflyg, det for nidrvarande har ritt atl utfora? Det — om man haller
1 minnet statsradets principiella instillning — skulle ju kunna tinkas, att ABA
en dag vuxil sig sa stort och statens investeringar i ABA blivit s3 omfattande
att staten siger, alt vi, d. v. s. staten, nu maste stoppa allt svenskt cwﬂflyg
1 fraga om passagerare och fraki med undantag for det av ABA bedrivna
flyget for att skydda statens i ABA gjorda investeringar. Det dr ju detta,
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som Ar motlvet till statsradets vigran att bevilja Svenska Lloyd koncession 1
det fall vi nu avhandla. Jag menar diarfor att fragan icke dr oberiattigad.

Efter att ha ahort statsradets svar har jag knappast kunnat undga att fa
den uppfattningen, att statsrddet och dirmed regeringen triffat sitt princi-
piella avgorande 1 fragan om statsmonopol eller icke betriffande den svenska
lufttrafiken i vad den avser linjefart. Detta avgérande har, savitt jag kan se,
utfalht till férman f6r monopol. Jag finner avgorandet anmirkningsviart. Re-
germgen har hiir 1 administrativ ordning vid sidan av riksdagen infért ett mo-
nopol pa ett viktigt avsnitt av det svenska trafikvisendets omrade. Ar min
tolkning av statsradets svar riktig — dr den det icke, ber jag att f4 den demen-
terad — finner jag det naturligt, att vederborande riksdagens organ har sin
uppmirksamhet riktad pa vad salunda férevarit och vidtager darav betingade
atgirder.

Chefen for kommunikationsdepartementet, herr statsridet Nilsson: Herr tal-
man! Det tillkommer icke mig att avgora, huruvida riksdagen, nir den, som
jag nimnde 1 mitt interpellationsvar, uttryckte onskemal om att man skulle
samordna flyget 1 ett enda féretag, fattade ett principbeslut eller om den gav
uttryck at rent praktiska synpunkter. Jag vill fista den #rade interpellantens
uppmirksamhet pa att det val i alla fall maste finnas nadgon anledning till att
man i praktiskt taget alla andra linder, 1 varje fall i linder av den storleksord-
ning Sverige representerar, har endast ett enda trafikforetag. Kan det mahin-
da bero darpd, att man har en prineipinstdllning, som skulle kunna likstillas
nmed den interpellanten formodar att jag har, eller kan det fill dventyrs ha sin
grund i att man funnit det ur konkurrenssynpunkt énskviart med ett foretag.
som bakom sig har resurser att motstd den mycket harda konkurrens det kan
fa fran alla andra hall? Herr Hagberg kan hiinvisa till England, som har tre
foretag, visserligen alla forstatligade, och till Amerika, som har fem olika tra-
fikforetag pa flygets omrade. Men det dr litet skillnad pd Amerikas forenta
stater och Sverige, och det méaste val anda ligga ndgot daruti, att icke ens 1
Amerika, detta land som 1 hégre grad an négot annat — i varje fall enligt
herr Hagbergs uppfattning — representerar borgerlig &skadning, vem som
helst kan f& rattighet att bedriva flygtrafik. Diar beviljas koncessioner, och vid
koncessionsférfarandet ar man mycket restriktiv. Jag skulle ocksd tro, att detta
beror p& rent praktiska skil.

Det 4r enligt min mening oriktigt att utan vidare sitta ett likhetstecken
mellan sjofart och flygfart, ty hittills ar det faktiska liget sddant, att man
icke kan goéra det. Herr Hagberg skjuter med vinkelkrut — for att anvinda
ett uttryck, som professor Book en ging formulerat — nir herr Hagberg in-
skjuter sin kritik pa detta avsnitt, eftersom den verklighet vi ha att utgé ifrén
icke star i 6verensstimmelse med den bild herr Hagberg tydligen gjort sig av
den.

Jag vill fran bérjan sla fast, att skilen till att jag personligen anser att man
skall ha ett enda svenskt flygféretag under nuvarande férhéllanden dro rent
praktiska, ty jag onskar, att det svenska flyget skall kunna st& sig 1 den hérda
konkurrens, som det otvivelaktigt blir utsatt fér. Nu siger herr Hagberg, att
det #ir anmarkningsvirt, att jag underldtit att i mitt svar nimna nagot om luft-
fartsstyrelseng standpunktstagande i denna fraga. Det ar riktigt, att luftfarts-
styrelsen enhalligt tillstyrkt Svenska Lloyds koncessionsansskan. Men Kungl.
Maj:t méste Ju alltid forbehalla sig en SJalvstandlg provningsratt 1 de fragor,
som laggas pad Kungl Maj:ts bord. Dessutom mé erinras om att trafikkommis-
sionen — 13t vara pa ett tidigt stadium av drendets behandling, ndmligen den
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31 augusti 1944 — forklarat sig 1 brist pa erforderligt utredningsmaterial icke
kunna foér det davarande tillstyrka Svenska Lloyds ansékan. Sedan #r det en
annan sak. som Jag vill fista herrarnas uppmirksamhet p&. och det ar, att
luftfartsstyrelsen sa sent som den 1 oktober 1945 hos Kungl. Maj:t framholl
onskvirdheten av att man skulle fa ett enda flygforetag 1 Sverige. D& hade
man den meningen, att nir man hade ABA och SILA, hade man ett flygfore-
tag for mycket. Det ma forlatas mig. att jag s starkt paverkades av den en-
ligt min mening mycket 6vertygande argumentation. som vid den tidpunkten
framfordes bl. a. av luftfartsstyrelsen, att jag siger mig. att vad dirvid fast-
<logs dven 1 dag iir riktigt. Om sedan luftfartsstyvrelsen iir si rorlig — jJag
~kall icke kommentera detta. tv var och en far ju givetvis ha sin standpunkt —
att den fran den 1 oktober 1945 och fram till den tidpunkt. d& detta &rende
<edermera behandlades. har dndrat mening. dr detta en sak for sig. Felet kan
wm ligga dari att jag ir sa konservativ eller 1&t mig siiga mindre rérlig 1 mitt
tankande. att jag, sedan jag fasinat for den forsta argumentationen. icke utan
vidare later mig 6vertygas av ett betraktelsesiitt. som til] sitt resultat leder till
nngefir motsatsen till vad man tidigare kom fram till.

Jag skulle kunna formulera min standpunkt till denna friga pa foljande
<itt — jag skall nu lisa upp denna formulering. och jag anser. att herr Hag-
berg dirigenom fér det av honom 6nskade svaret betriffande min instilining
rent praktiskt till denna fraga: »For den svenska Iuftfarten blir det under
férhandenvarande férhdllanden av vikt att 1 mojligaste man rationalisera sin
verksamhet. att undvika splittring och dirigenom férdyra trafik- och forsaljy-
ningsorganisation. varigenom det svenska flyget bittre siattes 1 stdnd att fram-
gangsrikt kunna f6lja med 1 utvecklingen och effektivi deltaga i konkurrensen
med utlindska flygholag. Nagon egentlig skillnad mellan europeisk och inter-
kontinental Iufttrafik kommer icke att bestd, utan de komma alltmera att flyta
in 1 varandra. Starka skill synas diirfor forefinnas f6r en omprévning av den
nuvarande svenska luftfartens organisation for att stiirka dess effektivitet 1
den interkontinentala luftfarten.» D& kan herr Hagberg siga: »Ja, men detia
iir Torsten Nilssons oférgripliga mening.» Ja, herr Hagberg, det ir en Torsten.
<om har skrivit under aktstyeket. men def Ar icke Torsten Nilszon utan Torsten
Heérmod 1 dennes egenskap av ordférande 1 styrelsen for det privatigda SILA.
I oktober 1945 pliderade han for att man endast skulle ha ett enda flygtrafik-
foretag. Och =om motiv hirfor anférdes enligt min mening synnerligen starka
<kil. Eftersom herr Hagberg nu blandat politik 1 denna sak och icke «ill se
den ur samma praktiska syvnpunk{ som jag gjort. vill jag uttrveka den férmo-
dan — och jag tror icke att jag tager fel att Torsten Heérnod tillhor den po-
Iitiska blodgrupyp. som herr Hagherg iir blodgivare at. Det ir bara den skillna-
den, att herr Heérnod varit 1 tillfille att praktiskt syvsselsitta sig med dessa
ting 1 motzats till herr Hagberg. och detia iir viil anledningen 1ill att han kom-
mer till eft slutresultat direkt motsatt herr Haghergs,

Nu sdeer man, att det iir onskviirt att 1 {forsta hand pressa ned priserna. Man
skall g& alliniinheten till handa. och konkurrensen ir bivde nédviindig och nyttig.
Alldeles riktigt. Konkurrens iar énskviird och t. o. m. nodviindig. men vi skola
komma 1hag. att denna konkurrens pagir med engelska flvgirafikforetag. Jag
har sagt tidigare 1 mitt interpellationssvar. ait konkurrensen avgires icke 1
forsta hand av taxorna. De faststiillas vid konferenser, <om hallas med olika
{lygtrafikforetag. Jag vill se den som kan bestrida defta. Konkurrensen ligger
framfor alll 1 den serviee som kan presteras, 1 det sitt, pa vilket man kan till-
métesga trafikanterna. Men jag kan ju medgiva. ait herr Hagbergy har riilf i
att svencka staten linge. for<d <om ekonomisk garant for och diirefter som hu-




54 Nr 7. Onsdagen den 12 februari 1947.

Svar pd interpellalion. (Forts.)
vudsaklig dgare av ABA, haft ett faktiskt monopol inom den svenska Juftfar-
tens linjetrafik. Men, herr Hagberg, detta monopol innebar monopol pa upp-
giften att betala den svenska lufttrafikens underskott! Sa linge statens uppgift
var begrinsad hirtill, gjorde ingen privat foretagare staten ritten till en dylik
trafik stridig. Det ar forst sedan man kommit till insikt om att lufttrafiken
mahinda kommer att bira sig. i varje fall pa vissa begriinsade linjer, som man
har borjat tala om detta monopolhot. som skulle vara sa allvarligt enligt herr
Hagbergs formenande. Inom parentes vill jag ytterligare understryka vad jag
sagt i interpellationssvaret. att ABA ingalunda har en monopolstillning for
niarvarande. da staten har uppgivit sin monopolstillning 1 och med att SILA
beviljats koncession. Vid sidan av SILA finnas ju ocksa Aero-Lloyds svenska
flygtianst och Aktiebolaget Norrlandsflyg samt dessutom vtterligare flygfore-
tag, som satts in under den senaste tiden. Men lat oss siga. att man skulle borja
ge efter p& den prineip, som man hittills tillimpat. Vad skulle foljden bli? For
det forsta skulle man fa denna flygtrafik mellan Goteborg och London. Men
det skulle icke forvana mig, herr Hagberg, om man efter en ganska kort tid
skulle siga sig. att Svenska Lloyd eller Aero-Lloyd borde fa bygga ut sin
trafik pa Stockholm eller p3 Malmé eller pd andra orter. allra helst som man
skulle ur trafikekonomisk synpunkt mycket viil kunna motivera detta med att
flygplanen da bleve biittre utnyttjade. Jag medger, att man dirvidlag skulle
ha starka skil. Nir staten dnda beviljat koncession at ett foretag. varfor da
forhindra foretaget att driva sin trafik pa det mest rationella sittet? Vad skulle
resultatet bli. om exempelvis ett annat rederifiretag begiirde koncession pu
lufttrafik mellan Stockholm och Helsingfors och vidare ster ut? Med samma
ritt skulle det kunna sdga: vi ha bedrivit sjotrafik hir tidigare. varfor skall
staten nu ligga hinder 1 viigen f6r oss att bedriva lufttrafik? Om man skulle
fora herr Hagbergs resonemang om att den skall fa koncession, som forst be-
drivit trafik pa en viss stricka, skulle resultatet hell enkelt bli. att intet enskill
eller isolerat flygforetag skulle kunna sitta in sin trafik nigonstans. ty pa
alla trafikstrickor ar det #nda alltid nagot foretag. som dessférinnan bedrivit
<jo- eller landtrafik. Jag menar alltsd, att man icke kan resonera frin sddana
synpunkter.

Vad skulle resultatet bli. om man beviljade alla dessa koncessioner? Jo, det
skulle bli en hel rad sma flygféretag, som skulle bedriva lufttrafik och da 1
forsta hand avbeta de linjer. som ur ekonomisk synpunkt vore mest fordelak-
tiga. och det statsigda ABA. det gamla foretag, som vi haft och som har syn-
nerligen gott anseende éver hela viirlden med en olycksfallsstatistik, som &r
tornamligare iun statistiken for nagot annat trafikforetag pa land, vatten och
i luften, skulle £4 uppehalla trafiken i forsta hand pa de linjer. som vore mindre
tordelaktiga ur ekonomisk svnpunkt. alltsa sidana som ginge langre bort. Tro
herrarna, att man genom en dylik politik skulle gagna den svenska luftfarten?
Tro icke herrarna tviirtom, ait nir man nu har skapat ett konkurrensdugligt och
livskraftigt svenskt lufttrafikforetag. vart land icke dr storre dn att vi fa lov
att samlas omkring detta foretag for att vi skola ha méjlighet att hivda oss 1
den synnerligen hirda konkurrensen pa detta omrade?

Vidare siger herr Hagberg, att Svenska Tloyd #dr berett att bedriva sin tra-
fik utan statsunderstod. och si later han oss forstd, att ABA trots detta icke
vagar slippa loss en sddan konkurrens. Med anledning dirav vill jag gora herr
Hagberg uppmirksam pa att det finns tre olika former av vad man skulle
kunna kalla statsunderstsd. Den forsta dr direkt subvention. Den andra formen
ir 1an ur luftfartslanefonden, Och for det tredje limnas sidant understsd genom
de tjanster staten stiiller 1ill forfogande med anviindande av de anslag, som
beviljas ur luftfartsianefonden.
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Direkt subvention har endast ett foretag haft, namligen ABA. Ehuru bola-
get fortfarande har kontraktsenlig ritt till subvention har bolaget avsagt sig
ratten hirtill fr. o. m. ar 1946. Detta att Svenska Lloyd icke gér ansprak pa
nagon subvenion stiller salunda icke bolaget under nuvarande forhallanden i
nagon sirklass, icke ens i férhallande till ABA, som emellertid samtidigt har
att trafikera linjer av mindre ekonomisk birighet in den som det nu dr fraga om.

Tin ur luftfartslanefonden utlimnas endast mot sikerhet, som befinnes be-
tryggande, och mot en s& pass hog rintesats, att det i vissa fall ar fordelakti-
gare att sdka 1&n 1 ¢ppna marknaden. Utlimnande av lan ur dena fond &r
salunda icke heller en form for beredande av nigon subvention i egentlig
mening.

Slutligen har staten nedlagt pengar 1 ganska stor omfattning for att betjina
denna lufttrafik. Utan att ingd pa detaljer vill jag erinra om att staten under
innevarande budgetir fér olika #ndamal ur luftfartsldnefonden anvisat 21,1
miljoner kronor, varav endast en viss del kan beriknas komma att atergildas
genom direkta avgifter fran luftfartsforetagen. Vidare uppgd statens kapital-
investeringar under samma fond under budgetiren 1938/39—1945/46 till cirka
15 miljoner kronor. vilka omedelbart avskrivits. Det egentliga statsunderstodet
till luftfarten ligger alltsia pi detta omridde och kommer samtliga lufttrafik-
foretag till godo. Darfor kan man siga, att varje lufttrafikforetag, som gor an-
sprak pa radio, viderlekstjinst och annan sikerhetstjanst, tillgodogér sig in-
direkt under nuvarande forhéllanden ett statligt understsd av ganska betydande
belopp.

Jag har velat siga detta for att man skall vara pé det klara med att det icke
ir si enkelt, som herr Hagberg gor giillande, nir han siager, att Svenska Lloyd
icke begiir subvention. For det forsta finns det for nirvarande icke nagot annat
flygtrafikforetag, som har subvention. Fér det andra dr det s att staten genom
sina mycket stora investeringar for att tillhandagd luftfarten i alla fall subven-
tionerar. Jag har med detta bara velat ge ett fortydligande av de praktiska
synpunkter som ha legat till grund fér regeringens stillningstagande i denna
fraga. Aven om luftfartsstyrelsen 1 dag har évergivit sin tidigare standpunk:
i denna fraga, kan jag stoda mig pa dess uppfattning si sent som hosten 1945.
Jag kan vidare som ett bevis for att mitt stallningstagande icke #r politiskl
stéda mig pa de argument som framfsrts av det privatigda SILA, vars repre-
sentanter vil ingalunda kunna forebras for att ha en politisk uppfattning, som
skulle vara kongruent med den jag foretrider. Jag vill bara med detta ha
fastslagit, att svenska regeringens stillningstagande till Svenska lloyds kon-
cessionsansokan dr dikterat endast av praktiska synpunkter pid den svenska
Iuftfartens intressen.

Herr von Friesen: Herr talman! Kommunikationsministerns svar ger savil
1 sin sakliga som 1 sin principiella uppliggning av frigan anledning till manga
erinringar. Den drade interpellanten har varit inne p& en hel del av de in-
vindningar, som kunna resas mot regeringens resonemang i denna fraga. och
Jag vill endast 1 korthet forklara, att jag instimmer i de synpunkter, som herr
Hagberg hidr har uttryckt. Jag skulle vilja ytterligare dels understryka
nagra av de av honom framfoérda synpunkterna, dels ocksa framkomma med
ett par andra.

Med anledning av att kommunikationsministern i interpellationssvaret si-
eer, atl elt bifall {ill Svenska Iloyds ansékan skulle ha inneburit en inskriink-
ning 1 ABA:s trafikmojligheter, nidr det giller Kngland, maste delta konsta-
teras vara. som man brukar siiga. en sanning med modifikation. Om man sitter
in ett nvit plan frin svenski hall pd linjen Giteborg- ~London, ha enligl over-
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enskommelse engelsminnen ritt att sitta in ett motsvarande plan foér sin del.
Man skulle kunna giora den invindningen — och den har ocksi gjorts ‘ran
regeringens hall — att en sidan utvidgning av lufttrafiken pa denna linje
skulle bli ockonomisk. Det skulle nimligen icke bli msjligt for dessa fiyg-
plan att bdra och frakta ftillrickligt med last och tillrickligt antal passage-
rare for att det skulle bli ekonomiskt hallbart. Mot detta skulle jag vilja zora
den invindningen. att lufttrafiken éverhuvud taget icke ar nigot statiskt tan
nagonting dynamiskt. ndgonting, som befinner sig 1 oavbruten utveckling.
Det torde val fa anses alldeles sikert. att vi just nu bara bevittna borjan i
friga om lufttrafikens utveckling 1 hela virlden. Vi ha sikerligen all anled-
ning att viinta oss en icke obetydlig utékning av flvgplanens mojligheter att
{rakta sivil gods som minniskor.

En atgiard som den av regeringen vidtagna och av kommunikationsministern
hir, framfor allt 1 hans senare anférande, sa beklagligt starkt forordade ver-
kar enligt mitt formenande hindrande pa den allminna lufttrafiken, som ju
ar utpriiglat internationell. Framfor allt skulle jag tro, att en stindpunkt sa-
dan som den kommunikationsministern givit uttryck at i sjilva verket blir
dodsstoten at vtterligare privata anstringningar pi detta omrade. Det dr ju
sa, aft privata flygbolag, som forsska gora sig gillande, till att bérja med
maéste ga 1 vad man pa sjofartssprak kallar trampfart. De méste prova sig
fram pa den vigen. Men varje luftfartsholag. som startar en sidan verksam-
het, riknar ju med att f3 komma in i den mera lénande linjetrafiken. Detta
blir sjilvfallet omojligt med den stindpunkt. som hir har utvecklats av kom-
munikationsministern. Principiellt sett #ir det ocksd, som framhallits av inter-
pellanten och dven pd ménga hall i pressen, betinkligt, att man frin rege-
ringens sida skaffar sig ett faktiskt statsmonopol pa detta omrade. och frén
konstitutionella synpunkter dr det mycket allvarligt, synes det mig. att man
genomdriver ett sadan beslut utan att héra riksdagen i forvig.

Vid arets riksdag foreligger emellertid en motion i denna friga. vickt av
herr Ohlin i denna kammare och av herr Elon Andersson m. fl. i forsta kam-
maren, som ger riksdagen tillfille att siga sitt ord dven i denna fraga. Jag
skulle vilja rikta en vidjan till kammarens ledamoter att beakta innehallet 1
den framstillning som dir gores och #nnu en gang ta upp fragan till debatt,
nidr den motionen féreligger pi kammarens bord. Det #r ju ocksa ett mycket
egendomligt férhallande. att utlindska bolag ha vissa mojligheter att bedriva
trafik p4 de linjer. som man {6rmenar det privata svenska bolaget att trafi-
kera. Jag tror. att herr Hagberg ocksd berérde den saken och som exempel
ndmnde det hollindska bolaget, som ju #r vilkint hir i Sverige. di ju dag-
ligen hollindska plan, dgda av det hollindska luftfartsbolaget, komma hit
och ga hiarifran. Det bolaget kan mycket vil utan att friga nagon till rads
ligga en trafiklinje lat oss siga Stockholm—Géoteborg—A msterdam—ILondon
och pé det sittet bilda ett komplement till den av ABA bedrivna lufttrafiken.
Jag vill ocksd framhalla, med anledning av att statsridet i sitt interpella-
tionssvar aberopar det pionjirarbete, som ABA med sina flygare och sin
materiel bedrivit under krigsaren, ofta med forlust 1 badde manniskoliv och ma-
teriel — utan att forneka sanningen av vad statsridet vttrade — att ABA
icke dr ensamt om detta utan #ven privata féretag, bland andra Aero Lloyd,
ha gjort liknande pionjirarbete. nir det gillt exempelvis malflygningar. var-
vid de fatt vidkdnnas férluster bade i minniskoliv och flygplan. Detta pion-
Jararbete #r ju dven for de privata bolagen mycket betvdelsefullt, di man
sjalvfallet pa det sittet skaffar sig 6kade erfarenheter i luften.

Om det nu skall vara mig tillitet 1 min egenskap av géteborgare — det kan
iu icke fornekas. att vi goteborgare i viss mén kinna oss berorda av detta be-
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slut — att ge ett speeciellt forord for den av Svenska Lloyd gjorda framstill-
ningen, sa gor jag det bland annat darfor att jag tror, att ett foretag, baserat
i Goteborg, som har kinnedom om de speciella foérhillandena i detta samhil-
le, har storre forutsidttningar én ett i Stockholm befintligt foretag att till-
godose de olika onskemal och ansprak, som trafikanterna fran Goteborg kunna
gora gillande. Jag tror. att detta &r en mycket viktig synpunkt, och jag tye-
ker, att detta idr ett <kil. som ganska starkt talar till forman for ett tillmotes-
giende av denna hemstillan.

Jag skall, herr talman, till sist ocksd siga ett ord om konkurrensen, och Jag
kan gora det i omedelbar anknytning till vad jag nyss yttrade. I interpella-
tionssvaret tramhalles. att av konkurrensskil skulle icke denna koncession
kunna beviljas, Da tinker man framfor allt pa de eventuella svarigheter bo-
laget skulle kunna raka i. Statsradet har i sitt andra inligg hir i dag tryckt
p& en annan svnpunkt. nimligen att ABA redan iir utsatt for en konkurrens,
nidmligen den internationella. Gentemot detta vill jag gora den invindningen,
att denna internationella konkurrens pa flygtrafikens omride #r kringgirdad
med en hel del foreskrifter och genom éverenskommelser, som ha triffats mel-
lan de olika bolagen, som géra, att konkurrensen kinns ganska obetydlig. Men
lat oss alldeles bortse fran den inverkan. som konkurrensen skulle kunna ha
fér bolagets vidkommande. 13t oss tinka pa det, som &tminstone fran mina
utgangspunkter dr visentligt, nimligen allminhetens, konsumenternas intres-
sen och vilka skil som kunna &beropas foér en utskning av flygfarten. Dirige-
nom skulle ju allminheten f& en bittre service, och de redan existerande bo-
lagen skulle fa en behovlig sporre att forbittra sina anordningar. Av detta
<kil tror jag, att man tjinar den flvgtrafikerande allmiinheten bist med att
man icke hiir infér ett statsmonopol utan pa detta omréde later konkurrensen
vara fri.

Jag skall. herr talman, sluta med att annu en ging hiinvisa kammarens le-
daméter till den motion. som dr vickt i direkt anslutning till regeringens be-
slut att viigra Svenska Aero Lloyd koncession pa denna flvglinje. Om det icke
ar alltfor optimistiskt skulle jag vilja uttala den forhoppningen. att riksda-
gen pa den hiir berérda frigan anligger en ndgot annan svnpunkt dn den som
kommunikationsministern pa regeringens viagnar gjort sig till tolk for.

Herr Severin i Stockholm: Herr talman! Man skulle mojligen kunna betrakta
mig som part i mélet, eftersom jag bekliader posten som ordférande i Aero-
transports styrelse. Fmnellertid maste jag siiga. att jag icke i denna min
egenskap har andra intressen i friga om det svenska trafikflyget @n varje
annan som ar intresserad dirav och icke andra intressen 1 fréga om de cko-
nomiska forhallandena och statens ckonomiska intressen hirvidlag dn varje
annan riksdagsman.

Jag begiirde niirmast ordet med anledning av herr Hagbergs uttalande.
att ehuru Svenska Lloyd iimnade driva <in trafik utan statsunderstéd. utan
statslan o. s. v. vagade icke ABA konkurrera med foretaget. Betriffande
de mer eller mindre indirekta subventioner. som utgd till allt trafikflyg.
har ju stateridet redan vtirat sig. och jag skall icke siga nagot déaron.
Men vad betriffar fruktan for konkurrens med Svenska Aero Llovd vigar
jag ta risken, att ni skola befrakta det som skryt. niir jag vigar siiga, aft
denna konkurrens ir nagot. som ABA minst av allt fruktar. ABA beflyger
for nirvarande London med dv hiista trafikmaskiner. som f{ér ndrvarande
sta till forfogande i virlden. namligen DC-4. Men vi fylla dem icke. Under
hostmanaderna var beliggningen {. 0. m. si ringa. att endast ungefir 25 %
av platserna uinyttjades. och linjen gick helt enkelt med férlust under
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hostmanaderna. Hur det kommer att gi vet jag icke — ingen kan ju med
sikerhet uttala sig om framtiden. Jag vill emellertid anta, att den starka
begrinsningen under hostméanaderna icke allenast berodde p3 daligt vider
utan dven pa de titt pd varandra féljande flygolyckorna, som skrimde folk
och gjorde dem ridda for att flyga. Emellertid beflyger, som jag ndmnde,
ABA Londonlinjen med den bista trafikmaskin, som for nirvarande finns
1 virlden, nimligen DC-4. Svenska Lloyd har till sitt férfogande uteslutande
de under senare ménader si sorgligt ryktbara Dakotaplanen. Herr Hagberg
menar salunda att Aktiebolaget Aerotransport, som innu inte under sin snart
23-ariga verksamhet haft en enda trafikolycka och som till sitt férfogande
har de bista plan som finnas, skulle vara ridd for att upptaga konkurrens
med ett bolag som till sitt forfogande har en flygplanstyp. som numera
allmint betraktas sisom sd misstinkt, att folk inte vigar flyga dirmed.
Jag forsikrar herr Hagberg att detta ar ett fullkomligt misstag. ABA va-
gar detta. Men dven om ABA forfogar éver den stérsta och bista maskin, som
for nirvarande finns — 1y varken de stora Boeing-planen eller de stora
DC-6:0rna sta innu att erhilla, och det dréjer en tid innan detta blir fallet
— #r det icke dess mindre klart — om nu inte Svenska Lloyd skulle flyga
med sin maskin helt tom, vilket man viill inte kan forutsitta — att passa-
gerarfrekvensen fér Aerotransport skulle minskas pd Londonlinjen. Som jag
nyss nimnde har linjen under héstmanaderna varit forlustbringande, och den
skulle givetvis dven bli forlustbringande for Svenska Lloyd. Det dr inte tu
tal om wilket foretag som skulle forlora mest, ty #ven om goteborgarna av
rent lokala solidaritetsskiil skulle flyga uteslutande med Svenska Lloyds
flygplan, #r det indd sikert, att de flesta svenska passagerare skulle flyga
med ABA saviil frin Sverige till England som i motsatt riktning. ABA skul-
le nog komma billigare undan. Vi #ro inte alls ridda foér konkurrens, men
det dr klart att det hela skulle bli ekonomiskt oférmanligt dven for oss. Ar
det nagon hir i kammaren som &verhuvud taget intresserar sig fér ekono-
miska sporsmal som menar, att det dock ér ur ekonomisk synpunkt forsvar-
ligt att — 1 varje fall vid detta tillfille — &ppna ytterligare konkurrens pi
detta omrade?

For ovrigt kan ju konkurrensen. som herr statsridet sade, icke rira sig
om ligre priser. Herr Hagberg uppehsll sig alldeles sirskilt vid denna sida
av saken; priserna skulle vara de ligsta méjliga, hivdade han. Jag har dock
ingen anledning att antaga, att Svenska Loyd skulle std utanfor TATA
och utanfor de priséverenskommelser som dir triffats och silunda tillimpa
billigare flygpriser. Under saddana forhallanden kan ju konkurrensen ute-
slutande bestd 1 service. Jag uppstiller pd nytt frdgan. om man kan limna
en bittre service med dessa Dakota-plan #n med de for trafikflygning s#r-
skilt byggda och pi alla sitt férmanligare planen.

Herr Hagberg talade vidare om att den stindpunkt herr statsridet intog
vilade p& en statisk férestillning, nimligen att trafiken icke kunde utveck-
las. Jag uppfattade inte statsradets yttrande si. och under alla férhallanden
tror inte jag att trafiken inte kan utvecklas. Skulle jag haft den uppfatt-
ningen, skulle jag omedelbart ha ingatt till Kungl. Maj:t med forslag att
Aerotransport skulle nedliggas. Da det inte kan vara nigon mening 1 att
oupphorligen kéra med forlust pa London, skulle jag &tminstone ha yrkat
att denna linje skulle upphéra. Alla linjerna g& ju inte med forlust.

Diremot ligger bakom Svenska Iloyds ansékan uppenbarligen férestill-
ningen om ett rent statiskt forhallande. Ty fore denna ansokans ingivande ha
atskilliga férhandlingar emellan Svenska Lloyd och Alktieholaget Aerotrans-
port dgt rum. varvid Svenska Tlovd forst tinkte sig att bli deligare i Aero-
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transport under motivering att Aerotransport genom sin flygtrafik pd TLon
don tar passagerare ifrin Svenska Lloyds battrafik. vilket medfor att den-
na trafik icke kan limna en sidan vinst, som man anser sig kunna géra an-
sprak pi. Detta var alltsi motivet till férhandlingarna och den senare n-
eivna koncessionsansokan.

Denna férestillning om ett statiskt forhallande i frdga om trafiken &r
inte heller alldeles ny. Jag lit mig helt nyligen berdtta, att ledaren for ett
av vara allra storsta rederier hiir 1 landet avsig att 6ppna en linje Malmo—-
T.ondon men d3 omedelbart fick ett brev ifran Svenska Lloyd, vari Svenska
Lloyd haftigt protesterade mot detta tilltag och sade: vi ha dock bedrivit
denna linje under s& manga &r, och di skola ni inte komma och tringa ut
oss och férsoka konkurrera bort oss. Samma statiska forestillning om trafi-
ken och dess utvecklingsméjligheter som herr Hagberg asyftade maste ha
legat till grund for detta handlingssitt. Jag delar som sagt inte denna upp-
fattning.

Man skall emellertid i detta sammanhang icke glémma en omstindig-
het. Om Svenska Lloyd finge den begirda koncessionen. méaste man rdkna
med en motsvarande koncession fran Englands sida. Trafiken halveras 1 prin-
cip alltid. Om trafiken okas till det dubbla fran Sverige, alltsa om Svenska
Lloyd kér med en tur om dagen och Aerotransport med en tur om dagen, s
skulle engelsminnen ocksa kora med tvd turer om dagen. Detta skulle med
sikerhet bli resultatet. Atminstone for nidrvarande vagar jag siga. att passa-
gerarfrekvensen icke ricker till for detta — det &r mojligt att si kan bli
fallet senare. Man skulle alltsd starta ett sddant foretag med 6ppna dgon for
den absolut oundvikliga forlusten.

Jag skall slutligen endast siga ett par ord om de fem friheterna i friga om
lufttrafiken, av vilka ABA har foérklarat sig vara anhingare. Det dr klart att
detta skett under forutsiattning av att dirvidlag rider ett slags reciprocitet.
Aerotransport 4r icke anhingare av de fem friheterna. om de endast skola till-
limpas i Sverige. utan endast under forutsittning att de tillimpas gverallt. Nu
tillampas de icke overallt. Egentligen #r det nog Sverige som i detta avseende
medger den stérsta friheien. Aerotransport har till exempel énnu inte officiellt
medgivna mojligheter att pa vissa linjer mellanlanda i Képenhamn. ehuru dans-
karna flyga mellan Stockholm och Kopenhamn. Vi mellanlanda visserligen.
men det dr ett rent tillfilligt och provisoriskt arrangemang.

Hartill kommer ytterligare att trafiken pa Sverige blir lidande av vissa andra
forhallanden. Man har savial 1 Holland som Danmark alltid svart att slippa till
valuta for flygning med svenska plan och vill darfor girna se till, att trafiken
gar med respektive linders egna plan. DA stannar si att siga valutan i landet.
Flyger man diremot med de svenska planen far man valutaskulder till Sverige.
<om man har svart alt betala. Detta iir en av de svirigheter som vi ha att kiim-
pa med men som naturligtvis dro helt tillfilliga och som slutligen. vill jag
hoppas. skola fullstiindigl forsvinna.

Som jag i birjan av mitt anforande sade kan jag kanske betraklas som part
i malet. Jag har diirfor velal gora dessa papekanden betriffande ABA:s fruk-
tan for konkurrens liksom ocksd betriffande de ovriga konsekvenser. som till-
komsten av vtterligare ett konkurrerande firetag kan medféra. dtminstone for
Oeronblicked,

Herr von Friesen erholl pid begivan ordel for kort genmiile och anforde: Herr
talman! Jag skall be atl endast med et par ord f& berora en passus 1 herr Seve-
: & L L oraC
rins anforande. Han vitrade ungeliie <4, att ABA {fir sin del knuppast vere
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radd fér en konkurrens med Svenska Lloyd, da ABA till sitt forfogande hade
de stora DC-4:orna, medan Svenska Lloyd endast hade Dakotaplan. Jag
trodde inte det var herr Severin obekant, att Svenska Lloyd hade fér avsikt att
anskaffa andra plan sedan Svenska Lloyd hade fatt koncessionen. Men man
kan inte begira att féretaget dessférinnan skall ha inképt plan av en annan
kvalitet. Det finns manga typer att vilja pa. Det finns amerikanska plan, det
finns utmérkta svenska plan. Jag skulle tro att man har <itt intresse inriktat
pa de engelska s. k. Vikingplanen, som sikerligen iro de modernaste och som
alldeles sirskilt limpa sig for den trafik, som hir dr ifragasatt. och for det
flygfialt. som vi ha 1 narheten av Goteborg. Jag tycker diarfor att det ar all-
deles oriktigt av herr Severin att draga in fragan om de nu i Svenska Tloyds
ago befintliga Dakotaplanen i denna debatt.

Herr Severin i Stockholm. som jimvil pa begiran erholl ordet for kort gen-
méle, yttrade: Herr talman! Jag skall be att i anslutning till herr von Friesens
pépekande fa siga, att vid det forhallandet, att Svenska Lloyd skulle képa nya
plan, innan foretaget kan 6ppna trafiken, s& forlorar saken en mycket viisent-
lig del av sin aktualitet, eftersom det inte dr sa litt att skaffa plan. Herr von
Friesen talade till exempel om svenska plan. SAAB vill inte ataga sig att leve-
rera nagot av de tvamotoriga planen férrin om allra minst ett och ett halvteller
mjjligen tva &r. De amerikanska tvdmotoriga planen iro inte heller dispo-
nibla. Det finns fér nirvarande knappast DC-6:or heller att képa, och dven
Douglasfabrikerna éro timligen vil belagda. Det tar siikerligen sin rundliga
tid, innan ndgra leveranser kunna komma i fréga.

Hirefter anforde:

Herr Skoglund 1 Doverstorp: Herr talman' Jag lyssnade med stort intresse
till herr statsridets svar till interpellanten och med samma intresse till herr
statsradets viltaliga {6rsok sedermera att forsvara sitt eget stindpunktstagan-
de. Det var emellertid i ett avseende som jag kinde mig langt ifran tillfreds-
stalld, ndmligen nir det gillde frigan varfor det endast skall f3 finnas ett
statsigt foretag pa detta omrdde. Om jag fattat herr statsradet ritt, sade herr
statsradet. att i realiteten innebar statens inkép av ABA att staten upptrider
som ensam foretagare 1 svensk linjeluftfart och att staten forvintas komma att
forbli darvid. Det iir ett mycket langtgéende stillningstagande. herr kommu-
nikationsminister, som diirmed gores, och inte annat &n jag forstar baserar herr
statsradet ett sddant stillningstagande pd den som jag tveker ganska brick-
liga grunden av riksdagens uttalande forra aret. att man skulle med uppmirk-
~amhet f6lja fragan, huruvida inte ABA och SILA kunde férenas. Jag stiller
direkt den fragan till herr statsrddet: vore det inte. nar det giller ett avgd-
rande av sddan rickvidd, riktigt, att riksdagen fatt sig saken forelagd i nagon
annan form #n som nu sker, t. ex. via en proposition, 1 stillet fér att endast pa
detta sdtt bli underrittad om herr statsradets stillningstagande i fragan?

Vad sedan betridffar denna friga ur ren trafiksynpunkt kan jag i myeket in-
stimma 1 de synpunkter, som framlagts av herrar Hagberg och von Friesen.
och jag skall inte uppehélla tiden med att vtterligare beréra denna sida av
saken.

Jag fiste mig ocksd vid att herr statsridet i slutet av sitt interpellations-
svar inbjod Svenska Lloyd till ett angenamt samarbete. Far jag fraga: i vilka
former skulle detta samarbete figa rum? Betyder det att Svenska Lloyd skulle
fa den stora formanen att silja det statliga bolagets flygbiljetter i Géteborg,
eller 4r det ndgon lingre giende tanke. som ligger bakom? Det veta vi ingen-
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ting om. Eller tinker herr statsradet eventuellt pa annat sdtt inbjuda Svenska
Lloyd att bli medarbetare? Det skulle vara ritt intressant att hora detta litet
narmare utvecklas.

Herr statsrddet forklarade ocksd — jag vet inte ow det skulle vara en liten
elakhet mot interpellanten eller en lustighet; interpellanten svarar givetvis for
sig sjalv — att interpellanten hade s svart att fatta tankegangarna 1 herr stats-
radets resonemang. S& ville herr statsridet ocksd finna ndgot motiv for att
interpellanten hade s& svart att félja detta resonemang. och med en liten sido-
blick p4 interpellanten sade herr statsridet, att det kunde beror pa att hany var
s4 konservativ eller kanske si litet rérlig 1 tankarna. Nir jag horde detta tinkte
Jag, herr statsrad, att det nog #r denna senaste egenskap, som #ar det storsta
hindret for det svenska flygets framtida utveckling.

Herr Hagberg 1 Malmo: Herr talman! Herr statsradet riktade sig. jag tyckte
i ganska hérda ordalag, emot mina kommentarer till hans svar. Jag har gjort
nagra smi anteckningar i anknytning till statsridets uttalanden.

Kommunikationsministern menade, att det vore orimligt att, som jag hade
gjort, sitta likhetstecken mellan luftfarten och sjofarten. Herr statsradet for-
klarade, att jag i detta sammanhang — han anvinde sig av ett gammalt citat
fran Fredrik Book — »skot med vinkelkrut». Herr statsradet skall inte rikta
sig till mig 1 det hianseendet, ty den del av min framstillning, som gillde for-
hallandet mellan luftfart och sjofart, angav jag uttryckligen vara himtad ur
luftfartsstyrelsens utlatande, och det var luftfartsstyrelsens egna ord jag an-
vande. Huruvida luftfartsstyrelsen har skjutit med vinkelkrut eller ¢j vill jag
limna dirhin.

Herr statsradet skisserade ett perspektiv, som naturligtvis maste verka 1 viss
méan orovickande. Han fragade: vart skall det biara hin, om vi tillmétesga den
hir forevarande framstiallningen? Det kan ju tinkas, att ett annat foretag kom-
mer och anhéller om en liknande koncession, en anh&llan, som #r motiverad pa
ungefir liknande sitt som Svenska ILloyds framstillning. D& kan man sjilv-
fallet for konsekvensens skull inte vigra detta senare bolag att ocksd erhalla
koncession. Pa det viset skulle vi kanske fa ett icke ringa antal sddana smé-
féretag, menade han, och hur skulle det d& g& for det statsigda foretaget
ABA? Ja, herr statsrad, som jag ser pa dessa ting maste jag forst och framst
siga, att utsikterna for att vi skulle f4 nagot storre antal dylika foretag aro
ganska begrinsade, eniar det fordras betydande kapitaltillgdngar for att sitta
1 gang en dylik verksamhet. Men dven om vi skulle f& nagra stycken foretag av
sddan karaktir, kan jag inte se, att detta ur trafikanternas och samhillets syn-
punkt skulle vara olyckligt, darest de fyllde alla av myndigheterna uppstéllda
sikerhetskrav och direst de forde en taxepolitik och give en service, som till-
fredsstallde den stora allminheten. Det @r ju dock den stora allminheten, tra-
fikanterna. som 1 detta fall har avgérandet 1 sin hand. Ar det s& att ABA ien
sddan konkurrens ger allminheten den bista servicen, si ar det ju ABA, som
tar hem spelet, och de andra enskilda foretagen maste stoppa sina pipor i séc-
ken. Men ar det s& att de enskilda féretagen ge allminheten en biittre service,
en storre sikerhet ete., s sdker sig helt naturligt den trafikerande allmiinheten
till dessa senare foretag.

Jag vill inom parentes dock understryka vad statsrddet hir nimnde om ABA
ur trafiksikerhetssynpunkt. Jag anser att det dr en stolthet och en dra for vart
land, att vi ha elt foretag, som kan uppvisa en statistik av en sddan beskatfen-
het, nir det giller olycksfall eller rattare sagt franvaro av olvecksfall. som ABA
kan prestera. Allmiint #r det ju kint, att ABA internationellt sett atnjuter ett
ulomordentligt gott anseende. P4 den punken behiva inga meningsskiljaktig-
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heter rdda emellan herr statsradet och mig. Men det adr ju inte heller pa det
faltet vi diskutera.

Jag framhéll, att Svenska Liloyd onskar starta denna verksamhet utan att
harfor pa ndgot sitt vilja ta statens medverkan i ansprak. Man onskar inga
statssubventioner, inga ldn. Nu menar herr statsradet, att detta 1 och for sig
kan vara riktigt, men papekar samtidigt, att hir foreligger dock en icke ovi-
sentlig indirekt subventionering #ven av Svenska Lloyd, direst detta foretag
skulle sitta i gdng denna flygverksamhet. Herr statsridet erinrade om alla de
anstalter, som statsmakterna vidtagit for flyget ur sikerhetssynpunkt. Det
ar sjalvfallet alldeles riktigt, men resonerar man pa det sittet, si skulle man
Ju ocksd kunna siga, att statsmakterna indirekt subventionera aven sjofarten
genom de sikerhetsanstalter, som statsmakterna bekosta 1 form av lots- och fyr-
visendet ete. Jag har aldrig hort, att ndgon med utsikt till framgéng hivdat
den meningen, att vi genom att vi ha ett lots- och fyrviisende subventionera
sjofarten. Det vore onekligen en ganska ny tolkning av syftet med dylika an-
ordningar.

Anledningen till att jag ar ridd f6r en monopolisering av flygverksamheten
ar, att jag fruktar en verdimensionering och en byrakratisering av denna verk-
samhet, som g6r densamma dyrare in vad den m&hinda annars skulle behova
vara. Jag vill erinra om att Aktiebolaget Aerotransport sjilvt de senaste da-
garna har anhillit om en undersokning av sina férhéllanden. Jag har ingen
mening om huruvida ABA #r dverorganiserat eller ej. Jag har bara fist mig
vid att féretaget for nirvarande sysselsitter en personal pa ungefiar 2 500 per-
soner. Huruvida denna stora stab ir erforderlig fér driften av detta foretag,
dirom vet jag, som sagt, ingenting. Men jag har sett 1 tidningarna, att fore-
taget sjalvt har menat, att en undersckning i detta hinseende borde iga rum,
och jag antar ocksa, att herr statsrédet kommer att lata verkstilla en siddan
undersékning.

Det #dr emellertid en annan punkt, som man kanske skulle kunna peka pa.
nir det giller den ekonomiska sidan av saken. Det forhaller sig s& att ett
statsmonopol brukar verka uppdrivande pa prisliget. Herr statsridet har sjilv
framhallit, att man maste ta stor hiansyn till de investeringar, som gjorts 1
detta foretag. D4 dr det klart, att tar man mycket stora hiansyn till investe-
ringarna, s méaste hinsynen till allmédnheten 1 viss méan skjutas undan.

I detta sammanhang kommer jag att tinka pa en hindelse, som intraffade
f6r nédgot &r sedan. I min kommentar till statsradets svar formenade jag, att
trafiktaxorna icke fa sittas for att uppbira en statlig organisation, utan att
de skola sittas med hinsyn till allminheten, d. v. s. man skall striva efter
ligsta méjliga pris. Jag gjorde det papekandet mot bakgrund av de erfaren-
heter vi ha och som icke ligga si lingt tillbaka i tiden. Jag syftar pa det
forhallandet, att nir ABA pi sin tid — och detta vittnar ju fordelaktigt om
ABA :s instillning, Atminstone vid den tidpunkten — ville sinka sina inrikes-
taxor, s& fick detta ske endast till 60 procent av den begirda sinkningen. Or-
saken hirtill var att statens jirnvagar. det andra statsmonopolet, protestera-
de. De fruktade konkurrens dir. ABA sjalvt var av den uppfattningen att
taxorna skulle kunna sinkas visentligt, men defta andra statsmonopol kom
da och sade: det f& ni inte gora, ty d& mista vi en del av vart trafikunderlag.

Jag finner 1 denna lilla episod en fingervisning om vart det biar hin, om allt
for stora delar av samhallslivet p3 detta sitt monopoliseras. Jag tillit mig i
min'kommentar till statsriadets uttalande filla det omdémet, att hans syn pa
trafiken var av, som jag sade, statisk karaktir. Kommunikationsministern
menade uppenbarligen, att man har en viss trafikkvantitet hir som man kan
rikna med, och om det d3 ar tvd, som skola dela denna kvantitet, s& blir det
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en mindre del fér den part som tidigare ensam haft med trafiken att gora.
Det sverraskade mig 1 nigon man att 4ven ordféranden 1 ABA :s styrelse, som
jag med intresse lyssnade till, gav uttryck &t en liknande uppfattning. Jag
kan inte dela den &sikten. Jag tror inte alls, att man kan ligga ett statiskt
betraktelsesitt pa trafiken. Ty all erfarenhet ger vid handen, att trafik skapar
trafik. I och med att kommunikationsmojligheterna ftirb‘zlttras forflytta sig
ocksd manniskorna pa ett helt annat och livligare siitt in tidigare.

Nir jag lyssnade till det kritiska tonfallet 1 herr statsradets framstillning
och nir herr statsradet pekade pa den enligt min mening statiska sidan av sa-
ken. erinrar jag mig hurusom det pa sin tid ansdgs fullstindigt overflodigt
med jirnvig mellan Stockholm och Uppsala, eftersom postdiligensens passa-
gerarkapacitet vil tickte behovet. Det #r klart. att postdiligensens passage-
rarkapacitet der gingen vil tickte behovet. Men jirnviagen kom indd till
stand, och genast uppstod ett helt annat behov. Det ir pi samma sitt med
flyget och alla andra kommunikationsmedel. Jag tror, att man skall akta sig
noga for att anligga nagra statiska betraktelsesitt pad denna fraga.

Till slut sammanfattade herr statsriadet sin syn pa den féreliggande frigan
och sade, om jag inte missuppfattade honom, att praktiska synpunkter hade
dikterat regeringens stillningstagande till den foreliggande koncessionsansi-
kan. Far jag lov att tolka detta uttalande sd, att regeringen icke dirmed de-

finitivt intagit sin stdndpunkt i den viktiga prinecipfragan. monopol eller
1icke?

Herr talmannen 6évertog nu ledningen av forhandlingarna.

Chefen f6r kommunikationsdepartementet, herr statsradet Nilsson: Herr tal-
man' Forst nigra ord med anledning av herr von Friesens anférande. Herr von
Friesen upprepade 1 stort sett endast en rad synpunkter, som redan tidigare
framférts 1 denna kammare av interpellanten. Men sedan fiste han sig vid
siarskilt en detal], diar han trodde sig kunna anstilla nigra kritiska betraktel-
ser betriffande min syn pa dessa ting. Herr von Friesen sade att flyget ar icke
statiskt, det dr dynamiskt. Men, herr von Friesen, detta ir deklamationer och
mgenting annat. Ty jag har aldrig nigonsin férnekat att flyget 4r dynamiskt,
och om herr von Friesen hade varit lika exakt som politiker som jag férmodar
att han 4r som likare, si skulle han inte ha anvint sidana deklamatoriska
uttryckssitt i detta sammanhang. Min standpunkt i den hir debatterade fragan
siger ju ingenting om min syn p& flygets mer eller mindre dynamiska eller
statiska karaktir. Aven om man anser att flyget ar dynamiskt och att trafik-
underlaget skall okas, ar det vil inte nédvindigt att denna dynamik tar sig
uttryck 1 att trafikfi)'retagen, precis som de ligre djuren, forska sig genom del-
ning! Det idr enligt min mening icke nédvindigt. Diarfor kan faktiskt detta ar-
gument limnas &t sitt virde. Men jag skall dnd& anknyta till det, eftersom
herr Hagberg i Malmi var inne pa precis samma problem.

Aven herr Hagberg gJorde giallande att jag hade fastnat for denna statiska
syn. Det dr precis vad jag inte gjort, herr Hagberg' Om herr Hagberg upp-
marksamt hade list mitt interpellationssvar, sa skulle han funnit att jag tvirt-
om siger, att trafik skapar ny trafik. Ett nytt trafikmedel skapar okad trafik.
Jag ar av den meningen, herr Hagberg, att det forhallandet, att vi skaffat oss
flygférbindelse mellan Goteborg och ILondon inte kommer att innebira att
Svenska Lloyds passagerarantal kommer att sjunka. Det bolaget kommer att
ha sitt vanliga antal passagerare, och flyget skapar ett nytt passagerarklientel.
D. v. s. s& smaningom kommer det nya passagerare till sjstrafiken, och en del
av dem, som tidigare anlitat trafikmedlen pa sjon, komma att ivergd till flyg-
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trafik. Dirvidlag kan jag alltsi helt skriva under de synpunkter, som herr
Hagberg gav uttryck &t, och det iir, tycker jag, bara ett beligg for det riktiga
1 min stillning i denna fraga.

Sedan sade herr von Friesen att han principiellt var motstdndare till ifraga-
varande statsmonopol. Det m& han vara. Men vi ha ju faktiskt inte nigot stats-
monopol har! Staten har ju frénhint sig monopolet i och med att SILA till-
kommit. Dessutom finns det en hel rad andra trafikféretag. som arbeta vid
sidan av ABA. Man har hir férsskt ansitta mig med en fraga och undrat
huruvida det dr praktiska synpunkter som ligga till grund f6r mitt stdnd-
punktstagande. Jag svarar, att det dr praktiska synpunkter som ligga till
grund for mitt stdndpunktstagande. Vad skulle man inom SILA siga, eller
vad skulle herrar von Friesen och Hagberg i Malmé siga, om det kom fram-
stallningar om att bevilja Svenska Amerika Linien eller Johnsonlinjen konces-
sion pa amerikatrafiken? Skulle herrarna vilja vara med om att bevilja det?
Tro herrarna att det ur féretagsekonomisk synpunkt skulle vara onskvirt att
igangsitta en sddan trafik, nir man nu gjort dessa stora och betydelsefulla in-
vesteringar 1 SILA och inriktat sig pd att skapa ett féretag som blir konkur-
rensdugligt gentemot de utlindska? Ar det ett svenskt intresse att skapa ett
dylikt foretag, eller dr det ett svenskt intresse att vi plottra bort oss pa detta
omrade? Jag bara fragar. Det skulle vara intressant att fa hoéra herrarnas me-
ning om det.

Sedan kan man sidga: navil, 14t oss investera kapital i dessa smaféretag!
D& fa de ta upp konkurrensen med ABA, och kunna de icke klara sig 1 den
konkurrensen, s& fa de falla. En sidan ekonomisk politik kunna vi dock inte
girna bedriva om vi betrakta den ur den svenska helhetens synvinkel. Ett si-
dant resonemang tyder pa fullstindig planléshet — men herrarna oénska ju
manga ginger, efter vad jag kan forstd, en sddan planléshet.

Det ar bara ett men i detta sammanhang, herr Hagberg, och det &r att, ef-
ter vad jag kan forstd, man skulle sitta in trafiken just pa de linjer som visat
sig ekonomiskt mest bidriga. Jag frigar di herr Hagberg i Malmo: ar det
ett svenskt intresse eller inte att vi ha ett flygforetag, som inte enbart uppe-
haller trafiken pa de kortaste och ur ekonomisk synpunkt basta linjerna? Ar
det inte ocksd ett svenskt intresse att vi komma ut i varlden med vart flyg
och kunna deltaga i konkurrensen p& andra hall? ABA:s uppgift skulle i
sé fall bli att uppritthilla trafiken p& de lingre avstinden och s& smaningom
genom pionjararbete dir forsska hivda de svenska fiargerna pa ett ur var
synpunkt tillfredsstillande sitt. Men, herr Hagberg, en av forutsattningarna
1or att man skall kunna klara sig i konkurrensen ir att man dven far behilla
trafiken p& de linjer, som ur ekonomisk synpunkt iro mera fordelaktiga.

Sedan sade herr Skoglund i Doverstorp att jag dragit for langt gdende slut-
satser av ett uttalande som gjorts hir 1 riksdagen. Men nir jag anvinde de
ordval, som herr Skoglund citerade, si hirrérde sig¢ dessa fran den tid, da
ABA praktiskt taget var det enda flygbolaget i landet. Vid den tidpunkt.
d& statssubventionerna beviljades och d& det statliga kapitalet investerades.
utgick man ifran att det inte skulle finnas nigot annat flygforetag 1 landet.
Sedan dess har dock en férindring i stindpunkterna intritt, och jag drog inte
och har i mitt yttrande tidigare inte dragit nigra slutsatser av de uttalanden
som gjordes i riksdagen under fjolaret.

Jag kan girna, herr Skoglund, &terkomma till fragan om konservatism och
fragan om den rérlighet i tankarna, som herr Skoglund ansig att man av hin-
syn till luftfarten mdste besitta. Tack si mycket! J: ag skall férscka efter-
komma hans onskan i det avseendet. Men denna rorlighet 1 tankarna kan dock
icke fa stricka sig s& langt, att jag fran det ena aret till det andra — fran
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hosten 1945 till hosten 1946 — helt och hallet kunnat andra asikt, s& att jag
vid den senare tidpunkten skulle kunnat ge uttryck at en uppfattning, diame-
tralt motsatt den jag havdat vid det tidigare tillfillet. Det tycker jag, herr
Skoglund, &r litet fér mycket begirt, och si rérlig i tankegingarna kan jag
inte lova att bli 1 fortsattningen heller.

Har vill jag omtala en sak som jag inte réjt tidigare, men som jag nu an-
ser det vara min skyldighet att relatera. Jag har tidigare citerat ett uttalan-
de ur en skrivelse fran det privatigda SILA, undertecknad av herr Torsten
Hérnod, och jag kan skriva under varenda rad i den skrivelsen. Men jag kan
ndmna, att négot halvir efter det att jag tilltritt den post jag nu innehar,
uppvakiades jag bl. a. av en man, som tillhérde SILA :s styrelse och den luft-
fartsstyrelse, vilken nu enhilligt gatt in fér denna nya standpunkt. Han sig
tydligen utifran sakliga synpunkter sin uppgift vara att utsitta mig fér en
belagring. Jag skulle dvertygas om att det var praktiskt onskvirt, ja, helt
enkelt nodvindigt for den svenska luftfarten, om den skulle kunna klara sig
i konkurrensen med 6vriga linder, att det skapades ett enda svenskt flygfore-
tag. Jag respekterar honom darfor eftersom han sikerligen ansig sin mening
vara sakligt starkt grundad. Och jag skall erkdnna, herr Skoglund, att jag
foll for den beligringen. WJa, jag blev si overtygad av argumentationen att
jag haller fast vid min d& fattade standpunkt #n 1 dag. Jag kan ocksi siga,
att om det bara hade kommit an pa mig, s& skulle vi i dag haft ett enda svenskt
flygforetag. Jag f6ll ndmligen som sagt for den sakligt mycket starka argu-
mentation som anfoérdes fran styrelsen for det privatigda SILA och luftfarts-
styrelsen. Och om jag fallit for ytterligare ett enda krav som i det samman-
hanget framstilldes, nimligen kravet p& att de privata intressenterna skulle
fa aktiemajoriteten 1 det planerade enda flygbolaget, s& hade det kanske bli-
vit endast ett flygholag i vart land. S& langt strickte Jag mig nu inte, och nir
jag inte ens fick gehor for mitt forslag att man skulle dela fifty-fifty, sa foll
fragan, trots alla de argument som anforts fran andra sidan.

Herr Hagberg i Malmé: Herr talman! De upplysningar, som herr statsradet
nu senast limnade, dro inte alls s& sensationella som man pa nagot hall 1 kam-
maren {ill dventyrs kan ha funnit, De #ro visserligen icke redovisade men ; alla
fall i timligen klara ordalag antydda i statsridets bekanta uttalande ; denna
fraga i senaste numret av tidskriften Flyg. Det var emellertid inte for att gora
denna erinran, som jag begirde ordet, utan fér att komma med en replik pa
det mera sakliga planet.

Herr statsradet tecknade alldeles riktigt bilden av ABA :s nuvarande verk-
samhet. ABA har vissa linjer som biira sig daligt och vissa andra som g4 bra.
Herr statsradet frigade, huruvida det inte ar ett svenskt intresse att vart flyg
nir ut 1 virlden och kommer 1 &tnjutande av alla de materiella fordelar, som
kunna komma dirav. Mahinda var denna herr statsradets fraga av retorisk
karaktir. Jag delar i varje fall herr statsradets uppfattning dir. Men menar
herr statsradet, att vi for att driva dessa linjer, som i varje fall 61 narvarande
icke dro s vinstgivande, méste ha vissa andra linjer, som &ro ekonomiskt for-
delaktigare och som kunna ge oss vissa fortjanster? Dir kan jag inte f6lja med
1 herr statsridels resonemang, som ju verkar rent monopolistiskt,

IS av de linjer som herr statsradet dg tinker pa iir linjen Giteborg—ITondon.
Det iir en relativt hygglig trafiklinje, och dirfor, menar han, bér den reserveras
at ABA. IFortjinsterna pa den linjen skola d& i nagon man sitta ABA ; stand
att administrera sin verksamhet i den évriga virlden. I det resonemangel kan
Jag som sagl inte folja med riktigt. Jag menar, all skall ABA ha ritt att driva
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den linjen, s bora dven andra foretag ha samma ritt. Men dr det si att ABA
kan skota linjen battre an eventuellt konkurrerande foretag, ge en bittre ser-
vice an konkurrenterna o. s. v., si slar ju ABA ut konkurrenterna och far sa
sméningom hand om all trafik pad denna linje och kan pé det sittet skaffa
medel fér finansiering av sin verksamhet p& andra hall ute 1 virlden.

Jag ar emellertid pa det klara med att mellan statsridets och min syn pa
detta problem forefinnas avgorande principiella skiljaktigheter, och vara asik-
ter om dessa ting kunna férmodligen inte sammanfalla. Jag har emellertid hir
velat deklarera min uppfattning, som 1 korthet gdr ut pd att man bor sitta
allminhetens intressen i1 frimsta rummet. Herr statsrddet har inte velat helt
dela min mening dirvidlag utan anlagt andra synpunkter pd denna sak. Vi fa
se hur dessa foérhallanden komma att utveckla sig i framtiden och om svenska
folket kommer att vara tillfredsstillt med de linjer for lufttrafikens ordnande,
som herr statsradet synbarligen #r benigen att félja och rekommendera rege-
ringen att folja.

Herr von Friesen: Herr talman! Statsradet Nilsson frigade mig, om jag
skulle vara beredd att utan vidare, som han uttryckte det, vara med om att till-
styrka koncession for 1at oss siga Svenska Amerika Linien eller Johnsonlinjen
for flygtrafik till Nord- och Sydamerika. Pa det vill jag svara, att jag utan
minsta tvekan skulle vara med om att tillstyrka en siddan framstiallning, om
den gjordes och om det visade sig att vederbérande bolag var i stand att klara
upp de tekniska och ekonomiska forutsittningarna hirfor. Det dr mitt enkla
svar pa herr statsradets fraga.

Sedan skall jag tillata mig att siga ytterligare en sak med anledning av herr
statstadets anforande, sirskilt d& med hiansyn till den vikt som man tillmiter
samarbetet mellan ABA och SILA. Herr statsridet har undanhéllit kamma-
ren den upplysningen, att villkoret for koncessionen var att det skulle finnas
en gemensam teknisk organisation fér bada foretagen. Fordenskull vill jag i
min tur rikta en fraga till herr statsradet. Det kan ju tinkas att SILA skulle
vilja driva verksamheten med egen teknisk organisation, Koncessioner beviljas
nu, efter vad jag hort, varje ar. Ar Kungl. Maj:t da villig att satillvida stédja
STILA, att Kungl. Maj:t pa foretagets begiaran beviljar ny koncession med rat-
tighet for foretaget att utnyttja egna tekniska anliggningar?

Chefen for kommunikationsdepartementet, herr statsradet Nilsson: Herr tal-
man! Herr Hagberg siger. att han ingalunda foretriader den meningen att det
statliga foretaget inte skulle tillmétesga allminhetens intressen. Jag skulle tro,
att av de statsigda foretagen finns det vl knappast nédgot, som man kan pasta
nagonting annat om, @n att det under sin verksamhet verkligen tillmétesgatt
allminhetens iniressen. Jag har tvirtom det intrycket, att de gjort detta 1
hogsta grad. Nar det sedan giller taxorna och priserna, si har man den ut-
lindska konkurrensen att rakna med. Har finns det givetvis en viss hake, 1 det
att samtliga dessa virldsforetag stundom halla konferenser, dir man kommer
dverens om vissa prissittningar, och jag skulle tro att detta dven komme att
ske om Svenska Aero Iloyd skulle deltaga i denna trafik.

Sedan forklarade herr von Friesen att han pa staende fot kunde siga. att om
Svenska Amerika Linien eller Johnsonlinjen anhéll om koncession, sd skulle de
naturligtvis erhalla det. Det &r sa latt att séga, herr von Friesen. Jag skulle
givetvis mycket val kunna gora precis samma deklaration, men jag .skulle tro,
att hiir skulle de privata foretagen, vilka nir allt kommer omkring inte drivas
s& planlést som man stundom férmodar, sétta in med sin s. k. nyetablerings-
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kontroll, vilket man gjort pid sd manga andra verksamhetsomraden. Darfor ar
jag 6vertygad om att man bara vill ha ett enda flygforetag for trafik Amerika
—Sverige. Detta beror helt enkelt dirpa, att man utifrin samma synpunkter
som dem jag anliagger finner det praktiskt limpligt att bara ha ett sadant fore-
tag, eftersom ett ensamt foretag dels ar konkurrensdugligare och dels har storre
forutsiattningar att tillmotesgd allminheten, dn om det hela splittras sénder pa
flera, mindre enheter.

Till sist vill jag bara siga nadgra ord till herr Hagberg i Malmé med anled-
ning av att han lat forst, att organisationen av ABA kanske inte var beskaf-
fad pa ett si tadelfritt sitt. Han anférde, att det fanns 2 500 personer anstiallda
dar. Detta ar inte 1 och foér sig ndgot anméirkningsvart for ett foretag, som be-
finner sig 1 den dynamiska utveckling, som ett flygforetag bor gora, icke minst
enligt herrarnas egen uppfattning. Jag kan dock siga, att den anhédllan som
kommit fran styrelsen om att sakrevisionen bland annat skall granska dess or-
ganisation redan ar beviljad av Kungl. Maj:t i konselj férra fredagen. Har har
alltsd handlats med all den skyndsamhet som man kan onska.

Overlaggningen var hirmed slutad.

§ 6.

Foredrogs och hinvisades till statsutskottet den 4 kammarens bord vilande
motionen nr 333 av herr 'Hansson i Skediga m. fI.

§ 7.

Féredrogs den av herr Nilsson 1 Goingegirden vid kammarens nistféregéen-
de sammantride gjorda, men di bordlagda anhallan att f& framstilla interpel-
lation till herr statsradet och chefen fér jordbruksdepartementet angéende re-
dogérelse for hittills tillimpad praxis vid avgérandet av fragor i anledning
av 1945 4rs lag om inskrinkning i ratten att forvirva jordbruksfastighet.

Kammaren bifsll denna anhéllan.

§ 8.

Féredrogs den av herr Lindberg vid kammarens nistforegiende sammantri-
de gjorda, men dé bordlagda anhéllan att fa framstilla interpellation till herr
statsrddet och chefen fér handelsdepartementet angaende atgirder for en ef-
fektivare registrering av svenskt sjéfolk, m. m.

Denna anhéllan bifélls.

§ 9.
Féredrogs, punktvis, statsutskottets utlatande, nr 13, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angdende utgifter & tilliggsstat IT till riksstaten foér bud-

getéﬁrgt 1946/47, 1 vad propositionen avser justitiedepartementets verksamhets-
omrade.

Vad utskottet hemstillt bifslls.

§ 10.

Foredrogs statsutskottets utlatande, nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende utgifter 4 tilliggsstat TT till riksstaten for budgetiret
1946/47, 1 vad propositionen avser kommunikationsdepartementets verksam-
hetsomrade.
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Punkterna 1—9.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 10.
Lades till handlingarna.

§ 11

Foredrogs statsutskottets utlitande, nr 17, i anledning av Kungl. Maoj its
proposition angdende utgifter & tilliggsstat II till riksstaten for budg;etaret
1946/47, 1 vad propositionen avser finansdepartementets verksamhetsomrade.

Punkten 1.
Utskottets hemstallan bifslls.

Punkten 2, angiende anslag till 1944 ars nykterhetskommitté.

Kungl. Maj:t hade i propositionen nr 2 under punkten 2 foreslagit ﬁkgdagen
att till 1944 ars nykterhetskommitté & tillaggsstat II till riksstaten fér bud-
getiret 1946/47 anvisa ett reservationsanslag av 250 000 kronor.

Utskottet hemstallde, att riksdagen matte till 1944 Ars pykterhetskomxpitté
4 tillaggsstat IT till riksstaten for budgetdret 1946/47 anvisa ett reservations-
anslag av 250 000 kronor.

Reservationer hade avgivits:

1) av herrar Johan Bernhard Johansson, Mannerskantz, fréken Andersson
och herr Rubbestad, vilka ansett, att utskottet bort hemst'&lla, att rlksdagg}l
méatte till 1944 4rs nykterhetskommitté 4 tilliggsstat IT till riksstaten for
budgetdret 1946/47 anvisa ett reservationsanslag av 200 000 kronor; samt

2) av herr von Heland, utan angivet yrkande.

Efter féredragning av utskottets hemstdllan yttrade:

Herr Rubbestad: Herr talman! Eftersom jag tillsammans med nagra andra
ledaméter under denna punkt avgivit en reservation, ber jag att f& siga négra
ord 1 den forevarande frigan.

Det ar ett anslag av ratt siregen art vi hir ha att taga standpunkt till, ett
anslag som sallan ges till en kommitté. Det brukar i regel vara sd, att det be-
viljas ett sirskilt kommittéanslag under varje huvudtitel, och sedan far kom-
mittén efter Kungl. Maj:ts provning anvanda de pengar, som anses erforder-
liga. Det har kommit fram ett forslag om en sarskild utredning, som stiller
sig synnerligen kostnadskrivande. Detta torde vara orsaken till att Kungl.
Maj:t inte velat gd den vanliga vigen for anslag, utan redovisat drendet for
riksdagen fér att pd si sitt eventuellt slippa att sjilv taga stindpunkt till
fragan. Det &r hir friga om en mycket vittomfattande utredning av den ar-
betande nykterhetskommittén.

Jag vill redan frin borjan siga, att vi reservanter med vart forslag inte avse
nagot stindpunktstagande i sjilva nykterhetsfragan. VAr reservation &r alltsd
inte pd nigot sitt avsedd som ett slag mot arbetet i nykterhetsfragan och ansla-
get darfor, som vissa tidningar velat gora gillande, utan den riktar sig mot
de ckade kostnaderna fér kommittéutredningar. Det har nimligen visat sig,
att dessa kostnader 6kat oerhért under de senaste dren. Under fjolaret bevilja-



Onsdagen den 12 februari 1947. Nr 1. 69

Anslag till 1944 drs nykterhetskommitté. (Forts.)
de vi ndra fyra miljoner kronor for kommittékostnader, och innevarande &rs
riksdag har beviljat 1 700 000 kronor ytterligare i tilliggsanslag. Vi iro under
innevarande budgetar uppe i en summa av 5 540 000 kronor i kommittékostna-
der. Det dr jusl dessa viilldiga kostnader, som vi reagera emot. 1 statsutskottet
och kammaren ha vi vid flera tillfillen tidigare betonat, ait man bér forsoka
spara, nar det giller dessa kommittéanslag. Det har di svarats, att vi skulle
komma med positiva forslag och peka pd stillen, dir det gar att spara. Detta
har inte varit oss mojligt tidigare, ty det har inte forr pa samma sitt som nu
varit mojligt att redovisa vad de olika kostnaderna gé (ill. Har ha vi emel-
lertid en redovisning, som sitter oss i stdnd att pavisa, att det bér vara moj-
ligt att genomféra vissa besparingar.

Denna nykterhetskommitté har namligen tinkt goéra utredningar bland inte
mindre &n 140 000 personer i detta land. Man skall géra sig underrittad om al-
koholvanorna i familjerna, och man skall verkstilla ett utfidgande av inte
mindre in 13 000 ungdomar betriaffande deras hemforhallanden och deras
spritvanor samt om vad de ha for intryck i det ena och andra hanseendet. Vid
dessa intervjuer skall man gd fran person till person, och intervjuaren skulle fa
en ersittning av tva kronor for varje dylik intervju. Man har saledes tinkt sig
ett oerhort stort material for denna utredning.

Vi reservanter ha ansett, att det mycket val skulle gi for denna sakkunnig-
kommitté att komma till en uppfattning i de fragor, som man speciellt inriktar
sig pa, utan att géra denna utredning sé vittomfattande. Vi tycka att det skulle
vara tillrickligt, om man inriktade sig pa 100 000 personer i stillet for 140 000.
De resultat man far fram av detta material béra mycket vil kunna ligga till
grund for de bedésmanden, som kommittén har att gora. Sarskilt borde man da
forsoka astadkomma en begrinsning av dessa forfrigningar ute bland ung-
domen. Jag tror, att man med ett mindre antal forfrigningar mycket vil kan
& en klar och tydlig uppfattning om de saker, som man vill undersoka. Hiar
ha vi alltsd velat peka pa en punkt, dir vi tro att det finns mojlighet att gora
besparingar, och vi ha velat minska det av utskottet tillstyrkta anslaget med
50 000 kronor till 200 000 kronor.

Det vore verkligen villovligt om kammaren hir forverkligade sin tidigare ut-
talade mening att man bér forsoka goéra besparingar pa kommittéutgifterna.
Det skulle ur flera synpunkter vara hilsosamt att gora sddana besparingar, och
jag tror inte det vore till men for nykterhetsutredningen och dess standpunkts-
tagande i de enskilda frigorna, diirest den begrinsning foretoges, som vi hér
ha tankt.

Med dessa korta ord ber jag, herr talman, att f4 yrka bifall till den reserva-
tion, som av herrar J. B. Johansson m. fl. &r fogad till detta utldtande.

Herr Eriksson i Stockholm: Herr talman! Den foregiende drade talaren
erinrade om att kommittékostnaderna undan for undan viixa. Jag vill siga,
att f6r oss som 1 statsutskottet sitta och granska anslagskostnaderna, dr detta
en alltid aterkommande anledning till bekymmer. Emellertid méaste man kons-
tatera, att de allra flesta kommittéutredningar lillkomma pa riksdagens eget
initiativ. Det #ir ju sjilvfallet, alt om riksdagen begiir utredningar, som
Kungl. Maj:t skall verkstiilla, s& maste riksdagen ocksid stilla medel 1ill for-
fogande for alt bekosta dessa utredningar.

T ett siarskilt avsnitt 1 statsverkspropositionen har Kungl. Maj:t redovisat,
hurusom man under fjolaret tillsatt en sirskild utredningsman betriffande
kommittéarbetle och kommiltékostnader och alt denne framnlagt ett forslag, somn
1 sin tur foranlett vissa atgirder fran Kungl. Maj:ls sida. Jag siiger delta
for att 1 nagon man klarliigga, atl statsmakierna iignat uppmiirksamhet at de
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sporsmél den foregaende drade talaren hiar pekade pa, niamligen kommitté-
kostnadernas avsevirda belopp.

Den fréga som nu féreligger till behandling, nimligen fragan om ett sir-
skilt anslag pa riksstaten till nykterhetskommittén, 4r inte nagot alldeles sir-
eget fall. Det férekommer d& och d&, nir det 4r friga om en sirskilt stor ut-
redning, att man inte later kostnaderna gi pa kommittéanslaget, utan anvisar
ett sirskilt anslag for indamalet. Detta fall ar siledes inte alldeles unikt.

Vad sjilva sakfragan betraffar har jag resonerat pa foljande sitt. Hir har
riksdagen begirt en allsidig och férutsattningslos utredning rérande alkohol-
sporsmalet, och for detta iandamal har tillsatts en kommitté. Kommittén anser
efter moget 6vervigande, att det ar nodvindigt att géra en omfattande utred-
ning for att skaffa ett fullgott och hallbart material fér att bedéma svenska
folkets alkoholvanor. Betriffande sjilva uppliggningen av utredningen har
man_ konfererat med sakkunniga. Savitt jag kunnat fatta ar kommittén enig
om ifradgavarande framstillning. Iommittén bestar, som de allra flesta ut-
redningar i vart land, av representanter fér olika politiska partier.

Under dessa forhéllanden har jag inte, som de drade reservanterna, ansett
mig kapabel att i ett enda slag forma om kommitténs plan for utredningen
genom att sinka kostnadsbeloppet, utan jag har ansett mig bora stanna for
ett bifall till Kungl. Maj:ts forslag, vilket upptar samma belopp som kom-
mittén begirt. Det &r, herr talman, kort och gott den motivering som legat
till grund f6r mitt stdndpunktstagande i fragan.

Om jag si skall tilligga nagra ord vill jag papeka, att just nykterhetspro-
blemet ar den fraga i vart land, som tilldrar sig den storsta uppmirksamheten.
I ingen annan fraga gir vil heller de enskilda, medborgarnas uppfattning s&
avsevirt isir som betriffande denna sak. Alla uttala sina bekymmer 6ver
framfor allt den allt mer tilltagande ungdomsbrottsligheten och ungdomsfyl-
leriet, vilka foreteelser héra samman med detta problem. Jag tror d& inte att
det skulle vara vilbetinkt att minska utredningsméjligheterna fér kommittén.
For att man skall fa ett hallbart material i1 det sikerligen nédvandigt, att
man ocksd gor omfattningen av det hela ganska stor. Darfor har Jag inte
hyst nigon tvekan att tillstyrka #ven de 50 000 kronor, som de drade reser-
vanterna vilja inbespara.

Jag yrkar, herr talman, bifall till statsutskottets forslag.

Herr Rubbestad erhsll pd begiran ordet fér kort genmile och anforde: Herr
talman! Jag vill siga, att vi reservanter inte det ringaste velat g& emot den-
na utredning, utan vi vilja liksom den drade talesmannen for utskottet, att
det skall bli en fullstindig och bra utredning p& detta omride. Men vi re-
servanter skilja oss fran majoriteten pa det sittet, att vi tro att denna utred-
ning kan medféra lika stor nytta, om 100 000 personer bli tillfragade som
140 000.

Jag vill till stéd for reservationen #ven aberopa andra utredningars insam-
lande av bedémningsmaterial. Jag tinker speciellt pa att indexberikningarna
begrinsa sig till ett betydligt ligre antal undersskningar. I tidningarna fér
i dag sag jag, att socialstyrelsen begirt att f4 géra undersskningar for index-
berakningar pa 1000 familjer fran jordbrukarbefolkningen och 1700 famil-
Jer inom stider och tiatorter. Sammanlagt skulle man saledes bara undersska
2700 familjer. Den undersskningen &r for det svenska folket av minst lika
stor betydelse som nykterhetsutredningen. Nir indexunders¢ékningarna kunna
baseras pa ett si jimforelsevis litet undersskningsmaterial, tycker jag att en
undersékning av 100 000 personer borde kunna ricka for nykterhetsutred-
ningen.
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Hirpa yttrade

Herr Hagberg i Malmo: Herr talman! Jag vill forst girna deklarera, att
jag har den storsta respekt for de sparsamhetstankar, som pliga utgd ur herr
Rubbestads mun. Hans sparsamhetsiver har méanga tjusande sidor. Jag kan
tilligga, att herr Rubbestad i mig har en visserligen ringa, men dock lydig lir-
junge, nir det giller att propagera for allminna sparsamhetstendenser hir 1
kammaren. Jag skulle kanske ocksd kunna glidja herr Rubbestad med att om-
tala, att jag for min del, nir jag i nykterhetskommittén och 1 dess arbetsutskott,
som numera arbeta under ledning av statsradet Danielson, hade att ta stind-
punkt till denna anslagsfriga, till en borjan uttryckte vissa betinkligheter.
Jag méaste emellertid samtidigt meddela, att jag lit dessa betinkligheter fara,
nir jag nirmare satte mig in i vad denna omfattande understkning dock avser.

Herr Rubbestad jimte kammarens ¢vriga ledamdter ha beslutat en fran
grunden giende undersckning av hela det svenska nykterhetsproblemet. Man
skall omstépa den svenska nykterhetslagstiftningen och allt vad diarmed
sammanhinger. Det giller alltsd ett kommittéuppdrag av ovanliga dimensioner.
For att 5 ett nagot si nir vederhiftigt utgdngsmaterial har kommittén mast
sitta iging bland annat denna synnerligen omfattande undersskning.

Jag tror inte att jag behover for kammarens ledamoter skildra vad utred-
ningen gar ut pa. Den forevarande undersokningen avses att tillsammans med
en redan verkstilld Gallupundersskning utgéra en grundliggande allmin ut-
redning om alkoholbrukets olika verkningar i vart land. Undersékningen har
man ansett nodvindig for att klarligga vilken storleksordning som detta pro-
blem for nirvarande har. Det forhaller sig nimligen pa det sittet, att man i
detta land talar sa oerhdrt mycket om nykterhetsfrigan, Brattsystemets avig-
sidor, motboken etec. Men man vet pa det hela taget ganska litet om de bakom-
liggande faktorerna. Vi tala bl. a. om nagonting som heter motbokspsykosen.
Vad ar nu detta for nigonting? Alla tala dirom, men man har tydligen ganska
litet reda p3 i vilken utstrickning minniskorna — som det blivit sagt — verk-
ligen betrakta motboken som ett medborgarskapstecken. Det finns manga andra
sidana omstindigheter, som maste undersbkas, om kommittén skall kunna
komma fram till ett héllbart resultat.

Utan att pa nagot sitt ha uppdrag frin kommittén, tror jag mig kunna siga
herr Rubbestad, att kommittén hyser en samfilld astundan att dess arbets-
resultat skall bli sadant, att vi, om méjligt, en ging kunna fa slut pi detta
ofruktbara och irriterande spritdebatterande, som pagatt i vért land sedan
decennier tillbaka. Detta spritdebatterande beror till stor del pd att man inte
vet vad man talar om, eftersom ett vederhiftigt, aktuellt statistiskt material,
agnat att belysa de olika sporsmélen, knappast foreligger.

Herr Rubbestad vill nu att riksdagen skall skira ned den begirda anslags-
summan. Jag vill emellertid fista kammarens uppmirksamhet pa, att det icke
gar att forfara pa det sittet, ty den undersbkning som ifragasatts, giller ett
urval av befolkningen, omfattande cirka 140 000 personer, motsvarande ca 10 000
hushall. Detta urval har statistiska centralbyran utvalt ur 1945 ars folkrikning
fir vissa statistiska undersgkningar (den s. k. boltensamplingen). Man har
saledes redan ett klientel som man skall arbeta med, #ven fér andra syften, och
man maste féljaktligen anknyta till detsamma. Ett bifall till den av herr
Rubbestad ifragasatia begrinsningen av anslaget skulle leda 1ill att man masie
gora en nedskiirning 1 ett redan nu organiserat klientel. Enbart denna ned-
skiirning skulle siikerligen kosta en hel mingd pengar.

Herr talman! Jag har som sagt personligen frin borjan hyst vissa betink-
ligheter mot efl anslag av denna art. Jag vill ge herr Rubbestad rvidt 1 att an-
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slaget 4r av en betydande storleksordning. Jag har emellertid mast 14ta mina
betinkligheter fara infor de sakliga argument, som anforts i denna fraga. Med
dessa ord ber jag att fi yrka bifall till utskottets hemstillan.

'Qverléggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen gav propo-
sitioner dels pa bifall till utskottets hemstillan i férevarande punkt dels ock
pa bifall till den av herr Johan Bernhard Johansson m. fl avgivna, vid punk-

ten fogade reservationen; och blev utskottets berérda hemstillan av kamma-
ren bifallen.

§ 12.

Foredrogos vart efter annat statsutskottets utlatanden:

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under tionde
huvudtiteln gjorda framstillning om anslag for budgetiret 1947/48 till siker-
hetsanstalter for sjofarten;

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under statens
allminna fastighetsfond gjorda framstillning angdende anslag for budget-
aret 1947/48, till sikerhetsanstalter for sjofarten:

nr 22, i anledning av vickta motioner om anslag & tilliggsstat IT till riks-
staten for budgetiret 1946/47 till bestridande av kostnaderna for riksdagens
interparlamentariska grupps deltagande i konferens i Kairo; och

or 23, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-

stallning angdende stat for statens allminna fastighetsfond for budgetaret
1947/48.

Kammaren bif6ll vad utskottet i dessa utlatanden hemstallt.

§ 13.

Foredrogs statsutskottets utlitande, nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts i
statsverkspropositionen & kapitalbudgeten under statens allminna fastighets-
fond gjorda framstillningar angdende anslag fér budgetiret 1947/48, 1 vad
propositionen avser kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade.

Punkterna 1—15.
Vad utskottet hemstillt bifolls,

Punkten 16.
Lades till handlingarna.

§ 14.
Foredrogos vart efter annat

bevillningsutskottets betinkanden:

ar 1, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till forordning
med ytterligare bestimmelser angfende taxering for inkomst under vissa ar
av ersittning pad grund av forsikring for forlust av fartyg, m. m.;

or 2, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning
om fortsatt giltighet av férordningen den 8 juni 1923 (nr 255) angiende om-
sdttnings- och utskidnkningsskatt & spritdrycker; och

nr 3, i anledning av Kungl, Maj:ts proposition med férslag till férordning
om fortsatt giltighet av forordningen den 18 juni 1937 (nr 481) angéende ritt
for Konungen att i vissa fall meddela sirskilda bestimmelser om stimpelav-
gift vid kép och byte av fondpapper; samt
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bankoutskottets utlitande, nr 3, i anledning av viickt motion om dyrtids-
tillagg till den hos riksdagens kamrar, utskott och kansli tillfilligt anstialldda
personalen,

Kammaren bif6ll vad utskotten 1 nimnda betinkanden och utlitande hem-
stiallt,

§ 15.
Foredrogs forsta lagutskottets utlitande, nr 1, i anledning av verkstilld Granskning
granskning av justiticombudsmannens ambetsforvaltning., av jusiitieom-
bud.?_mannem
Efter foredragning av utskottets diri gjorda anmilan anforde: /Oz)'zbt‘;ffng

Herr Osterman: Herr talman! Jag har begirt ordet foér nigra reflexioner,
som foranletts av en punkt i JO:s dmbetsberittelse, som inte upptagits till
behandling av utskottet men som 4r av stort intresse. P4 s. 189 och f6ljande
limnas en redogodrelse dels for tvd fall av ifrdgasatt sterilisering av p& anstalt
intagna som villkor fér utskrivning, dels f6r en del remissyttranden och JO:s
egna synpunkter pid problemet sterilisering som villkor for utskrivning fran
anstalt.

I det ena av de aktuella fallen var det friga om en straffriférklarad sinnesslé
man, som vardades pd Salberga sjukhus. Som villkor fér férssksutskrivning
hade sinnessjuknimnden uppstillt sterilisering. D& vederbérande vigrade un-
derkasta sig operationen, Aterkallades sedan medgivandet till forsoksutskriv-
ning. Det andra fallet gillde en pi alkoholistanstalt intagen. Socialstyrelsen
hade i en skrivelse till direktéren for alkoholistanstalten framh&llit, att det var
onskvirt, att erforderliga &tgirder enligt steriliseringslagen vidtogos betrif-
fande personen i friga och att denne icke borde utskrivas eller permitteras for
lingre eller kortare tid, forrin han underkastats steriliserande operation. JO
ifrégasitter nu, om detta forfarande kunde anses std i full Gverensstimmelse
med den fordran pd samtycke till sterilisering, som ansigs bora uppstillas vid
steriliseringslagens tillkomst.

Surskilt forefaller det forst refererade fallet, en imbecill psykopat, vara av
intresse. Det ror sig om en klart rittsinkapabel person, som enligt vad det se-
nare visade sig misskétte sig sd, att han inte ens efter sterilisering skulle kunnat
forssksutskrivas, varfér sinnessjuknimnden #ndrade sitt beslut 1 detta hinseen-
de. Arendet remitterades av JO till sinnessjuknimnden och medicinalstyrelsen,
och de synpunkter, som anférdes i remissvaren, forefalla vara s betydelsefulla,
att de fortjina atlt delvis anforas. Jag forutsitter att kammarens ledaméster jcke
ldst igenom berittelsen helt och hillet.

Sinnessjuknimnden drog vissa paralleller med kastreringslagen av 1944,
som ocksd byggde pa frivillighetens grund, och citerade kungl. propositionen
om kastreringslag, vari davarande chefen fér justitiedepartementet framhsll,
att ehuru det icke torde vara limpligt att foreligga en pi anstalt intagen
person att vilja mellan kasirering och fortsatt kvarhillande & anstalt, an-
staltsledningen eller -likaren borde i férekommande fall sika klargéra for
den intagne, att det fanns mojlighet for honom att bli utskriven, om han
underkastade sig kastrering och direfter befunnes ofarlig. Av detta ansig
sig sinnessjuknimnden beriattigad att draga den slulsatsen, att om en pa-
tient 1 en anstalt samtyckte till kastrering pi grund av att anstaltsledningen
eller -likaren klargjort fér honom att han annars inte hade nagon mijlig-
het att bli utskriven, samtycket likvidl ansags givet i vederborlig ordning
och inte betraktades sisom framtvingat. Detsamma maste da gilla ett sam-
tyeke till sterilisering, som limnais under liknande férhallanden. Invind-
ningen att detta ej kunde vara juridiskt riktigt bemétte sinnessjuknidmnden,
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enligt mitt férmenande med full ritt, bl. a. med att en person, di han fat-
tar ett beslut i allminhet har olika motiv, av vilka flera siikerligen upp-
kommit genom paverkan av andra personer., Och om denna paverkan icke
ar obehorig, om personen alltsi icke utsittes for rittsstridigt tvang, far hans
beslut anses vara frivilligt fattat och réttsgiltigt. Sinnessjuknimnden be-
tonade ocksd, att icke endast medicinska synpunkter dro avgorande for en
persons kvarhdllande pa sinnessjukhus. Detta #r ju sirskilt fallet betrif-
fande de sinnessloa. Manga av dessa #ro sexuellt opélitliga., Deras samhills-
besvirlighet 1 detta eller andra avseenden #r ofta avgorande f6r virdbehovet.
De sinnessloa sitta ju ménga génger ulan himningar till virlden en stor
barnskara, som de sakna formiga att taga hand om och som kan komma
att lida av samma undermalighet som férildrarna.

Liknande synpunkter anfordes ocksi av medlemmen av medicinalstyrelsens
vetenskapliga rdd, professorn Nils von Hofsten, som bl. a. framholl, att
den skada en sinnessls eller sinnessjuk kunde &stadkomma genom att avla
undermaliga barn kanske vore storre d4n den skada han sjilv vid intagningen
befarats kunna &stadkomma och som varit anledningen till intagningen.

Medicinalstyrelsen stodde sig i1 sin uppfattning att foregiende sterilisering
lagligen kan géras till férutsitining for utskrivning pd ett uttalande av
forsta lagutskottet ar 1941. Det giillde en motion i andra kammaren med yr-
kande, att steriliseringslagforslaget skulle kompletteras med bestimmelser
om handrickningsforfarande., S& hiar uttalade sig utskottet: »Det kan hir
endast vara friga om sidana personer, som pa grund av rubbad sjilsverk-
samhet sakna forméga att limna giltigt samtycke till steriliseringséatgirden,
enir lagen 1 ovrigt fordrar att vederbérandé limnar sitt samtycke. De per-
soner som lida av sidan mera utpriglad sjilslig rubbning, att den medfor
rittsinkapacitet i friga om ett dylikt samtycke och skulle motivera ett hand-
rickningsforfarande foér sleriliserings verkstillande, borde emellertid oftast
redan vara intagna & anstalt eller i vart fall kunna med stéd av gillande
lagstiftning intagas & anstalt, och betriffande &4 anstalt intagen person torde
anlitande av polismyndighet fér medverkan till verkstillighet av ett be-
slut om sterilisering icke ifrigakomma. Utskottet finner dirfér ifragava-
rande motion icke béra foranleda nigot tilligg till lagtexten.» Medicinalsty-
relsen uppfattade lagutskottets uttalande sa, att en rittsinkapabel person,
som vigrat underkasta sig sterilisering, enligt gillande ridtt kan kvarhéllas
eller intagas & anstalt fér att forhindras fortplanta sig, varfoér sinnessjuk-
nimndens beslut att foreskriva sterilisering som villkor syntes vara 1 over-
ensstimmelse med gillande ratt, sisom den tolkats av riksdagens 1:a lag-
utskott. Emellertid framférde medicinalstyrelsen tanken pa ett fortydligande
tilligg till sinnessjuklagen, ur vilket skulle framga, att man betriffande
rittsinkapabla hade denna ritt.

Jag har tagit mig friheten att si utférligt aterge sinnessjuknimndens och
medicinalstyrelsens synpunkter pad den hir fragan, dirfér att de innehélla
det visentliga 1 vad som kan sigas frdn medicinskt hall. Det férhaller sig
s&, att lagen medger, att den som p& grund av rubbad sjilsverksamhet sak-
nar formiga att limna rittsligt giltigt samtycke ma steriliseras, fastin han
ej samtyckt till Atgdrden. D4 det giiller de rittsinkapabla, som det heter, er-
fordras alltsd inte deras samtycke. Fallet A 1 JO:s #dmbetsberiittelse var
utan tvivel ett sddant fall. Men eftersom denna grupp forutsittes vara ur
stdnd att limna ett rattsligt giltigt samtycke och detta samtycke ej erford-
ras, s& ar det, synes det mig, meningslost att diskutera de omstidndigheter,
under vilka detta icke nodvindiga och icke giltiga samtycke uppkommit.
Den rittsliga grunden for ett steriliseringsbeslut finns #nd&. I flertalet av
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de fall, dir t. ex. sinnessjuknimnden uppstillt sterilisering som villkor for
utskrivning, torde det ha varit friga om klart rattsinkapabla.

Vad angar de rittskapabla ligger det inte lika enkelt till. Men jag skulle
hir vilja peka pd de manga andra fall, dir samhillet anser sig kunna uppstil-
la langtgaende krav pd den enskilde i utbyte mot formaner av olika slag, vilket
givetvis paverkar vederbosrandes beslut. Ar det t. ex. oberittigat, om sam-
hallet nir det giiller en famil] med starkt asocialt inslag och hoggradig arft-
lighet for psykisk undermalighet, uppstiller som villkor for t. ex. modrahjilp
att familjen inte ytterligare foérstoras? Eller ett annat exempel. D4 vi nu ge-
nomfort en lagstiftning fér nagot ar sedan, som tilldter sinnessjuka och sin-
nessloa att gifta sig efter dispens, ir det da ett obehorigt tvang att minska de
eugeniska riskerna hiarvid genom att foreskriva sterilisering som villkor? Jag
kan inte finna det. Den enskilde far det sociala stéd, som hembildningen utgér,
samhillet fir garantier mot en icke énskvird avkomma. Och jag skulle vilja ta
ett exempel pa detta omrade, dir samhillet i sitt eget intresse utovar ett psyko-
logiskt tryck i, man kan siga, rakt motsatt riktning. Jag tinker pa de sam-
hilleliga atgidrderna till férhindrande av abort. Dir finns det méanga gréns-
fall, dar man kan tveka om abort dr pakallad eller inte. Samhillets politik gar
nu ut p& att hos de abortsokande kvinnorna skapa motforestillningar, som aro
dgnade att nedbringa aborternas antal. Man pekar pa de olika andra mé;jlig-
heter som finnas, utlovar omfattande social hjilp och forséker pa allt sitt
paverka kvinnans beslut 1 viss riktning. Fastin detta alltsi fattas under psyko-
logiskt tryck, ar det vil ingen som ifrégasitter att det inte dr frivilligt 1 ju-
ridisk mening. Och det 4r d& ocksd att miirka att de garantier och 16ften om
hjalp som givits méste bli hypotetiska, ty ingen kan exakt férutsiga, hur si-
tuationen kommer att utveckla sig for den hjilpsékande.

Slutligen skulle jag vilja siga nigra ord om parallellismen mellan kastre-
ring och sterilisering. Det #r klart att kastreringen dr ett ingrepp som pa ett
annat sitt an steriliseringen tar direkt sikte pa ett sjukligt symptom, en for
stark, samhillsskadlig eller felriktad sexualitet. Och det kan inte sigas vara
sjukligt att vilja sitta barn till virlden. Men ur samhillets synpunkt och ock-
sa den enskildes kan det vara ett lika betydande intresse att forhindra nigon
att sitta en talrik asocial avkomma till virlden som att avstyra ett kanske en-
staka, relativt ofarligt sexualbrott, Det dr ej heller uteslutet utan tvirt om att
man lagger rent medicinska synpunkter pa steriliseringen av sddana som #ro
intagna pa anstalt. D4 det giller imbecilla och psykopatiska kvinnor kan i di-
rekt anslutning till barnafédandet psykiska insufficienstillstind uppkomma,
och detsamma kan bli foéljden for mannens vidkommande av en ékande for-
sérjningsbirda. Jag vill bara erinra om de méangfaldiga ginger pd drastiskt
sitt dokumenterade slitningarna 1 alkoholistfamiljerna, dir sexuella, motsitt-
ningar mellan parterna spelat stor roll.

Jag talar inte som representant for 1:a lagutskottet, men jag tror mig kun-
na sidga att inom utskottet fanns gehor for en del av de synpunkter jag fram-
fort. Givetvis vore det biist om den psykologiska paverkan pa en i anstalt in-
tagen person, som ofta méaste foregd en sterilisering, skedde pa ett tidigare sta-
dium — under fértroliga samtal med anstaltsledningen. Om steriliseringsvill-
koret ryckes in i sjilva utskrivningsbestimmelserna, far det hela litt en karak-
tiar av foreliggande, som fastin enligt min mening ej lagstridigt dock kan ha
psykologiska biverkningar. T stort seit torde hittillsvarande praxis dock vara
iindamalsenlig. JO har emellertid funnit att bestimmelserna rérande sterilisering
icke i allo iro sa tydliga att myndigheterna kunna erhdlla tillriicklig viigled-
ning. och han har ocksa hos Kungl. Maj:t gjort framstillning 1 drendet. Man
skulle nu vilja uliryeka en férhoppning, alt denna framstillning inte leder
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till atgiarder, som ytterligare binda handlingsfriheten pa detta omrade. Om lag-
ligheten 1 nuvarande praxis ifragasittes, kan det vil snarare bli friga om att
genom lagindring fastsld det lagliga i att 1 vissa fall gora sterilisering till vill-
kor for utskrivning fran anstalt.

Herr Hedlund i Rddom: Herr talman! Jag ber att £i siga nagra ord i an-
slutning till behandlingen av forsta lagutskottets granskning av JO:s dm-
betsberittelse.

JO:s berittelse brukar alltid inneh&lla en hel del intressanta spérsmal. I
berittelsen limnas redogérelser for fel och forsummelser av dmbetsmin och
framstillningar till Konungen. JO redovisar #ven de inspektionsresor, som
han féretagit, m. m. Vad jag for min del giarna skulle se att man toge in 1
berittelsen 1 framtiden dr fall, som gilla oskyldigt domda, i den man det
finns nagra sddana fall. Jag tinker di nirmast pa sidana fall, dir personer
oberdttigat ha démts till frihetsstraff. Vi ha ju en ypperlig domarkir, den
ar synnerligen kunnig och synnerligen samvetsgrann, s& det dr ju skiligen
sillan som ndgot sddant férekommer. Men domarna aro som alla andra min-
niskor behidftade med mianskliga fel och brister. De #ro inte i stind att se
genom minniskorna, de dro inte i stind att rannsaka hjartan och njurar, utan
det kan dock en eller annan géng uppstd ett fel. Tidningarna bruka ju da
papassligt beriatta om saken.

Jag har i min hand ett tidningsurklipp fran i fjol. Det giller en byggnads-
arbetare i Degerfors, som domdes till tvd ménaders fingelse fér misshandel.
S& sméningom tycks han emellertid ha blivit rehabiliterad. Det var en per-
son, som blev religids — han blev pingstvin — och i det sammanhanget an-
sig han, att han borde litta sitt samvete, och han bekinde, att det var han
som hade forévat den didr misshandeln. Detta foranledde JK att hjilpa den
domde och géra resning i méalet. Jag skulle tro att riksdagens ledaméoter skulle
vara mycket intresserade av — i varje fall ar jag sjilv mycket intresserad av
det — att f& veta hur det kommer sig att vederborande kunde bli domd, trots
att han var oskyldig. Jag forestiller mig ocksa, att om man hade sidana fall
samlade i tryck, s& skulle kanske #ven manga domstolsledaméster kunna himta
nagon ledning ur dessa fall. De skulle kanske t. ex. kunna siga sig, att hir
hgr den fria bevisprovningen varit nigot for fri, eller ockss skulle de kanske
hitta négot annat fel, som man skulle kunna ta hinsyn till 1 framtiden, om

man hade dessa fall — visserligen mycket fataliga, det ar jag Gvertygad om
— samlade.

Herr Lindqvist: Herr talman! Jag har inte begirt ordet vare sig i anledning
av herr Ostermans intressanta anférande eller i anledning av vad herr Hedlund
1 Rddom hir har anfért, men i anledning av det sistnimnda vill jag siga, att
det ar klart att det kan rida delade meningar om hur mycket riksdagens
justitieombudsman skall ta med 1 den tryckta berittelsen. Jag har emellertid
den uppfattningen att man inte skall plocka in alltfér mycket dar, och riks-
dagen har — det dr visserligen ménga &r sedan — genom foérsta lagutskottets
yttrande hemstillt hos JO att han inte skulle géra berittelsen alltfor tjock
och ta in alltfér mycket. Nu dr ju allt det material, som finns hos JO, till-
gingligt uppe i utskottets lokaler under den tid som berittelsen ligger for
granskning hos riksdagen, och det hade ju varit mijligt fér herr Hedlund i
Rédom att under den tiden g& upp och se pa det. Men jag forstir ju vil, att
det inte dr s4 herr Hedlund vill ha det, utan han vill ha in materialet i den
tryckta berittelsen. Men det ar mycket, om vilket man kan vara tveksam, hu-
ruvida det skall in 1 berattelsen eller inte. I den man justitieombudsmannen
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vill understédja vad herr Hedlund 1 Rddom har anfért, far han vil ta hdnsyn
dirtill 1 den utstrickning han anser att han kan gora det. o

Utskottet har 1 ar lika litet som tidigare haft ndgot att erinra mot vad justi-
tieombudsmannen har anfoért i sin berittelse och 1 sina papper i ovrigt. Dock
har utskottet denna géng, vilket inte #r alldeles vanligt, tagit upp och med-
delat ett par saker. Utskottet har silunda anmilt avvikande mening angiende
ett uttalande av tjanstforrittande justitiecombudsmannen Beckman. Dessutom
har i utldtandet pa sidan 5 gjorts ett uttalande, och det ar i anledning av detta,
som Jag har begirt ordet. _

De av kammarens ledaméter, som ha list utlitandet, ha funnit att justitie-
ombudsmannen har gjort vissa erinringar mot en divisionsordférande. Det &r
en divisionsordférande i Svea hovritt, som har upptritt pa ett sddant sitt,
att han blivit klandrad av JO. Jag vet vil att man kan diskutera, huruvida
det ar riktigt att JO gor sddana erinringar eller om det vore riktigare, att han
stillde vederbsrande under &tal, men det har han i detta fall inte gjort. Ut-
skottet har inte haft nigonting att erinra mot att atal inte blivit av. Anled-
ningen till att jag tagit upp denna sak #ar emellertid den, att ett fall som
detta visar, hur énskvirt det dr att riksdagen snarast mojligt far den utred-
ning klar, som den tidigare begirt, angiende laga méjlighet att avsitta och
avskeda sddana tjinstemin, som visa sig fullkomligt oldmpliga, 4ven om de
inte kunna bliva démda for brott. Jag vet vil, att detta &r en mycket grannlaga
uppgift, och jag forstar vil hur betydelsefull oavsattlighetsprincipen Ar, men
lika viktigt dr det att det finns en lag, som ger mojlighet att avvisa personer,
som upptrida pa ett oriktigt sitt.

Nu har riksdagen under fjolarets hostsession antagit en lag — personligen
rostade jag emot den, men jag upptridde inte i kammaren — som gillde polis-
mén och mdjligheten att avligsna olimpliga sidana. Nar vi nu fatt denna
lag, som gor det mojligt att fa bort en olimplig polisman, tycker jag det ar
inda viktigare att man har mojlighet ati fa bort en domare, inte minst om
han sitter i 6verritt, ty dessa overrattsdomare skola ju sitta och préva vad
underrittsdomarna ha gjort. D& bér man ju se till att man verkligen har
sddana personer i hovritterna, mot vilka inte kan riktas anmirkningar av den
art, som justitiecombudsmannen i detta fall har gjort. Det ar for att framfora
detta 6nskema4l till regeringen om att forslag till den begirda lagstiftningen
sd fort som mojligt mitte framliggas, som jag har velat fista uppméirksam-
heten vid detta fall. — Jag har intet yrkande.

Herr Hedlund i Ostersund: Herr talman! Jag kan helt instimma i herr
Ostermans anférande liksom ocksi i vissa delar av herr Lindqvists. Anled-
ningen till att jag begirde ordet var den av herr Hedlund i Ridom uttalade
onskan om att justitieombudsmannen i sin dmbetsberittelse fven skulle redo-
visa de fall, ddr ménniskor ha blivit oskyldigt eller for hart dsmda.,

Jag vill pipeka, att det inte ligger inom justiticombudmannens omrade att
préva domar, som dro avkunnade. Vad justitieombudsmannen har att se till
ar, att de domare, som handlagt drendena, icke ha begatt tjinstefel. Herr Hed-
lund i Radom begir siledes for mycket, i det att han vill att Jjustitieombuds-
mannen skall redovisa saker, som det inte ligger inom hans kompetens att av-
gora.,

Jag har velat framhdlla detta dirfor att en del av kammarens ledaméter
tidigare, utan att begiira ordet i kammaren, ha till mig framfért samma syn-
punkter som herr Hedlund i Ridom. Justitieombudsmannen skall, sisom herr
Lindqvist papekat att han gjort betriffande en olimplig domare 1 en hovriitt,
se 1ill, alt inte en domare begdr {jinstefel, men justiticombudsmannen har inte
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nagon behorighet att avgoéra, huruvida en dom blivit ritt avkunnad eller
inte.

Herr Hedlund 1 Rddom: Herr talman! Om det rikar vara pa det sittet, att
det &r klart att en person blivit oskyldigt démd, instiller sig vil ind& den fra-
gan, om inte vederbérande domare kan ha begatt ett fel av sidan beskaffen-
het, att det kan behova beivras. Och nir den méjligheten alltsi finnes, bor
det kunna vara befogat for justitieombudsmannen att granska saken, och, vare
sig han kommer till det ena eller andra resultatet, redogora diarfor i sin be-
rittelse, sirskilt som det finns anledning tro att inte bara riksdagens leda-
moter, utan kanske dven hela den svenska allminheten #ro synnerligen in-
tresserade av fall, dar det dr fullt klart att en person blivit oskyldigt démd.

Jag 4r naturligtvis medveten om att det kan diskuteras, huruvida det ena
eller andra drendet bor tagas in i berittelsen och belasta densamma. Men
de fall, varom jag hir talar, alltsi sidana dir det &r uppenbart att nagon
oskyldigt har domts till frihetsstraff, #ro sikerligen si fa, att det inte ur
den synpunkten, at{ berittelsen skulle bli fér hart belastad, finns nigon an-
ledning ait underldta att taga in dem. Och det maste val inda sigas, att det
inte dr ovisentliga saker det hir giller. Det ar val fruktansvirt att nodgas
erkiinna, att en person kan, sisom det har hint, oskyldigt 4démas kanske ett
langvarigt frihetsstraff. Det méaste d& vara av stort intresse, for det férsta
att konstatera at{ inte nigon av de tjinstemin, som haft med #rendet att
gora, kunna belastas med fel, och for det andra att fi klarhet om vad som
mankerat, om det varit ett vittne eller ndgot annat.

Herr Hedlund i Ostersund: Herr talman! Sisom jag nyss framhsll, har
justiticombudsmannen skyldighet att beivra alla tjinstefel, som en domare
begatt, och redovisa dessa fall i sin tryckta ambetsberittelse eller i sitt dia-
rium. Men justitiecombudsmannen kan inte i ett sadant fall som herr Hedlund
i Radom hir sjilv drog fram ingripa mot en domare. Om en person domes
for misshandel, si har det sannolikt funnits bevis for misshandel. Om sedan
den verkliga brottslingen efter nigra ar kommer och siger: »Det var jag,
som begick misshandeln», och alltsd& den andre fatt oskyldigt lida, s& kan
inte justitieombudsmannen géra nigot it den saken.

Jag bor kanske inte diskutera med en juris doktor om JO:s befogenheter,
men jag har suttit s3 manga ar i utskottet vid behandlingen av JO:s ambets-
berittelse att det for mig nu &r en overraskning hora att JO skulle ha be-
horighet att prova, huruvida en dom varit rattvis eller huruvida ett straff
ar riktigt utm#tt. Det kan visserligen forvina att om JO konstaterat, att
nidgon suttit i rannsakningshikte eller varit tillvaratagen en timme lingre
an han ritteligen borde ha varit, si f3 de hirfor ansvariga en tillrattavisning
av_JO, medan JO diremot inte, om négon oskyldigt démes till flera Ars
frihetsstraff, kan gora nigot at saken.

Herr Hedlund i Ridom: Herr talman! Jag kan inte tinka mie annat #n att
s& snart den mojligheten finns, att domaren har handlat lattvindigt eller har
begatt ett fel — och den mijligheten finns &4tminstone teoretiskt, si snart
domen dr felaktig — d& boér justitieombudsmannen ha rittighet att granska
saken och se, huruvida det i det konkreta fallet verkligen inte rikar vara
fraga om nigot fel frin domarens sida. Dirmed har justiticombudsmannen ta-
git hand om #rendet och har enligt min mening skyldighet att limna en redo-
gorelse darfor.

Efter hiarmed slutad &verliggning lades utlatandet till handlingarna.
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§ 16.

Fo6redrogs och lades till handlingarna forsta lagutskottets utldtande, nr 2,
1 anledning av verkstilld granskning av militiecombudsmannens #mbetsfor-
valtning.

§ 17.

Foredrogs jordbruksutskottets utlatande, nr 7, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angédende ytterligare statsbidrag fo6r undersékning rorande visst
torrlaggningsforetag, m. m,

Utskottets hemstillan bifslls.

§ 18.
Ordet limnades pd begiran till Interpellation.

Herr Hansson 1 Skediga, som anforde: Herr talman! Genom ecirkuldr nr 2634
den 5 juli 1946 utfirdade livsmedelskommissionen bestimmelser om sarskild
uppskattning av fodersidsskérden pd vissa brukningsdelar i Gotaland, Svea-
land och Givleborgs lin. Vad betriffade kristidsnamnderna foreskrevs, att inom
de olika socknarna individuell skérdeuppskattning skulle dga rum och att
denna uppskattning inom varje socken skulle utféras av en siarskild uppskatt-
ningsnimnd, bestdende av fem personer. Av dessa skulle tre vara bosatta inom
den socken, dir uppskattningen #gde rum, medan de 6vriga tva skulle vara
bosatta inom var sin grannsocken. Livsmedelskommissionen bestimde vidare
enligt nimnda cirkulir, att kristidsnimnden enligt 9 § kungorelsen den 8 sep-
tember 1939 nr 658 dgde tillerkinna ledaméterna i uppskattningsnimnd, som
var verksam inom kristidsnimndens omrade, ersittning for deras arbete och
kostnader.

For bestridande av de kostnader, som erfordras for fullgérande av kristids-
nimndens administrativa verksamhet, iger vederbsrande kommun ritt att er-
hélla statsbidrag enligt bestimmelserna 1 Kungl. Maj:ts kungérelse den 12 de-
cember 1941.

Dock utgir icke statsbidrag, om kostnaderna for kristidsnimndens verksam-
het understiga 15 6re per skattekrona i kommunen. Om diremot kostnaderna
ligga mellan 15 och 25 6re per skattekrona, utgar statsbidrag med 40 procent,
och om kostnaderna stiga till mellan 25 och 40 6re per skattekrona, utgor stats-
bidraget 50 procent.

Utgifterna for skérdeuppskattning och husdjursrikning beriknas kunna upp-
gi till 40 & 45 procent av kristidsnimnds & landsbygden sammanlagda kost-
nader. Det bor sirskilt framhéllas att de nya bestimmelser som utfirdades for
1946, enligt vilka skérdeuppskattningen verkstilldes av fem personer, dirav
tvad frdn var sin grannsocken, i hog grad okat kristidsnimndernas utgifter 1
landsbygdskommunerna. Det torde icke vara for mycket att siga, att kost-
naderna hirigenom stego med bortemot 100 procent av tidigare utgifter for
skordeuppskattningen.

Hir nimnda kostnader drabba icke stider och industrikommuner utan endast
de kristidsnimnder, som ligga inom jordbruksomridena, dir skatteunderlaget
och foljaktligen den ekonomiska birkraften som regel dr lagst. Det kan dirfér
starkt ifrdgasiittas, huruvida icke kostnaderna for skérdeuppskattning och
husdjursrikning borde ersiittas efter andra och generdsare grunder dn kristids-
nimndernas 6vriga utgifter.

Rimligast synes vara att hiar nimnda kostnader utbrytas ur de andra ut-
gifterna och till 90 procent belalas genom statsbidrag. Med hinsyn 1ill den
speciella karaktir skérdeuppskattningen har inom kristidsnimndernas verksam-
het kan ett silunda firhojt stalsbidrag icke anses oberiittigat.
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Med st5d av det anforda hemstiller jag om andra kammarens tillstand att
till statsrddet och chefen fér folkhushallningsdepartementet f& framstilla f5l-
jande frigor:

Har herr statsridet observerat de stora kostnader, som sirskilt 1946 &rs
skérdeuppskattning och husdjursrikning fororsakat kristidsnimnderna inom
jordbruksomradena?

Ar herr statsridet beredd att medverka till att statsbidrag for lindrande av
kommunernas utgifter fér hir nimnda verksamhet héjes till 90 procent av
kostnaderna fér ar 19467

Denna anhillan bordlades.

§19.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Konungen:

nr 23, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter & till-
liggsstat II till riksstaten for budgetiret 1946/47, i vad propositionen avser
kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade; och

nr 24, i anledning av Kung!l. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
igﬁil?igg angdende stat for statens allminna fastighetsfond for budgetiret

7/48.

§ 20.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledaméter atskildes hiarefter kl. 5.21 em.

In fidem
Gunnar Britth.
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