Kungl Maj:ts proposition nr 307, 1

Nr 30%.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till férord-
ning om dndring i férordningen den 19 november 1914
(nr 383) angdende stdmpelavgiften; given Stockholms
slott den 9 maj 1947.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under aberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet 6éver finansirenden for denna dag, foresla riksdagen att an-
taga hirvid fogat forslag till forordning om &ndring i forordningen den 19
november 1914 (nr 383) angdende stimpelavgiften.

Under Hans Maj:ts

Min allernadigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

Ernst Wigforss.

Bihang till riksdagens protokoll 1947. 1 saml. Nr 307. 1
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Forslag
till
forordning om iindring i forordningen den 19 november 1914 (nr 3S3)
angiende stimpelavgiften.

Hirigenom forordnas, att 1—3 samt 6—8 §8, 10 § 1 mom. samt 19, 20
och 24 §§ forordningen den 19 november 1914 angiende stimpelavgiften®
skola erhalla dndrad lydelse pa satt nedan angives.

1 8.
I fraga om stimpel till expeditionerna hiénféras statsmyndigheterna till
foljande avdelningar:

Forsta avdelningen.

Aklagarmyndigheten i Stockholm; magistrater och — — — avdelningar
upptagna.

Tredje avdelningen.

Chefsimbeten och — — — och flygvapnet; Kungl. Maj:ts befallnings-
havande och — — — lantmiterikontor; lantmaiitare.

Fjirde avdelningen.

Rikets hovritter; — — — socialstyrelsen; arbetsmarknadsstyrelsen; sta-
tens utlinningskommission; — — — riksarkivet; universitetskanslersambe-
tet; skoloverstyrelsen; Overstyrelsen for de tekniska hégskolorna; Gverstyrel-
sen for yrkesutbildning; — — — skogsstyrelsen; veterinirstyrelsen; riks-

niamnden for ekonomisk forsvarsberedskap.

Femte avdelningen.

Statsdepartementen; hogsta domstolen; justitiekanslersimbetet; riksakla-
garimbetet; riksdagens justitieombudsman; — — — Kungl. Maj:ts orden.

2 §.
Av de — — — han horer.
Med domstol avses i denna férordning, férutom allmiin domstol, dven dom-
stol i jorddelningsmal och vattenmal.

! Senaste lydelse se betridffande 1 och 3 §§ 1946: 400, betriffande 7 § 1944: 452, betriffande
8 § 1944: 88, betraffande 10 § 1 mom. 1917: 329 samt betriffande 20 § 1946: 58.
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3§

I avseende pa expeditionernas forseende med stimpel giller, med de har
nedan i 6 och 7 §8 nimnda undantag och med iakttagande av vad i 4 §

stadgas om inteckningskontrollstimpel, denna tariff.
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|
Avskrift som meddelas for vetenskapligt dndamal . fri
> av anteckningar fran forundersékning eller | ’ \ |
annan polisutredning i anledning av brott, ‘ . ]
nar avskriften utgives till den misstinkte |
eller hans forsvarare ................... — . fpi
> enligt 27 kap. 12 § rdattegangsbalken ... ——— — fri
> ur fartygsregistret; — — — [ | | f

|

Besikining; se Protokoll. |
Beslut, slutligt, i mal eller &rende vid domstol: |
som vid hovritt eller hogsta domstolen \ \

utgives till part, vilken utan sarskild bega- | !

ran forfattningsenligt ar skyldig att losa ‘ 1
detsamma: ‘ |
nar beslutet tecknas & foretedd handling —_— —— —
nar det sarskilt utfardas: | ‘ |
forsta arket . ...... .. cieieniiiiia.. —) == !
varje av de OVriga.........ooiiilt s ‘

| muntlig férhandling agt rum i malet eller
arendet, utgar ytterligare stimpel med 10
kronor for varje dag, d4 sddant samman-
triade hallits.

som vid annan domstol utgives till part.. |———— fritt —
som eljest utgives; se Awvskrift.

! Intages slutligt beslut i protokoll eller i be-
vis, som sarskilt omférméiles hir nedan,
giller i stéllet for vad nu sagts vad som |
stadgas i fraga om stampel till protokollet ‘
eller beviset. | }

Belyg 6ver avlagt — — — ’ ‘
| Bevis 6ver — — — lika med Diariibevis. !
> angiende domstols beslut om ersittning av ‘ ’
allmidnna medel at vittne, sakkunnig eller |
annan som ej ar part eller intervenient ... | —— — fritt —
» om inregistrering — — — l ‘ ‘ I ’ | '
| | |

|
I |
Hava ett eller flera sammantriaden for J ‘ ‘
|
‘ |
‘ |
|

» angaende anteckning — — — sadan handling. — fritt

» 4 dom eller utslag, huruvida talan diaremot | | ] | ] |
— — — frirattegdng . . ........ ... ... e Pl

> att begird — — — ’ | ‘ ‘ ‘ |

> vederhidftighets- ...... ... .. ... .00 — fritt ——

> som avses i 27 kap. 13 § och 28 kap. 9 § ratte- i || || ||
gangsbalken ............ ... .. o il fritt —

> som avses i 8 § lagen den 21 december 1945 | ‘ | ‘
om verkstallighet av frihetsstraff m. m., ...
> angaende upptagande — — —
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= —

‘ \ A\}d.

‘ |
i Bevis om uppvisning — — — annan legitimations-
l handling ............ciiiiiiiniiian

| > om nodfalls- eller sjomansvisering for utlan-

ning, tecknat a pass eller annan legitimations-

handling, for vistelse iriket hogst en ménad.

» om uppehéllstillstand for utlanning, tecknat
4 pass eller annan legitimationshandling:

‘ for vistelse i riket hogst en manad .....
for vistelse i riket over en men hogst tre
manader ...........c.ciiiiiiiiiiienann

’ for vistelse i riket dver tre manader ....

> om arbetstillstind for utlinning, tecknat a
pass eller annan legitimationshandling:
da samtidigt bevis om uppehallstillstand
utfardas
da bevis om arbetstillstand eljest utfirdas:
for tid av hogst en manad ..........
for tid av mer 4n en men hogst tre ma-
nader ............oiiiiiiiiiiieinas
for tid av mer 4n tre manader ........
» om #ndring i forbehall, villkor eller féreskrift,
som fogats vid visering eller tillstand, sarskilt
tecknat a pass eller annan legitimationshand-
ling:
ndr andringen avser tillstand till Aterresa
till riket, gillande:
for tid av hogst en manad ..........
for tid av mer 4n en men hogst tre ma-
nader .........c.ciiiiiiiiiiiiean
for tid av mer én tre méanader
eljest ... .
Diér sadant — — — skola utga.
> som erfordras — — —
» vidimations- ........ ... o iiiii ol
» om registrering, tecknat & ordning for aktie-
bolag eller stadgar for forening fér ekonomisk
verksamhet eller 4 protokoll om beslut an-
gaende andring i sddant bolags ordning eller
sadan forenings stadgar eller a framstillning
om medlems intrdde i eller avging ur sadan
forening, sa ock annat i 194 § aktiebolags-
lagen avsett bevis om registrering .......
> om godkdnnande, som avses i 190 § aktiebo-
lagslagen .............c.ciiiiiiiiiinn.,
> lagfarts-, angdende — — —
» om tillstind att i riket bruka motorfordon
eller slipfordon i fall, som sigs i 22 § 1 och
2 mom. motorfordonstérordningen..........
» om tillstind att i riket f6ra motorfordon i
fall, som sags i 22 § 5 mom. motorfo -dons-
forordningen .............. ... . ceiiiene.,
» om forlingning av tillstand jamlikt 22 §
motorfordonsiérordningen satt i riket bruka
eller féra motorfordon eller slipfordon......
> om faststdlld pension eller livranta eller ratt
till sAdan forman enligt gallande bestam-
melser om tjinste- eller familjepension ....
» varom formailes i 25§ — — -— erkinda ar-
betsloshetskassor
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Bevis som avses i 71 § 2. andra styck:«t kyrko-

bokforingskungérelsen ........... ...l
» annat — — —
DOKIOFSDreD . ... uuvrieii e iieeneennonanens

Dom, som vid hovritt eller hdgsta domstolen utgives
till part, vilken utan sérskild begiran for-
fattningsenligt ar skyldig att losa densamma:

nir domen enligt vad darom ar stadgat ut-
fardas i forenklad form
i annat fall:
forsta arket
varje av de ovriga
Hava ett eller flera sammantriaden for for-
beredande férhandling eller huvudférhand-
ling dgt rum, utgar ytterligare stimpel med
f6ljande belopp, namligen
for varje sammantridesdag for forbere.
dande forhandling
for forsta sammantridesdagen for huvud-
forhandling
for varje foljande sadan sammantrides-
GEY-} 58 n000a0000000600000000000600000040
som vid annan domstol utgives till part
som eljest utgives; se Awskrifl.
Eftertryck av fastighetslangd; se Fastigheisldngd.

> av mantalslingd; se Manlalsldngd.
> av rostlangd; se Réstldngd.
Fartygsregisiret, avskrift — — — meddelas inskriv-
ningsdomaren...................

Fastighetsldngd, avskrift, eftertryck eller utdrag av,

som rekvireras av kommun, for vil- |

ken lingden ar upprittad

som eljest begires; lika med Av-.

skrift, annan.
Fastighetsregister, avskrift — — —
Frisedel
Framlingskort, lika med Medborgarkort.
Frdamlingspass eller identitetskor! samt forlangning av
giltighetstiden f6r sddan handling ..
Fullmakt féor — — —
Intyg att — — — varumirke férnyats
Kallelse 4 aktiebolags borgenirer i anledning av an-
sokning om tillstand till nedsittning av
bolagets kapital eller till vinstutdelning
eller fusion

Kallelsebrev i anledning av ansékning om tillstand att |
nedsitta aktiebolags kapital eller verk- |
stidlla vinstutdelning eller fusion eller

till aktiedgare om bolagsstimma eller
till medlem av registrerad forening om

sammantrade ................. ...,
> imil — — —
Kontrakt angdende — — — eller entreprenad . ...

Kungdorelse, som anslas i rattens kansli, angiende be-
slut om cgendomsavtriade eller om in-
ledande av offentlig ackordsférhand-
ling; lika med Stdmning.
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Kungorelse, annan — — —

Lantmadtares eller — — — tjanstemans forrdtinings-
handling . ........ . it

Mantalsldngd, avskrift, eftertryck eller utdrag av,

som rekvireras av kommun, for vil- |

ken ldngden dr upprittad .........
som eljest begéares; lika med Avskrift,
annan.
Medborgarkort ......... ..o .
Meddelande i — — —

Protokoll 6ver annan — —— — med Awvskrift.

> fran forundersokning i brottmal, da det |

utgives till den misstankte eller hans for-
SVATATE . ivvvntiian e ineenne e,
> angdende faststallande av stampel till
bouppteckning, d4 siddant begires for be-
slutets dverklagande ...................
>  dver beslut, varigenom ansékan om fririt-
tegang avslagits, da sadant begéres f6r be-
slutets 6verklagande....................
> annat:
som vid hovritt eller hogsta domstolen
utgives till part, vilken utan sirskild
begaran forfattningsenligt ar skyldig
att 10sa detsamma:
varje ark . ..... ... ..o i,
Innefattar protokollet slutligt beslut,
tillkommer harfér 15 kronor samt yt-
terligare 10 kronor foér varje dag, da
sammantrade for muntlig férhandling
hallits i malet eller drendet.
som hos annan myndighet utgives till
part, vilken utan sarskild begiran
forfattningsenligt ar skyldig att losa
detsamma:
forsta arket ........... .. ... oL,
varje av de ovriga ................
som eljest utgives; lika med Awvskrift.
Prdstbevis; se Bevis.
Prastebrev .. ... ... ... e
Pdgskrift, varom foérmiles i 193 § femte stycket eller
194 § andra stycket aktiebolagslagen. ..
Redovisningshandling betraffande — — — svenskt
sjofolk.

Register, bestidende av avtryckskort, upprittat av |

lansbyra for folkbokféringen,
som rekvireras av vederbérande kommun
eller land ting ........................
som eljest begares: for varje pabérjat 10-
talkort............ .. . i,
Resedokument f6r flvkting; lika med resepass; se Pass.
Resolution vilostands-, — — — allt beraknat for
varje 4r, vilostandet medgivits att gilla.

> kommunikations-,

meddelad av domstol ............. 1

meddelad av annan myndighet .....
dock skall stampel fér kommunika-
tionsresolution icke mera #n en gang i
varje mal utgoras, dnda att handlingar
flera ganger kommuniceras eller till
paminnelser utlimnas.

> angiende foreldggande enligt lagen om

registrerade foreningar — — —

—
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| 1 9 3 | 4 5 |
Avd. | Avd. | Avd. | Avd Avd.'

Kr. |6, Kr. |6 Kr. |8, Kr. |6, Kr. 6.

Resolution pa ansdkning om reglering av priset pi

elektrisk strom .............cooo.... —|— 25| —|  —l—
» eljest innefattande huvudsakligt beslut,

tecknad A foretedd handling ......... 1|— 4]— 20— 40—
> med rubrik; lika med Utslag under ru- [

brik.

Rostldngd, avskrift eller eftertryck av, lika med
Avskrift, annan.

Salubrep & — — — |
__________________ \
Styrmansbrev ... ... ... . e —] - 10— —]—
Stdmning, offentlig ....... .. ..o it |l 11— |
Tillstandsbrev for — — —
Underrdttelse i mal — — — utan konkurs ....... {.——— fri  ——
> angiende beslut om vigrat godkénnan- ‘
de enligt 190 § aktiebolagslagen eller om [
viagrad registrering av ansokan eller ‘I
anmilan till aktiebolagsregistret eller |
foreningsregistret .................. b  fri -
> angiende brist — — — l | ‘ ‘ ' i ‘ ‘
—————————————————— l
> som meddelas — — — till anstkan. ‘——- fri I
Utdrag av fastighetslingd; se Fastighelsldngd. | | [ !
—————————————————— | |
>  av mantalslingd; se Manfalslingd. | | ‘
» av protokoll; se Protokoll. ‘ l l
> av straffregister; se Straffregister.
—————————————————— P |
Utnamningsbrev fér — — — fran stampel ........ ‘____ fritt
Utslag under rubrik: |
meddelat av domstol; efter utslagets beskaf- l
fenhet lika med Dom eller Beslut.
annat: {
som utgives till part, vilken utan sarskild |
begiaran forfattningsenligt ar skyldig att
16sa detsamma:
forsta arket .........iiiiiiiiaa., 11— —— 6/—| 20—| 40—
varje av de Ovriga .................n ‘ == 4— 44— 10%—
som eljest utgives; lika med Avskrifi. |
Vattenbok, utdrag — — — | ‘ ’
—————————————————— I .

6 §.

For de — — — och sigillpenningar.

Utgivas till part vid hovriitt eller hogsta domstolen i samma mal flera ex-
peditioner, for vilka skall utgoras sarskild stimpelavgift for sammantrides-
dagar, skall i friga om varje sadan expedition utover den forsta ske avdrag
for vad i niimnda hiinseende forut debiterats parten.

7 8.
Fran stimpelavgift — — — kronan befriad.
Dessutom iiro — — — sambhiillets barnavird;
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domstol eller skiljedomstol, vilken det tillkommecr ait avgdra tvist mellan
stater, eller annat internationellt organ, som tillsatts for behandling av sidan
tvist, i mal och drenden, som handliggas enligt Jagen om bevisupptagning
at vissa internationella organ;

fattigvirdssamhillen och — — — rérande viigviisendet;

kommuner i drenden angiende roteombud och ersiittare fér roteombud;

kyrkor;

pensionsinrittningar;

roteombud och erséttare for roteombud i allt vad till deras uppdrag horer;

sjukkassor, registrerade;

understodsféreningar, registrerade;

utlindsk domstol i mal och irenden, som handliggas enligt lagen om
bevisupptagning it sddan domstol;

ambets- eller tjinsteman — — — tjénsten; och
6verformyndare.
Frihet frin — — — periodisk skrift; i mél som avses i 8 kap. folkbokfo-

ringsférordningen; i bevillningsmél och mal angiende kronans rinta och

tionde; i fragor, som avses i uppbordsforfattningarna; i fragor rérande ut-

betalning av rese- och traktamentsersittning — — — av bostadsforsérjning-

en; i drenden angiende allminna barnbidrag; i drenden angiende arbetsfor-

medling och andra drenden som handliggas av arbetsmarknadsstyrelsen och

lokala arbetsmarknadsorgan; s ock — — — inom yrkesinspektionen.
Konungen dger — — — utlindska hamnar.

8 §.
Foéljande enskilda handlingar skola, dven dir de iro utfirdade av offent-
lig myndighet, forses med stimpel pa sitt hiar nedan stadgas.

Andelsbevis i utlindskt — — — utldndskt aktiebolag.

Ansékning om stimning vid domstol skall, di den inkommer till ritten,
forses med stimpel av 10 kronor. Annan ansokning, varigenom mal eller
arende anhiingiggbres vid domstol, skall, di den inkommer, beliggas med
stimpel av 5 kronor, dock att i vattenmal stiimpeln skall utgéra 10 kronor.
Direst ansokning om betalningsféreliggande gdres muntligen, skall, sedan
foreskriven uppteckning verkstillts, det exemplar av uppteckningen, som
kvarligger hos ritten, likaledes férses med stimpel av 5 kronor.

Vad sélunda stadgats angdende stimpelbeliggning skall dock ej #dga till-
limpning & ansbkning i drende, som i riittens stille handligges av inskriv-
ningsdomare eller upptages i formynderskaps- eller bouppteckningsprotokol-
let eller rér friga om dndrade bestimmelser med avseende & villkorlig dom.
Ej heller skall stimpel eljest liggas & ansdkning om att bliva entledigad fran
visst uppdrag eller om handlings intagande i protokoll eller antecknings
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verkstilllande i register. Ansokning om férmén, som avses i lagen om fri rit-
tegang, ir ock frin stampel fri,
Arrendekontrakt; se Nyttjanderdtt.

Skuldebrev skall — — — om inteckningsritt.
Stdmningsansékning; se Ansékning.
Tomtrétt; se Nyttjanderdtt till fast egendom.

Med avhandling — — — av forpliktelse.
10 §.
1. DA stimpelavgift — -— — niamnda virde.

I fraga om fast egendoms taxeringsvirde ma debetsedel, sd upprittad som
gillande uppbordsforfattningar foreskriva, dga lika vitsord med av veder-
borande tjinsteman utfirdat taxeringsbevis.

Finnes for — — — domarens proévning.

19 8.

Fran stimpelavgift enligt detta kap. dr kronan befriad. Sdvitt angar an-
sokningar i mal och drenden vid domstol skall jimval i ovrigt vad i7 §ar
stadgat om frihet fran stimpel till expeditioner iga motsvarande tillimpning.

Frihet frain — — — eller konsularritt.

20 §.

Vill nigon fora talan om Aaterfiende av stimpelavgift, som av ambets-
eller tjinsteman debiterats eller i enlighet med dennes tillsiigelse blivit erlagd
féor sadan handling, vars stimpelbeliggning enligt 35 § skall 1 hovritt
granskas, ma dylik talan inom tre ar fran det ifrigakommen stimpelbeligg-
ning 4gt rum vickas i den hovritt, varunder dmbets- eller tjinstemannen
lyder; dock att nimnda tid, dir talan grundar sig pa forhallande, som till-
kommit efter stimpelbelidggningen, riknas fran tiden for samma forhallan-
des tillkomst. Betriaffande talan mot hovrittens avgorande gille vad i ritte-
gangsbalken ar stadgat om talan mot hovritts beslut i mal som viackts vid
underritt. Besvar ma anfoéras, féorutom av enskild part, av advokatfiskalen
vid hovritten.

Den, som — — — handlagts vid domstol.

24 8.

Belaggningsstimplar anbringas — — — limmade sidan.

Stampel tili aviryckskortregister, upprittat av linsbyra for folkbokféring-
en, skall asiittas sirskild handling, med vilken registret dverlimnas till be-
stillaren. Sadan handling skall innehdlla uppgift angdende det antal kort
registret omfattar.
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Denna {érordning skall trida i kraft den 1 juli 1947, savitt angar dels be-
staimmelserna i 1 § under fjirde avdelningen med undantag for bestimmel-
sen angdende arbetsmarknadsstyrelsen, dels bestimmelserna i 3 § om bevis,
som avses i 8 § lagen den 21 december 1945 om verkstillighet av frihets-
straff m. m. och i 71 § 2. andra stycket kyrkobokféringskungorelsen, dven-
som bevis om visering, uppehalls-, arbets- och utresetillstand, bevis om efter-
tryck, framlingskort, identitetskort, medborgarkort, register, resedokument
och rostlangd samt bevis om tillstind att i riket bruka eller féra motorfordon
och bevis om. faststilld pension m. m., dels bestimmelserna i 7 § om rote-
ombud och ersattare for roteombud samt sdvitt angar folkbokforingsmal,
fragor som avses i uppbérdsforfattningarna och drenden angdende allminna
barnbidrag dels ock bestimmelserna i 10 § 1 mom. och 24 §.

I 6vrigt skall forordningen trdda i kraft den 1 januari 1948; darvid gille
i tillimpliga delar vad i lagen om inférande av nya rittegingsbalken finnes
foreskrivet. 1 friga om expedition i mal som handligges av domkapitel eller
upptagits vid krigsdomstol skola dven efter nyssnimnda dag dldre bestam-
melser linda till efterrittelse.
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Utdrag av protokollet éver finansdrenden, hdllet infér Hans
Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet d
Stockholms slott den 9 maj 1947.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern fér utrikes 4rendena UNDEN, statsrdden
Wicrorss, MOLLER, SKOLD, QUENSEL, GJORES, DANIELSON, VOUGT, ZETTER-
BERG, NILSSON, STRANG, ERicssoN, MoSSBERG, WEIJNE.

Efter gemensam beredning med cheferna for justitie-, social-, ecklesiastik-,
jordbruks- och folkhushallningsdepartementien anmiler chefen for finans-
departementet, statsradet Wigforss, fraga om dndringar i stimpel- och lésen-
forordningarna.

Foredraganden anfér foljande.

Andringar med anledning av processreformen.

Till de sporsmal som kriva beaktande i samband med processreformen
hor frigan om de riittssokandes skyldighet att bidraga till kostnaderna for
domstolsviisendet. Denna fraga regleras for niirvarande huvudsakligen i for-
ordningen den 19 november 1914 angiende stiimpelavgiften och férordning-
en den 7 december 1883 angiende expeditionslosen. Rittegédngsavgifter ut-
tagas nidmligen hos oss viisentligen i form av stimpel och l6sen fér domsto-
larnas expeditioner. Savitt de egentliga riittegingsmailen angar kommer vid
underritterna frimst i betraktande utskrift av domstolens protokoll. Dessa
ar kdranden skyldig att 16sa mot avgifter som bestimts med hinsyn ej blott
till sjalva utskriftskostnaden utan dven i nigon man till det arbete malet i
ovrigt foranlett. I dverritterna ligger huvudvikten vid den stimpel som er-
lagges for dom eller utslag. Aven i fraga om drenden ir avgiftsplikten vid un-
derriitterna 1 stor utstrickning utformad siasom en skyldighet for sokanden
att 16sa protokollsutskrift. I vissa fall, sasom i inskrivnings- och andra re-
gistreringsirenden, dro avgifterna didremot frimst anknutna till ett av dom-
stolen utfirdat bevis att sokt atgiard blivit vidtagen.

De rittegangsavgifter som utgd i form av stimpel tillfalla statsverket. Lo-
senavgifterna didremot tillkommo ursprungligen vederborande befattnings-
havare sasom bidrag till deras avloning. I samband med den lénereglering
for haradshovdingarna som genomfordes den 1 juli 1943 infordes emellertid
for hitradsritternas del en annan ordning i detta avseende. Numera skall sa-
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lunda 16sen som utgar vid dessa domstolar redovisas till statsverket. Sisom
framgar av § 5 16senférordningen skall darfér vid hiaradsritt 16sen ej vidare
debiteras pa expeditionen. 1 stillet skall i allménhet utgd stimpel till mot-
svarande belopp. Vad stadsdomstolarna angAar har i ett flertal stider i sam-
band med I6neregleringar fér radhusrittens ledaméter bestimts, att fore-
kommande ldsenavgifter skola inga till stadens kassa. Foreskrifter av sadan
innebord gilla numera i sa gott som alla stérre stider. I vissa mindre och
medelstora stider utgdér losenintiikten dock alltjimt en avsevird del av be-
fattningshavarnas inkomster av tjinsten. Losen vid 6verrdtterna redovisas
till statsverket.

I processkommissionens den 15 december 1926 avgivna principbetinkande
angaende rittegangsviisendets ombildning anférdes (del TII s. 221), att vid en
reform efter de grunder som forordades i betinkandet maste triffas en annan
teknisk anordning fér rittegingsavgifters uttagande fin den nu brukade. Fér
nirvarande vore protokollets omfattning och antalet rittegangstillfillen av-
gorande for storleken av de avgifter som paférdes parterna i rittegangsmalen
i underritterna. Med de regler kommissionen férordat betriffande protokoll-
foringen i underritt bleve protokollet ej dgnat att utgéra grund for en be-
ridkning av de avgifter parterna borde erligga. I regel komme det ej heller ait
foreligga anledning att féreskriva skyldighet for parterna att l6sa protokol-
let. Kommissionen utginge dirfor ifran att rittegangsavgifterna skulle kny-
tas till sirskilda processuella Atgirder under ett méls fortgang, si att den
part som pakallat atgirden finge gilda den dirmed férenade avgiften. Nagot
forslag hur detta tekniska sporsmél skulle 16sas ansig sig kommissionen
emellertid icke bora framligga.

Ej heller processlagberedningen foéretog fragan om riittegangsavgifter till
nirmare behandling. I sitt ar 1938 avgivna betinkande med férslag till ny
riattegdngsbalk anforde beredningen, att denna friga oOvervigande vore av
beskattningsnatur och dirfér utan oligenhet kunde behandlas siirskilt. Be-
redningens betiinkande den 17 mars 1944 med férslag till lag om inférande
av nya rittegangsbalken m. m. beror s gott som uteslutande bestimmelser
av lags natur och avser i princip icke forfattningar pi det administrativa
omradet eller atgirder av foérvaltningskaraktir.

Sedan 1946 ars riksdag pa forslag av Kungl. Maj:t beslutat att nya ritte-
gangsbalken skall trida i kraft den 1 januari 1948, utarbetades i oktober
1946 inom justitiedepartementet en promemoria med utkast till dndringar
[ st@dmpel- och lésenférordningarna med anledning av réttegdngsreformen.
Over denna promemoria ha yttranden infordrats fran rikets hovritter, nedre
Jjustitierevisionen, samtliga vattenrittsdomare, statskontoret, Overstithallar-
dmbetet, ldnsstyrelserna i S6dermanlands, Kronobergs och Visterbottens ldn
samt riksarkivet. Tillfdlle att avgiva yttrande har beretts féreningarna Sve-
riges hiradshdvdingar, Sveriges stadsdomare, Sveriges landsfiskaler och Sve-
riges stadsfogdar samt Sveriges advokatsamfund och svenska stadsforbundet.
Yttranden ha inkommit frin samtliga utom stadsfogdeféreningen. Vid Gota



Rungl. Maj:ts proposition nr 307. 13

hovritts utldtande har fogats ett yttrande fran advokatfiskalen vid hovrit-
ten. Overstathallarimbetet har bifogat utlitanden fran magistraten, stads-
kollegiet, dritselnimnden och stadsjuristen i Stockholm. Det fran riksarkivet
inkomna utliatandet dr atfoljt av vtiranden fran samtliga lansarkivarier och
stadsarkivarien i Stockholm.

Huvudlinjerna i promemorian,

I promemorian erinrades till en bérjan, att nya rittegangsbalken, liksom
processkommissionens forslag, byggde pa den grundtanken, att processma-
terialet skulle i samtliga instanser framliggas muntligen i ett sammanhang.
Protokollering skulle diarfér dga rum allenast i begrinsad omfattning. Stim-
ningsansokan eller annan skriftlig handling som &aberopades av part skulle
salunda ej intagas i protokollet. I stiillet skulle inlagor, skriftliga bevis o. d.
jamte protokollet sammanforas till en akt., Protokollets omfattning komme
alltsd icke liksom nu att vara direkt beroende av malets storlek. Med hinsyn
hirtill lite det sig enligt promemorian ej lampligen gora att alltjimt be-
gagna protokollet som medel for uttagande av bidrag till de allmiinna kost-
naderna for domstolsvisendet.

Det framhoélls emellertid vidare, att starka skil kunde anforas for att
uppborden av rittegidngsavgifter dven framdeles borde ske genom debitering
av stimpel och expeditionslésen. For bibehillande av denna ordning talade
bland annat att stimpelbeliggning utgjorde en enkel metod fér kvittering och
redovisning av mottagna belopp. Dirtill komme, att en 6vergiang till annat
system skulle medféra behov av nya forfattningar, vilka i stora delar allenast
komme att innefatta upprepningar av stadganden i stimpel- och 16senférord-
ningarna. I den mén avgifterna hinférde sig till ulskriftskostnad liage det
for 6vrigt nirmast till hands att avgiftsplikten anknétes till den expedition
som vore i fraga.

I enlighet med vad silunda anférts forordades i promemorian, att de
rittegangsavgifter som funnes bora utgi i ett mal skulle till huvudsaklig del
paforas domen eller det slutliga beslut, varigenom mélet eljest avgjordes.
Av skil, for vilka jag strax skall redogora, foreslogs emellertid tillika, att
vid underritt skulle uttagas viss stampelavgift redan i samband med stim-
ningsansékningens ingivande. I 6vrigt forutsattes i promemorian att av-
giften fér protokoll skulle nedsittas till vad som ungefirligen kunde anses
motsvara utskriftskostnaden samt att den nuvarande skyldigheten for ké-
randen att 16sa protokoll skulle ersittas av en motsvarande 16sningsplikt med
avseende a domen.

Betriffande de nya stimpel- och lésenavgifternas storlek ultalades i pro-
memorian, att man i forsta hand borde tillse att minskning ej intridde i
statsverkets eller stidernas inkomster. Dessutom foreslogs att en hojning
skulle ske med hinsyn till inférandet av officialdelgivning i réttegang.
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Enligt 33 kap. 4 § nya rittegangsbalken skall delgivning i ritiegang ske
genom rittens forsorg om ej part begér att sjilv fa ombesdrja delgivningen
och ritten finner, att denna uppgift utan oligenhet kan anfértros honom.
Processlagberedningen anforde i sitt betinkande med férslag till ny ritte-
gangsbalk, att den omstindigheten att delgivning skulle ske genom rittens
forsorg icke borde medféra att kostnaden for delgivningen skulle bidras av
statsverket. Nar delgivning dgde rum i enskild parts intresse, borde delgiv-
ningskostnaden bestridas av honom. Det syntes dessutom beredningen nod-
viandigt att den som hade att utgiva kostnad fér delgivning erlade f{6rskott
a denna kostnad. Niarmare bestimmelser om delgivningskostnad samt om
bokféring och redovisning av forskott borde meddelas i administrativ ord-
ning. Bestimmelser i enlighet med det silunda anférda upptogos i 33 kap.
26 § nya riattegangsbalken.

I promemorian framholls att en betydande arbetsbesparing skulle kunna
vinnas, om delgivning genom rittens forsorg finge ske utan sirskild kostnad
for parterna. Det skulle da bli overflodigt att — pa siitt eljest vore erforder-
ligt — i varje mal féra anteckningar om erlagda férskott och verkstillda ut-
ligg. Enligt promemorian borde darfér de nyss berorda stadgandena i 33 kap.
26 § nya rattegangsbalken utbytas mot en foreskrift att kostnad {6r delgiv-
ning genom rittens foérsorg i regel skulle biiras av det allmidnna. De berik-
nade utgifterna harfér borde slas ut pa samtliga mal genom ldmplig héjning
av stimpel- och lésenbeloppen.

Fran de utgangspunkter foér vilka silunda redogjorts framlades i pro-
memorian vissa férslag rorande de stimpel- och lésenavgifter som borde
utga efter processreformen. Betriffande underridtterna anférdes till
en boérjan bland annat foljande.

Om stimpel- och l6senavgifterna skola innefatta gottgorelse dven for del-
givningskostnader, framstar det som oOnskvart att en del av Jdessa avgitter
erligges redan vid stimningsansdkningens ingivande. Man méiste nidmligen
i viss utstrickning rikna med att nagon proévning av den vickta talan
aldrig kommer till stand. Enligt vad rittsstatistiken frdn underratterna ut-
visar forfaller for nirvarande ett mycket stort antal tvistemal redan fére
upptagandet. Under den nya rittegangsordningen torde mal av motsvarande
beskaffenhet i regel komma att avskrivas vid férsta forhandlingen, enéir bida
parterna utebli fran denna. Att di verkstilla utskrift av avskrivningsbeslutet
och avgiftsbeligga denna skulle av flera skil vara mindre limpligt; kirande
som later sin talan forfalla innan den forekommit till handliggning bér
liksom hittills vara befriad fran skyldighet att 16sa expedition. I nu asyftade
fall kan alltsid ersittning for delgivningskostnaden ej limpligen uttagas pa
annat sitt 4n i samband med stimningsansékans ingivande.

En avgiftsuppbord vid malets boérjan forekommer redan for nidrvarande
vid underritterna. Den sker genom att stimpel och 16sen ligges pa stimnings-
resolutionen. Detta forfaringssitt kan emellertid icke med samma {6rdel an-
viindas efter processreformens genomférande. I framtiden kommer niamligen
stimningen i allminhet icke att utlaimnas till kidranden, utan delgivningen
kommer att ske genom domstolens foérsorg. Dirvid kommer sannolikt hu-
vudskriften i regel att fa kvarligga hos ritten, medan svaranden tillstil-
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les en avskrift. Det maste vidare beaktas, att stimningsansokning kan kom-
ma att avvisas, om den ir otyvdlig eller ofullstindig och féreliggande att
avhjilpa bristen ej efterkommes. Med hinsyn till vad salunda antorts ar det
tydligen onskvart, att redan sjilva ingivandet av stimningsansékning for-
bindes med en viss avgiftsskyldighet. Den mest praktiska utvigen synes
vara, att ansokningen beliigges med stimpel, did den inkommer {ill ritten.
Foreskrifter hirom kunna lampligen inféras i Il kap. stimpeltérordningen
om stimpel till enskilda handlingar.

Mot vad salunda féreslagits kan mahinda invandas, att en del av den
ifragavarande avgiften ritteligen borde utga i form av 16sen. Savitt syftet
med avgiften ir att bereda tickning for delgivningskostnader, torde det dock
fa anses fullt berittigat att endast stimpel uttages. Delgivningar lara nim-
ligen — sarskilt i stiiderna — i stor utstrdckning komma att verkstillas
genom posten, och dirvid torde forsindelserna komma att behandlas sasom
tjinstebrev. Det kan foljaktligen antagas, att kostnaderna foér delgivningar
Aven vid stadsdomstolarna huvudsakligen komma att falla pa statsverket.
I den man forskottsavgiften skall innefatta gottgorelse jaimval for annat dn
delgivningskostnader vore det vil principiellt riktigast, att viss andel av
densamma utginge sisom losen. En bittre l6sning torde emellertid kunna
vinnas genom att staten i stillet i motsvarande omfattning avstar fran an-
sprak pa stimpel féor domen. Enklast synes vara, att hela den stimpelavgift
som finnes béra belopa pa ett mal paféres stdmningsansékningen och att
domen endast beligges med 16sen.

Diarutéver framhélls att man, savitt anginge kostnaderna i varje sirskilt
mal, borde efterstriva en anpassning efter handliggningens omfattning.
Det forordades darfor, att mojligheter till differentiering skulle beredas saval
i fraga om den stimpel som skulle paféras stimningsansékningen som be-
triffande l0senavgiften fér domen.

Med avseende & avgiften for stimningsansékan kan tydligen nagon ome-
delbar anknytning till malets storre eller mindre vidlyftighet icke avéga-
bringas. Nir stimningen sdkes ir det ju icke kint hur rittegangen kommer
att forlopa. I promemorian erinrades emellertid, att man i allméinhet syntes
kunna forutsiitta ett visst samband mellan ett mals storlek och det omtvistade
rattsforhallandets beskaffenhet. Fran denna utgangspunkt féreslogs, att stim-
pelavgiften for stamningsansokan skulle faststillas till ligre belopp dn eljest,
nir talan anginge hemskillnad, #dktenskapsskillnad, barns bérd, vardnaden
om barn eller familjeriittslig underhallsskyvldighet dvensom nér tvisteforema-
lets varde i mal av formogenhetsnatur uppenbarligen understege 500 kronor.

I fraga om losen for dom uttalades i promemorian att det syntes lampligt

att uttaga dels en grundavgift, dels — om malet krivt flera sammantriden
for forberedelse — viss tilliggsavgift for varje sadant sammantride utéver

det forsta och dels ytterligare tilliggsavgifter f6r sammantriden for huvud-
férhandling. Om domen med stdod av 17 kap. 8 § eller 30 kap. 6 § nya ritte-
gangsbalken utfardades i forenklad form, borde grundavgiften siittas nagot
ligre an i andra fall.

I enlighet med de riktlinjer som salunda uppdragits hade i promemorian
intagits foljande forslag till avgifistaxor:
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Stampel
Stimning i familjerdttsligt mal eller mal som ror viarde under 500
-4 o) 0 1o R 10: —
Stimning i annat MAl . ...... ... i i e e 25: —
Losen
Grundavgift f6r dom i forenklad form ............ .. i, 15: —
Grundavgift for annan dom . ....... it i e e s 25: —
Tillaggsavgift for varje forberedelsesammantriade utover det férsta .. 10: —
Tillaggsavgift for forsta sammantriadet for huvudférhandling ...... 20: —
Tillaggsavgift for varje foljande sadant sammantrade ............ 30: —

Tilliggsavgift skall icke utga fé6r huvudférhandling som halles i omedel-
bart samband med forberedelse.

Forslaget innebar att totalkostnaden for kirande i allminhet skulle kom-
ma att uppga i ett kravmal, vari svaranden uteblivit, till (10 + 15) 25 kronor,
i ett dktenskapsmal, vari kiiromalet ej omedelbart medgivits, till (10 + 25
+ 20) 55 kronor och i ett annat mal av normaltyp till (25 + 25 + 20} 70
kronor.

Fér svarandens del hade forutsatts, att dom skulle utskrivas allenast om

det sirskilt begirdes samt att i sa fall endast grundavgift skulle paféras
expeditionen.

For utréonande av de foreslagna taxornas verkningar med avseende 4 det
allminnas inkomster hade for aren 1937, 1938, 1941 och 1942 verkstillts
berikningar over vad som di skulle influtit, a ena sidan vid tillimpning
av niamnda taxor och a den andra enligt nuvarande bestimmelser. Rérande
dessa berikningar — som av praktiska skiil mast begrinsas till tvisteméal —
anférdes i promemorian féljande.

Inkomsterna av rittegdngsmal vid underritterna bestd fér nidrvarande till
huvudsaklig del av de stimpel- och losenavgifier kiranden har att erligga
for stimning och protokoll. Protokollsavgifterna vixla sasom forut namnts
fran mal till mal alltefter protokollets omfattning. Med ledning av allminna
erfarenheter fran domstolsarbetet torde man emellertid — i anslutning till
uppstillningen av den officiella statistiken — kunna fran kostnadssynpunkt
indela malen i foljande tre grupper, nimligen

1. mal som forfalla fore upptagandet;

2. »icke tvistiga mal», d. v. s. vixelmal som avdémas genast vid forsta
rittegangstillfillet, tredskomal och mal i vilka karomalet omedelbart med-
gives; samt

3. s. k. tvistiga mal.

I mal som forfalla fore upptagandet utgar endast avgift for stimningen,
3 kronor.

I de till grupp 2 horande malen torde protokollet i allmiinhet omfatta en-
dast ett eller tva ark, och protokollskostnaden kan saledes antagas vixla
mellan 6 och 10 kronor. Genomsnittet torde kunna uppskattas till 9 kronor,
vartill kommer 3 kronor for stimningen. Medelkostnaden for dessa mal
skulle alltsa utgéra 12 kronor.

Den genomsnittliga protokollskostnaden i mal som avses under 3 kan pa
grundval av verkstillda stickprovsundersokningar uppskattas till 55 kronor.
Efter tillagg av stimningsavgiften skulle alltsa totalkostnaden bli 58 kronor,



Kungl. Maj:ts proposition nr 307. 17

vilket belopp med hénsyn till férekomsten av vitinesstimningar torde bora
avrundas till 60 kronor.

Vid sidan av de intikter som uppbiras fran kirandesidan uppkommer en
icke obetydlig inkomst pa grund av att svaranden frivilligt 16ser protokoll.
Med utgangspunkt fran stickprovsundersékningarna kan det beriknas, att
svarandeprotokoll utskrivas i en tredjedel av alla s. k. tvistiga mal. Medel-
kostnaden kan, som framgar av det férut sagda, uppskattas till 55 kronor.

Under den nya rittegangsordningen torde de mél, som nu férfalla fére
upptagandet, i allminhet komma att avskrivas vid forsta instillelsen. Mal
som avses under 2 komma sannolikt i stor utstrickning att avgoras under
forberedelsen eller vid huvudférhandling i omedelbart samband med denna.

Vid berdkningarna har fér enkelhetens skull antagits, att de mal, vilka i
riattsstatistiken redovisats som forfallna eller icke tvistiga, utan undantag
varit av sadan beskaffenhet att endast den ligre stimpeln & 10 kronor skulle
utgatt for stimningsansokningen. I ovrigt har forutsatts, att samtliga icke
tvistiga mal skulle avgjorts vid forsta rittegangstilifillet genom dom i for-
enklad form samt att ettvart av de mal som redovisats sdsom tvistiga skulle
kriavt allenast ett sammantride for forberedelse och ett féor huvudforhand-
ling, varefter domen skulle uppsatts med rubrik. Ingen hinsyn har siledes
tagits till de extra tilliggsavgifter som skulle upptagits fér uppskovssam-
mantriden. Betriffande domsutskrifter till svaranden har antagits, att sida-
na framdeles komma att begéiras i samma utstrickning som nu, d. v. s. i en
tredjedel av alla s. k. tvistiga mal.

Det nirmare berikningssittet framgar av foliande uppstillning, som avser
sammanlagd inkomst av lésen och stimpel ar 1937. 1 uppstallmngen ha
madl tillhérande gruppen med ligre stimningsavgift betecknats sisom A-mal
och dvriga mal som B-mal.

b Nuvarande taxa Nya taxan I
Antal T |
Kostnad for Kostnad for
‘ varje mal Sl varje mal | S

Forfallna mal (A) ............| 20291 3:— 60 873: — I 10: — I 202 910: —
icke tvistiga mal (A).......... 18 987 12: — 227 844: — 25: — 474 6756: —
(Tvistiga A-mal................ 2 042 60: — 122 520: — 56: — 112310: —
> Bemal........... | 6872 | 60:— | 412320:— | 70— | 481040:—
bvarandeexpeditloner ........... 2970 55 — 163 3505_— I 25 — i 74727597 —
| 986 907: — | 11345 185: —

En sammanstillning av beriikningarna fér samtliga de fyra ar som varit
foremal for undersdkning har — med férdelning pa stimpel och lésen —
verkstillts i nedanstiende tabla.

Léosen Stimpel
Ar e f i
Nuvarande | Nya Nuvarande Nya Overskott
| taxa | taxan taxa ‘ taxan ‘ Overskott per mal
1037 ..., | 740181 760 185 1 246 727 [ 586 000 388273 7:02
11938 ... 789 720 808 800 263 240 583 720 320 480 6: 65
1941 ...l 656 916 671740 | 218972 } 490 870 271 898 6: 68
1942 ..., .. [ 630552 | 648780 | 210184 429 685 219 501 [ 6: 17
Bihang till riksdagens protokoll 1947. 1 saml. Nr 307. 2
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Som synes av tablan lar det kunna forutsattas, att de foreslagna tarifferna
skulle komma att, jamfort med nu, Jdmna ett ganska betydande stimpelover-
skott. Huruvida detta 6verskott skulle forsla att ticka statsverkets nya utgif-
ter for delgivningar kan icke bestimt avgoras. Det d&r namligen forenat med
stora svarigheter att pa férhand berikna niamnda utgifter. Enligt uppgifter
fran generalpoststyrelsen torde delgivning genom posten i atskilliga fall kun-
na verkstillas for en kostnad som med endast 50 6re 6verstiger vanligt brev-
porto. A andra sidan kunna tydligen ganska avsevirda kostnader uppkom-
ma, om uppdraget maste utféras av stimningsman och kriver langa resor. 1
vilken omfattning det blir nédvindigt att begagna detta dyrare delgivnings-
satt, kan for narvarande icke bedémas. Ej heller kan nagon tillforlitlig upp-
skattning goras av hur manga delgivningar som i genomsnitt komma att
erfordras 1 ett mal. Varje forutsigelse rorande delgivningskostnadernas stor-
lek maste darfor bli mycket osdker. Enir flertalet mal dro enkla och kunna
viantas krava blott tva eller tre delgivningar, torde skil emellertid finnas att
antaga, att beloppet skall halla sig inom ramen for ovan asyftade stimpel-
overskott.

Vid upprittandet av den i promemorian intagna lésentariffen hade hinsyn
tagits endast till mal som avgoéras genom dom. Med dom forstis enligt nya
rittegangsbalken ett avgorande som innefattar materiell prévning av det om-
processade rattsforhallandet. Emellertid férekommer det ej séllan att ritten
utan saklig provning skiljer sig fran malet, t. ex. genom avvisning eller av-
skrivning. I dylika fall skall avgorandet ha formen av slutligt beslut. Sa-
dant beslut skall, om sakens beskaffenhet fordrar det, uppsittas sarskilt.
Direst s ej sker, skall beslutet intagas i protokoll eller antecknas pa hand-
ling i akten.

I promemorian anférdes att mal som avgjordes genom slutligt beslut san-
nolikt i regel komme att bereda domstolen jamfoérelsevis ringa arbete. Det
syntes darfor skiligt att 16sen fér sadant beslut icke sattes lika hég som for
dom. En lamplig 16sning syntes vara, att grundavgift utginge med 10 kronor
om beslutet uppsattes sarskilt och 5 kronor om det intoges i protokoll eller
tecknades 4 foretedd handling. Hade ett eller flera sammantriden hallits
fére beslutets meddelande, syntes tilliggsavgift bora berdknas for varje sa-
dant sammantride, férslagsvis med 5 kronor.

Slutligen framhoélls att de allmidnna grunder fo6r avgiftsuppbérden som
forordats betriffande de egentliga riattegangsmalen syntes bora tillimpas dven
i mal, som anhingiggjordes genom ansOkan, och likasa i flertalet Arenden.
Skriftliga ansokningar borde silunda beliggas med stimpel, och dirjimte
borde 16sen utga for avgérandet. Det forutsattes dock att vissa undantag har-
ifran skulle goras, frimst i fraga om inskrivnings- och registreringsirenden.

Vad angar avgifternas storlek i nu asyftade fall erinrades i promemorian,
att atskilliga drenden kunde provas och avgoras utan att delgivning med
motpart dgt rum. Stimpeln fér ansokning hade darfér ansetts kunna sattas
s lagt som till 5 kronor. Losen fér avgbérandet foreslogs skola utgd med
samma belopp som i ritteging och féljaktligen bestimmas olika allteftersom
avgorandet hade formen av dom eller av slutligt beslut.
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Med avseende 4 hovratterma och hogsta domstolen fore-
slogs i promemorian att samtliga avgifter skulle uttagas genom att stimpel
lades pad domen eller, d4 avgérandet skedde genom beslut, pa detta. 1 syfte
att astadkomma en anpassning av kosinaderna efter milens omfattning och
beskaffenhet i 6vrigt forordades vidare, att stimpeln skulle, pA motsvarande
sitt som domslésen i underriitt, uppdelas i grundavgift och tilliggsavgifter
for sammantriden. Grundavgiften fér dom féreslogs skola utgbra 30 kronor
om domen utfirdades i forenklad form och 40 kronor i annat fall. Hartill
skulle komma foljande tilldggsavgifter, nimligen 15 kronor fér varje sam-
mantriade for forberedande forhandling i maélet, 30 kronor fér forsta sam-
mantridet for huvudférhandling och 40 kronor for varje foljande sédant
sammantride. For slutligt beslut skulle enligt promemorian grundavgiften
vara 15 kronor om beslutet tecknades & foretedd handling eller intoges i proto-
koll samt 25 kronor om det utfirdades sarskilt. I forekommande fall skulle
beslutet dessutom paforas tilliggsavgift med 10 kronor for varje samman-
tride for forhandling som hallits i malet eller drendet.

Till belysning av innebdérden av de silunda foreslagna avgiftsbestimmel-
serna for overriatt anfordes i promemorian, att totalkostnaden i vademal nor-
malt skulle bli (40 + 30) 70 kronor. I besviirsmal skulle kostnaden i allméin-
het komma att utgéra 25 kronor, motsvarande grundavgiften foér sirskilt ut-
fiirdat slutligt beslut.

Yttranden rérande huvudlinjerna i promemorian.

Forslaget att rattegangsavgifter dven framdeles
skola uttagas i form av stédmpel och expeditionsldésen
har i flertalet remissyttranden tillstyrkts eller limnats utan erinran.

Gota hovrdtt har emellertid anmiirkt, att med sportelsystemets alltmer be-
gransade tillimpning skilen for att skilja mellan stampel och l6sen i stor
utstrickning bortfallit. For domstolarnas del kvarstode behov av en diffe-
rentiering endast i fraga om radhusritterna. Detta behov borde enligt hov-
rattens uppfattning kunna tillgodoses, dven om stampel och 16sen samman-
fordes till en enhetlig avgift och samtliga bestimmelser i forevarande dmne
upptoges i en forfatining. Fragan kunde salunda tinkas lost pA det sittet,
att sa linge riittsskipningen i magistratsstiderna bckostades av dessa, infly-
tande avgifter efter viss grund fordelades mellan staten, & cna, och veder-
horande stad eller befattningshavare dir, 4 andra sidan. I forfattningen kun-
de i sa fall invid de i avgiftstariffen upptagna beloppen uimiirkas, hur stor
del av dessa som i forckommande fall skulle tillkomma annan in statsver-
ket. Den omstindigheten att skillnaden mellan stampel och lésen bibehallits
i det remitterade forslaget hade foranlett, att i likartade fall in den ena in
den andra avgiften foreskrivits utan att denna olikhet, savitt hovratten kun-
nat finna, vore belingad av principiella skil. Den féreslagna regeln att dom
och slutligt beslut i underritt skulle beliiggas med lésen men i éverriitt med
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stimpel kunde salunda fran nimnda synpunkt knappast anses motiverad och
framstode dessutom i fraga om hiradsritter och vattendomstolar, vid vilka
1osen numera skulle forvandlas till stimpel, sdsom innebirande en onddig
omgang. Genom inforandet av en enhetlig avgiftsférfatining skulle nu foére-
kommande upprepningar och hidnvisningar kunna undvikas och en betydan-
de forenkling av bestimmelserna ernas. Om en sammanslagning av stampel
och 16sen icke ansdges bora ske for de forvaltande myndigheternas vidkom-
mande, borde det efter hovriittens mening o6vervigas att till en sirskild for-
fattning utbryta de avgiftsbestimmelser som vore avsedda att tillimpas av
domstolarna. 1 detta sammanhang ville hovriitten framkasta tanken pa att
for domstolarna utfirdades en fullstindig expeditionsférfattning, omfattan-
de ej endast regler om uttagande av rittegingsavgifter, tider for tillhandahal-
lande av expeditioner o. s. v., utan dven uttdmmande bestimmelser om de
meddelanden, utskrifter och avskrifter m. m. som i mal och drenden skulle
Oversiandas till olika myndigheter.

Styrelsen for féreningen Sveriges stadsdomare har — under aberopande
bland annat av vissa uttalanden i en ar 1942 utarbetad promemoria med for-
slag till Andringar i 16sen- och stimpelférordningarna m. m. (SOU 1942: 61)
— forklarat sig anse att i samband med rittegingsreformen en genomngri-
pande omarbetning av bestimmelserna om expeditionsavgifter vid domsto-
larna bort ske och att samtliga regler om expeditionsavgifter och expeditions-
skyldighet vid domstolarna bort regleras genom en enhetlig férfattning. Ldns-
styrelsen [ Kronobergs Idin har funnit beklagligt att forhallandena dnnu ej an-
setts medgiva stimpel- och losenforordningarnas ersittande med en enda for-
fattning. Vattenrdttsdomaren vid Norrbygdens vattendomstol har anfort, att
en sammanslagning av de bada forordningarna syntes onskvird fér vatten-
domstolarnas del. Aven Ildnsstyrelsen i Visterbottens ldn och styrelsen for for-
eningen Sveriges landsfiskaler ha utiryckt onskan om en sddan sammanslag-
ning. Linsstyrelsen har tillagt att en sirskild 16senférordning syntes kunna
utfirdas till efterriittelse for de myndigheter, for vilkas expeditioner lésen
fortfarande skulle utgi. I samband dirmed har linsstyrelsen ifragasatt om ej
de nuvarande bestimmelserna borde bli féoremaél f6r en allmfn 6versyn, framst
i syfte att Astadkomma en tydligare och mera 6verskadlig rubriksittning av de
olika expeditionerna. Onskemal om en allmiin éversyn ha framstillts jaimval
av overstdthdllardmbetet, stadskollegiet och drdtselndmnden i Stockholm
samt svenska stadsférbundet.

Vad betriaffar sdttet fé6r avgiftsuppboérden i ratiegangs-
mal vid underriatt har, savitt angdr de allminna domstolarna, ingen
erinran framstillts mot tanken att utkriva en forsta avgift vid stimnings-
anspkningens ingivande samt att dirutéver beligga domen dels med en
fast grundavgift och dels, i férekommande fall, med tilliggsavgifter for
sammantriden. Forslaget att 1ita forstnimnda avgift helt utgd i form av
stimpel och i stiillet blott uttaga 16sen f6r domen har uttryckligen tillstyrkts
av Svea hovrdtt och statskontoret. Aven styrelserna for féreningen Sveriges
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hdradshévdingar och Sveriges advokatsamfund ha ansett, att den ifragava-
rande principen i och for sig vore tilltalande. De ha emellertid framhallit, att
stamningsavgiften borde sittas lidgre d4n som skelt i promemorian samt att
den dirav fororsakade inkomstminskningen mahinda méaste foranleda att
stimpel lades dven pa domen. Overstdthdllardmbetet har erinrat, att stim-
ningsavgiften frimst vore avsedd att utgora ersittning for delgivningskost-
nader. Med hidnsyn hirtill och da det enligt dmbetets mening icke gjorts
sannolikt att dessa kostnader dven i stiderna komme att till overvigande
del falla pa statsverket, ansage ambetet naturligast att avgiften utginge
icke sasom stimpel utan i stillet helt i form av l6sen. Om detta [6rslag ge-
nomfordes, borde avgiften for dom uppdelas si att hilften utgjorde stimpel
och andra hilften l0sen. Relationen mellan det allminnas inkomster av
16sen och av stimpel skulle di bli ungefir densamma som f6ér narvarande.
Vattenrdttsdomarna vid Norrbygdens och Visterbygdens vattendomstolar
ha ansett, att avgiftsuppborden vid vattendomstolarna fortfarande borde ske
pa samma sitt som hittills. Till stéd harfér ha de bland annat anfért, att den
nya riattegangsordningen knappast komme att medfora niagon indring med
avseende & protokollféringen i vattenmdl. I dessa mal vore det ej heller
pakallat att delgivning genom rittens forsorg skedde utan kostnad f6ér par-
terna. De skil som i promemorian aberopats for inférande av ett nytt av-
siftssystem #dgde sdlunda ej tillimpning for vattendomstolarnas del.

I fraga om underrittsavgifternas storlek har ldnsstyrelsen i
Kronobergs lin anmarkt, att onskemalet att forekomma forlust for det all-
minna enligt linsstyrelsens mening icke uteslutande borde vara avgoérande;
den rittssokande allminheten maste, ej minst med hinsyn till den fordyring
av processen som rittegangsreformen komme att medfora, anses ha en berit-
tigad fordran att kostnaderna for rittegangstforfarandet holles nere. Aven med
utgangspunkt fran de i promemorian angivna principerna har linsstyrelsen
emellertid ansett det kunna ifragasittas om ej de foreslagna avgifterna
blivit for hoga. Hiarom har linsstyrelsen anfort foljande:

Den i utkastet intagna statistiska sammanstillningen giver vid handen.
att riattegangsavgifterna enligt den nya taxan i1 (6rhillande till de avgifter.
som berdknas hava uttagits under ettvart av aren 1937, 1938, 1941 och 1942.
skulle medfort ett 6verskott pa nirmare 300000 kronor i medeltal per ar.
Visserligen maste, sdsom i utkastet framhallits, varje forutsiigelse rorande
delgivningskostnadernas storlek bli mycket osiiker. A andra sidan lirer post-
verket komma att anlitas for delgivningar i sadan utstriickning, att det synes
foga troligt. att kostnaderna for delgivning genom stimningsman komma atl
uppga till sa stora belopp, att en sa vid overskotlsmarginal erfordras, som i
utkastet forutsatts. Vid bedémande av denna fraga ir {Oor ovrigt atl miirka.
att promemorians avgiftsherdkning enligt den nya taxan i jimforelse med
influtna avgifier under ovan angivna ar varil mycket {orsiktig. Silunda har
icke nagon hiinsyn tagits till de extra tillaggsavgifter, som skulle upptagits
for uppskovssammantriiden efter forsta forberedelsesammantriidet och forsta
sammantriidet for huvudforhandling, varjimte det forutsatts, att samtliga
icke tvistiga mal avgjorts vid forsta rattegangstillfiillet genom dom i forenk-
lad form. Med hinsyn 1l tiliggsavgifternas storlek kan man pa goda grun-
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der antaga, att ifrigavarande §verskott i verkligheten skulle blivit atskilligt
storre dn i promemorian beridknats. Under sidana férhallanden anser lins-
styrelsen en viss sinkning av de foreslagna rittegiangsavgifterna bhéra nar-
mare overvigas.

Jamvil styrelsen for Sveriges advokatsamfund har hemstillt, att slimpel-
och losenbeloppen siasom helhet betraktade matte siittas ligre in som fore-
slagits. Till stéd hirfor har styrelsen anfort:

Huruvida den mycket betydande ¢kning av 16sen- och stimpelinkomster-
na, som de foreslagna avgifterna skulle medféra, kan anses motiverad ur de
synpunkter, som i promemorian anlagts pa fragan, beror i férsta hand av
i vad man 6kningen ir erforderlig fér att ticka det allmidnnas nya utgifter
for delgivningar. Till en borjan kan dirvid anmirkas, att ndgon 6kning av
stidernas loseninkomster icke kan motiveras av de nya delgivningskostna-
derna, eftersom dessa, pa sitt i promemorian anférts, dven vid stadsdomsto-
larna huvudsakligen komma att falla pa statsverket. An mindre kunna del-
givningskostnaderna utgora nagot skiil fér hojning av loseninkomsterna i sa-
dana fall, diar inkomsten tillfaller vederhérande bhefattningshavare. Att be-
rikna, vilken Okning av de till statsverket inflytande avgifterna som er-
fordras for att tiicka delgivningskostnaderna, ér sjilvfallet forenat med stora
svarigheter. Ett forsok diirtill ma dock géras pa grundval av de enda upp-
gifter om malantalet inom olika grupper, som i promemorian redovisats,
namligen for ar 1937.

Till vilket belopp man vid en dylik berikning bor uppskatta den genom-
snijttliga kostnaden for varje delgivning, kan givetvis vara tveksamt. Det all-
deles Gverviigande antalet delgivningar kommer emellertid att ske genom
posten. En mycket visentlig del av dessa delgivningar avse advokat eller dkla-
gare och foranleda icke annan kostnad 4n portokostnaden, enir delgivning i
sadant fall i regel torde komma att ske i den formen, att den handling, som
skall delgivas, Oversindes i vanligt brev. Ovriga postdelgivningar kunna i
allminhet beriiknas kosta 50 ére jimte portokostnad, vilken sistnimnda tor-
de komma att i regel variera mellan ligst 15 6re och hégst 40 ére (det forst-
nimnda vid enkelt lokalporto; det sistnimnda vid dubbelt riksporto). Med
hinsyn till nu ndmnda forhallanden synes man rikna hogt, om man uppskat-
tar den genomsnittliga delgivningskostnaden till 1 krona. Man har da tagit
till en betydande marginal, inom vilken den merkostnad, som i ett relativt
ringa antal fall kommer att uppsti, rimligen bér fa rum.

Antalet forfallna mal ar 1937 utgjorde 20 291. I dessa mal har man regel-
missigt icke anledning rikna med mer i4n tva delgivningar, nimligen stam-
ningens delgivning med svaranden och delgivning med kiiranden eller dennes
ombud av kallelse till forsta instidllelsen. Kostnaden per mal skulle alltsa upp-
ga till 2 kronor och for hela denna grupp av mal tillhopa 40 582 kronor. An-
talet icke tvistiga mal utgjorde 18 987. Icke heller betridffande denna grupp
torde man i regel behdva rikna med mer an tva delgivningar, varfor den to-
tala kostnaden kan beriknas till 37 974 kronor. Delgivningskostnaderna for
de tva nu nimnda grupperna av mal torde alltsi kunna uppskattas till
sammanlagt 78 556 kronor. Nu kan det naturligtvis tinkas, att i nagra av
dessa fall en tredje delgivning kan ifragakomma, t. ex. om kirande, som
foretriides av ombud, skall foreliggas att infinna sig personligen. Om man
for att vara pa den sidkra sidan riknar med en dylik tredje delgivning sa
ofta som 1 vartannat mal, bor nyssnimnda kostnadsbelopp 78 556 kronor
oOkas med 19 639 kronor eller salunda till 98 195 kronor. Hirefter atersta de
ivistiga malen. For dessas vidkommande adr det givetvis omojligt att utan
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niirmare undersokningar om genomsnittliga antalet vitinen m. m. med nagon
storre grad av sikerhet berikna delgivningskostnadernas storlek. Vad an-
gar delgivning med parterna torde man emellertid ha anledning rikna med
att kallelse till forhandling i stor utstrickning kommer att ske muntligen vid
sammantride infér ritten, varfor siarskild delgivning icke erfordras. I tvis-
tiga mAl lira parterna i det alldeles dverviigande antalet fall komma att fore-
tridas av advokater, och sisom foérut papekats uppstd dirvid inga andra
delgivningskostnader én portokostnaden. Med hinsyn till bl. a. nu angivna
omstindigheter torde man ha riknat mycket hdgt, om man uppskattar den
genomsnittliga delgivningskostnaden per mal till 15 kronor. Eftersom an-
talet tvistiga mal ar 1937 utgjorde 8 914 skulle kostnaderna efter denna be-
riakningsgrund uppga till 133 710 kronor. De totala delgivningskostnaderna
skulle salunda med 1937 ars siffror som utgingspunkt belépa sig till 98 195
kronor -+ 133 710 kronor eller salunda 231 905 kronor. Om ldsen och stim-
pel nyssnimnda ar utgatt med nu foreslagna belopp, skulle emellertid —
sdsom av promemorian framgir — ha influtit minst 358 278 kronor mera &n
vad som nu faktiskt inflot.

De nu gjorda beriikningarna iro naturligtvis i atskilliga avseenden osikra.
Eventuella fel torde emellertid i icke ringa man uppvigas dirav, att om ett
mal ar av den omfattning, att manga delgivningar erfordras, sa larer méalet
i allminhet ocksi kriva handliggning vid mer dn tvd sammantriden, ddrav
ett for forberedelse och ett for huvudforhandling, och i sa fall komma ytter-
ligare tillaggsavgifter att utga.

Styrelsen har kommit till den uppfattningen, att de i promemorian fore-
slagna 16sen- och stimpelbeloppen bestimts sa hogt, att en icke oviisentlig
okning av det allménnas inkomster skulle bliva foljden. Skél saknas till en
dvlik 6kning med atféljande merbelastning av den rittssokande allminheten.

A andra sidan har styrelsen fér fireningen Sveriges hdradshévdingar
framhallit, att statens utgifter for delgivningar komme att omfatta icke blott
sjilva delgivningskostnaden utan iiven den Okade personalkostnad som del-
givningens ombesdrjande medférde samt att nagon avseviirdare siinkning av
den beriknade merinkomsten foljaktligen ej vore tillradlig.

Styrelsen for svenska stadsférbundet har anfort, att de nya taxorna med
hiinsyn till svarigheten att beriikna deras verkningar rimligen borde goras
siadana att resultatet vid jamforelse med de nuvarande avgifterna bleve en
tiimligen god marginal till forman for de nya. Den marginal de gjorda be-
rikningarna utvisade i fraga om losen férefélle emellertid styrelsen vara
tilltagen s& sniv att risk for minskning av stiidernas losenintiikier icke kun-
de anses utesluten. Skulle det t. ex. framdeles visa sig att svaranden mot vad
som antagits i promemorian ej komme att hegiira domsutskrift i samma ut-
striickning som nu, kunde enbart av den anledningen Overskottet litt nog
komma att {orbvtas till underskott. Styrelsen ville framhalla, att de hoj-
ningar av losenavgifterna vid stadsdomstolarna som genomfoérdes 1943 icke
givit full kompensation for dittills skedda okningar i forvaltningsavgifterna
samt att dessa utgifter sedan dess torde ha dkat ganska visentligl. Det skulle
dirfor vara foga rimligt om stidernas inkomster av rittegingslisen nu kom-
me att minskas. A andra sidan forefélle en hojning av de foreslagna avgif-
lerna vara fran sociala synpunkter mindre Iimplig. Styrelsen ansige sig dir-
tor i stillet hora fororda en sadan jimkning i vittegangsavgifternas {ordel-
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ning pa staten och magistratsstiderna, att risken for minskning av de se-
nares losenintikter bleve helt eliminerad.

Magistraten i Stockholm har likaledes ansett att avgifternas férdelning pa
stampel och 16sen borde ske pa annat sitt #n som foreslagits i promemorian.
Harom har magistraten anfort foljande:

Sasom norm vid bestimmandet av de nya rittegangsavgifterna har i pro-
memorian angivits, att minskning ¢j bor intrida i det allminnas nuvarande
inkomster hirav. Avgifterna anses emellertid dven hora ticka den kostnads-
dkning fér det allmdnna, som uppkommer pa grund av att utgifterna {or
delgivning genom réttens férsorg — med adndring av vad som nu stadgas i
33 kap. 26 § nya rittegangsbalken -~ forutsittas ej skola paforas vederbo-
rande part i de sdrskilda malen. Endr delgivningarna antagas i regel komma
att d4ga rum genom posten, skulle denna kostnadsokning daven savitt ror un-
derritterna i stiderna i huvudsak falla a statsverket. Utgiftsokningen anses
darfor bora foranleda en daremot svarande okning av statsverkets totala in-
komster av stimpelmedel fran underritterna, varemot nigon okning av den
lotala inkomsten av losen icke skulle intriada.

Enligt magistratens asikt kan det ifragasittas, huruvida — direst en ok-
ning av rittegangsavgifterna éverhuvud taget finnes béra komma till stand
— tillriacklig anledning foreligger att lala denna o6kning komma allenast
statsverket tillgodo i form av ékade inkomster av stimpel. Det torde nidmli-
gen vara uppenbart, att till foljd av rittegangsreformen en avsevard utgifts-
okning for rittsvarden kommer att orsakas dven stiiderna savil i form av
engangskostnader som betraffande de arliga utgifterna for domstolsorgani-
sationen. Vad siarskilt angar delgivningskostnaderna, ar det dnnu ovisst, i
vilken utstrackning delgivningarna i framtiden komma att verkstillas ge-
nom postverket och i vilken utstrickning det alltjamt kan visa sig erfor-
derligt att anlita stimningsmin. Dérest stimningsmin komma att anlitas i
nagon storre utstriackning, medfor detta givetvis 0kade kostnader for stider-
na. Under alla omstindigheter torde det férhallandet, att stimningsmannen
— vilkas avlonmD atminstone i Stockholm faststillts med hansyn till att
tjAnsterna dro forenade med sportelmkomst for delgivningsuppdrag — i
fortsidttningen icke skola erhalla nagon ersétining fran allmanheten, medfora
krav fran dessa pa 0kning av den fasta lonen.

De i promemorian féreslagna nya taxorna hava framkommit med ledning
av vissa berikningar av praktiska skal begrinsade till tvistemalen — ro-
rande storleken av rittegangsavgifterna enligt det nuvarande och enligt det
foreslagna beridkningssidttet i mal av olika beskaffenhet och storleksgrad
samt angaende det allmidnnas sammanlagda inkomster av dessa avgifter en-
ligt de tva taxorna. Magistraten finner sig icke kunna med sikerhet bedoma,
huruvida dessa berikningar, vilka uppenbarligen icke kunnat grundas pa en
undersokning i detalj av de verkliga kostnaderna i olika mal utan nirmast
bygga pa rattsstatistiken for ett antal ar, kunna anses 1 allo riktiga och hall-
bara. Det torde salunda vara anledning antaga, att den proportion mellan
mkomsterna av losen och av stampel, som framkommer enligt i promemorian
forekommande uppstillningar — 75 procent a lésen och 25 procent & stim-
pel — icke helt motsvarar det verkliga forhallandet. En undersékning, som
verkstillts betriffande vid Stockholms radhusritt under ar 1945 influtna
stampel- och losenavgifter for tvistemal, giver sdlunda nirmast vid handen,
att av rittegangsavgifterna for detta idr en nagot storre del in som fram-
kommer av promemorian utgér losen, niamligen omkring 80 procent. Av
appstillningarna i promemorian syvnes framga, att diarest den nu féreslagna




Kungl. Maj:ts proposition nr 307. 25

taxan tillampals under de ar, berikningarna avse, loseninkomsten skulle
hava blivit i huvudsak oforindrad under det alt inkomslen av stampel skulle
hava ungefiar fordubblats. I procent skulle avgifterna hava fordelat sig med
ungefir 58 procent i losen och omkring 42 procent 4 stimpel.

De nu anforda omstandigheterna béra enligt magistratens formenande leda
till att en eventuell 6kning av riittegangsavgifterna savitt méjligt i samma
proportion som hittills uppdelas pa stimpel och 16sen.

Liknande synpunkter ha framférts av drdtselnimnden i Stockholm med
vilkken Stockholms stadskollegium instimt. Aven éverstdathdllardmbetet har,
sasom forut nimnts, foreslagit en Overarbetning i den av magistraten for-
ordade riktningen.

I ovrigt har i atskilliga remissyttranden erinrats, att de foreslagna taxorna
i stort sett komme att medtéra okade kostnader i mindre och medelstora
mal, varemot de storsta malen komme att avsevirt forbilligas. Anmirkning
hiaremot har framstillts av Géta hovrdtt, Skdnska hovrdtten, vattenrdttsdo-
marna vid Norrbygdens och Vdsterbygdens vattendomstolar, éverstdthdllar-
dmbetet, magistraten i Stockholm, féreningarna Sveriges hdradshévdingar
och Sveriges stadsdomare samt Sveriges advokatsamfund.

Styrelsen for advokatsamfundet har — i anslutning till forslaget om en
allméin sinkning av avgifterna —— i nu forevarande hénseende anfort bland

annat foljande:

Av in storre vikt ar emellertid sporsmalet om ritiegangsavgifternas fordel-
ning pa 4 ena sidan stimningsansékningarna och i andra sidan domar och
beslut av olika slag. Den ledande synpunkten hirvid bor vara, att stimnings-
ansokningar och icke tvistiga mal (vixelmal, tredskomil och omedelbart
medgivna kiromal) belastas med sa laga kostnader som mojligt. Till stod
tor denna uppfattning kunna flera skill anforas.

Till en borjan kan salunda med fog goras gillande, att stimningsansokan
i och for sig, liksom ocksa handliggningen av de icke tvistiga mélen, for-
anleder mycket ringa besvir for domstolen i forhallande till dess arbete i
ovrigt, varfor det redan med hinsyn hartill ir skiligt, att allenast en mindre
avgift uttages av de riittssékande.

Det allra viktigaste skiilet mot en férdyring av stimningskostnaderna och
kostnaderna i icke tvistiga mal ir emellertid av social natur. Sisom redan
i olika sammanhang antytts forfaller ett mycket stort antal mal fore forsta
instiillelsen (1937 dver 40 %o av alla mal}. Anledningen hértill dr utan tvivel
i allminhet den, att svaranden cfler stimningen betalar omstimda beloppet.
Harvid ar svaranden praktiskt taget undantagslost nodsakad att fiven ersitia
stimningskostnaderna. Gér han icke detta, brukar kéranden fullf6lja malet
i fraga om kostnaderna, varvid svaranden jimval forpliktas alt ersiitta ki-
randens instillelse och Ovriga kosinader. Aven gruppen icke tvisliga mal ar
mycket betydande (1937 niira 40 /o av samtliga mal). I dessa mal forpliktas
svaranden s gott som utan undantag att ersiilta kiirandens kostnader. Aven
om de rittegangsavgifter, som i dessa grupper av mal uttagas, i {orsta hand
Jkola biras av kiranden, komma de salunda regelméssigt alt 1 sista hand
drabba svaranden. Att en giilldenir icke betalar ostridig gild forrin efter
stimning eller . o. m. dom. kan naturligtvis stundom bero pa slarv eller
tredska men har siikerligen oftast sin grund diri, att gildenidren har ont
om pengar och diarfor icke kan betala. Att pa dessa gilldenirer, som ej sillan
teva under betrvekta forhallanden och dragas med betalningssvirigheter,
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overvilltra en hogst betydande del av de riittegangsavgifter, vilka upptagas
sasom bidrag till det allminnas kostnader fér rittsskipningen, ar i sjilva
verket icke motiverat, detta s& mycket mindre som dessa svarande icke ge-
nom nagra invindningar foranlett verklig tvist infor ritta.

De synpunkter, som nu anférts, ha narmast tagit sikte p4 svarandens in-
tresse av att kostnader f6ér stimning och kostnaderna i ovrigt i icke tvistiga
mal hallas si laga som mdjligt. Att kiranden har samma intresse ligger i
oppen dag, enir han ofta maste rikna med mojlicheten att svaranden sak-
nar utmétningsbara tillgangar och ej heller kan férmis att géra upp. Hoga
avgifter for stimningsansokan och for dom i icke tvistiga mal kunna for-
anleda den som skulle behova rittsskydd att avsta dirifran.

P4 grund av vad salunda anforts méste styrelsen bestiimt avstyrka, att stim-
pelavgift for stamningsansékan ultages med ens tillniirmelsevis si hoga
belopp som i promemorian foéreslagits. Likaledes finner styrelsen en reduk-
tion av den foreslagna grundavgiften f6r dom i férenklad form pékallad. En
tredskodom skulle enligt forslaget enbart i stimpel och 16sen kosta lagst 25
kronor, ofta 40 kronor, i stillet for som nu i genomsnitt 12 kronor jimte del-
givningskostnad. Den sistnimnda uppgar i allminhet — nir icke resa er-
fordras — till 2 kronor, i de tre storsta stiiderna 3 kronor, varfor férslaget
innebiar en mycket betvdande férdyring.

Styrelsen vill salunda hemstilla om siddan findring av forslaget, att stimpel-
avgiften for stimningsansokan bestimmes till hogst 3 kronor plus genom-
snittliga kostnaden for tva A tre delgivningar, det hela mahinda nagot av-
rundat uppat med hinsyn till att rittens arbete med granskning av stim-
ningsansékan blir mera omfattande fin nu och med hinsyn likaledes till
rittens besvir med delgivningen. Det vill synas som om stampelavgiften
for stimningsans6kan borde kunna i ett for allt enhetligt bestimmas il hogst
6 kronor. Grundavgiften fér dom i forenklad form svnes i anslutning tilt
vad i det foregaende anforts limpligen béra bestiimmas till hégst 9 kronor.

Sedan styrelsen hirefter {ramhallit att ett genomfoérande av dess forslag
i fraga om avgifterna {0r stimningsansékan och f6r dom i férenklad form
miste medfora viss hojning av de Ovriga rittegingsavgifterna, har styrelsen
uttalat att denna hdjning limpligen borde drabba dels grundavgifien for full-
stindig dom och dels tilliggsavgifterna for huvudférhandlingssammantri-
den, varjamte styrelsen vidare yttrat:

Den minsta héjningen bor liggas a grundavgiften, eftersom denna avgift
alltid maste betalas dven i enkla — ehuru tvistiga — mal. Avgiften for forsta
sammantridet [6r huvudférhandling bor kunna undergi en nagot stérre hj-
ning; detsamma géller i &n hogre grad om tilliggsavgiften for ytterligare sam-
mantriden fér huvudférhandling. Diremot synes det énskviirt att om majligt
undvika héjning av tilliggsavgiften for ytterligare sammantriden under fér-
heredelsen. enér en for hog avgift i detta avseende kan vara Agnad att mot-
verka strivanden att géra forberedelsen sa fullstindig som méjligt, innan hu-
vudférhandling utsiittes.

Slutligen vill styrelsen ifragasiita, huruvida icke en differentiering av
samma art, som i promemorian foreslagits med avseende & stimpeln till stim-
ningsansdkan, i stillet borde komma till stind betriffande de avgifter, som
skola debiteras & domen. Vissa skiil kunna utan tvivel anféras for ligre av-
gifter i de familjeriittslign malen, till vilka béra hinforas jamvil mil om
aterging av idiktenskap. En viss differentiering av évriga mal med hansyn till
processforemalets virde ligger ocksi nira till hands, t. ex. s att ligre av-
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gifter utga nir processforemalets viirde uppenbarligen icke uppgar till 500
kronor. Genomfores icke en dylik differentiering, komma de féreslagna av-
gifterna — vare sig styrelsens dndringsférslag foljes eller ej — att bliva rela-
tivt betungande i mal om mindre virden, medan de stora processerna om av-
seviirda belopp i sjilva verket kunna bédra betydligt hogre avgifter.

Styrelsen for hédradshiévdingféreningen har gjort gillande, att mal som av-
skreves a forsta instillelsedagen bleve for hart belastade genom forslaget. Det
kunde beriknas att kiranden i dylikt mal fér nirvarande genomsnittligt finge
betala 3 kronor for stimningsresolution, 5 kronor fér besviret med dess ut-
tagande och oversindande till stimningsman samt 3 kronor 50 ore for del-
givning, eller salunda tillhopa 11 kronor 50 6re. Med hinsyn hirtill vore en-
ligt styrelsens mening vil intet att erinra mot den stimpelavgift 4 10 kronor
som foreslagits skola utgia for stimningsansékan i vissa mal av sérskilt an-
given beskaffenhet. Diaremot ville styrelsen ifragasitta lampligheten av att i
ovriga avskrivna mal uttaga en stimpel av 25 kronor, vilket innebure en kost-
nadsokning till mer An det dubbla. Da det vid stimningsansékningens ingi-
vande icke vore mojligt att avgoéra om malet komme att avskrivas, kunde
emellertid en sinkning av stimpelavgiften i friga om de avskrivha malen
icke ske annat An i samband med att avgiften nedsaties for alla de mal som
enligt forslaget skulle drabbas av den hogre stimpeln. En 16sning syntes sty-
relsen vara att stadga en enhetlig stimpel av 12 kronor for alla stimnings-
ansokningar. Statsverkets sammanlagda stimpelinkomst skulle di endast obe-
tydligt understiga motsvarande inkomst enligt promemorians taxa, och da
avgiften endast skulle med 50 ére Overstiga parts nuvarande kostnad for ett
mals anhiingiggérande borde den icke kunna anses betungande.

Styrelsen for stadsdomarféreningen har anfort, att det uppenbarligen vore
forenat med avseviirda vanskligheter att Astadkomma en rittvis och skilig
avvigning av rittegangsavgifterna for olika mal. Det forefolle emellertid sty-
relsen som om avgifterna for vanliga tredskomal kommit att bli vil héga. Da
ett sidant mal i regel endast avsage att vinna en exekutionstitel, borde sam-
manlagda kostnaden vid domstolen ej overstiga 20 kronor. Jimvil i mal om
hemskillnad eller iiktenskapsskillnad, som upptoges efter gemensam ansékan
eller vari kiromalet medgives, bleve enligt styrelsens uppfattning avgiften i
{lertalet fall for hég, iven om det bleve tillatet att utfiirda domen i férenklad
form. Pa grund av det anforda har styrelsen foreslagit, att avgiften for for-
enklad dom skall siittas ill 10 kronor. Hiarutdver har styrelsen framhéllit att
ritttegangsavgifterna syntes komma att bli alitfor hoga dven i vissa andra
enklare mal. For exempelvis ett fiktenskapsskillnadsmal. vari tvisten endast
uillde storleken av underhallshidrag till ett barn, skulle, om parterna ansage
mélet béra avegoras av fullsutten riitt, kostnaden bli (10 -~ 25 -+ 20) 55 kro-
nor. Pa grund hirav kunde det elter styrelsens mening ifragasiittas, om man
icke borde siinka grundavgiften fér dom och mdjligen tilliggsavgiften for
huvudférhandling samt i stillet inféra en tilliiggsavgift av 10—20 kronor for
varje ark av domen utdver det forsta. Da det syntes kunna forutsittas att
med nya rittegangsbhalkens bestiimmelser domar i svira och invecklade mal
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komme att bli av betydande lingd, skulle domstolsavgiften dirigenom mera
komma att avpassas efter malets beskaffenhet,

Magistraten i Stockholm har likaledes betenat, att forslaget i fraga om k-
tenskapsmal och andra tvistemal av mindre storleksgrad komme att medfora
en betydande kostnadsékning. I anslutning hirtill har magistraten yttrat fol-
jande:

Av skil som nu anférts bor enligt magistratens mening en omproévning av
de foreslagna taxorna komma till stind. Hirvid torde en skilig nedsitining
av stimpelavgifterna foretagas. I friga om ldsenavgifterna bor en avvigning
astadkommas i syfte att minska kostnaderna for de mindre och medelstora
méien. Detta skulle forslagsvis kunna ske genom att grundavgiften for dom
1 forenklad form nedsattes, att grundavgiften for dom i familjerittsligt mal
eller mal som roér viarde under 500 kronor sattes lika med avgiften fér dom i
torenklad form, dven om den icke skreves i sadan form, samt att avgiften for
utskrift av dom betrdffande varje ark efter det forsta sattes hégre in som
foreslagits. Det kan aven ifragasittas, huruvida icke tilliggsavgift bor utga
icke blott for varje férberedelsesammantride utéver det forsta och for varje
sammantride féor huvudférhandling utan fven, for den hindelse sadant sam-
mantride kommer att 4ga rum under flera dagar, fér varje dag sammantrii-
det pagar.

Aven éverstdthdllardmbete! har ifragasatt, huruvida det icke, for 4stad-
kommande av en mera rittvis gradering, kunde vara limpligt att taga hian-
syn ej blott till sammantridenas antal utan édven till deras lingd.

Yrkande hirom har framstillts ocksa av Géta hovrdtt, som utvecklat sin
standpunkt silunda:

Enligt det utarbetade forslaget till dndringar i gidllande losentariff skall,
did dom eller slutligt beslut utgives till kiranden, kostnaden vara beroende
av antalet sammantriden for férberedelse och huvudférhandling. Innebér-
den av denna bestimning ir icke fullt klar. Salunda kan det vara tveksaml.
om det skall anses foreligga ett eller flera sammantriden for den hindelse
att under forberedelse gores uppehall i férhandling fér att part skall £ till-
falle taga stéllning till en uppkommen friga eller eljest komplettera process-
materialet och uppehallet dr av allenast kort varaktighet, si att handlagg-
ningen Aaterupptages t. ex. vid eu senare tidpunkt samma dag eller under
nistféljande dag. Genoi att innebérden av uttrycket »sammantride» €j nar-
mare fixerats, kan vidare ifragavarande stadgande litt giva anledning till en
sadan tillimpning, att i de sidrskilt stora och arbetskrivande méalen rentav
uttages lagre avgift &n i mindre mal, som kriva kortare handliggningstid.
Det torde nimligen vara ganska naturligt att anse det som elt fortsatt sam-
mantride, om handlidggningen av ett mal pa grund av dettas vidlyftighet
maste fortséittas under mer &n en dag, medan & andra sidan, sisom nyss an-
tytts, den meningen kan goras gillande, att ett uppskov — fiven efter kort-
varig handldggning — fran en dag 1ill niista i syfte att komplettera forbere-
delsen konstituerar tvA sammantriden. Hovriitten fir hemstilla om sadan
Jdmkning av forfattningstexten, att berérda oklarhet undanrdjes. Stadgandet
bor dirvid enligt hovrittens mening erhilla sidan utformning, att dven skil-
da forhandlingar i ett mal under en och samma dag tagas i berdkning endast
en gang vid faststillande av ifragavarande avgift samt att férhandlingar un-
der flera pa varandra foljande dagar i regel jimstillas med lika manga sam-
mantriden. For att undgd en obillig férhdjning av avgiften for det fall, att
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mal handliigges under tva sammanhingande dagar, dock e¢j sammanlagt un-
der sarskilt lang tid, torde i detta fall mera fin ett sammantride anses fére-
ligga endast om handliggningen sammanlagt tagit i ansprik mer in en viss
bestimd tid, t. ex. 2 a4 3 timmar.

Hovriatten har dessutom féreslagit, att skriftvixling under férberedelse
skall vid berikning av domsavgift jamstillas med ett muntligt forberedelse-
sammantride. Som skil hiarfor har hovritten anfort, att kostnaden eljest
komme att bli anmiirkningsvirt 1ag i sirskilt stora och besvirliga mal, t. ex.
patenttvister och tvister rérande avtalstolkning. Det kunde niimligen férvin-
tas att forberedelsen i dylika mal ofta bleve skriftlig. Om avgift uttoges en-
dast for muntlig forberedelse, kunde detta foér Ovrigt enligt hovrittens me-
ning foranleda parter och advokater att payrka skriftlig forberedelse i storre
utstriackning dn som vore avsett.

Skdnska hovrdtten har sirskilt framhallit att avgifterna syntes bli vil laga
i de mycket stora malen dir ett flertal sammantréden for forberedelse fore-
gatt huvudférhandlingen och dir denna méhidnda tagit flera pd varandra
foljande rittegangsdagar i ansprak. Hovritten har darfor ifrigasatt en hoj-
ning av tilliggsavgiften for varje forberedelsesammantride utover det forsta.

I detta sammanbang mé ocksia nimnas, att vattenrdttsdomarna vid Oster-
bygdens och Séderbygdens vattendomstolar hemstéllt att i mal rérande an-
stand med fullbordande av foretag, vartill medgivande limnats enligt vatten-
lagen, grundavgiften féor dom matte séttas lagre dn eljest, forslagsvis till 10
kronor.

Aven fran andra synpunkter &n de forut berorda ha vissa jimkningar i
fraga om avgiftsbeloppen payrkats i remissyttrandena.

Salunda har styrelsen foér foreningen Sveriges hdradshévdingar uttalat, att
¢n 4ndring under alla férhédllanden syntes erforderlig sivitt anginge bestam-
melserna om tilliggsavgifter fé6r sammantriden. Hirom har styrelsen anfort
foljande:

Ett mals egenskap av att vara tvistigt kan knappast i och for sig ségas
vara nagon grund for att partens kostnader fér erhallandet av ett rittsligt av-
gorande bor vara storre in eljest skulle vara fallet. Bade svérigheten att ut-
reda ett mal, dir de sakfoérhallanden varpd rittsanspraket grundas dro in-
vecklade, och svérigheten att forebringa bevisning synes utgdra omstindig-
heter som i regel ej kunna liggas parterna till last. Vad sirskilt angar till-
liggsavgiften for forberedelsesammantridena synes dessutom mot densam-
ma kunna erinras, att den kan komma att motverka den fullstiindighet i ut-
redningen vid forberedelsen som utgér en forutsittning for koncentrationen
vid huvudférhandlingen och undvikandet av sddana o6verraskningsmoment
vid denna som medféra uppskov med denna forhandling. Dessa avgifter dro
iiven dgnade att komma parterna att foredraga skriftlig forberedelse fram-
for muntlig. Forslaget om tilliggsavgifter for forberedelsesammantriden sy-
nes styrelsen darfor om mojligt béra utga.

Aven i friaga om tilliggsavgifterna for sammantriiden for huvudforhand-
ling utover det férsta synes tveksamt om de édro sakligt befogade, da vil an-
ledningen till att flera sammantriiden krivas ofta ej torde kunna hirledas
ur nagot parternas dtgérande av beskaffenhet att berittiga ett fordyrande av
deras behov av rittsligt avgorande. Denna synpunkt synes i varje fall bora
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mediora att tilliggsavgift endast beriknas for ny, men ej for fortsatt eller
uppskjuten huvudférhandling och att den kompensation som en minskning
av avgifterna for sammantriden fér férberedelse kan anses kriva helt lig-
ges pa avgiften for forsta huvudsammantradet.

Magistraten i Stockholm har ifragasatt om det icke kunde vara skiligt att,
nir dom pa begiiran utskreves till malsigande i dklagarmal, uttaga endast
samma kostnad som for avskrift i stillet for att, sisom forutsatts i prome-
morian, paféra domen vanlig grundavgift av 25 kronor.

Aven styrelsen for foreningen Sveriges stadsdomare och vattenrdittsdoma-
ren vid Visterbygdens vattendomstol ha forordat en sinkning av 10senbelop-
pet for sidan dom eller transumt av dom som utskreves till icke 16snings-
skyldig part. De ha dessutom payrkat sirskilda bestimmelser fér de fall
di deldom meddelades. Enligt stadsdomarfoéreningens styrelse borde i sa-
dana fall deldomen endast beliggas med grundavgift. Vattenrittsdomaren
har diaremot foreslagit att 16sen for slutdomen i stiallet skulle sinkas och
utgd med 2 kronor for varje ark jamte tilligg fér de sammantriden som
forekommit efter deldomens meddelande.

De avgiftsbestimmelser som férordats betriffande irenden vid un-
derratt ha foranlett erinran endast savitt angar forslaget att skriftlig an-
sokan skall beldggas med stiimpel av 5 kronor.

I denna del har Svea hovrdtt anfort f6ljande:

Enligt utkastet skola muntliga ansékningar i allminhet icke foranleda att
stimpelavgift uttages. Det kan alltsa enligt det i utkastet foreslagna systemet
forekomma att av tva ansokningar med liknande innehall den ena, som géres
skriftligen, stimpelbeligges, under det att den andra, som framstilles munt-
ligen, ar fri fran avgift. Detta synes mindre f6ljdriktigt, synnerligast som den
muntliga ansékningen skall upptecknas och darfér foérorsakar domstolen
mer besvir idn den skriftliga. Det synes kunna ifragasiattas huruvida icke
stimpelbeliggning av ansékningar kunde inskrinkas till atl avse antingen
blott stimningsansdkningar, som ju alltid skola goras skriftligen, eller ock
alla sadana ansokningar, for vilka skriftlig form &r foreskriven. Hovrit-
ten, som velat pipeka ovannimnda inkonsekvens i det foreslagna syste-
met, anser sig emellertid ej bestimt bora fororda ett frangiende av detta,
som onekligen idr praktiskt och enkelt i tillimpningen.

Styrelsen for féreningen Sveriges stadsdomare har yttrat:

I fraga om de egentliga rittegdngsmaélen, vilka anhingiggdras genom stim-
ning, synes starka skil tala for att viss avgift uttages redan vid maélets an-
hingiggérande. Motsvarande giller betriffande ansokan om lagsokning eller
betalningsforeliggande samt konkursansékan. De i promemorian angivna
skilen synas diremot icke eller i ringa man kunna Aberopas di det giller
andra mal, som anhingiggoras genom ansodkan, sisom hemskillnads- och
dktenskapsskillnadsans6kningar, samt egentliga drenden. I flertalet av dessa
mal och drenden forekommer icke delgivning. Det intriffar iven mycket sil-
kan att dylika mal och drenden forfalla fore upptagandet. Nigra verkliga skl
att i dessa fall uttaga avgift redan vid anhingiggérandet synes darfér e)
foreligga. Mot den i promemorian féreslagna anordningen med stimpelbe-
laggning av skriftliga ansokningar synes kunna anforas att densamma till



Kungl. Maj:ts proposition nr 307. 31

sina konsekvenser torde vara ganska svaroverskadbar samt att det i de fall,
da saval muntlig som skriftlig ansokan ar i1 lag medgiven, vilket ej sillan
ar fallet, miste synas principiellt oriktigt att uttaga stimpel for skriftlig an-
sdkan, vilken uppenbarligen medfor mindre arbete for domstolen, men icke
nagon avgift for muntlig ansékan. Hartill kommer att déirest ansékningen
stimpelbeligges den sammanlagda avgiften synes i flertalet fall bliva for hog.
Styrelsen avstyrker forty forslaget hirutinnan.

Aven vad som foreslagits betraffande avgifter i 6verratt har i
huvudsak limnats utan erinran.

Géta hovrdtt har dock hemstillt om motsvarande jamkningar i friga om
berikningen av tilliggsavgifter som dem hovritten férordat betriffande un-
derritts dom.

Skdnska hovrdtten har anmarkt, att forslaget komme att medfora en avse-
viard férdyring i de fall da 6verrdatis dom pa begiran utskreves till icke l6s-
ningsskyldig part. Enligt hovrittens mening kunde det ifragasattas, om skil
funnes att i dylika fall frangd den nuvarande ordningen enligt vilken parten
endast hade att gialda samma belopp som fér avskrift.

Slutligen ma nimnas, att styrelsen for féreningen Sveriges stadsdomare
ansett sirskilda bestimmelser béra meddelas om ritt for befattningshavare
vid stadsdomstol att av statsverket erhalla gottgorelse for sidan minsk-
ning i sportelinkomst som kunde foranledas av forslaget.

Hirom har styrelsen anfort foljande:

De berikningar, som verkstillts angaende de ekonomiska verkningarna av
de foreslagna andringarna, torde enligt vad som ligger i sakens natur vara
tamligen osikra. Vilka ekonomiska foljder fAndringarna kommer att fa i
fraga om léseninkomsterna, kan icke med sikerhet bedémas. Vid stadsdom-
stolarna erhalla alltjamt ett flertal befattningshavare en visentlig del av sin
inkomst i form av sportler. Visserligen kan det férviantas att i atskilliga
av dessa fall sportlerna vid rittegangsreformens ikrafttridande skola hava
indragits. Siakerligen komma dock atminstone ndgra av stidernas domare
vid angivna tid fortfarande att vara beroende av sportelinkomsten. Med hén-
syn till de ovissa verkningarna av de férestiende findringarna synes nod-
vindigt, att direst det skulle visa sig att dndringarna medféra avsevird
minskning av befattningshavarnas sportelinkomsier, kompensation harfor
beredes vederborande i likhet med vad som skett vid andra mera genom-
gripande dndringar i l8senforordningen. D& det nu icke kan beriaknas, om
och i vad mén dylik ersidttning bor utgd, synes i 6vergangshestimmelserna
bora intagas ett stadgande om ritt till ersittning av statsverket efter prov-
ning i varje sarskilt fall.

De siirskilda bestimmelserna i forfattningsutkasten.

Som jag férut namnt foreslogs i promemorian, att de bestimmelser som
ansetts béra meddelas rérande stimpelavgift fér stamnings-
ansokningar och vissa andra ansékningar, skulle inforas
i Il kap. stimpelférordningen om stiimpel till enskilda handlingar. T enlighet
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hirmed hade i det vid promemorian fogade utkastet till dindring i nimnda
forordning under 8 § upptagits tvad nya rubriker av foljande lydelse:

Ansékning om stimning i rittegiang, se Stdmningsansékning. Annan an-
sokning, varigenom mal eller drende anhingiggores vid domstol, skall, da
den inkommer, forses med stimpel av 5 kronor. Direst ansékning om be-
talningsféreliggande gores muntligen, skall uppteckningen dirav likaledes
beliggas med stimpel i enlighet med vad nu sagts.

Vad salunda stadgats angaende stimpelbeliggning skall dock ej dga till-
limpning a ansdkning i drende, som handlidgges av inskrivningsdomare eller
upptages i férmynderskaps- eller bouppteckningsprotokollet eller ror fraga

o

om #andrade bestimmelser med avseende a villkorlig dom. Ej heller skall
stampel eljest liggas 4 ansokning om att bliva entledigad fran visst uppdrag
eller om handlings intagande i protokoll eller antecknings verkstillande i
register, Ans6kning om fri riattegang idr ock fran stimpel {ri.

Stdmningsansékning i rattegang skall, d4 den inkommer till ritten, férses
med stimpel av 25 kronor. Uppgar viardet av det, varom talan féres, uppen-
barligen icke till 500 kronor eller avser den vickta talan hemskillnad, fikten-
skapsskillnad, barns bord, vardnaden om barn eller underhallsskyldighet
enligt giftermalsbalken eller foridldrabalken, skall dock stimpel utgd med
endast 10 kronor. Vid berikning av tvisteféremals virde ma hiansyn icke tagas
till riattegangskostnad.

Forslaget att ansokning om betalningsforeliggande — i motsats till andra
ansOkningar — skall féranleda stimpelbeliggning, dven om den gjorts munt-
ligen, sammanhiinger med vad som foreskrivits i lagen den 20 december 1946
(nr 808) om lagsokning och betalningsforeliggande. Enligt denna lag ma
ansdkning om betalningsforeliggande (nu »handriackning for fordran») géras
skriftligen eller muntligen. Géres ansékningen muntligen, skall genom rittens
forsorg uppteckning diarav ske i tvd exemplar. Borgeniren eller hans ombud
skall med sin underskrift vitsorda att uppteckningen &ar riktig. Sedan skall
uppteckningen géilla som huvudskrift. Det ena exemplaret skall delgivas gil-
deniren och det andra tillsvidare kvarligga hos ratten. Om ansékningen
lamnas obestridd, skall bevis dirom, med férklaring att utmétning omedel-
bart ma 4ga rum, tecknas pa sistnimnda exemplar, som direfter skall ut-
lamnas till borgeniren fér att av honom kunna anvindas som exekutions-
urkund.

I friga om de undantag som féreslagits fran regeln om stimpelbeliggning
av ansOkningar i drenden yttrades i promemorian, alt vad inskrivningsiren-
den betriffade avgifterna for handliggningen alltjimt syntes bora paforas
det bevis som utfirdades angdende vidtagen atgird. Savitt skriftliga ansék-
ningar 6verhuvud komme till anvindning i dylika drenden borde dessa f6lj-
aktligen vara stampelfria. Vad salunda anforts dgde tillimpning dven med
avseende 4 #Arenden rorande registrering av bouppteckning, bevakning av
testamente eller inprotokollering av 16s6rekdpsavhandling. I évriga #renden
som nu upptoges i bouppteckningsprotokollet syntes andra avgifter dn for
protokollet 6ver rittens slutliga beslut icke vara erforderliga. Detsamma
gillde drenden angiende formyvnderskap och godmanskap. I dessa &tnjotes
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fér ovrigt redan nu frihet fran eljest utgidende stimpelavgifter. Av billighets-
skil hade vidare fran stimpelplikt undantagits ansokning om algiard som
avsages i 11 eller 12 § lagen om villkorlig dom samt ansékning av den som
férordnats till god man, syssloman eller dylikt att bli entledigad {ran upp-
draget. Dirjimte hade, p4 samma grunder som férut aberopats i friga om
ansokningar i boupplecknings- och testamentsbevakningsirenden, foreskrift
om stimpelfrihet givits fdven betriffande andra anstkningar om handlings
intagande i protokoll eller antecknings verkstillande i register. Denna fére-
skrift kunde bland annat fa betydelse med avseende & aktenskapsforord och
uppgifter till spannmalspantregistret. Bestimmelsen att ansékan om fri rat-
teging skulle vara fri frin stimpel ansléte till gillande foreskrifter att
protokoll 6ver beslut i anledning av sddan ans6kan i regel skulle utfirdas
utan stimpel dven om ansékningen avslagits.

Hiarutover erinrades i promemorian att pa grund av stadgandena i 19 §
stimpelfrihet alltid komme att féreligga for kronan. I samband dirmed fram-
holls att Aven annan kidrande eller sokande tydligen borde befrias fran stim-
pelavgift for ansékan, om han enligt bestimmelserna i 7 § 4gde ritt att
erhalla stimpelfria expeditioner. En féreskrift av denna innebord hade ocksa
upptagits i utkastet sasom ett tillagg till 19 §.

Inférandet av reglerna om stampelbeliggning av stimningsansékningar
och dirmed jamférliga ansékningar hade vidare féranlett forslag om #nd-
ring fiven i 34 §. Enligt den nuvarande lydelsen av denna paragraf ma hand-
ling, som #r underkastad stimpel, i allminhet icke mottagas, savida ej stim-
pelavgiften omedelbart betalas. I promemorian framhélls emellertid, att vissa
skiil kunde anféras mot att tillimpa denna regel betriffande de anstkningar
som nu iro i fraga. Till utveckling hirav anférdes, att det i sddana fall, da
stimningsansékan méste goras inom viss tid f6r att talerdtten icke skulle
g4 forlorad, stundom skulle framstia sasom alltfér hart att icke mottaga en
ansokning som inkommit i riitt tid men icke dédrvid varit atfoljd av erforder-
liga stimpelpengar. Som en limpligare pafoljd foreslogs darfor, att felande
belopp skulle uttagas genom indrivning. Det erinrades att denna ordning,
pa satt framginge av andra stycket i paragrafen, redan foér nirvarande till-
limpades i friga om anmilan till fartygsregistret om kop av fartyg eller
fartygslott. P4 grund av vad silunda anférts hade i utkastet nyssnidmnda be-
stimmelser i andra stycket rorande anmilan till fartygsregistret vidgats
till att avse aven ansokan i madl eller drende vid domslol. I samband dirmed
hade de i samma stycke nu upptagna reglerna om indrivningsavgift jaimkats
i enlighet med eljest giillande foéreskrifter angaende sadana avgifier.

Med anledning av forslaget om iindrade bestimmelser rérande stimpel
till expeditioner hade i tariffen i 3 § stimpelf6rordningen inférts
en ny rubrik, »Beslut, slutligt, i mél eller irende vid domstol», samt omarbet-
ning skett av rubrikerna »Dom>» och »Protokoll, annat». I dessa delar skulle
enligt utkastet tariffen erhalla foljande lydelse.

Bihang till riksdagens protokoll 1947. 1 saml. Nr 307. 3
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Beslut, slutligl, i mdl eller drende vid domstol:
som utgives till nagon, vilken utan sarskild be-
garan forfattningsenligt ar skyldig att lésa det-
samma:
nir beslutet tecknas 4 féretedd handling eller
intages i protokoll, som ej enligt vad nedan |

sidgs skall vara fritt fran stampel .......... — — fritt —
nir det sarskilt utfiardas: | |
forsta arket ...... .. ... i, — —fritt — |
varje av de ovriga .......... ... .. ...l — —fritt _—

D4 ett eller flera sammantriaden fér muntlig

férhandling dgt rum i malet eller drendet, be-

riknas for varje sadant sammantriade ytter-
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som pa begiran utgives till part, vilken eljest
icke forfattningsenligt ar skyldig att losa det-
samma:

nar beslutet tecknas 4 foretedd handling eller

intages i protokoll, som ej enligt vad nedan

sigs skall vara fritt fran stampel .......... — |— fritt | —_
nir det sarskilt utfiardas: i
forsta arket ..........c.ii i, — —fritt | —_
varje av de Ovriga ......... .. i, —_ |~ifritt| —_

som eljest utgives; se Avskrift.
Se for ovrigt Protokoll.

Dom som utgives till part, vilken utan sarskild be-
garan forfattningsenligt ar skyldig att losa den-
samma:

niar domen enligt vad dirom ar stadgat ut-
firdas i forenklad form .................... e
i annat fall:

forsta arket ........ ... . . o il

——‘ fri | e

— fritt | —
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D4 ett eller flera sammantraden agt rum for
milets beredande eller for huvudférhandling,
beriknas ytterligare ‘
fér varje beredelsesammantrade .......... — ] =
for forsta sammantridet for huvudférhand-
LS B 8 6066600608 RaE0606005864060600600
for ettvart av vriga sidana sammantriaden
som pa begdran utgives till part, vilken eljest
icke forfattningsenligt ar skyldig att l6sa den-
samma:
niar domen enligt vad darom &r stadgat ut- |
fardas i férenklad form .................... — |— fri —
i annat fall:
forsta arket ......... it — |—fritt —
varje av de dvriga ........ .. aiiiii. — |—[fritt —_
som eljest utgives; se Awvskrift.

| |
I

Protokoll, annat:
som utgives till part i mal eller 4rende vid dom-
stol, varje ark .. ...... ... i —— 1| — —
Innefattar protokollet slutligt beslut, till-
kommer stampel for dylikt beslut. '
som hos annan myndighet utgives till part, vilken
utan sirskild begiran forfattningsenligt ar skyl-
dig att 16sa detsamma:
forsta arket .......cciiiiieiiiieieieioans 1|— ——-l— 6 | —|
varje av de Ovriga ..... ..o 0iiiiiiiiienn 1(—| —— 4 —
som eljest utgives; lika med Avskrift. |
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I anslutning till de silunda vidtagna &dndringarna hade under rubriken
>Utslag under rubrik» betrdffande domstols utslag hinvisats till bestim-
melserna om dom och slutligt beslut. Diarjimte hade foreskriiterna om
stampel till kommunikationsresolution och resolution innefattande huvud-
sakligt beslut begrinsats till att avse siddana resolutioner av annan myn-
dighet dn domstol. Sdsom torde framga av det tidigare anforda hade nimligen
i promemorian forutsatts, att i allmédnhet inga andra rattegangsavgifter skulle
utga an for stimningsansékan och dom eller slutligt beslut. I dverensstim-
melse hirmed hade aven rubriken »Stimning» &dndrats till att avse blott
offentlig stimning.

Utover de andringar for vilka silunda redogjorts foreslogos i utkastet
vissa jamkningar i stidmpelférordningen av formell
karaktar.

Dessa hianforde sig i forsta hand till den i 8 § intagna tariffen.

Rorande innebdrden av forslaget 1 denna del anfordes i promemorian
foljande:

Enir de i 6, 7 och 17 §§ lagen den 12 maj 1933 om tvangsmedel i brottmal
upptagna stadgandena angiende 6versindande av avskrift av post- eller tele-
grafforsindelse som tagits i beslag samt om skyldighet att meddela bevis
rorande beslag och husrannsakan komma att ersiattas av motsvarande fére-
skrifter i 27 kap. 12 och 13 §§ samt 28 kap. 9 § nva rattegangsbalken, ha
bestimmelserna om stampelfrihet for dylika avskrifter och bevis erhallit
indrad avfattning. Den rubrik som avser bevis angaende domstols beslut
om ersittning av allmdnna medel it vittnen och upplysningsvis hoérda per-
soner m. fl. har forenklats i anslutning till lydelsen av 17 kap. 14 § nya ritte-
gangsbalken. Vidare har stadgandet om stimpelfrihet f6r bevis a dom eller
utslag, huruvida diremot ar vidjat, fatt utga. Sedan skyldigheten att vid
fullféljd av talan forete vadebevis avskaffats, synes nimligen anledning ej
lingre foreligga att bibehalla detta stadgande. Rubriken »Utdrag av domhok
eller protokoll> har med hinsyn till den dndrade innebérd termen dombok
erhallit i nya riittegangsbalken dndrats till att avse allenast protokollsutdrag.
Slutligen har, i anslutning till vissa av nya rittegangsbalken foranledda dnd-
ringar i konkurslagstiftningen, en mindre jimkning vidtagits i rubriken anga-
ende kungorelse om egendomsavtride eller om inledande av offentlig ackords-
forhandling.

I 6vrigt hade lydelsen av 7 § jimkats pa ett par punkter. De diri omfor-
miilda lagarna om handrickning it utlindsk domstol och om handrickning
vid svensk domstol At vissa internationella organ skola namligen vid nya
rittegangsbalkens ikrafttridande ersiittas av nva lagar med nagot fdindrade
rubriker.

Slutligen foreslogs en dndring i 20 §. Denna paragraf innehalier bestim-
melser om forfarandet di nagon vill aterfi stimpelavgift som uttagils med
begagnande av dubbla beliggningsstimplar. Ansokan dirom skall, inom
viss tid fran det stimpelbeliiggningen igde rum, goras i hovritten. Over hov-
ritttens beslut ma, enligt paragrafens nuvarande lydelse, besvir anforas under
villkor och i den ordning 30 kap. idldre rittegangsbalken stadgar i friga om
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fullfoljd av talan mot hovritts slutliga utslag i dit fullf6ljt tvistemal eller
arende rorande penningar eller sidant som kan skattas i penningar. I prome-
morian framholls, att efter dldre rittegangsbalkens upphivande tvekan
syntes kunna uppsta, huruvida nimnda fullféljdsstadgande skulle anses inne-
fatta en hinvisning till nya rittegingsbalkens regler om fullf6ljd genom
revisionsansékan eller till féreskrifterna om besvir Over hovritts beslut.
I utkastet hade diarfor stadgandet 1 fraga ersatts med en bestimmelse att be-
traffande talan mot hovrittens avgérande skulle gialla vad 1 nya ratlegangs-
balken vore stadgat om talan mot beslut i mal som vickts vid underritt.
Detta innebure att riittsmedlet liksom hittills skulle vara besvir samt att reg-
lerna om provningstillstand i 54 kap. 9—12 §§ nya rittegangsbalken skulle
landa till efterrittelse med avseende i besviren.

Det utkast till dndring i 16senférordningen som fogats vid pro-
memorian upptog i forsta hand atskilliga dndringar i den i § 3 intagna ta-
riffen. I denna tariff hade salunda — i den man utrymme darfér éverhuvud
férefunnits — vidtagits motsvarande omarbetningar som i 3 § stimpelfor-
ordningen. Dirjimte hade som ny rubrik inforts »Uppteckning av muntlig
ansokan om betalningsféreliggande» med I6sen av 2 kronor. Slutligen hade,
i anslutning till nya rittegangsbalken och dirav féranledda #andringar i
11 kap. 80 § vattenlagen, jimkningar skett i bestimmelserna angaende 16sen
for bevis om handlings intagande 1 underdomstols protokoll och for vissa
underrittelser enligt vattenlagen.

Bestimmelserna i § 8§ hade uteslutits sasom delvis stridande mot {6reskrif-
terna i nya riattegangsbalken.

I § 10 hade inforts ett nytt forsta stycke, vari stadgats skyldighet for ké-
rande, klagande eller sokande vid domstol att utlésa dom och slutligt beslut
samt protokoll i vad det innefattade sadant beslut eller gillde drende vari
endast vore friga om bevisupptagning eller eljest ej meddelades slutligt be-
slut. I samband dirmed hade tillimpningen av de nuvarande bestimmelserna
om l6sningsskyldighet begriansats till annan myndighet i4n domstol. Betrif-
fande skilen foér dessa andringar yttrades i promemorian:

Sasom anforts i den allminna motiveringen bor framdeles nagon skyldig-
het att utlésa domstols protokoll i regel icke foreligga. I stillet bor 16snings-
plikten avse rittens dom eller slutliga beslut. Fér det fall att slutligt beslut
upptagits i protokoll torde emellertid lampligen bora foreskrivas skyldighet
att losa transumt av protokollet. Dessutom maste beaktas, att vissa drenden
forekomma 1 vilka nagot avgorande av ritten overhuvud icke pakallas. Som
exempel kunna nimnas testamentsvitinesféorhér samt inskrivning av lag-
enligt formynderskap. I dylika fall torde det alltjimt bora aligga vederbo-
rande intressent att 1d6sa protokoll 1 samma omfattning som nu.

Under § 12 hade i andra stycket upptagits foreskrift av innebord att 16s-
ningsskyldighet icke skulle foreligga med avseende 4 beslut om maéals av-
skrivande pa grund av kidrandens utevaro i forsta instillelsedagen. Dirjimte
hade i fjiirde stycket stadgats, att den som ansékt om fri riattegang eller munt-
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ligen anmilt vad icke skulle vara skyldig att utlésa beslut varigenom ansok-
ningen avslagits eller anmilan avvisats.

I §§ 13 och 15 hade vidtagits formella jimkningar motsvarande dem som
foreslagits vid 3 och 7 §§ stimpelférordningen.

Slutligen hade bestimmelserna i §§ 16 och 17 om tiden fér tillhandahallan-
de av expeditioner och om ritt att dterfi ingivna handlingar underkastats en
genomgripande omarbetning i anslutning till bestimmelserna i nya ritte-
gangsbalken.

I fraga om yttrandena ma hiar nimnas féljande.

Vattenrdttsdomaren vid Vdsterbygdens vattendomstol har ansett, att un-
dantag fran regeln om stimpelbeliggning av ansokningar borde goras dven
betriffande ansékning i vattenmal. Enligt hans uppfattning férelige intet
skéil att avgiftsbeliigga sidan ansékning.

Vattenrdttsdomaren vid Norrbygdens vattendomstol har anfort, att de fore-
slagna stdmpelavgifterna fér 4 ena sidan stimningsansékningar och & andra
sidan andra ans6kningar ej stode i lampligt forhallande till varandra savitt
anginge vattenmdil. Som exempel hirpa kunde anfdras, att enligt forslaget
ansokan om tillstand till jaimvél ett stérre vattenbyggnadsféretag skulle stim-
pelbeliggas med endast 5 kronor medan en sakiigares stimningsansékan en-
ligt 2 kap. 24 § andra stycket vattenlagen, avseende of6rutsedd skada av
samma foretag, skulle beliggas med stimpel av 25 kronor om tvisteforema-
lets viirde uppginge till 500 kronor eller mera.

Skdnska hovrdtten, statskontoret och styrelsen for féreningen Sveriges hd-
radshévdingar ha avstyrkt den f{éreslagna #indringen i 34 § stimpelf6rord-
ningen samt foreslagit att underlitenhet att erliigga foreskriven stimpelavgift
for stimningsansékan eller annan ansokan skall féranleda samma pafoljd
som i allméinhet, d. v. s. att handlingen icke fir mottagas.

Styrelsen for hdradshévdingféreningen har utvecklat sin stindpunkt sa-
lunda:

Négra oldgenheter av nuvarande bestimmelser hava icke forsports. An-
tingen har s6kanden rad att betala avgiften och bor da ocksa gora det eller
ocksa kan han erhalla fri ritteging. Foérhallandet synes likartat med de fall
da part for att bevaka sin riitt har att erliigga fullfoljdsavgift. Att av andra
skil 4n ekonomiska undanrdja verkningarna av parts forsummelse att iakt-
taga de former varav hans talan idr beroende torde knappast 6verensstimma
med hittills allméint tillimpade grundsatser. De i forslaget aberopade skilen
skulle for ovrigt med samma fog kunna anforas i friga om exempelvis in-
givande av dktenskapsforord, 16séreképskontrakt m. fl. enskilda handlingar,
diir dock utvigen att erhalla fri rittegang icke star sokanden till buds. Be-
stiimmelsen rorande indrivningar av avgift for anmilan om oOverlitelse av
fartyg ecller fartygslott torde ej kunna analogivis aberopas, da grunden for
densamma torde vara, att det allmiinnas intresse av alt registrering av éver-
latelsen ifraga sker, ir stérre in inlresset av alt avgiften erligges.

Under nu anférda {orhallanden kan det icke anses rimligt att {6r tillmo-
lesgaende av en forsumlig part belasta domstolars och andra myndigheters
personal med ett arbete vars omfatining ej star i rimligt forhallande till be-
hovel av en sadan atgird. Med den allmiinna avfattning, som bestiimmelsen
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givits i utkastet, kan man ej heller forbise att antalet fall da stimpelavgift
ej efter tillsigelse erligges, kan komma att vida 6verstiga de fall, for vars
skull bestimmelsen enligt utkastet skulle vara onskvird. Det ir uppenbart,
att den obetydliga indrivningsavgift, varmed partens kostnad foér underlaten
stimpelbetalning skulle komma att okas, icke kan beriknas hava nagon som
helst betydelse fér frekvensen av fall av férsummad betalning.

Gota hovrdtt har anfort, att med hiansyn till den rattsférlust part i vissa
fall kunde lida, om stimningsansokan icke mottoges, sidan ansdkan ej
borde omedelbart avvisas, diirest foreskriven avgift icke erlades. Emellertid
ville hovritten dndock fororda en iAndring av forslaget pa denna punkt. Det
lampligaste syntes vara, att ritten forelade parten att inom viss tid inbetala
felande belopp vid paféljd att ansdkningen eljest komme att avvisas.

Hovritten har vidare ansett uttrycklig foreskrift béra meddelas om till-
limpning av den ligre stimpeln & 10 kronor jimvil i mal om enskilt atal,
vari ej yrkats skadestind med minst 500 kronor, dvensom i mal angaende
tvist, huruvida man och kvinna iro genom #ktenskap forenade med var-
andra, eller angdende aterging av fdktenskap.

Slutligen har hovritten hemstillt, att i 20 § stdmpelférordningen maétte
vidtagas ytterligare en dndring utéver den som foreslagits i promemorian.
Harom har hovritten anfort foljande:

Det remitterade forslaget innefattar viss omarbetning av 20 § stimpelfér-
ordningen i syfte att dven efter riittegangsreformen besvir skall bibehallas
sdsom rittsmedel vid talan mot hovriitts avgoranden i mal angéende debi-
tering i sadana fall, dA dubbla beliggningsstimplar komma lill anviindning.
Forslaget i denna del tillstyrkes av hovriatten. Advokatfiskalsimbetet vid hov-
riatten har 1 detta sammanhang jamvil upptaglt frigan om #Andrad reglering
av sittet for fullfoljd av talan till hovriitt i liknande mal. Ambetet har dir-
vid forordat, att det nuvarande ansokningsforfarandet ersittes av talan ge-
nom besvir i Overensstimmelse med vad redan nu giller i friga om arvs-
och givoskatt. Det méaste enligt hovrittens mening anses Onskvirt, att talan
i de sinsemellan likartade mal, som nu angivits, fores enligt samma regler.
Detta blir efter ikrafttridandet av den nya rittegangsordningen desto ange-
ldignare, som dérvid besviirs- och ansékningsforfarandena komma att skilja
sig Aven dirutinnan, att besviar skola av part ingivas till den myndighet, vars
beslut éverklagas, medan ansékan enligt allminna regler skall inlamnas till
hovritten. Vid valet mellan besviirs- och ansdkningsférfarandena synes det
férra vara att féredraga, enir detta dven eljest ingar i det allmfinna systemet
for fullfoljd i hovritt. PA dessa skil far hovritten tillstyrka bifall till advo-
katfiskalsaimbetets forslag i forevarande del.

Med anledning av férslaget att stimpeln skulle séttas till olika belopp allt-
efter tvisteforemalets virde har magistraten i Stockholm erinrat, att hur den-
na bestimmelse in formulerades, grinsfall tydligen kunde uppkomma dar
fragan stillde sig tveksam.

Svea hovrdtt har anmirkt, att foreskrifterna om stidmpelbeliggning av
stimningsansékningar och andra ansokningar icke vore fullt tydliga. I vissa
fall kunde salunda tvekan uppkomma, huruvida en ansékan vore av det slag
att dirigenom ett mal anhiingiggjordes. Sia syntes vara fallet betriffande
ansdkan om maAls iterupptagande och anstkan om atervinning. Aven stad-
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gandet att ans6kning skulle beliggas med stimpel da den inkomme syntes
kunna giva anledning till viss osidkerhet. Innan stdmpelbeliggning skedde
borde vill rimligen provas, om icke ansékningen till sin beskaffenhet vore
sddan att den omedelbart skulle avvisas.

Hirutéver har hovritien anfort foljande:

En till domstol stialld ansdkan kommer i allmidnhet att kvarbliva hos dom-
stolen. I de sikerligen ofta forekommande fall da stimpelbeliggning av an-
sokningen icke kommer att ske i niirvaro av sOkanden, kan denne ej kon-
trollera att stimpelbeliiggningen sker pa riktigt sdtt. Sarskild kontroll av
statligt organ kommer ej heller att iga rum. Det #r vidare i utkastet ej for-
utsatt att sdkanden skall erhalla kvitto pa det inbetalade stimpelbeloppet.
En pa sidant sitt anordnad avgiftsuppbord ir enligt hovrittens mening ur
sikerhetssynpunkt otillfredsstillande. Direst det foreskreves att ansokningar
skulle beliggas med dubbel beliggningsstimpel, skulle vinnas att sékanden
erholle 16r sadant fall foreskrivet kvitto samt att redovisning av inbetalade
medel skedde genom insittning & tjinstepostgirokonto och vore underkastad
kontroll av myndighet. Emellertid ir mahinda anvindandet av dubbla be-
liggningsstamplar i detta fall onédigt omstiindligt. Med hénsyn till den kon-
trollmojlighet som forefinnes genom att vid en domstol i regel flera tjinste-
méin komma att taga befattning med inkomna ansOkningar torde sdrskilda
kontrollbestimmelser kunna undvaras. Ddremot synes sokanden bora er-

o

halla kvitto & stimpelbeloppet. Foreskrift hirom torde béra intagas i stim-
pelférovdningen. I kvittot synes ansokningens beskaffenhet pa limpligt satt
béra angivas, sa att didrav framgar att ratt stimpelbelopp — for stimnings-
ansokan 10 eller 25 kronor och fér annan ansékan 5 kronor — uttagits.

Styrelsen for féreningen Sveriges stadsdomare har ansett bestimmelserna
om avgifter for slutligt beslut bora fortydligas. Av forslaget framginge icke
klart, om det vore meningen att for transumt av protokoll, innefattande slut-
ligt beslut, skulle, utover avgift for sjilva beslutet, dven utga de for proto-
koll foreskrivna avgifterna. Om detta vore avsett, borde det tydligt utsigas.
Enligt styrelsens mening borde emellertid i dylika fall siarskild protokolls-
avgift icke uttagas.

Vidare har styrelsen anfort, att principen att inga andra rittegangsavgifter
skulle utga in for stimningsansbkan samt dom eller slutligt beslut borde
genomfdras i nagot storre utstriickning dn som skett i promemorian. Salunda
syntes avgiftsplikten for sidana expeditioner som offentlig stamning och
kallelse & aktiebolags borgenirer kunna utan oldgenhet slopas. Den skyldig-
het som nu i vissa fall forelage for part att gilda portokostnad for kallelse
— t. ex. i konkurs och irende angiende dédshos avtridande till férvaltning
av boutredningsman — borde upphora, och tjidnstebrevsritt medgivas for
alla & tjinstens viignar utfiirdade kallelser och meddelanden. For ovrigt
syntes det for genomforandet av berdrda princip vara erforderligt att for
domstolarnas del upphiva det i 3 § stimpelforordningen meddelade stad-
gandel att {or expedition som ej vore sirskilt niimnd skulle utgd staimpel med
en krona. I stillet borde, pa motsvarande sitt som i losenférordningen, med-
delas sirskilda bestimmelser i {riga om sadana nu ej uppriknade bevis
m. m. for vilka stiimpel alltjamt skulle utga.
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Styrelsen har ocksa anméirkt, att motsvarande stimpelfrihet som atnjotes
av hiiktad borde tillkomma den som vore intagen a fangvardsanstalt, sinnes-
sjukhus, skyddshem eller alkoholistanstalt.

Skdnska hovrdtten har yttrat féljande:

I tariffen under 3 § i losenférordningen har i utkastet upptagits en ny
rubrik med lydelsen: Uppteckning av muntlig ansékan om betalningsfére-
liggande. Avgiften har foreslagits skola utga i form av lésen med tva kro-
nor. I 2 § lagen den 20 december 1946 om handliggning av domstolsiarenden
foreskrives, att da anstkan goéres muntligen, skall, i den man det erfordras,
uppteckning dirav ske. Med hansyn hirtill torde rubriken dndras till att
omfatta uppteckning av ansékan overhuvud.

Slutligen ha i atskilliga remissyttranden framstillts erinringar av olika
slag mot vad som foreslagits betriaffande tiden for expeditioners tillhanda-
hallande och parternas ritt att aterf4 ingivna handlingar.

Framstiillningar om avgiftsfrihet for forundersékningsprotokoll.

I det yttrande O6ver promemorian som avgivits av styrelsen for Sveriges
advokatsamfund har styrelsen forklarat sig anse, att protokoll angiende for-
undersdkning i brottmal eller dirmed jamforlig polisundersékning borde
i viss utstriickning kunna erhallas gratis. Hirom har styrelsen anfort fol-
jande:

Enligt 23 kap. 21 § sista stycket nya rittegangsbalken dger den misstinkte
eller hans forsvarare pa begiran erhdlla avskrift av protokoll eller anteck-
ningar fran férundersokningen. Om denna bestimmelse skall kunna fylla sitt
syfte, ar det nodvindigt, att sadan avskrift utlimnas utan kostnad. Advo-
kat ar skyldig att mottaga forordnande som offentlig forsvarare. Detta upp-
drag kan han icke fullgéra utan tillgang till forundersékningsprotokollet. Av
nu anforda skil hemstiller styrelsen om uttrycklig foreskrift, att sidan av-
skrift, som nu avses, skall vara fri frin stimpel och losen.

Enligt 23 kap. 22 § nya riattegangsbalken ir férundersokning enligt nimn-
da kapitel icke erforderlig i vissa mindre brottmil. Nyssnimnda regel om
frihet fran stimpel och 16sen bor giilla Aven med avseende & avskrift av polis-
forhorsprotokoll eller polisrapport, som i sddana fall upprittats och som,
sedan atal beslutats, begires av den misstiinkte eller hans férsvarare.

Ofta lidrer en dklagare finna anledning att till malsiiganden eller annan
utlimna avskrift av upprittat forundersékningsprotokoll eller polisrapport.
Detta kan t. ex. vara noédvindigt for malsigandetalans forberedande av
aklagaren och dven for komplettering av utredningen i ansvarsfragan. Sty-
relsen hemstiller om foéreskrift att jamvil 1 detta fall avskrift ma utlimnas
utan stimpel och Idsen.

Ett uttalande i samma riktning har gjorts av styrelsen foér féreningen
Sveriges landsfiskaler.

Sedermera har till chefen for justitiedepartementet inkommit en fram-
stillning i d4mnet frin processnimnden. 1 denna framstillning erinras till en
borjan, att férundersokningsprotokoll i brottmal (polisprotokoll) i stimpel-
och losenhénseende syntes vara att hiinfora under rubriken »Protokoll; annat,
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som eljest utgives,» samt foljaktligen skulle beliggas med en avgift av en
krona i stimpel och tva kronor i lésen for varje ark. 1 fortsdtiningen an-
fores bland annat:

Vid tillimpningen av Kungl. cirkuliret den 13 oktober 1944 (nr 712) an-
giende anpassning av det processuella forfarandet vid underritterna efter
principerna i rattegangsbalken den 18 juli 1942 har, enligt vad process-
nimnden erfarit, pA manga hall ovisshet uppstitt huruvida den misstinkte
eller hans forsvarare dgde att utan avgift utfa sadant protokoll. Vissa myn-
digheter ha ansett bestimelserna utgora hinder for att till den misstankte
eller hans forsvarare utan avgift utlimna protokoll idven i fall da det for
forsvarets forberedande och utférande ansetts noédvindigt att forsvararen
haft tillgang till protokoll. Andra myndigheter ha i dylika fall utlimnat pro-
tokoll utan avgift med den motiveringen att utlimnandet icke skett pa be-
gidran fran foérsvarets sida utan pa undersokningsledarens eget initiativ. I
vissa fall har fragan 16sts pa det siittet att protokollen »utlanats» till férsva-
raren, dirvid det fran bérjan varit underforstatt att protokollen icke behévde
aterlimnas.

Det synes processnimnden onskvirt, att den nu behandlade fragan tages
under 6verviigande i samband med 6vriga dndringar i siimpelférordningen
och expeditionslésenférordningen, som foranledas av processreformen. Den
skiftande praxis, som fér niirvarande rader pa detta omrade, torde icke i ling-
den béra fa besti. Processnimnden vill for sin del fororda den lésningen att
forundersokningsprotokoll utlimnas till den misstinkte eller hans forsvarare
utan avgift. Nimnden anser det for brottmalsférfarandet enligt nya ritte-
gangsordningen vara av synnerlig betydelse att forsvararen alltid i god tid
fore huvudférhandlingen erhaller tillgang till féorundersokningsprotokollet.
Endast hirigenom skapas forutsitiningar for att forsvaret forberedes och
utféres pa ett sadant sitt att malets behandling kan koncentreras till ett
enda rattegangstillfalle. Om férundersokningsprotokollet beligges med avgift,
kommer den misstinkte sikerligen att i manga fall underlata att 16sa det-
samma.

De forslag i friga om rittegangsavgifter, som framlagts i den i det fére-
gaende omformiillda promemorian, ha i forsta hand betingats av de findrade
reglerna f6ér protokollféring i underritt. De skiil som anforts for att skyl-
digheten att gilda riittegingsavgifter ej ldngre bor anknytas till protokollen
synas mig oOvertygande. Jag ansluter mig ocksa till tanken att dylika av-
gifter, atminstone tillsvidare, alltjimt skola uttagas i form av stimpel och
expeditionslosen. 1 vissa remissyttranden har anforts, att en sirskild avgifts-
forfatining borde utfiirdas for domstolarna, vilken endast skulle upptaga
ett slags avgifter i slillet for bade losen och stimpel samt dirutéver inne-
falta fullstindiga regler om tiden for expeditioners tillhandahallande, un-
derritttelsers avsindande till andra myndigheter o. s. v. Fran andra hall ha
onskemal framstillts om sammanslagning av 1osen- och stimpelférordningar-
na samt om en allmiin éversyn av de diri meddelade féreskrifterna. Aven
for egen del vill jag framhalla del onskvirda i alt nimnda forordningar
snarast mojligt ersiiltas med enhelliga och mera overskadliga bestimmelser.
Harfor erfordras emellertid en omfatlande utredning, som icke kan med-
hinnas fore den dag da nya rittegangsbhalken skall trida i kraft. IXj heller

Departements-
chefen.
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torde det vara lampligt att vad som ar av betydelse for domstolarna nu ut-
brytes och upptages i en sarskild férfattning. Detta skulle namligen kriva en
omarbetning av sa genomgripande natur att den icke bér ske utan samband
med en mera allmin revision.

Vad nirmare betriffar ordningen for avgifternas uttagande tillstyrker
jag den i promemorian forordade 16sningen att avgiftsplikten frimst skall an-
knytas till rattens dom eller slutliga beslut samt att vid underritt dessutom
skall uttagas ett mindre belopp vid rittegingens inledande. Mot detta forslag
har i yttrandena icke gjorts annan anmiirkning in att tvd av rikets vatten-
rittsdomare avstyrkt dess genomférande for vattendomstolarnas del. Det
torde emellertid icke bora ifrdgakomma att vid dessa domstolar tillimpa ett
annat system dn vid de allminna domstolarna.

Aven forslaget att den férsta avgiften vid underriitt skall uttagas genom
stimpelbeldggning av ingiven ansékan medan endast losen skall utga for
underrittens avgorande synes mig praktiskt och i 6vrigt lampligt. Dirigenom
minskas avsevirt oligenheten av avgiftsbestimmelsernas uppdelning pa tva
skilda forfattingar. Overstathallarambetet har ansett, att en omkastning
hirvidlag borde ske sa att det belopp som skall betalas i samband med an-
hingiggorandet i stillet uttages i form av lésen. Enir i manga fall nigon
expedition icke kommer att utfirdas i nimnda sammanhang, skulle emeller-
tid en sidan ordning svarligen kunna genomforas.

Som allmin utgangspunkt for bestimmandet av de nya avgifternas stor-
lek har i promemorian angivits att ndgon minskning ej borde ske i stats-
verkets eller stidernas inkomster. Denna standpunkt synes mig bora god-
tagas. I detta sammanhang ar sarskilt att méarka att processreformen torde
komma att medféra en 6kning av de allminna kostnaderna fér domstols-
visendet. Icke minst f6r stidernas del skulle det darfér uppenbarligen
framstd sasom foga berittigat att sinka de losenbelopp som uttagas av de
ritissokande. I promemorian har foreslagits att rittegangsavgifterna skola
faststillas sd, att tickning kan erhallas dven for de sirskilda utgifter som
uppkomma foér delgivningar genom rittens forsorg. Till detta férslag har
Kungl. Maj:t redan tagit stindpunkt i annat sammanhang. Genom proposi-
tion (nr 188) till innevarande ars riksdag har silunda framlagts forslag till
lag om dndring i nya rittegangsbalken, innebirande bland annat, att part
i allménhet icke skall vara skyldig att ulgiva kostnad for delgivning som
ombesorjes av ritten. Darvid har forutsatts att utgifterna fér dylika delgiv-
ningar i stiillet skola slas ut pa samtliga mal genom limplig héjning av stim-
pel- och lésenavgifterna.

I vissa remissyttranden har gjorts gillande att dven med silunda angivna
utgangspunkter beloppen borde kunna siittas ligre An som skett i prome-
morian.

Enligt de i promemorian verkstiillda berikningarna — som hénféra sig en-
dast till tvistemal vid underritterna — skulle de féreslagna taxorna for dessa
mals vidkommande medfora en $kning av 16senintikterna med nirmare 20 600
kronor och en stegring av stimpeluppb6rden med bortat 300 000 kronor om
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aret. Fragan huruvida skal forefinnas for en sadan Okning star, sdsom
styrelsen for Sveriges advokatsamfund framhallit, i sammanhang med spors-
malet till vilket belopp det allmiinnas nya utgifter for delgivningar béra upp-
skattas.

Det framstar sisom uppenbart, att stidernas kostnader for officialdelgiv-
ningar komma att bli jamforelsevis sma. Nya direkta utgifter torde i stort
sett uppsta allenast i de fall da stimningsman maste anlilas for delgivningens
verkstillande. Man lirer kunna rikna med att behov dirav endast i ringa
utstrickning kommer att foreligga vid stadsdemstolarna. Av 12 kap. 14 § och
33 kap. 21 § nya rittegangsbalken foljer, att nir part hos ritten uppgivit
ombud, delgivning i allminhet kan ske med ombudet. Sidan delgivning
torde i flertalet fall kunna verkstiillas pa det sittet, ati den ifrdgavarande
handlingen oversidndes till ombudet i vanligt brev med begaran om erkin-
nande av mottagandet. Jag erinrar att enligt 33 kap. 25 § nya rattegings-
balken advokats skriftliga erkinnande av delgivning med honom skall galla
sisom fullt bevis om delgivningen. I den man nimnda form for delgivning
ej anses betryggande torde i stiderna vanligen kunna anlitas delgivning ge-
nom postverket i den sirskilda ordning varom foreskrifter komma att med-
delas pa administrativ viig. P4 grund av bestimmelserna i 33 kap. 8 § nya
rattegangsbalken kommer ndmligen i regel detta delgivningssatt att kunna
anvindas iven om den sokte ej vistas i sitt hem vid de tider da posten
brukar utbiras. Betriffande stamning kan visserligen s. k. surrogatdelgiv-
ning enligt sistnimnda lagrum i allménhet icke tillimpas, men denna svarighet
lir ofta kunna undanrdjas genom aftt delgivningsforsindelsen adresseras
till den soktes arbetsplats i stillet fér till hans bostad.

Aven med beaktande av vad salunda anférts torde det emellertid knap-
past finnas utrymme foér en generell sinkning av de i promemorian foreslag-
na losenbeloppen. Jag vill i detta sammanhang erinra, att det beridknade
I6sendverskottet delvis hinfoér sig till hiaradsritterna och alltsd icke i sin
helhet skulle komma stiderna till godo. Dirjimte mi anmérkas, att medan
enligt promemorian regeln om kostnadsfri delgivning icke skulle tillimpas
om delgivningen verkstilldes i utlandet eller skedde genom kungorelses in-
forande i tidning, tillricklig anledning icke ansetls foreligga att meddela av-
vikande bestimmelser for dessa fall.

For statsverkets del har man i frimsta rummet att rikna med Okade av-
gifter till postverket for tjinsteférsandelser. Vidare bor beaktas, att delgiv-
ning genom stimningsman sikerligen maste tillgripas oftare pa landet 4n i
stad samt att sadan delgivning i glesbebyggda trakter kan komma att draga
avseviarda kostnader. Det far alltsid anses befogat att foretaga en visentligt
storre héjning i fraga om stimpelavgifterna dn med avseende a losen. Emel-
lertid torde det icke vara erforderligt att betrdffande stimpel vid underrat-
terna ga fullt s& langt som forordals i promemorian. Det stampeléverskott
som beriiknats uppkomma vid dessa domstolar bor enligt min uppfattning
redan i och for sig kunna tila en viss reduktion. Diirtill kommer alt de nya
avgiftsbestimmelser som foreslagits for overriitternas del kunna berdknas
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medféra en avsevirt storre 6kning av stimpeluppborden vid hovritterna in
som krives for att ticka delgivningskostnaderna diar. Med hansyn hértill och
da nagon sinkning av 6verrittsavgifterna icke synes pakallad, torde i stil-
let en ytterligare nedsiittning bora goras i friga om stimpelavgiften for stim-
ningsansokan vid underritt.

I samband med angivandet av de allménna riktlinjer for avgifternas fast-
stillande, som jag redan berort, har i promemorian uttalats att man borde
sbka anpassa kostnaderna i varje sirskilt mal efter handliggningens omfatt-
ning. Till vinnande av detta syfte har foreslagits, att avgiften fér stimnings-
ansokan skall sittas ligre én eljest i vissa mal samt att avgiften for dom skall
uppdelas i dels en fast grundavgift och dels tilliggsavgifter fér sammantri-
den fér muntlig férhandling. Grundavgiften har angivits liagre for de fall
da domen utfirdas i férenklad form. Savitt tvistemélen angar kan detta fére-
komma da fraga 4r om tredskodom eller dom, varigenom kirandens talan
bifalles pa grund av svarandens medgivande eller éverritt faststiller ligre
ratts dom.

I atskilliga remissyttranden har erinrats att forslaget, trots den differentie-
ring som salunda foérordats, komme att leda till en féordyring av de mindre
mélen och en minskning av kostnaderna i de storre. Sérskilt har anmirkts,
att vanliga enkla kravmadl som avgjordes genom tredskodom vid férsta ritte-
gangstillfillet ej borde belastas med sa hoga kostnader som forutsatts i pro-
memorian. Aven betriffande tvistiga mal om obetydliga virden samt dkten-
skapsmal och andra familjerdttsliga mal har forslaget ansetts medféra obil-
liga resultat. A andra sidan har framhallits att de stora processerna om avse-
virda belopp kunde bira betydligt hogre avgifter in som foreslagits.

Det &r ett naturligt dnskemal att riittegingsavgifterna i det sirskilda
fallet s4 nira som mojligt anpassas efter den omfattning vari domstolens
tid och arbetskrafter tagas i ansprak. Ganska starka skil tala dven for att
genomféra en differentiering pa grundval av tvisteforemalets virde och
mélens olika birkraft i ovrigt. Emellertid bor ocksa tillses att avgiftsbe-
stimmelserna ej bli for vidlyftiga eller invecklade. Framfor allt béra si-
dana stadganden undvikas som kunna ge upphov {ill tveksamhet om hur
stimpel- och lésenbeloppen ritteligen skola beriknas. Detta utgor enligt min
uppfattning ett viigande skil mot att gora avgifterna beroende av tvistefore-
mélets virde. Sasom Stockholms magistrat framhallit kan det stundom vara
forenat med avseviirda svarigheter att bestimma detta virde. En uppdel-
ning efter virdegrinser kan for 6vrigt ej medféra tillfredsstillande resul-
tat, om ej gruppernas antal géres timligen stort och skillnaden dem emellan
jamforelsevis obetydlig. Eljest kan den olika behandlingen av niraliggande
griansfall ldtt komma att te sig stétande. Liknande betinkligheter méta mot
varje annat sirskiljande pa grundval av malens beskaffenhet. Salunda kunna
visserligen de familjeriittsliga malen siigas bilda en grupp for sig, men den
nirmare grinsdragningen erbjuder i praktiken avsevirda svarigheter. I detta
sammanhang vill jag ocksd framhalla att familjeriittsmalens relativt ringa
ekonomiska birkraft icke si mycket beror pi processféremélets natur som



Kungl. Maj:ts proposition nr 307. 45

dirpa att parterna ofta tillhora de mindre bemedlade befolkningslagren. Be-
hovet av billig process i dylika mal synes darfor snarare bora tillgodoses en-
ligt reglerna om fri rittegang 4n genom tillAimpning av sirskilda nedsatta
avgiftstaxor.

Pa grund av vad salunda anforts kan jag icke ansluta mig till det av ad-
vokatsamfundets styrelse framstillda forslaget om ligre avgift for dom i
vissa slags mal. Ej heller synes det mig lampligt att, pa sitt skett i prome-
morian, genomfora en uppdelning efter sadana linjer av stimpelavgiften for
stimningsansokan. Sistnimnda avgift torde for Ovrigt kunna sittas sa lag
att behovet av differentiering bortfaller.

I fraga om domsavgiftens anpassande efter malets storlek och handligg-
ningens omfattning tillstyrker jag i princip den i promemorian férordade 16s-
ningen med grundavgift och sarskilda tilliggsavgifter for sammantriden.
Gota hovriatt har ansett att tilliggsavgift borde utgd Aven for skriftvixling
under malets beredande. Tillrickliga skil synas mig emellertid icke féreligga
att taga hinsyn till sidan skriftvixling, vilken i allménhet torde bereda dom-
stolen féga besvir. Vad nirmare angar storleken av nu ifragavarande av-
gifter delar jag uppfattningen att kostnaderna i vanliga tredskomal bora
hallas sa laga som mojligt. Grundavgiften for dom i forenklad form torde
diarfor bora sittas ligre dn som foreslagits. Aven betriffande grundavgiften
for annan dom torde en jimkning vara pakallad. En béttre avvigning synes
kunna vinnas, om avgiften sinkes for forsta arket men diremot hojes vi-
sentligt for varje foljande ark. Sasom styrelsen for foreningen Sveriges stads-
domare framhallit lir namligen under den nya rittegangsordningen domen
bli lingre ju mera invecklat maélet varit. Det ma &ven framhallas, att en be-
rakning efter sadana grunder medfor mindre rubbning med avseende a kost-
naderna i vattenmadl. Slutligen torde — i enlighet med vad som férordats
i flera remissyttranden — tilliggsavgifterna for sammantriden boéra utfor-
mas si, att visst belopp beriknas for varje dag dd sammantride hallits, med
undantag dock fér forsta sammantridesdagen for forberedelse. Att pa satt
Gota hovritt foreslagit dirvid gora undantag for det fallet, att sammantriade
som pagatt under tva dagar likvidl sammanlagt varat endast nagra fa timmar,
kan enligt min mening icke anses erforderligt. Det bor ndmligen knappast
ifrAgakomma att paborja en féorhandling av denna omfattning sa sent, att
den ej hinner slutféras samma dag.

Till fragan, hur avgiftsbeloppen nirmare skola bestimmas, aterkommer
jag vid behandlingen av innehallet i forfattningsutkasten. Jag Overgar nu
till detta dmne.

De nya bestimmelserna om s!idmpel till ansékningar bora
tydligen upptagas i 8 § stimpelférordningen.

For stimningsansokan torde bora faststillas en enhetlig stimpel av 10
kronor. Med en siddan avgift lira statsverkets ansprak pa gottgorelse for del-
giviningskostnader bli skiiligen tillgodosedda och fiér parterna kan beloppet
ej anses betungande.
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Som férutsitining for stimpelbeliggning av annan ansékan &n stimnings-
ansokan har i promemorian angivits att ansOkningen sker skriftligen samt
att darigenom ett maél eller drendc anhiingiggores vid ritten. Det har emel-
lertid dven féreslagits att uppteckning av muntlig ansékan om betalnings-
féreliaggande skall vara likstdlld med skriftlig ansdkan. Svea hovritt har
anméarkt, att dessa regler ledde till otillfredsstdllande resultat i sadana fall,
di sokanden hade valritt mellan skriftligt och muntligt ansékningsférfaran-
de. P4 grund hirav har hovritten ifrdgasatt, om icke andra ansékningar in
stimningsansokningar borde ldmnas fria eller i varje fall stimpelbeliggas
endast nar skriftlic form for ansokningen vore foéreskriven. Styrelsen for
foreningen Sveriges stadsdomare har ansett stimpelplikten vid sidan av
stimningsansékan béra omfatta endast konkursansokan samt ansékan om
lagsékning eller betalningsforeliggande. For egen del tillstyrker jag den i
promemorian féreslagna ordningen. Denna ir, sdsom Svea hovritt ocksa
framhallit, praktisk och enkel i tiillimpningen, och den omstindigheten att
kostnaderna for foérfarandet i allmidnhet komma att bli ligre vid muntlig
in vid skriftlig ansokan synes mig icke bora tillmiitas avgorande betydelse.
Det avsteg frdn huvudregeln som foreslagits betriffande muntlig ansdkan
om betalningsféreliggande torde, sisom framgar av det férut anférda, vara
vil motiverat av den sirstillning siadan ansékan dven i 6vrigt intager.

Aven savitt angar stimpelavgiftens storlek i nu asyftade fall — 5 kronor
- samt reglerna om frihet fran stimpel fér ansdkan i vissa drenden kan
jag i huvudsak ansluta mig tiil vad som foéreslagits i promemorian. Vatten-
rittsdomaren vid Visterbygdens vattendomstol har ansett stimpelfrihet béra
stadgas jaimvil med avseende 4 ansdkan i vattenmal. Till stod harfor skulle
visserligen kunna anféras att enligt lagen den 20 december 1946 (nr 839) om
indring i vattenlagen kostnaderna for officialdelgivning i vattenmal skola
bestridas av parterna och icke av det allminna. Det oaktat synas mig emel-
lertid overvigande skiil tala for all ocksd i dessa mal stimpelbeligga den
handling varigenom rittegangen inledes. Jag anser mig alltsia icke bora bi-
triida forslaget att ansékan i vattenmal skall vara fri fran stimpel. I stillet
forordar jag med hiinsyn till beskaffenheten av dessa mal att stimpelavgiften
féor dylik ansékan sittes 5 kronor hogre dn eljest, eller saledes till samma
belopp som jag foreslagit i friga om stimningsansékan. Dirigenom und-
vikes den av vattenritisdomaren vid Norrbygdens vattendomstol patalade
oliigenheten att kostnaden skulle bli mindre i ans6kningsmadl én i stimnings-
mal.

Betriffande forfattningstextens avfattning har Svea hovratt anfort, att
tvekan syntes kunna uppsti, huruvida en ansékan om atervinning eller ater-
upptagande skulle anses medféra att ett mal bleve anhingiggjort. Med an-
ledning hérav vill jag framhalla, att enligt nya rittegangsbalken Aatervin-
ningsforfarandet #r att betrakta som en fortsittning av det ursprungliga
malet. Detsamma giller sidan handliggning som sker efter ansdékan om
mals aterupptagande.

Samma hovritt har vidare funnit viss osikerhet kunna féranledas av be-
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stimmelsen att stimningsansékan och annan ansdkan skall belaggas med
stimpel da den inkommer till rédtten. Enligt hovrittens mening borde stim-
pelbeliggning ej ske, om anstkningen funnes béra omedelbart avvisas. I det-
ta hanseende vill jag erinra, att ett beslut om avvisning icke hindrar att en
ritteging pa grundval av ansokningen dndock kan komma till stand. Om be-
slutet éverklagas, kan detta leda till aterforvisning eller sddan hidnvisning till
behorig domstol som omférmiles i 10 kap. 20 § och 19 kap. 11 § nya ratte-
gangsbalken. Sirskilt med hidnsyn hirtill bor enligt min uppfatining stim-
pelavgift uttagas dven for ansdkan som genast avvisas. Om nagot formligt
avvisningsbeslut icke meddelas utan parten under hand far atertaga ansok-
ningen, torde emellertid, i enlighet med den praxis som brukar tillimpas i
inskrivningsirenden, stimpelbeliggning kunna underlatas.

Som jag forut nimnt torde stimningsansokningar framdeles endast sillan
komma att utlimnas till kiranden foér delgivning. Aven andra ansokningar
torde oftast komma att fa kvarligga hos réatten. I regel kommer parten folj-
aktligen icke att kunna utéva niagon kontroll dver att stimpelbeliggning av
ansdkningen behorigen dgt rum. Med hinsyn hirtill kunde det ifragaséttas
om icke en annan kontrollmojlighet borde tillskapas, t. ex. genom foreskrift
om skyldighet att anviinda dubbla beliggningsstimplar. For att en sidan
foreskrift skall bli fullt effektiv torde emellertid krdvas att en avskrift av
de forteckningar som skola foras éver inkomna mal och irenden insindes
till hovritt eller annan myndighet fér granskning. Detta skulle enligt min
mening vara alltfér betungande. Man torde darfor fa noja sig med den ga-
ranti som vinnes genom att inkomna ansokningar i regel bli féremal for
behandling av flera olika befattningshavare vid domstolen. Svea hovritt har
foreslagit att i stimpelforordningen skall stadgas skyldighet att limna so-
kanden kvitto 4 siadant stimpelbelopp som nu &ar i fraga. Harigenom oOkas
dock icke mojligheten till kontroll av att stimpelbeliggning verkligen ager
rum, utan man vinner allenast att parten kan skydda sig mot oberittigade
krav pa dubbelbetalning. Nigot behov av att meddela sirskilda foreskrifter
i sadant syfte synes emellertid knappast foreligga. Att kvitto skall ldmnas
om parten begir det ligger i sakens natur.

Pa siitt framhallits i promemorian bor tydligen frihet fran stimpel for an-
sokan fAga rum i samma utstrickning som enligt 7 § stimpelférordningen
giller betriiffande stimpel till expeditioner. Mot det foreslagna tilligget till
19 § har jag foljaktligen intet att invidnda.

1 detta sammanhang vill jag erinra, att bestimmelser om stimpelfrihet
forekomma fven annorstides dn i 7 § stimpelforordningen. Enligt lagen
om arbetsdomstol #@r sfilunda part vid denna domstol berittigad till avgifts-
fria expeditioner. T analogi hiarmed torde fven stimningsansdkning vid ar-
betsdomstolen héra vara fri fran stimpel. Uppenbart ir vidare, att stampel-
beliggning av ansOkningar ej bora dga rum vid de s. k. forvaltningsdomsto-
larna. 1 fraga om dessa bora for ovrigt de nya avgifisreglerna éverhuvud
icke tilliimpas. P4 grund av vad silunda anforts torde foreskrift béra med-
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delas att med »domstol» skall férstas allenast allmin domstol samt domstol
i jorddelningsmal och vattenmal.

Vad slutligen betriffar frigan om pafoljd for underlaten stampelbetal-
ning synas mig de bestimmelser som forordats i denna del icke innefatta
tillrackliga garantier mot missbruk. De skulle dessutom litt kunna medféra
att domstolar och indrivningsmyndigheter oskiligt betungades. Enligt min
uppfattning bor den paféljd som i allminhet dr stadgad for underlatenhet
att betala stimpel till enskild handling — ndmligen att handlingen icke ma
mottagas — utan oligenhet kunna tillimpas dven betriffande stimningsan-
sOkningar och diarmed jamforliga ansékningar. Den fara fér rittsférlust som
i promemorian aberopats sasom skl hiremot torde icke bora tillmétas av-
gorande betydelse. Sasom styrelsen for féreningen Sveriges haradshévdingar
papekat foreligger redan nu en motsvarande risk i atskilliga fall, t. ex. da
fraga idr om inteckning, dktenskapsforord eller losorekopsavhandling. Den
som ej ar i stand att betala avgiften, kan ju ocksa erhalla befrielse. P4 grund
av vad salunda anférts forordar jag, att 34 § stampelforordningen bibehal-
les vid sin nuvarande lydelse.

I fraga om avgifterna for dom och slutligt beslut har
jag redan uttalat min anslutning iill tanken att dessa avgifter vid underritt
helt skola utga sasom l6sen. En viss forenkling av forfattningstexten skulle
kunna vinnas, om samma grundsats tillimpades for 6verritternas del. Da
losen vid Overrdtterna alltid skall redovisas till statsverket och uttagas
genom stimpelbeldggning, skulle det dock te sig fioga naturligt att lata de
viktigaste avgiftsbestimmelserna for dessa domstolar fa sin plats 1 l6sen-
forordningen. Detta skulle ocksa innebdra att foéreskrifterna i amnet finge
sOkas pa annat hall d4n dar befattningshavarna iro vana att finna dem. Jag
tillstyrker darfor forslaget att avgifterna for overridtternas avgoranden fort-
farande skola ha formen av stimpel.

Vad avgifternas storlek betriaffar forordar jag, att vid underritt grundav-
giften fér dom i férenklad form bestimmes till 10 kronor. I fraga om annan
dom bor enligt min mening grundavgiften utgéra 20 kronor for forsta arket
och 15 kronor for varje foljande ark. De tilliggsavgifter som skola utgd da
domen utgives till kiranden torde bora faststillas till 10 kronor for varje
sammantridesdag for forberedelse utéver den forsta samt 20 kropor for
forsta huvudforhandlingsdagen och 40 kronor for varje f6ljande dag da
sammantride for sidan forhandling agt rum. Pa sitt foreslagits i prome-
morian bor dock tillika foreskrivas, att tilliggsavgift ej ma beriknas for
huvudférhandling som halles 1 omedelbart samband med forberedelsen.

Bestimmas avgiftsbeloppen i enlighet med det salunda anférda, komma
kiarandens kostnader — om hansyn tages dven till stimpeln f6ér stimnings-
ansokningen — att i ett vanligt tredskomal uppga till (10 + 10) 20 kronor.
Ett mal som ir tvistigt men likvadl pa grund av parternas samtycke avgores
av en lagfaren domare ensam vid huvudférhandling i omedelbart samband
med forberedelsen kommer normalt att draga en sammanlagd kostnad av
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(10 -+ 20) 30 kronor. Erfordras huvudférhandling infor fullsutten ritt, kom-
mer kostnaden att uppga lill (10 - 20 + 20) 50 kronor om domen omfattar
ett ark, {ill 65 kronor om den stricker sig in Over dnnu ett ark o. s. v.

Forslaget kan berdknas medfora, att den sammanlagda lésenintikten av
domsutskrifter kommer att 6verstiga den nuvarande inkomsten av proto-
kollslosen i riattegangsmal med ungefiirligen samma belopp som skulle bli-
vit fallet enligt den i promemorian forordade taxan. Savitt nu kan bedomas
lorde det icke forefinnas nagon risk for att sadana befatiningshavare som
alltjimt Atnjuta sportler skola fa vidkidnnas ndgon minskning i denna in-
komst. Skulle det framdeles visa sig, att sidan minskning likval intrdder,
torde fa upptagas till 6verviiganae huruvida icke vederbérande i sarskild
ordning boér beredas skilig kompensation.

I nagra remissyttranden har gjorts gillande, att underritts dom eller tran-
sumt diarav som utskrives till icke 1osningsskyldig part borde likstillas med
avskrift eller i allt fall utlaimnas mot ligre l6sen dn den eljest gidllande grund-
avgiften. Detta forslag skulle emellertid leda till en icke obetydlig minskning
i stidernas loseninkomster, och jag har darfor ej ansett mig boéra upptaga
detsamma. Jag erinrar om att losenavgiften for underritts protokoll foér
niarvarande dr lika hoég vare sig protokollet utgives till kiranden eller till
annan part.

Vidare ha yrkanden framstillts om nedsiitining av avgifterna i sadana fall
da forst deldom och sedan slutdom meddelas. Med anledning hirav ma fram-
héallas, att det redan i promemorian torde ha varit férutsatt, att i dylika fall
tillaggsavgifter f6r sammantriden som debiterats pa deldomen skulle av-
riknas vid berikning av 10sen for slutdomen. Detsamma boér for ovrigt galla
da flera domar eljest meddelas i ett mal dvensom da ritten fore malets av-
domande meddelat beslut, varigenom talan till viss del avvisats. Till fore-
byggande av tvekan torde ett uttryckligt stadgande béra meddelas hirom.
Tillrackliga skil att dessutom medgiva nedsiattning aven av grundavgiften fér
ettdera eller bada avgorandena synas mig diaremot icke foreligga.

Ej heller torde det vara erforderligt att, pa sitt payrkats av vattenritts-
domarna vid Osterbygdens och Siéderbygdens vattendomstolar, sitta grund-
avgiften ligre 4n eljest i1 vissa ansOkningsmal enligt vattenlagen.

Vad betraffar underriitts slutliga beslut torde annan idndring ej pakallas i
forslaget dn att grundavgiften for varje ark utdover det foérsta bor hdjas till
5 kronor och att tillaggsavgifter bora utga icke for sammantriden utan i
stillet for sammantridesdagar. Styrelsen for foreningen Sveriges stadsdo-
mare har anfort, att sirskilda bestimmelser syntes erforderliga for de fall,
da slutligt beslut intagits i protokoll och utskrift meddelades i form av tran-
sumt av protokollet. Enligt styrelsens mening borde i dessa fall endast be-
slutsavgift och icke tillika protokollsavgift utga. I'6r min del anser jag den
omstindigheten att ett slutligt beslut intagits i protokoll alltid bora medfora
att saviil sedvanlig protokollsavgift som beslutsavgift uttages. For att tyd-
ligt ulmiirka detta bor forfatiningstexten pa denna punkt avfattas nagot
annorlunda in som foreslagits.

Bihang till riksdagens protokoll 1947, 1 saml. Nr 307. 1
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Vid overritt synes avgiften for dom i férenklad form limpligen bora siit-
tas till 25 i stillet for foreslagna 30 kronor. For annan dom férordar jag en
grundavgift av 35 kronor for férsta arket och 15 kronor for varje foljande
ark. Tilliggsavgifterna torde béra utgd med 15 kronor for varje dag di sam-
mantride hallits f6r malets beredande samt med 30 kronor fér forsta dagen
och 50 kronor for varje féljande dag di sammantride f6r huvudférhandling
igt rum. Betriffande slutligt beslut torde bora vidtagas motsvarande jimk-
uingar som jag forordat i fraga om sidant beslut av underritt.

De sidlunda angivna reglerna for stimpelbeliiggning av 6verritts avgérande
bora dock enligt min uppfattning tillimpas endast nir parten ar skyldig att
16sa expeditionen. Som Skanska hovriitten framhallit 1ir anledning saknas
att franga den for Overrétterna nu gillande foreskriften, att utslag som ut-
gives till icke l6sningsskyldig part skall behandlas sasom avskrift.

Vad betriffar de 6vriga sporsmal som berérts i promemorian och
remissyttrandena vill jag framhalla féljande.

Jag tillstyrker att skyldigheten for kirande, sokande eller klagande att
16sa expedition i huvudsak begrinsas till dom och slutligt beslut samt proto-
koll, savitt det innefattar slutligt beslut. Avgiften for annat protokoll torde i
enlighet med vad som foreslagits i forfattningsutkasten bora séttas lika med
den, som giiller for avskrift, fiven nir protokollet utgives till part. Forelig-
ganden, kallelser och andra dylika expeditioner bora i allminhet vara av-
gifisfria. Savitt angar sddana expeditioner som omférméilas i § 10 fjarde
stycket 16senforordningen torde dock avgiftsplikten tills vidare bora bibehal-
las. Styrelsen for foreningen Sveriges stadsdomare har i sitt yttrande over
promemorian ifragasatt, om icke skyldigheten att gilda stimpel och 16sen
for offentlig stimning och kallelse 4 aktiebolags borgeniirer borde upphdora.
Fragan hirom stir emellertid icke i omedelbart samband med processrefor-
men, och tillrdckliga skil synas mig icke foreligga att dndock upptaga den i
forevarande sammanhang.

Ej heller torde det vara anledning att — pa sitt jimval ifrigasatts i sist-
niimnda yttrande — nu inga p& fragan om upphivande av Kungl. brevet den
18 mars 1864 att portofrihet ej dger rum for vissa meddelanden i konkurs.
Vad angar underrittelser i direnden om dddsbos aviridande till férvaltning
av boutredningsman har nagon motsvarande foreskrift icke meddelats. Dylika
underrittelser lira alltsd redan nu kunna sindas sdsom tjinstebrev.

Styrelsen for stadsdomarféreningen har ocksa gjort gillande, att grund-
satsen om avgiftsfrihet for flertalet expeditioner i riittegang ej lite sig ge-
nomféra utan att man ur stimpeltariffen utesléte rubriken »Expedition,
som icke hir ovan ar sarskilt nAmnd». En sidan idndring torde dock icke
vara erforderlig. Sasom allmin férutsittning for att en expedition skall
kunna sidmpelbeldggas lir nimligen gilla att nigon begirt eller eljest ar
skyldig att l6sa expeditionen. I den man sidan skyldighet ej lingre foreskri-
ves kommer stimpelplikten alltsd automatiskt att bortfalla.

Med hénsyn till vad som stadgats i 19 § lagen den 20 december 1946 (nr
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804) om inférande av nya rittegdngsbalken torde det likaledes vara over-
flodigt att, i enlighet med vad styrelsen jamvil forordat, i detta sammanhang
uttryckligen foreskriva att avgiftsfriheten fér hiktad skall avse dven den,
som i annan ordning berovats sin frihet,

Enligt lagen den 20 december 1946 (nr 808) om lagsokning och betal-
ningsforeliggande skall rdtten, di ansékan om betalningsforeliggande géres
muntligen, »mot stadgad avgift> 1ita verkstilla uppteckning av ansékningen
i tva exemplar. I dverensstimmelse hiarmed har i utkastet till forordning om
dndring i l6senférordningen sdsom ny rubrik i tariffen under § 3 inférts
» Uppteckning av muntlig ansékan om betalningsforeliggande> med losen av
2 kronor. Skanska hovriitten har erinrat, att rubriken borde indras till att
omfatta uppteckning av muntlig ansékan 6verhuvud. Denna hemstiillan an-
ser jag mig dock icke bora bitrida. Forslaget dr niimligen helt betingat av
de sirskilda regler som gilla for uppteckning av ansékan om betalnings-
foreldggande. Da det icke torde vara avsett att 16sen av 2 kronor skall utgd
for badda exemplaren av sadan uppteckning, torde emellertid en formell jimk-
ning boéra vidtagas i stadgandet.

Vid sidan av de nya bestimmelserna om rittegingsavgifter ha i prome-
morian foreslagits vissa &ndringar av formell karaktir i syfte att fa till stdnd
en nirmare overensstimmelse med foreskrifterna i nya rittegangsbalken.
Bland annat har framlagts férslag till sddan jimkning i 20 § stimpelfoérord-
ningen att didrav framgir att jimviil efter processreformens genomfoérande
talan mot hovritts beslut i anledning av ansékan om &terbekommande av er-
lagd stimpelavgift skall foras genom besviir. Géta hovriitt har hemstilli om
foreskrift att anspraket redan i hovritten skall framstillas genom besviar i
stillet for genom ansdékan. Jag delar hovrittens uppfatining att en sadan
indring skulle medféra vissa fordelar. DA frigan emellertid torde kriva nir-
mare overviigande, har jag likvil ej ansett mig bora upptaga den till prov-
ning i férevarande sammanhang.

Diéremot kan jag i huvudsak tillstyrka de yrkanden som framstillts om av-
giftsfrihet for protokoll angdende féorundersokning i brottmal och diarmed
Jamforliga anteckningar. Sasom styrelsen fér Sveriges advokatsamfund fram-
hallit torde bestiimmelsen i 23 kap. 21 § nya rittegingsbalken, om ritt for
den misstinkte eller hans forsvarare att pa begiran erhalla avskrift av pro-
tokoll eller anteckningar fran forundersékningen, ej kunna fylla sitt syfte
om icke avskriften kan uthekommas utan kostnad. Aven savitt angar de an-
teckningar, som forutsatts skola foras vid polisutredningen i sidana fall da
forundersokning i egentlig mening icke erfordras, ir det uppenbarligen ange-
liget att den misstinkte eller forsvararen kan erhalla dem gratis. Den in-
komsiminskning som kan uppkomma for det allmidnna, om avgiftsskyldig-
heten eficrgives i nu berérda fall, torde icke bli synnerligen stor och lar del-
vis komma att uppviigas genom att utlskriften kan goras pa billigare papper
och utan iakttagande i ¢vrigt av de sirskilda f6reskrifter som gillla betrif-
fande avgifishelagda expeditioner. P& grund av det anforda forordar jag,

att hestimmelser om avgiflsfrihet for protokoll och avskrifter av nu ifraga-
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varande slag upptagas i 3 § stimpelforordningen och § 15 losenforordningen.
Undantaget fran avgiftsplikten torde dock endast béra avse den misstinkte
och hans forsvarare. Betrdffande malsigande eller tredje man torde till-
rickliga skél for befrielse icke foreligga. Styrelsen for Sveriges advokatsam-
fund har anfort att en aklagare ofta kunde finna anledning att i utredningens
intresse utlimna avskrift av forundersékningsprotokoll eller polisrapport till
malsidgande eller annan, I samband diirmed har styrelsen hemstillt om fore-
skrift att frihet fran expeditionsavgifter skall foreligga jimvil i dylika fall.
Med anledning hirav vill jag fiven i detta sammanhang erinra, att ersiitt-
ning for en expedition kan utkrivas allenast om mottagaren begiirt utskrift
eller eljest ir skyldig att 16sa den. Aven utan sirskilt stadgande torde alltsa
vara uppenbart, att varken stimpel eller 16sen skall utgd {f6r féorundersok-
ningsprotokoll som utlimnas pa undersokningsledarens eget initiativ.

Till de forslag som i promemorian framlagts i friga om tiden for tillhan-
dahallande av domstolarnas expeditioner och ratten att aterfa ingivna hand-
lingar ir jag for dagen ej beredd att taga slutlig stindpunkt. Jag torde fa
tillfalle att senare aterkomma till detta sporsmal.

I den man annat ej framgar av det forut anforda tillstyrker jag i sak de
i promemorian framlagda férslagen. Aven utformningen av forfatiningstexten
lar i stort sett kunna godtagas. Pa vissa punkter torde dock redaktionell
jimkning bora vidtagas.

Andringar med anledning av nya aktiebolagslagen.

I den forut omférmélda promemorian med utkast till Andringar i stampel-
och l6senférordningarna pa grund av processreformen anmirktes, att vissa
jimkningar i bestimmelserna om expeditionsavgifter vid domstolarna borde
foretagas Aven med anledning av nya aktiebolagslagen. Salunda borde kal-
lelser och kallelsebrev, som foranleddes av ansokning att fa verkstilla vinst-
utdelning eller fusion, jimstillas med kallelser och kallelsebrev i anledning
av ansokning om tillstind att nedsitta aktiebolags kapital. Detta féranledde
andring i 3 § stimpelforordningen samt §8 3 och 10 l6senférordningen. I
samband dirmed borde de hiinvisningar till vissa paragrafer 1 aktiebolags-
lagen som sistnimnda lagrum f6r nirvarande innehélle underkastas redak-
tionell jimkning.

Patent- och registreringsverket har i skrivelse till Konungen den 7 februari
1947 framhallit, att nya aktiebolagslagen medforde vissa nyheter i friga om
expeditioner fran registreringsmyndigheten.

I nimnda skrivelse har patent- och registreringsverket till en bérjan an-
fort, att de expeditioner, som enligt gillande aktiebolagslag utfirdades av
ambetsverket 1 drenden, dar sékande funnes, vore bevis om registrering av
bolag (123 §), bevis om regisirering av beslut rérande 6kning eller nedsitt-
ning av aktiekapital och rérande indring av bolagsordning (124 §) samt un-
derriittelse om viigrad registrering (122 §). Hirutdver forekomme expeditio-
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ner, som ambetsverket utfirdade antingen ex officio, exempelvis anmaning
till bolag (33 §) eller anmiilan hos ritten (125 §), eller pa sirskild begiiran,
exempelvis bevis rérande behorigheten att foretrida bolag (»firmabevis» ), ut-
drag ur aktiebolagsregistret, avskrift av hos dimbetsverket férvarade handlingar
och diariebevis. For expeditioner, som utfirdades pa sirskild begiran, ut-
toges avgifter enligt de allménna reglerna i stimpel- och losenforordning-
arna. Expeditioner, som &mbetsverket utfirdade ex officio, vore enligt sa-
kens natur avgiftsfria.

Patent- och registreringsverket har vidare framhallit, alt i jimférelse med
vad som for nirvarande gillde ifrigakomme enligt 1944 irs aktiebolagslag
expeditioner i ytterligare en del drenden, som dmbetsverket hade att hand-
ligga pa ansokan eller anmailan. Stiftare av aktiebolag hade silunda att hos
ambetsverket ansdoka om stiftelsehandlingarnas godkinnande for registre-
ring av bolaget, varvid ansokningen och stiftelsehandlingarna skulle inlim-
nas i tvd exemplar. Vigrades godkinnande, skulle beslutet dirom tillstillas
stiftarombudet (190 § 1 mom. forsta stycket). Meddelades godkiinnande,
skulle ena exemplaret av ansékningen och stiftelsehandlingarna med ateck-
nat bevis om godkidnnandet tillstdllas stiftarombudet (190 § 1 mom. andra
stycket). P4 motsvarande siitt skulle pa ansokan om godkinnande av teck-
ningslista eller kungorelse rorande beslut att 6ka uktiekapitalet eller av sty-
relses okningsbeslut, varvid jimval vissa yttranden och berittelser skulle inliam-
nas, vid vigran bolaget tillstillas beslutet dirom och vid bifall till bolaget ater-
stilllas de godkanda handlingarna med atecknade bevis om godkinnandet (190 §
2 och 3 mom.). I 194 § andra stycket forsta punkten foreskreves utfirdande
av bevis i motsvarande fall som avsages i 124 § i 1910 ars aktiebolagslag samt
darutover bevis 1 drenden rorande beslut om upphoérande av likvidation och
aterupptagande av bolags verksamhet samt beslut om fusion och om sam-
manliggning av aktier. Enligt nimnda lagrum skulle det ena av i drendet in-
givna tva exemplar av protokollsavskrift och for visst fall annan handling for-
ses med bevis om registreringen. Enligt 193 § femte slycket i 1944 irs lag skulle
for visst fall ena exemplaret av stiftelseurkunden och enligt 194 § andra styc-
ket andra punkten huvudskriften av vissa i samband med beslut om 6kning
av aktiekapital inlimnade berittelser och andra handlingar foérses med pa-
skrift ait de foretetts i drende, De expeditioner, som i f6ljd hirav i nu fore-
varande avseende ifragakomme enligt 1944 ars aktiebolagslag, kunde sam-
manfattas salunda: bevis om registrering, tecknat & ordning for aktiebolag
(193 § fjirde stycket); bevis om registrering, tecknat & protokoll om beslut
angaende indring i bolagsordningen (194 § andra stycket); annat i 194 § av-
sett bevis om registrering; bevis om godkidnnande, som avses i 190 §; pa-
skrift, varom formiiles 1 193 § femte stycket eller 194 § andra stycket; under-
rittelse angaende beslut om vigrat godkinnande enligt 190 § eller om vig-
rad registrering av ansékan eller anmdalan till akticbolagsregistret (192 §
3 mom.). Samliliga nu avsedda expeditioner ulfirdades i drenden, som grun-
dade sig pa ansokan eller anmitlan. For ifragavarande drenden skulle erlig-
gas avgifter, varom Kungl. Maj:t hade att meddela foreskrift. Ambetsverket
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hade for avsikt att framdeles inkomma med forslag rérande dessa avgifters
storlek. Med hinsyn till nu férevarande expeditioners natur forefolle det
uppenbart, att de samtliga skulle vara fria fran stimpel. Ambetsverket hem-
stillde, att sddan dndring vidtoges i stimpelférordningen, att detta syfte er-
naddes.

Enligt 3 § stimpelforordningen i dess nu gillande lydelse skall stimpel-
avgift utga med 2 kronor for kallelse & okinda borgeniirer i anledning av
ansOkning om tillstind att nedsitta aktiebolags kapital. Denna bestimmelse
torde bora goras tillimplig dven betriffande kallelse i anledning av ansék-
ning om tillstand att verkstilla vinstutdelning eller fusion. Samma paragraf
bor dirjimte kompletteras pa sa sitt, att kallelsebrev i anledning av ansok-
ning om tillstand att verkstilla vinstutdelning eller fusion skall — liksom
for nirvarande giller i friga om kallelsebrev i anledning av ansokning om
tillstand att nedsitta aktiebolags kapital — utfiardas fritt frin stampel.

Pa sitt patent- och registreringsverket foreslagit torde i forevarande pa-
ragraf i stimpelférordningen béra inféras bestimmelser om stimpelfrihet
jamvil for foljande slag av expeditioner, som utfirdas av dmbetsverket,
namligen bevis om registrering, tecknat & ordning foér aktiebolag (193 §
fjarde stycket i 1944 Ars aktiebolagslag), bevis om registrering, tecknat a
protokoll om beslut angdende #ndring i bolagsordningen (194 § andra styc-
ket), annat i 194 § avsett bevis om registrering, bevis om godkinnande, som
avses i 190 §, paskrift, varom férmaéiles i 193 § femte stycket eller 194 §
andra stycket, samt underrittelse angiende beslut om vigrat godkinnande
enligt 190 § eller om vigrad registrering av ansékan eller anmélan till aktie-
bolagsregistret (192 § 3 mom.).

Stampelavgiften i vissa utlinningsirenden.

Enligt 3 § stampelforordningen utgir stimpelavgift for bevis om visering
eller uppehallstillstand, for utlinning — dir beviset tecknas 4 pass eller
annan legitimationshandling — med 4, 6 eller 12 kronor, beroende pa om
viseringen eller tillstindet avser vistelse i riket hogst en manad, over en
men hogst tre manader eller 6ver Ire manader, dock att i vissa fall stimpel-
avgiften utgar med endast en krona. For bevis om arbetsvisering eller ar-
betstillstind f6r utlinning, som sirskilt tecknas &4 pass eller annan legitima-
tionshandling, utgor stimpelavgiften likaledes 4, 6 eller 12 kronor. Samma
avgifter uttagas for bevis om andring i forbehall, villkor eller foreskrift, som
fogats vid visering eller tillstind och som sirskilt tecknats 4 pass eller an-
nan legitimationshandling, dock endast dir dndringen avser tillstind till
Aterresa till riket; i ovriga fall i4r sddant bevis stimpelfritt. Bevis om tillstand
for utlinning till resa genom eller vistelse i saidana delar av riket, dir ut-
lanning icke utan sarskilt tillstAind m4 vistas, ar stimpelfritt nar beviset med-
delas i samband med visering eller uppehallstillstind och avser samma tid
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som viseringen eller uppehdllstillstindet; i andra fall beligges beviset med
stimpel & 4 kronor. Dir sadant tér vinnande av omsesidighet eller eljest
av sirskilda skél finnes pékallat, liger Konungen betriffande medborgare i
visst land eller vissa grupper av utlinningar eller vissa utlinningar forordna,
att avgifterna for bevis om visering eller uppehalls- eller arbetstillstand skola
utga efter andra grunder én forut angivits eller att nagra avgifter hirfér icke
skola utga. Slutligen mi omniimnas, att bevis om utresetillstand f6r utlin-
ning ar fritt fran stimpel.

I tva den 28 mars och den 24 april 1947 dagtecknade skrivelser har statens
utldnningskommission hemstillt om vissa dndringar i stimpel- och 16senfér-
ordningarna,

Till motivering for sina forslag om #ndringar i stimpelférordningen har
utlanningskommissionen anfort féljande.

1) Sedan Kungl. Maj:t genom kungdrelse den 10 januari 1947 (nr 20)
meddelat dndrade féreskrifter rérande foérfarandet i drenden om uppehalls-
och arbetstillstind fér utlinningar kommer efter kungorelsens ikrafttriadan-
de den 1 april 1947 sadana tillstand av praktiska skil i regel icke att kunna
inféras i vederborande utlinnings legitimationshandling medelst en gemen-
sam tillstandsstimpel utan sirskild sddan kommer att anviandas for vartdera
av tillstanden Aven om dessa beviljats utlinningen av ullinningskommissio-
nen genom ett beslut, protokollfért under ett enda protokollsnummer. I den
i 3 § stimpelférordningen intagna tariffen angives emellertid, att sirskild
stimpelavgift skall uttagas for arbetstillstind, som siirskilt tecknas 4 pass
cller annan legitimationshandling. Denna formulering har givit anledning till
tveksamhet huruvida det forhallandet att sirskilda tillstindsstimplar fér ge-
mensamt uppehalls- och arbetstillstind i regel icke kommer att vara till-
gingliga, skall medféra att vederbérande utlinningar skola debiteras fore-
skriven stimpelavgift sadvil f6r uppehallstillstindet som for arbetstillstandet,
d. v. s. dubbel avgift mot vad hitiills varit fallet. Enligt utliinningskommis-
sionens mening kan detta icke vara skiligt, di4 den #ndrade formen for till-
standsbevisens inférande genomforts endast av rent praktiskt organisatoriska
skil och icke medfor vare sig namnvirt okat administrationsarbete eller for-
del for utlanningen. Utlinningskommissionen far diirfér hemstilla, att be-
rorda stadgande i stimpelférordningen éndras dirhiin, att stimpelavgift f6r
arbetstillstand skall avgiftsbeliggas endast om det meddelas utan att uppe-
hallstillstand samtidigt meddelas utlinningen.

2) Da bevis om uppehalls- och arbetstillstind — liksom bevis om férling-
ning av giltighelstiden for svenskt framlingspass — i flertalet fall komma

att tecknas a utliinningens legitimationshandling genom polismyndigheter-
nas forsorg i stillet for av utliinningskommissionen och da polismyndighe-
terna lillhora forsta och tredije avdelningarna i den i 3 § intagna tariffen,
torde vissa redakiionella {indringar vara erforderliga i niimnda paragraf.

3) For bevis om visering eller uppehallstilistand for utlinning tecknat &
pass eller annan legitimationshandling for vistelse i riket higst en manad ut-
gar {or nirvarande en stampelavgift av 1 kr. i {orsta och tredje avdelning-
arna, men 4 kr. i fjirde avdelningen. Visering kan icke férekomma i annan
form in dels inresevisering, vilken ¢j berores i slimpelforordningen, da av-
gifterna hiirfor grunda sig pa reciprocitel mellan olika linder, dels nédfalls-
visering och dels sjomansvisering, vilka bada sisinidmnda icke kunna givas
for lingre tid dn 14 dagar. Da avgiften 1 kr. allenast syftar pa avgift for
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nodfalls- och sjomansvisering torde en uppspaltning béra dga rum salunda:
»Bevis om visering for utlinning ...... en manad» avgift 1 kr. i forsta
och tredje avdelningarna. I forsta, tredje, fjirde och femte avdelningarna
bor direfter under rubriken »Bevis om uppehallstillstaind fér utlinning» an-
givas: »[0r vistelse i riket hiogst en manad» avgiften 4 kr., »for vistelse i riket
Over en men hogst tre manader» avgiften 6 kr. samt »{ér vistelse i rikei over
tre manader» avgiften 12 kr.

4) Inom kommissionen har diskuterats, huruvida det kan vara skiilict att
under nuvarande forhallanden med stor brist pa arbetskraft inom praktiskt
taget alla yrkesomraden utkriiva stimpelavgift for bevis om arbetstillstind
for utlinning. Ehuru ett arbetstillstand givetvis dr en fordel {Oor utlinningen
innebédr utlinningens arbetsinsats dven en fordel {or samhillet. Det synes
med hénsyn hartill vara motiverat att. om stidmpelavgift over huvud skall
uttagas for arbetstillstand, endast utlaga en avgift, som ar avsedd att at-
minstone till en del ticka den utstillande myndighetens administrationskost-
nader. Harfor talar dven det forhallandet, att stora grupper utlinningar helt
eller delvis dro befriade fran arbetstillstandsskyldighet. Med en sadan
konstruktion av stimpelavgiften for arbetstillstanden féreligger enligt kom-
missionens mening icke anledning att bibehalla en graderad skala, sa att
storre avgift skall uttagas for tillstand under langre tid. Provningen av iren-
det sker pa samma sitt vare sig arbetstillstandet avser kortare eller langre
tid. Kommissionen vill darfér férorda, att for bevis om arbetstillstand, som
tecknas 4 pass eller annan legitimationshandling utan att uppehallstillstand
samtidigt meddelats, skall uttagas en enhetsavgitt. Betriaffande storleken av
denna stiimpelavgift, synes den limpligen kunna fasistillas till det ligsta nu
utgaende beloppet, d. v. s. fyra kronor.

5) 1 tariffen i 3 § stimpelforordningen stadgas, att for bevis om arbets-
visering eller arbetstillstand skall uttagas viss staimpelavgift. Orden »arbets-
visering eller» i detta stadgande synas boéra utga, da begreppet arbetsvisering
avskaffats 1 den nu géillande utlinningslagen av den 15 juni 1945 (nr 315).

6] IFor bevis om éndring i forbehall, villkor eller foreskrift, som fogats
vid visering eller tillstind, sarskilt tecknat a pass eller annan legitimations-
handling, nir dndringen avser tillstand till aterresa till Sverige stadgas for
nirvarande, att avgift skall uttagas av myndigheter, som hinféras till {jirde
och femte avdelningarna. DA dessa tillstind komma att i manga fall in-
stamplas av polismyndigheterna torde samma avgifter bora inforas fdven i
forsta och tredje avdelningarna d. v. s. 4, 6 eller 12 kr. beroende pa ater-
resetillstandets langd.

7) Sedan den under kriget giilllande kungorelsen om forbud for utlanning-
ar att vistas inom vissa delar av riket numera upphivts, erfordras icke sir-
skilt tillstand for utlinning att genomresa eller vistas i sérskilda delar av
landet 1 vidare méan &n som Ar foreskrivet i olika kungoérelser om skydds-
omraden for fastningar. Tillstand enligt skyddsomradeskungoérelserna med-
delas av vederborande militdir myndighet, varfor stadgandet i stampelfér-
ordningen om avgiftsfrihet for tillstind som meddelas i samband med vise-
ring eller uppehallstillstand och avser samma tid som viseringen eller uppe-
hallstillstandet, kan utga.

8) Likaledes ha de under kriget gillande kungdrelserna om utreseférbud
for vissa grupper utlinningar numera upphivts, varfor stadgandet i stim-
pelforordningen om avgiftsfrihet for bevis om utresetillstand for utlinning
hor utga.

9) Slutligen synas i stimpelférordningens tariff orden »frimlingspass
eller identitetscertifikat> i anslutning till vidtagen Andring i utlinningskun-
gorelsen — enligt vilken identitetscertifikat icke lingre utstillas eller for-
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lingas utan i stillet en ny form av legitimationshandling, nimligen identitets-
kort, inforts — bora andras till »frimlingspass och identitetskort». Da for-
lingning av dylika legitimationshandlingar i flertalet fall komma att ateck-
nas av polismyndigheterna torde avgiften hirfér, 2 kr., bora inféras dven
i forsta och tredje avdelningarna.

De nu giillande bestimmelserna om en differentierad stimpelavgift {orDepartements-
bevis om arbetstillstaind for utlinning infordes i stimpelférordningen si chefen-.
sent som ar 1942. Da tillrickliga skiil icke synas foreligga att nu franga
denna differentiering, anser jag mig icke kunna lillstyrka utlinningskom-
missionens forslag i denna del.

[ anledning av kommissionens under punkt 7) omndmnda forslag torde de
i 3 § stimpelférordningen upptagna bestimmelserna rérande bevis om till-
stand for utlinning till resa genom eller vistelse i sidana delar av riket, dir
utlinning icke utan sirskilt tillstind ma vistas, bora utga.

Ovriga av kommissionen foreslagna #ndringar, vilka i huvudsak #dro av
formell natur, torde bora genomforas.

Vidare torde jag fa erinra om att Kungl. Maj:t den 18 april 1947 — i an-
slutning till en internationell déverenskommelse, som avslutats i London den
15 oktober 1946 och som bitritts av Sverige — utfardat kungorelse om rese-
dokument for flyktingar. Syftet med resedokumentet dr att vissa kategorier
flyktingar, som icke innehava hemlandspass, skola fa en internationellt er-
kind identitetshandling for det fall att de 6nska resa till annat land. Rese-
dokumentet fyller siledes for dessa flyktingar samma uppgift som ett rese-
pass for svenska medborgare. D4 i fraga om stimpel samma regler bora gilla
for dessa biada handlingar, bor i tariffen under 3 § stimpelforordningen in-
féras en rubrik »Resedokument for flykting» med hénvisning till resepass.

Stampelfragor, foranledda av de nya bestiimmelserna om
folkbokforing.

1:0) Enligt 2 kap. folkbokféringsférordningen den 28 juni 1946 (nr 469)
bestimmer linsstyrelsen for varje forsamling antalet roteombud och forsam-
lingens indelning i rotar. Under vissa forutsattningar dger linsstyrelsen for-
ordna att roteombud tills vidare icke skola utses. Roteombuden och deras
ersiittare villjas av vederborande kommun, men lansstyrelsen fger entlediga
roteombud eller ersiltare, om vederborande finnes olamplig for uppdraget.
Diir si erfordras faststiiller ldnsstyrelsen pa framstillning av vederborande
kommun eller pa eget initiativ instruktion {for roteombuden.

Till ledning vid uppdragets fullgorande iger varje roteombud arligen ut-
bekomma eu av linsbyrian for folkbokforingen tryckt roteférteckning over
fastighetlerna, befolkningen och de juridiska personerna inom roten. Pastor
i forsamling, diir rolcombud ej finnas, figer erhilla en motsvarande forteck-
ning over befolkningen.
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Att roteombud medverka vid folkbokféringen ir ej blott en kommunal
angeligenhet utan fdven i betydande grad ett statsintresse. Det synes darfor
rimligt att kommunerna, ombuden och deras ersittare Atnjuta stimpelfrihet
for expeditioner i nyssberorda drenden. Vad angir roteférteckningarna och
de motsvarande férteckningar vilka avsetts skola, dir roteombud ej finnas,
tillhandahallas pastorsiimbetena, forutsattes vid folkbokféringsférordningens
tillkomst, att kostnaderna skulle belasta statsverket. Vid anmélan i statsradet
den 12 april 1946 av forslag till folkbokforingsférordning anférde jag bl. a.,
att detta borde gilla dven i fraga om magistratsstider med egen uppbords-
forvaltning (prop. 255/1946 s. 267). Detta uttalande limnades av riksdagen
utan erinran. I stimpelfoérordningen synes darfér sidan i#ndring béra vid-
tagas, att fran stimpelavgift befrias dels kommun i #rende angiende rote-
ombud eller ersittare fér roteombud dels ock roteombud och ersittare for
roteombud i allt vad till deras uppdrag horer. Stadgande hirom torde bira
inféras 1 7 § stimpelférordningen.

2:0) Enligt 20 § folkbokféringsférordningen skall envar i riket kyrkobok-
ford person, som fyllt femton &r, innehava ett medborgarkort eller, om han
icke ar svensk medborgare, ett framlingskort. Medborgarkort och frimlings-
kort utfdrdas av ldnsbyra for folkbokforingen och tillstillas vederbérande i
tjAnstebrev.

Da dessa handlingar béra vara stimpelfria dven om handlingarna utfir-
das pa sirskild begiran, torde stadgande dirom béra infoéras i 3 § stimpel-
foérordningen.

3:0) Enligt 71 § 2 mom. andra stycket kyrkobokféringskungorelsen den
30 december 1946 (nr 801) #ger riksbyran for folkbokféringen pa begiran
och om det befinnes skiligt utfirda erforderliga betyg for svenskfodd, i bok
over obefintliga upptagen person som vistas i utlandet.

Dessa betyg dro, oaktat de utfardas av annan myndighet 4n pastorsim-
bete, att jimstilla med pristbevis. Da pristbevis firo stimpelfria synas jim-
val ifrdgavarande betyg bora undantagas fran stimpelplikt. Stadgande hirom
torde bora inforas i 3 § stampelforordningen.

4:0) Enligt den till 3 § stimpelférordningen hérande tariffen &r avskrift
eller utdrag av fastighetslingd eller mantalslingd, som rekvireras av kom-
mun for vilken lingden ar upprittad, fri fran stimpel. Annan avskrift av
sadan lingd stimpelbeligges lika med »Avskrift annan» eller med en krona
for varje ark. Sasom »Avskrift annan» torde jimvil avskrift av rostlingd
bora stimpelbeldggas. Anmirkas ma att sedan kungérelsen den 1 juni 1945
{nr 252) om upprittande av rostlingd for val till riksdagens andra kammare
sumt av kommunal réstlingd numera upphiivts, bida originalexemplaren av
rostlingden tillhandahallas vederbérande kommun avgifisfritt.

Avskrift av mantalslingd kan under vissa férutsittningar, for vilka redo-
gores i det foljande, framstillas med hjilp av vederborande linsbyras tryc-
kande register. Till avskrift av fastighetslingd eller rostlingd kan medelst
namnda register tryckas en stomme, vilken emellertid maste manuellt kom-
pletteras med sadana till lingden hérande uppgifter, vilka ej ingd i plat-



Kungl. Maj:ts proposition nr 307. 59

texten. Det sagda édger tillimpning dven i fraga om utdrag av namnda ling-
der; nir det giilller upprattande av utdrag torde dock ofta ett avskrivningsfér-
farande ur arbetsekonomiska synpunkter vara limpligare in tryckningsfor-
farandet.

For nirvarande dro endast tryckande register dver fysiska personer far-
digstillda. Register Over juridiska personer och o6ver fastigheter komma
emellertid att upprittas. I de tryckande registren over fysiska personer aro
platarna tillsvidare uppstillda 1 den ordning, vari de aviryckts i mantals-
lingden for aret. Textinnehdallet aktualiseras emellertid fortlopande. Platarna
komma varje ar under tredje kvartalet att omsorteras efter personernas ak-
tuella kyrkobokféringsorter cch kyrkobokforingsfastigheter. Registren kom-
ma dérefter att foras lopande dven 1 sistndmnda héinseende till dess nista
ars mantalslingd blivit tryckt. Pa liknande sitt torde de tryckande regist-
ren dver juridiska personer och 6ver fastigheter komma att foras.

Mellan avskrift och originalhandling maéste full Overensstimmelse fore-
ligga. Detsamma giller i fraga om utdrag, savitt angar de delar av original-
handlingen som utdraget omfattar. Av det sagda framgar att en avskrift
eller ett utdrag av nagon av ifragavarande lingder kan framstéllas med hjilp
av det tryckande registret endast om tryckningen sker i omedelbar anslut-
ning till tryckningen av motsvarande originallingd. Sker tryckningen senare
men fore omsorteringen av det tryckande registret, erhalles en handling
vilken i friga om sirskilda textuppgifter, sasom angaende civilstand, post-
adress m. m., avviker fran originallingden. En dylik handling kan dock
gbra samma tjinst som en avskrift. A handlingen bor emellertid utmirkas
att den icke Ar en avskrift; den torde limpligen kunna benimnas »efter-
tryck». Efter registrens omsortering foéreligger ej lingre mdojlighet att me-
delst tryckning framstilla handlingar med samma person- och fastighetsbe-
stind som redovisats i de tidigare upprittade lingderna.

Huruvida dndring bor ske i fraga om stadgade grunder for utgorande av
stimpelavgift i férevarande fall kan tillférlitligen avgéras forst sedan det
nya folkbokforingssystemet varit i tillimpning nagon tid och erfarenhet vun-
nits om olika pa fragan inverkande omstindigheter. Avskrift bér salunda
tillsvidare stimpelbeliiggas i samma fall som hittills, och stiimpel bor uttagas
med en krona fér varje ark, oavsett om avskriften upprittats manuellt eller
medelst adressmaskintryck eller genom bada dessa forfaringssiitt i forening.
Eftertryck torde i avgiftshinsende bhora likstdllas med avskrift; foreskrift
hirom bor inforas i den nyssnamnda tariffen.

I detta sammanhang bér omniamnas att det vid uppriittande av nya for-
mulir for ifragavarande lingder av tekniska skiil visat sig erforderligt att
vidtaga en sadan anordning, att varje uppslag i liingden sammansittes av
tva blad; vardera bladet upplager 4 ena sidan hogerdelen av eit uppslag och
a andra sidan vinsterdelen av nastféljande uppslag. Vid beriikning av losen
och stimpel har friga uppstatt, huruvida varje sidant blad skall riknas
sasom ett ark. Itt dylikt betrakteisesitt torde emellertid ej vara rikligt Var-
je ark enligt iildre formulir omfattar tva hela uppslag, ett & vardera sidan,
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och det torde sta biist i 6verensstimmelse hirmed, att tva blad av nyssnimnd
beskaffenhet riknas sdsom ett ark. Sérskild foreskrift hirom torde ej er-
fordras.

5:0) I nagra fall har det forekommit, att kommun hos linsbyrd bestillt
aviryckskortregister 6ver kommunens befolkning. Man torde fér framtiden
bora rikna med dylika bestdllningar i okat antal. Dirjimte ha landsting
rekvirerat aviryckskort att anvindas vid s. k. skirmbildsundersékningar.
Det torde dirfér bora upptagas till beddomande, huruvida och pa vad sitt
stimpel skall utga i dylika fall.

For nirvarande dr det férenat med mera arbete att trycka ett kortregister
dn en lingd. Arbetet kan underlitias genom att till tryckmaskinerna anslutas
vissa sirskilda tekniska anordningar. Hittills har det dock ej befunnits no-
digt alt anskaffa dylika anordningar.

Under de nirmaste aren, innan erforderliga uppliggningsarbeten slutférts
samt limpliga arbetsrutiner utprévats och invants, kommer ldnsbyriernas
arbetskapacitet att vara hart anstringd. Tillsvidare bor darfor mdéjligheten
att fran ldnsbyra erhalla kortregister begrinsas, sirskilt i sidana fall da av-
skrift av regisiret bestilles av annan idn vederbérande kommun eller lands-
ting.

En viss begrinsning i rekvisitionerna av kortregistret torde kunna astad-
kommas genom att stimpel- och losenavgifterna faststillas till relativt hdga
belopp. For kortregister som utlimnas till kommun eller landsting torde 16-
senavgift bora uttagas med en krona for varje pabérjat 10-tal kort; diremot
bor sadant register vara fritt frin stimpel. I andra fall torde bade 16sen och
staimpel boéra uttagas, 16sen med en krona och stimpel med likaledes en
krona {6r varje pabérjat 10-tal kort.

Losen- och stimpelavgifterna for kortregister torde bora uttagas pa det
sétt att stimpel asittes en siirskild handling, med vilken regisiret 6verlimnas
till den som begirt detsamma. Bestimmelse hirom torde béra infoéras i 24 §
stimpelforordningen. Dérjimte bér i tariffen Gver stimpelavgifter inféras en
sarskild rubrik, avseende férevarande fall.

6) I 7 § stampelforordningen torde uttrycket »mantals- och kyrkoskriv-
ningsmal> bora ersittas med uttrycket »mal som avses i 8 kap. folkbokfd-
ringsforordningen».

Stampelfrihet for expeditioner fran arbetsmarknadsstyrel-
sen med underlydande organ.

Enligt stimpelférordningen skall stimpel, med i férordningen angivna
undantag, utga & expeditioner, som utfirdas av statsmyndighet. Enligt 1 §
skola alla statsmyndigheter, som icke sirskilt angivits i nimnda paragraf,
héinféras till forsta avdelningen av den i 3 § intagna tariffen. Jimlikt for-
ordningen den 24 maj 1940 (nr 390) om vissa undantag fran stimpelplikt
enligt stimpelférordningen figer emellertid stimpelplikt icke rum betriffan-
de expeditioner, som utgd fran vissa uppriknade kristidsmyndigheter, dir-
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ibland statens arbetsmarknadskommission. Med st6d av bemyndigande i
samma férordning att medgiva stimpelfrihet betriffande expeditioner fran
andra kristidsmyndigheter har Kungl. Maj:t genom kungérelse den 30 de-
cember 1940 (nr 1039) férordnat, att stimpelfrihet skall atnjutas betrdffan-
de ldnsarbetsnimndernas expeditioner.

I proposition (nr 239) till arets riksdag har Kungl. Maj:t foreslagit inrét-
tande av en arbetsmarknadsstyrelse fran och med den 1 januari 1948. For-
slaget kan i stort sett siigas innebiira att arbetsmarknadskommissionen skall
ombildas till ett centralt verk. Arbetsmarknadsstyrelsen skall férutom ar-
betsmarknadskommissionens nuvarande uppgifter overtaga tillsynen dver den
privata arbetsférmedlingen och de erkinda arbetsloshetskassorna, vilken for
nirvarande ankommer pa socialstyrelsen. Vidare foreslas att den offentliga
arbetsférmedlingen definitivt forstatligas. Den lokala organisationen skall
bygga pa den nuvarande med liinsarbetsnimnder (i Stockholm arbetsnimnd)
och arbetsformedlingsanstalter.

Genomfores den féreslagna omorganisationen, skulle enligt stimpelforord-
ningens nuvarande lydelse arbetsmarknadsstyrelsen och dess underlydande
organ komma att hinféras till férsta avdelningen i forordningens 1 § och
stimpelavgift salunda i princip komma att utgi & expeditioner, som utfirda-
des av dem. Arbetsmarknadskommissionens forvandling fran ett krisorgan
till ett centralt Ambetsverk synes emellertid icke bora medfora att stimpel-
avgift i framtiden skall utgd i siadana drenden, som hittills ankommit pa
kommissionen. De drenden, som skola overflytias fran socialstyrelsen till
arbetsmarknadsstyrelsen, torde enligt vad som inhédmtats fran socialstyrelsen
fér narvarande knappast féranleda utfirdande av stimpelbelagda expeditio-
ner. Med hinsyn till det anférda synes sadan indring béra vidtagas i stim-
pelforordningen att expeditioner i drenden angaende arbetsférmedling och
andra drenden, som handliggas av arbetsmarknadsstyrelsen och lokala ar-
betsmarknadsorgan, icke skola stimpelbelidggas. Stadgande hiarom torde bora
inforas i 7 8. I 6verensstimmelse med vad som giller betriffande &vriga i
denna paragraf fran stimpelplikt undantagna frenden torde stimpelfriheten
emellertid icke bora omfatta avskrift och bevis, som pa begiran utfirdas till
annan in part. Da i enlighet hirmed stimpelavgift undantagsvis kan kom-
ma att utga for expedition, som utfirdas av arbetsmarknadsstyrelsen, synes
styrelsen i likhet med oOvriga centrala verk hora upptagas i fjirde avdel-
ningen i 1 § nidmnda forordning.

Andring i anledning av omorganisation av verstiathallar-
ambetet.

I proposition till riksdagen den 7 mars 1947 (nr 192) har Kungl. Maj:t
framlagt forslag till viss omorganisalion av overstathallarimbetet fran och
med den 1 januari 1948. Enligt forslagel skola ur dmbetet utbrytas sidana
delar som handligga uppgifter, vilka i ovriga slorre stider ankomma pa
kommunalt bekoslade, {ristiende organ, nimligen de till skatteverket horan-
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de mantals-, uppbérds- och debiteringsavdelningarna samt poliskammaren.
De ur o6verstathallarimbetet silunda utbrutna delarna férutsittas skola bilda
sarskilda kommunala myndigheter med i stort sett samma arbetsuppgifter
som i andra storre stider ankomma pa de lokala skattemyndigheterna, stads-
fogdarna och poliskamrarna. Ambetet i 6vrigt foreslas skola bilda ett helt stat-
ligt Gverstithdllardmbete, omfattande de bada nuvarande kansliavdelning-
arna samt en nybildad skatteavdelning, 4 vilken sistnimnda avdelning skola
ankomma bl. a. de uppgifter med avseende & taxeringsvisendet, som eljest
avila lansstyrelse.

I 1 § stimpelférordningen upptagas bland annat »skatteverket och polis-
kammaren vid 6verstathillarimbetet> under forsta avdelningen, medan dir-
emot »Overstdthillardmbetets kansliavdelningar» #ro upptagna under tredje
avdelningen.

I huvudsaklig 6verensstimmelse med vad nu giller béra de ur Overstit-
hallardmbetet utbrutna kommunala delarna i stampelhiinseende héra till
férsta avdelningen och det statliga 6verstdthallarimbetet till tredje avdel-
ningen. De kommunala delarna behdva efter omorganisationens genomféran-
de icke sirskilt omnidmnas i upprikningen av de myndigheter, som ing&
under forsta avdelningen, da de utan sirskilt angivande ingd i den dirunder
upptagna gruppen »magistrater och &vriga till statsférvaltningen hérande
myndigheter i stider och képingar». Likaledes kommer 6verstathallarimbe-
tet att i sin helhet automatiskt inflyta under de i tredje avdelningen upp-
tagna Kungl. Maj:ts befallningshavande. 1 stimpelférordningen torde darfér
efter omorganisationen icke erfordras nigot omnimnande av 6verstathallar-
ambetet eller dess sirskilda avdelningar och férordningen torde béra andras
i enlighet hirmed.

Andring i anledning av inférande av allméinna barnbidrag.

I proposition till riksdagen den 11 april 1947 (nr 220) har Kungl. Maj:t
framlagt forslag till lag om allménna barnbidrag m. m. Enligt forslaget till-
kommer det barnavirdsndmnd att besluta, huruvida allmént barnbidrag skall
utga for visst barn, ivensom faststiilla vem som fger uppbira bidraget. I vissa
fall skall barnavardsnimnd #ga besluta att sjilv omhéindertaga allmént barn-
bidrag. Over barnavardsnimnds beslut i drende angaende allmint barnbi-
drag skall klagan fi féras hos linsstyrelsen genom besviir. Aven om besvir
ej anforts, skall lidnsstyrelsen i vissa fall iiga att till omprdvning upptaga
barnavirdsndmnds beslut. Den som #r missnéjd med linsstyrelses beslut i
drende angdende allm#int barnbidrag skall dga att anfora besvir diréver
hos socialstyrelsen. Over socialstyrelsens utslag skall diremot klagan icke
f foras. Lagen féreslds skola trida i kraft den 1 juli 1947.



Kungl. Maj:ts proposition nr 307. 63

Enligt stampelférordningen skola expediiioner, som utfiirdas av lidnssty-
relse eller socialstyrelsen, utom i sirskilt angivna undantagsfall beliggas med
stimpel.

Med hidnsyn till de allmidnna barnbidragens natur synes ldnsstyrelses och Degpartements-
socialstyrelsens beslut i irende angiende allmint barnbidrag béra meddelas g
utan kostnad for den enskilde. For att sa skall bliva fallet torde i 7 § stim-
pelforordningen bora vidtagas den dndringen att drenden angaende allminna
barnbidrag upptagas bland de idrenden, i vilka frihet fran stimpel dger rum
utom betriffande avskrift och bevis, som pa begidran utfirdas till annan idn
part.

Ovriga #Andringar i stimpelférordningen.

Under 3 § stampelfoérordningen och § 15 16senférordningen hénvisas i fraga
om bevis, som ir avsett att tjaina som underlag for nojdforklaring, till 2 och
3 §8 lagen den 26 mars 1909 angiende verkstillighet i vissa fall av straff,
adomt genom icke laga kraft dgande utslag. Da foreskrifterna i sistnimnda
bada lagrum numera ersatts av bestimmelser i 8 § lagen den 21 december
1945 (nr 872) om verkstéllighet av frihetsstraff m. m. bor hénvisning i stéllet
ske till denna paragraf.

Genom proposition den 2 maj 1947 (nr 268) har for riksdagen framlagts
forslag om inrittande av ett riksaklagarambete. Vid bifall till detta férslag
torde nimnda nya myndighet bora upptagas under femte avdelningen i 1 §
staimpeiférordningen. Samtidigt torde, i anslutning till nya riittegingsbalkens
terminologi, orden »nedre justitierevisionen» i denna avdelning béra utbytas
mot »hogsta domstolen». Motsvarande dndringar bora dven ske i 1osenforord-
ningen.

Jamlikt beslut vid 1946 ars riksdag (proposition nr 244, riksdagens skri-
velse nr 455; jamfér statsverkspropositionen till innevarande ars riksdag bi-
laga 10 punkt 132) skall fran och med den 1 juli 1947 inrittas en sirskild
overstyrelse for de tekniska hégskolorna i riket. Denna nya myndighet torde
bora upptagas under fjirde avdelningen i 1 § stimpelférordningen. Jimval
kanslersdmbetet for rikels universitet torde bora upptagas i samma avdel-
ning.

I propositionerna nr 67 och 68 till arets riksdag har foreslagits inrittan-
de fran och med den 1 juli 1947 av ett nytt centralt [orvaltningsorgan, veleri-
niirstyrelsen, for handliiggning av de nu till medicinalstyrelsens behandling
horande veteriniira drendena. Dérest detta torslag bifalles, torde 1 § stim-
pelférordningen bora iindras si, att jimvil veteriniirstyrelsen upptages bland
de fill fjirde avdelningen hiinférda statsmyndigheterna.

Vid 1946 Aars riksdag beslots inritlandet av riksniimnden for ekonomisk
forsvarsberedskap, vilken ndmnd enligt Kungl. Maj:ts beslut den 30 december
1946 tritt i verksamhet den 1 januari 1947 (jimf{or statsverksproposilionen
till innevarande ars riksdag bilaga 13 s. 10—11). Jamvil denna myndighet
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torde bora upptagas bland de myndigheter, som inga i fjirde avdelningen i
nyssnimnda paragraf.

Under 3 § stampelférordningen stadgas stidmpelfrihet fér bevis, varom
formélas i vissa paragrafer i olika pensionsreglementen. De reglementen, som
hirvid angivas, ha numera ersatts av nyare reglementen. D4 hinvisning till
siarskilda forfattningsrum i detta fall torde vara mindre dndamaélsenligt,
torde den nuvarande bestimmelsen bora utbytas mot en féreskrift med sam-
ma sakliga innehall men utan hinvisning till forfattningsrum. Samtidigt har-
med torde de i stiimpeltariffen nirmast fore nyssnimnda bevis upptagna be-
stimmelserna om stimpelavgift fér bevis om tillstind att i riket bruka eller
fora automobil béra redaktionellt #ndras.

Overgangen till det nya uppbérdssystemet torde bora medfora vissa dnd-
ringar i stimpelférordningen. Salunda bor i 7 § uttrycket »fragor rérande
debitering, avskrivning eller restitution av kronoutskylder» utbytas mot ut-
trycket »fragor som avses i uppbordsférfattningarna». Vidare bér i 10 § 1
mom. andra stycket ordet »uppboérdsreglemente» ersittas med ordet »upp-
bordsforfattningar». I samband hirmed ma omniimnas, att fran nagot hall
satts i fraga, huruvida den lokala skatiemyndigheten i stad med egen upp-
bordsforvaltning d. v. s. kronokamreraren ir hinforlig till statsmyndighet,
som avses i stimpelférordningen. I detta hiinseende lirer gilla, att till den del
kronokamrerare fullgér sadana uppgifter, som férfattningsenligt ankomma
pa lokal skattemyndighet, kronokamreraren ir att betrakta sasom sadan till
statstorvaltningen hérande myndighet i stad, varom formiles i forsta avdel-
ningen i 1 § stimpelférordningen.

Vad angar ikrafttridandet av de nu férordade dndringarna i stim-
pelforordningen bora de forfattningsindringar som féranledas av nya réit-
tegangsbalken och nya aktiebolagslagen uppenbarligen trida i tillimpning
den 1 januari 1948. Detsamma giller de Andringar, som betingas av riksikla-
garimbetets och arbetsmarknadsstyrelsens inrittande samt 6verstiathallarim-
betets omorganisation. Ovriga nya bestimmelser torde béra trada i kraft
den 1 juli 1947.

Betriffande de dndringar som #dga samband med processreformen torde
vissa 6vergangsbestimmelser vara erforderliga. I den man handldggningen av
ett visst mal eller drende pa grund av foreskrift i promulgationslagen till nya
rittegangsbalken alltjimt skall ske enligt nu gillande riittegingsordning, bor
tydligen dldre ritt gélla dven pa foérevarande omrade. I enlighet med vad
som skett i ett stort antal andra foljdférfattningar till nya rittegdngsbal-
ken torde darfor bora stadgas, att med avseende & 6vergangen skall i tillimp-
liga delar gilla vad i lagen om inférande av nya rittegangsbalken finnes fore.
skrivet. Dessutom torde foreskrift bora meddelas att dldre bestimmelser fort-
farande skola linda till efterriittelse i friga om expeditioner i mal som hand-
lagges av domkapitel. Rittegdngen vid domkapitlen — vilkas domsritt avses
skola upphora den 1 januari 1949 — skall niimligen till dess figa rum i sam-
ma former som hittills. Enligt ett vid &rets tiksdag antaget lagférslag (pro-
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position nr 99, riksdagens skrivelse nr 109) skola dldre réittegangsbalken och
eljest i dldre lag eller forfattning meddelade foéreskrifter fortfarande gilla
iven i mal och drenden som skola upptagas av krigsdomstol. Sdsom en &ver-
gangsbestimmelse till de nu férordade dndringarna i stampelférordningen
torde darfor limpligen bora stadgas, att fildre bestimmelser alltjimt skola
gilla betriffande expeditioner i mal och #drenden, som upptagits av krigs-
domstol.

De andringar som béra vidtagas i lésenforordningen kunna genomféras
i administrativ ordning. Andringarna i stimpelférordningen béra diremot
foreldggas riksdagen.

I enlighet med vad sdlunda anférts har inom finansdepartementet upp-
rittats forslag till forordning om dndring i férordningen den 19 november
1914 (nr 383) angdende stimpelavgiften.

Foredraganden hemstiller hirefter att sistberorda forslag matte genom pro-
position foreldggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledamoter bi-
traidda hemstillan forordnar Hans Kungl. Héghet Kronprin-
sen-Regenten, att till riksdagen skall avlitas proposition av
den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Dagmar Jdigerstad.

Bihang till riksdagens protokoll 1947. 1 saml. Nr 307. b}



