Kungl. Maj:ts proposition nr 8. 1

Nr 8.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med f[érslag till lag om
dndring i strafflagen fér krigsmakten, m. m.; given
Stockholms slott den 15 december 1944.

Under aberopande av bilagda i slatsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foresla riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till

1) lag om indring i strafflagen for krigsmakten; samt

2) lag angiende dindrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914
(nr 325) om krigsdomstolar och rittegingen dérstides.

GUSTAF.

Thorwald Bergquist.

RBihang till riksdagens protokoll 1945. 1 saml. Nr 8. 1
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Forslag
till
Lag

om findring i strafflagen for krigsmakten.

Hirigenom forordnas, att 185 § strafflagen for krigsmakien® skall erhilla
dndrad lydelse pa sitt i det féljande angives samt att i samma lag skall inf6-
ras en ny paragraf, betecknad 209 # §, av nedan intagen lydelse.

185 §.

Till disciplinmdl — — — efter 177 §.
Vid alidggande av disciplinstraff skall befdlhavaren ock préva, huruvida
egendom, som i malet tagits i beslag, skall vara forverkad.

209 a §.

Har i disciplinmal beslagtagen egendom forklarats forverkad, dger den som
ej atnodjes med beslutet att dirdéver fora klagan inom tid och pa sitt, som
enligt 209 § forsta och andra styckena giller for klagan 6ver disciplinstraf-
fets aliggande. Forsummar den missnojde, vad salunda ir foéreskrivet, have
forlorat sin talan.

Denna lag trider i kraft dagen efter den, di lagen enligt dird meddelad
uppgift utkommit frin trycket i Svensk forfatiningssamling, och skall till-
lampas dven dir beslag skett fére lagens ikrafttridande.

! Senaste lydelse, se SFS 1942: 379.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914
(ur 325) om krigsdomstolar och rittegingen dirstides.

Hirigenom forordnas, att 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914 om
krigsdomstolar och rittegingen dirstides' skola erhilla éndrad lydelse pa
sitt nedan angives.

39 §.

Till krigsdomstol — — —— sjoss; samt

7:0) besvir 6ver befilhavares beslut, varigenom disciplinstraff eller er-
sittningsskyldighet &lagts nigon eller beslagtagen egendom foérklarats for-
verkad. ;

D4 forhallandena — — — det gillande.

46 §.
Krigsé6verdomstol ige — — — ritta forstand.
Krigsoverdomstol skall — — — omedelbart domer.

Krigsoverdomstol déome ock:

over besvir, som anforts emot krigsritts utslag eller emot beslut, varige-
nom befilhavare alagt disciplinir bestraffning eller erséitiningsskyldighet
eller forklarat beslagtagen egendom forverkad; samt

i mal — — — krigs6verdomstol 6verlimnats.

Denna lag triader i kraft dagen efter den, da lagen enligt dird meddelad
uppgift utkommit frin trycket i Svensk férfattningssamling.

1 Senaste lydelse, se SFS 1944: 293.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholmns
slott den 13 oktober 1944.

Nidrvarande:

Statsministern Hansson, ministern foér utrikes #rendena GUNTHER, statsraden
PEHRSSON-BRAMSTORP, WIGFORSS, MOLLER, SKOLD, QUENSEL, BERGQUIST,
BacGg, Dom06, GyOrRES, EWERLOF, RUBBESTAD, OHLIN, ERLANDER.

Efter gemensam beredning med chefen fér forsvarsdepartementet anmiiler
chefen for justitiedepartementet, statsradet Bergquist, friga om behdérighet fér
militdr befdlhavare att i vissa fall férklara beslagtagen egendom forverkad
samt anfér diarvid féljande.

I lagen den 13 juni 1941 om foérverkande i vissa fall av spritdrycker och
vin m. m. stadgas, att om spritdrycker eller vin eller rusgivande ersiittnings-
medel darfér patriffas hos person, som av polisman betrides med fylleri,
egendomen skall av polismannen tagas i beslag. Vad salunda stadgats skall
dga motsvarande tillimpning, dir nigon med skil misstinkes for brott som
avses i 1 § lagen den 7 juni 1934 om straff fér vissa brott vid férande av mo-
torfordon, savitt angar drycker och ersittningsmedel vilka av foraren med-
forts 4 farden for egen rikning eller, ehuru de medforts av annan, kunna
antagas ha varit avsedda jimvéil for foraren. Ager beslagaren sjilv anstilla
atal, Aligger det honom att, direst han finner beslaget béra besti, si snart
ske kan viicka talan angiende ansvar for brottet. Ager han icke sjilv an-
stilla 4tal, skall han oférdréjligen underriitta vederbrande aklagare om be-
slaget, och har denne att prova huruvida beslaget skall bestd samt, diirest
beslaget finnes icke bora hivas, vicka atal. Anstilles ej 4tal inom en ménad
fran det beslaget igde rum, skall beslaget havas, dir ej Konungens befall-
ningshavande medgiver att det ma bestd under viss ytterligare tid. Egendom
som tagits i beslag enligt lagen skall, direst den som &talas finnes ha begétt
brottet, domas férverkad, sivida ej sirskilda omstindigheter till annat for-
anleda. Med drycker och erséttningsmedel, som démas férverkade, skall for-
faras pé siitt i 7 kap. 20 § 2 mom. forordningen den 18 juni 1937 angiende
forsiljning av rusdrycker {oéreskrives. Belopp som erhalles vid foéryttring av
forverkad vara skall tillfalla kronan.

I den mén ej genom 1941 Ars lag meddelats sirskilda bestimmelser 4r la-
gen den 12 maj 1933 om vissa tvingsmedel i brottmal tillimplig jimval §
beslag som avses i férstnimnda lag.



Kungl. Maj:ts proposition nr §. 5

1 skrivelse den 11 april 1944 har riksdagens militicombudsman erinrat att
mal om fylleri skulle under de forutsattningar som angaves i 96 § strafflagen
fér krigsmakten bedémas enligt krigslagstiftningen. Jamlikt 185 § 8) samma
lag kunde fylleriférseelserna behandlas sdsom disciplinmal och i regel av-
gjordes dessa iirenden av vederborande befidlhavare. Sa snart det blivit upp-
lyst, att beslag enligt 1941 ars lag foérelige, borde dock malet hinskjutas till
krigsritt. Det syntes nimligen alltid ankomma pd domstol att prova fragan
om forverkande och denna fraga finge icke skiljas fran prévningen av brotts-
ligheten. Grundsatsen om maélens hinskjutande Lill krigsritt i dessa fall ha-
de emellertid, enligt vad militiecombudsmannen under sin verksamhet erfa-
rit, icke alltid blivit iakttagen.

Militieombudsmannen har direfter anfort féljande.

Att det ritta forfaringssiittet i dessa mal liatt kan forbises vid rittsskip-
ningen maste betraktas som en oligenhet. A andra sidan kan det icke for-
nekas att vissa oldgenheter jimvil aro forenade med fylleriférseelsernas hin-
skjutande till krigsriatt sa snart beslag féreligger. Det medfor tidsutdrikt och
extra arbete. Dessa mal dro visserligen icke talrika, men man synes dock ha
att rikna med att det vid manga forband arligen férekommer ett mindre an-
tal sddana fall. Med anledning hédrav har militieombudsmannen till dverva-
gande upptagit att lita vederborande befilhavare i samband med prévning
av fylleriforseelsen jimvil avgora fragan om forverkande. Vissa auditorer,
som under hand horts, ha bekriftat, att det skulle vara lampligt att genom-
fora denna férenkling.

Under aberopande, att forverkandefragan syntes vara av den natur, att
dess avgorande kunde 6éverlimnas il den befdlhavare som upptoge disciplin-
madlet, har militiecombudsmannen med stéd av den for honom gillande in-
struktionen hemstillt, att Kungl. Maj:t ville taga under Overvigande fragan
om befogenhet for militir befilhavare att i samband med &liggande av disci-
plinstraff for fylleri iven déma egendom som tagits i beslag enligt lagen den
13 juni 1941 forverkad.

Till nirmare utveckling av sin uppfatining om tillimpningen av 1941 ars
lag betriaffande militir personal har militiecombudsmannen aberopat avskrift
av en av honom den 6 mars 1944 avliaten skrivelse till chefen fér Wendes
artilleriregemente, diri militiecombudsmannen gjort vissa uitalanden angien-
de sporsmal, som av honom uppmirksammats vid behandlingen av drenden
rorande forverkande av beslaglagna spritdrycker. I skrivelsen har anférts
bl. a. foljande.

Bestimmelserna om forverkande av rusdrycker éiro icke sa skrivna att de
omedelbart Adga tillimpning vid den verksamhet {ill uppriitthallande av ord-
ningen eller for adomande av straff pa disciplinir vig som handhaves av
militira myndigheter.

Vad angar sjilva riitten atl taga rusdrycker i beslag torde den fa anses till-
komma, {orutom polispersonal, iiven militir personal som ingriper da nagon
som lyder under strafflagen for krigsmakten belritdes med fylleri eller onyk-
terhet vid ratten. Enligt sakens natur maste militiira befattningshavare anses
ha en allmiin skyldighet att uppritthilla allmén ordning och sikerhet inom
de militara férbanden. Nir de vid fullgorande av denna sin uppgift inskrida
mot fyllerister och andra dylika lagdvertriidare maste de iven anses berit-
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tigade att vidtaga atgérder som idro pakallade for att hindra missbruk av
patriaffad sprit. Ehuru det i atskilliga fall kan vara tveksamt i vilken ut-
strickning de befogenheter och skyldigheter som avila polismin dven skola
tillkomma motsvarande militéra personal, lorde man vid tillimpningen av
1941 ars lag bora jaimstélla denna personal med polisméin (jfr justitieom-
budsmannens dmbetsberattelse 1942 s. 117 o. ff.).

Det kan vara foremal for en viss tvekan huru féreskriften om underrittelse
till vederborande dklagare skall tolkas, d4 malet skall beivras i militir ord-
ning. Detta giller savidl da beslaget gjorts av militirpersonal som da det
verkstillts av polisman. Ur militir synpunkt kan det synas naturligt att
denna underrittelse gores till vederbdérande befidlhavare, d. v. s. den befil-
havare som ar behérig att disciplinirt bestraffa den felande eller att foran-
stalta om krigsrittens sammankallande. 1941 irs lag talar emellertid om att
underrittelsen skall avse vederbérande dklagare och férbandschefen 4r ju
icke att anse sdsom Aklagarmyndighet. Andaméalet med underrittelsen ar tyd-
ligen att den myndighet, som #Ager avgora atalsfrigan, ocksi skall, savitt
det giller tiden innan malet kommit infér domstol, ha avgdérandet huruvida
beslaget skall besta eller hivas. Detta avgoérande torde vila 4 krigsfiskalen i
de fall di malet hér till krigsdomstols upptagande. De sirbestimmelser som
gilla for vackande av allmint atal vid krigsdomstol rubba icke regeln, att
dklagaren i forhallande till férbandschefen har att sjilvstindigt prova atals-
fragor (jfr militiecombudsmannens dmbetsberittelse 1943 s. 169 o. ff)). Dir-
est dklagaren, exempelvis med hinsyn till resultatet av en blodprovsunder-
sokning, finner sig icke kunna yrka ansvar 4 den rapporterade, synes be-
slaget béra upphivas av dklagaren. Aven om underrittelsen om heslaget si-
lunda egentligen ir avsedd for aklagaren, synes det i praktiken vara ldmpligt
att den i forsta hand limnas till férbandschefen, i varje fall di beslaget
gjorts av militir personal. Rapporten 6ver forseelsen befordras ju till denne.
Foérbandschefen torde bora underriatta dklagaren om att beslag skett, vilket
forhallande ju, sisom senare nidrmare angives, foranleder att frigan om an-
svar for forseelsen icke kan avgoras i disciplinidr ordning.

Med hinsyn till bestimmelsen, att beslagets bestind dr beroende av att
atal viickes inom en manad, erinras dirom, att atal vid krigsdomstol vickes
genom anmilan hos vederbérande befdlhavare, vilken direfter forordnar om
krigsrittens sammankallande. {Jfr Svedelius’ och af Geijerstams kommentar
till strafflagen for krigsmakten s. 534.)

D4 atal kommer till stind medan beslaget dnnu bestir har domstolen att
enligt reglerna i lagen den 12 maj 1933 om vissa tvingsmedel i brottmal préva
beslagets fortbestind, och i det slutliga utslaget skall domstolen avgéra om
egendomen skall vara férverkad eller ej. Forutsitining for férverkande &r
att den tilltalade funnits ha begitt den brottsliga girningen. Diremot férut-
sittes det icke att han filles till ansvar for den.

I anslutning till vad militieombudsmannen uttalat i nimnda skrivelse har
han i sin nu ifrigavarande framstillning anfért f6ljande.

Redan enligt nu géillande ordning kan det, sisom angivits i den nyssnimn-
da skrivelsen, vara foremdal for en viss tvekan huru lagens foreskrift om
underrittelse till vederborande dklagare skall tolkas, dd malet skall beivras
i militir ordning. Dérest forverkandefriagan avgores i disciplinmal, vid vilka
dklagare ej medverkar, uppsta vissa nya tolkningsspérsmal. Mest f6ljdriktigt
torde vara att, med dndring av lagens stindpunkt, foreskriva att underrittel-
sen om beslaget skall goéras hos vederborande befilhavare och att denne har
att prova huruvida beslaget skall bestid. Om befdlhavare finner sig bora lata
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malet forfalla enligt 204 § strafflagen for krigsmakten, bor han ocksa hiva
beslaget. Om han diremot finner sig bora hinskjuta fylleriférseelsen till
krigsriitts provning, bér han samtidigt till dklagare och krigsritt 6verlimna
fragan om beslagets bestand. I fall di dklagaren finner sig icke bora fram-
stilla nagot ansvarsyrkande, torde det ankomma p& honom att forklara be-
slaget havt. I de normala fallen, d4 befilhavaren &ldgger disciplinstraff for
fylleriforseelsen, torde malets avgorande folja si snabbt att nigon egentlig
proévning av beslaget dessforinnan icke erfordras; beslaget fortbestir om ej
befialhavaren undantagsvis skulle féorordna om annat.

For fullstindighetens skull vill jag anmirka, att mal om onykterhet vid
ratten samt beslag i samband dirmed icke fi& upptagas sdsom disciplinmél
utan hoéra till krigsritt.

Over militieombudsmannens framstillning ha efter remiss yttranden avgi-
vits av krigshovritten och chefen for forsvarsstaben dvensom av styrelserna
for foreningen Sveriges krigsdomare och auditorer samt foreningen Sveriges
krigsfiskaler.

I yttrandena har vad militiecombudsmannen foreslagit tillstyrkts eller 1im-
nats utan erinran, Chefen for férsvarsstaben har dirvid anfort, att forslagets
genomforande syntes komma att viisentligt underlidtta och piskynda be-
handlingen av sidana mal, i vilka friga uppkomme om férverkande av sprit-
drycker som tagits i beslag. Féreningen Sveriges krigsdomare och auditérer
har likaledes uttalat, att onddig omgang med mdilens avgbrande skulle und-
vikas om foérslaget genomférdes. Krigshovrdtten, som forklarat sig ej hava
nigot att erinra mot férslaget, har dirvid forutsatt att for befilhavaren kom-
me att stadgas skyldighet att regelmissigt inhdmta yttrande av auditor samt
att betraffande klagan Over befalhavares beslut om foérverkande av beslag-
tagna spritdrycker och om verkstilligchet av sidant beslut komme att in-
féras samma regler som i lagen angdende behorighet for militir befilhavare
att aldgga ersitiningsskyldighet.

Departementschefen.

Sasom militiecombudsmannen anfort diro bestimmelserna i 1941 ars lag om
forverkande i vissa fall av spritdrycker och vin m. m. icke si avfattade, att
de kunna omedelbart tilliimpas, om ett inskridande enligt lagen skall ske
mot nigon som lyder under strafflagen for krigsmakten. Att lagstiftningen
ar tillimplig dven i dylikt fall torde dock vara otvivelaktigt. Ritt att taga
rusdrycker i beslag frin den som betrides med fylleri eller onykterhet vid
forande av motorfordon lirer silunda foreligga dven da den brottslige lyder
under strafflagen for krigsmakten. Behorighet att verkstilla sddant beslag
torde tillkomma, férutom civil polispersonal, jimval militir personal som i
forevarande hinseende har motsvarande uppgifter. Av 1941 ars lag foljer vi-
dare, att rusdrycker, vilka tagits i beslag pa sitt nu nimnts, i regel skola d6-
mas forverkade, siframt den hos vilken beslaget skett finnes ha begatt det
brott som foranlett beslaget. Ilirvid iir emellertid att mérka, att ehuru fylleri
enligt 96 § strafflagen {6r krigsmakten kan beivras i den for disciplinmal stad-
gade ordning, nigot stadgande icke finnes om bchorighet for befilhavaren
att forordna om forverkande av rusdrycker som tagits i beslag hos den
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straffskyldige. Fragan om forverkandet torde icke heller kunna provas annat
dn i sammanhang med prévningen av den brottsliges skuld. Till £f6ljd hirav
maste det anses aligga befilhavaren att till krigsdomstols avgoérande hin-
skjuta mél om ansvar for fylleri, si snart i malet dr upplyst att rusdrycker
tagits i beslag hos den brottslige.

Sistndmnda forhallande Ar givetvis mindre tillfredsstidllande. Fylleriforse-
elserna éro i allmidnhet av si enkel natur, att deras hiinskjutande till krigs-
riatt innebdr onddig omging och tidsutdrikt. Fragan, huruvida rusdrycker
som tagits i beslag i malet skola domas férverkade, ar i och for sig icke av
beskaffenhet att forsvira malets avgorande. Jag finner mig fordenskull bora
fororda att, i enlighet med vad militiecombudsmannen hemstillt, bestimmel-
ser inforas som mojliggéra for militir befialhavare att i samband med Aldg-
gande av disciplinstraff for fylleri doma i malet beslagtagna rusdrycker for-
verkade. Denna utvidgning av befilhavarens behérighet i disciplinmal synes
bora erhélla sin plats i 185 § strafflagen for krigsmakten, i vilket lagrum for
nirvarande stadgas bland annat, att till disciplinmél riknas mal om ansvar
for fylleri efter 96 § strafflagen for krigsmakten. I lagrummet synes salunda
bora ytterligare foreskrivas, att det i disciplinmal tillkommer befalhavaren
att, om han aligger disciplinstraff, jaimvil préva, huruvida egendom, som i
malet tagits i beslag, skall vara férverkad. Bestimmelsen kan utan oligenhet
erhilla denna generella formulering, endr i disciplinmal beslag icke larer
kunna férekomma i andra fall in da friga ir om rusdrycker.

Med hiinsyn till att i disciplinmal ej finnes nigon &klagare kan bestimmel-
sen i 1941 4rs lag om skyldighet for beslagare, som ej sjilv dger viicka atal,
att underritta vederbérande dklagare om beslaget ej tillimpas i sidana mal.
Grunderna for nimnda bestimmelse och en tillimpning av 1933 ars lag om
vissa tvingsmedel i brottmil torde emellertid medfora, att anmiilan om be-
slaget skall goras hos befilhavaren, vilken enligt 94 § lagen om krigsdomsto-
lar och rittegdngen dirstides gentemot honom underlydande personal ager
samma befogenhet i friga om beslag som enligt allmén lag tillkommer Ko-
nungens befallningshavande. Om befiilhavaren jimlikt 204 § strafflagen for
krigsmakten finner mAilet bora forfalla, skall han givetvis forordna om be-
slagets hiivande. Hanskjuter ater befiilhavaren malet till krigsriitt, maste det
anses dligga honom att underriitta krigsfiskalen jaimvil om beslaget, var-
efter provningen av frdgan om dettas bestind ankommer p& krigsfiskalen
i enlighet med 1941 ars lag. Vad nu sagts torde limpligen klargéras genom
anvisningar som meddelas i form av ett cirkulir.

Krigshovritten har i sitt yttrande dver militiecombudsmannens framstill-
ning ifragasatt, att for befilhavaren skulle stadgas skyldighet att inhimta
yttrande av vederbérande auditér innan férverkandefrigan avgjordes. Det
torde emellertid kunna forutsittas, att auditéren i det yttrande han jamlikt
203 § strafflagen for krigsmakten pa begéiran av befidlhavaren har att av-
giva rorande fylleriforseelsen och det straff som bor aliggas darfér jamvél
uppmirksammar férverkandefrigan. Sirskilt stadgande hirutinnan synes
icke vara erforderligt.
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Betriiffande klagan 6ver befiilhavares beslut, varigenom beslagtagna rus-
drycker forklarats forverkade, synas bora gilla samma regler som i 209 §
foérsta, andra och tredje styckena strafflagen for krigsmakten &ro stadgade
om klagan 6ver alagt disciplinstraff. Sdsom 209 a § torde dirfoér bora inforas
ett nytt stadgande av innehdll, att nyssnimnda lagrum skola &ga motsva-
rande tillimpning dérest i disciplinmél egendom som i malet tagits i beslag
démts forverkad. Beslutet om forverkande bér — i motsats till beslutet om
alaggande av disciplinstraff — icke fi ga i verkstillighet innan laga kraft
akommit beslutet i denna del.

I 39 § lagen om krigsdomstolar och rittegingen dérstides torde 1 fortydli-
gande syfte bora stadgas, att till krigsdomstols handléiggning hora, férutom
besvir over befialhavares beslut varigenom disciplinstraff eller erséttnings-
skyldighet alagts nigon, jimvél besvir Gver beslut, varigenom befilhavare
forklarat beslagtagen egendom férverkad. D& besviren, i likhet med besvar
over alagt disciplinstraff, béra prévas av krigséverdomstol, synes 46 § nyss-
nimnda lag bora fortydligas pa enahanda sitt.

I enlighet med det anférda har inom justitiedepartementet upprittats for-
slag till

1) lag om dndring i strafflagen for krigsmakten samt

2) lag angdende dndrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914
(nr 825) om krigsdomstolar och rdttegdngen ddrstades.

Féredraganden hemstiller, att lagradets utlatande over forslagen, av den
lydelse bilaga® till detta protokoll utvisar, matte for det i § 87 regeringsfor-
men omférmilda Andamaélet inhimtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsradets Ovriga ledaméter bitridda hemstil-
lan bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Stig Hiljding.

1 PDet under 2) upptagna lagférslaget, som ir lika lydande med motsvarande vid propositionen
fogade lagforslag, har hiir uteslutits.
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Forslag
till
Lag

om dndring i strafflagen for krigsmakten.

Hirigenom foérordnas, att 185 § strafflagen for krigsmakten® skall erhalla
dndrad lydelse pa sitt nedan angives samt att i samma lag skall inféras en
ny paragraf, betecknad 209 a §, av féljande lydelse.

185 §.
Till disciplinmil — — — efter 177 8.

Vid aliggande av disciplinstraff skall befilhavaren ock préva, huruvida
egendom, som i mélet tagits i beslag, skall vara férverkad.

209 a §.

Har i disciplinmil beslagtagen egendom forklarats forverkad, skall vad
i 209 § forsta, andra och tredje styckena ar stadgat om klagan med avseen-
de i disciplinstraff iga motsvarande tillimpning.

Denna lag trider i kraft dagen efter den, di lagen enligt dird meddelad
uppgift utkommit fran trycket i Svensk foérfattningssamling, och skall tillim-
pas dven dir beslag skett fére lagens ikrafttridande.

! Senaste lydelse, se SFS 1942: 379.



Kungl. Maj:ts proposition nr 8. 11

Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 13 novem-
ber 1944.

Narvarande:

regeringsradet KELLBERG,

justitieraden GULDBERG,
ExXBERG,
SANTESSON.

Enligt lagradet den 27 oktober 1944 tillhandakommet utdrag av proto-
koll ver justitiedepartementsirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen i
statsradet den 13 oktober 1944, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagridets
utlatande skulle for det i § 87 Tegeringsformen omférmilda dndamalet in-
himtas Over upprittade forslag till

1) lag om dndring i strafflagen for krigsmakten samt

2) lag angdende dndrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober
1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rdttegdngen ddrstddes.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet foére-
dragits av byrachefen for lagirenden i justitiedepartementet L. G. Ohlsson.

Forslagen foranledde foéljande yttrande av lagradet.

Forslaget till lag om dndring i strafflagen for krigsmakten.

185 §.

I 184 § strafflagen for krigsmakten behandlas vederbdrande befidlhavares
befogenhet att aligga straff i disciplinmal, medan i 185 § angives vilka mal
dro att hinfora till disciplinmal. Da det foreslagna tilligget till sistnimnda
paragraf i visst avseende giver befilhavare vidgad befogenhet i disciplinmil,
synes detta stadgande ritteligen ha sin plats i 184 §. Beaktas vad silunda
anmiirkts, erfordras en motsvarande jimkning i lagforslagets ingress.

209 a §.

Paragrafens avfattning giver nidrmast vid handen, att allenast den, som
blivit belagd med disciplinstraff, dger ritt att klaga over heslut, varigenom
beslagtagen egendom forklarats forverkad. D4 klagoritt dven bor tillkom-
ma annan, som har riitt till egendomen, bor stadgandet undergd hirav pa-
kallad jamkning.
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Enligt 209 § skall besviirstiden riknas fran den dag, di disciplinstraffet
avslutades, och det torde vara avsett, att enahanda berdkning skall gilla
vid klagan &ver beslut, som innefattar foérverkande av beslagtagen egendom.
De i foérevarande paragraf anvianda ordalagen kunna emellertid féranleda
osiikerhet rérande klagotidens utgingspunkt, och vid paragrafens omformu-
lering bor darfor ett kiarliggande komma till stdnd jimval i detta hin-
seende.

Forslaget till lag angdende indrad Iydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23
oktober 1914 (nr 325) om krigsdomstolar oeh riittegingen diirstiides.

Lagradet limnar forslaget utan erinran.

Ur protokollet:

Bertil Crona.



Kungl. Maj:ts proposition nr 8. 13

Utdrag av protokollet over justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 15 december 1944.

Néarvarande:

Statsministern Hansson, ministern fér utrikes drendena GUNTHER, statsriden
PEHRSSON-BRAMSTORP, WIGFORSS, SKOLD, QUENSEL, BERGQUIST, BAGGE,
Dom06, Giores, EweErLOF, RUBBESTAD, OHLIN, ERLANDER, DDANIELSON.

Efter gemensam beredning med chefen for forsvarsdepartementet anmaéler
chefen for justitiedepartementet, statsridet Bergquist, lagradets den 13 no-
vermber 1944 avgivna utlitande 6ver de till lagriadet den 13 oktober 1944 re-
mitterade forslagen till

1) lag om dndring i strafflagen for krigsmakten samt

2) lag angdende dndrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914
(nr 325) om krigsdomstolar och rdttegdngen ddrstddes.

Efter redogérelse for lagradets utldtande anfor foredraganden féljande.

Vad lagridet anfort dirom att det foreslagna tilligget till 185 § strafflagen
for krigsmakten ritteligen syntes ha sin plats i 184 § samma lag har fran rent
logisk synpunkt sitt berittigande. Det har dock synts mig limpligare att stad-
gandet upptages i 185 §. Friga om forverkande av beslagtagen egendom
kan férvintas uppkomma endast i ett ringa antal disciplinméal och i forhal-
lande till befilhavarens befogenhet att iliigga disciplinstraff har befogenheten
for honom att forklara i beslag tagen egendom forverkad en allenast sekun-
dir betydelse. Bestimmelsen dirom kan siigas huvudsakligen innebira, att
malet skall riknas sisom disciplinmal, ehuru jimvil férverkandefragan skall
provas diri. Lagradets anmérkning i férevarande hinseende synes mig for-
denskull icke bora foranleda dndring i forslaget.

Diiremot har med anledning av de redaktionella erinringar lagradet fram-
stiilllt betriffande den foreslagna 209 a § strafflagen for krigsmakten vid-
tagits en jimkning av denna paragraf, som torde tillgodose lagridets Onske-
mal. Av den jimkade avfattningen torde silunda framga, att icke blott den
som i malet belagts med disciplinstraff utan jimvil annan, som har ritt
till den beslagtagna egendomen, figer klaga éver forordnandet om dess for-
verkande. Stadgandets avfatining visar vidare, att i dylikt fall ritten till kla-
gan star 6ppen under samma tid som géller fér klagan 6ver disciplinstraffets
Aldggande.

Forslaget till lag angdende éindrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen om krigs-
domstolar och riittegingen dirstiides har lagridet limnat utan erinran.
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Foredraganden hemstiller, att ifrigavarande lagférslag — férslaget till lag
om dndring i strafflagen for krigsmakten efter dndring i enlighet med vad i
det foregiende anforts — matte jamlikt § 87 regeringsformen genom propo-
sition foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledamoéter bitrid-
da hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till riks-
dagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till detta
protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Sigrid Linders.

Stockholm 1945. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Séner.
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