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Nr 24.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag an-
gdende dndrad lydelse av 21 kap. 12 § lagen den 18
juni 1926 (nr 326) om delning av jord d landet; given
Stockholms slott den 26 januari 1945.

Under aberopande av bilagda i statsrddet och lagradet férda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foéresla riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till lag angdende #ndrad lydelse av 21 kap. 12 §
lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av jord & landet.

GUSTAF.

Thorwald Bergquist.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 21 kap. 12 § lagen den 18 juni 1926 (nr 326)
om delning av jord & landet.

Hirigenom forordnas, att 21 kap. 12 § lagen den 18 juni 1926 om delning
av jord & landet skall erhalla foljande dndrade lydelse.

12 §.

For resa till och fran det stille, diar dgodelningsritten sammantriader, si
ock foér uppehadllet vid riatten njute igodelningsdomaren ersittning av allmin-
na medel enligt giillande resereglemente. Agodelningsnimndeman njute for
tjinstgoring vid dgodelningsritts sammantriade ersittning av allminna me-
del enligt vad sarskilt ir stadgat.

Denna lag tréder i kraft den 1 juli 1945.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 22 december 1944.

Narvarande:

Statsministern HaNssoN, ministern for utrikes #drendena GUNTHER, statsraden
PeHRssON-BraMsTORP, WIGFORSS, MOLLER, SKOLD, QUENSEL, BERGQUIST,
Domo, Giores, EwWERLOF, RUBBESTAD, OHLIN, ERLANDER, DANIELSON, ANDREN.,

Efter gemensam beredning med cheferna for finans- och jordbruksdeparte-
menten anméler chefen for justitiedepartementet, statsradet Bergquist, frdga
om statsverkets 6vertagande av kostnaderna for dgodelningsndmndemdnnens
instdllelser vid sammantrdde med dgodelningsrdtt.

Foéredraganden anfor foljande.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 17 juni 1944 (nr 387) har riksdagen i anled-
ning av vickt motion och under aberopande av innehdllet i andra lagutskot-
tets Over denna avgivna utlatande (nr 56) hemstéllt om utredning rérande sa-
dan dndring av 21 kap. 12 § lagen om delning av jord 4 landet, att ersittning
till 4godelningsndmndemin for resa till och fran det stille, dir dgodelnings-
ritten sammantrider, samt f6r uppehallet vid ritten komme att gildas av all-
minna medel. Sedan utredning inforskaffats angiende storleken av ifraga-
varande kostnader samt yttranden inhimtats éver framstillningen, ber jag
nu att fa anméla drendet.

Gilllande bestimmelser.

Jamlikt 21 kap. jorddelningslagen giller i friga om igodelningsritts orga-
nisation och verksamhet samt kostnaderna hirfér bland annat f6ljande.

Agodelningsriitt, som #r forsta domstol i jorddelningsmal & landet, bestar
av en dgodelningsdomare siésom ordférande samt tre dgodelningsnimndeméin
{1 och 2 §§). Rorande plats for dgodelningsrittens sammantriden ir stadgat,
att dessa skola héllas antingen & plats inom skifteslaget eller i dess omedel-
bara nirhet eller 4 tingsstiille eller eljest & limplig plats inom domsagan. Ar
till d4godelningsriitten inkommet méal av beskaffenhet att kunna provas utan
syn pa stillet, md sammantride hallas § tingsstillle eller eljest & plats inom
domsagan, som av digodelningsdomaren bestiimmes med hinsyn till att minsta
kostnader uppsta. I dylikt fall m4, dir saken icke fordrar mera skyndsamhet
an att den kan ansta till nista lagtima ting eller sammantride med tremans-
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nimnd och sakigare ej annorlunda begir, digodelningsrittens sammantride
utsiittas till sddant ting eller sammantriide. I annat fall skall d4godelningsrit-
ten sammantrida a plats inom skifteslaget eller i dess omedelbara nirhet.
Foér sina sammantriden ar igodelningsriitt berittigad att férfoga 6ver nodiga
lokaler i tingshus, allmén skola eller annan allmin byggnad, som icke ar for
tillfiillet upptagen for sitt huvudsakliga indamal eller utgéres av gudstjinst-
lokal. Vallas sirskilda utgifter for uppvirmning, belysning, stiidning eller dy-
likt, skola de ersittas av sakigarna (11 §). For resatill och fran det stille, dar
igodelningsritten sammantriider, samt fér uppehallet vid ritten dro fgodel-
ningsdomaren och Adgodelningsnimndeminnen beréttigade till ersittning en-
ligt gillande resereglemente utom i det fall att sammantride med dgodelnings-
ritt halles 4 lagtima ting eller sammantride med tremansndmnd och hérads-
rittens ordforande fven ar Agodelningsdomare eller i hiradsritten tjinstgo-
rande nimndeman tillika #igodelningsnimndeman. Ersittningen gildas till
figodelningsdomaren av allmiéinna medel och till {igodelningsnimndeméinnen
av sakiigarna. Férekomma vid ett sammantriide flera mal, skall den a sak-
dgare belopande kostnaden férdelas & alla ynélen efter skiilighet (12 §). Ago-
delningsdomaren #ger kalla overlantmiitaren samt, dar for viss fragas be-
domande erfordras sérskild, eljest icke for ritten tillginglig sakkunskap, i sa-
dant imne sakkunnig person att bitrida. Overlantmitaren #ger att for sin
instillelse Atnjuta ersittning av allmiinna medel enligt gédllande reseregle-
mente. Ersittning till annat sakkunnigt bitride bestimmes av Adgodelnings-
ritten att gildas av sakigarna. Det dligger klaganden eller, dir klagandena
dro flera, dessa en for alla och alla fér en att férskjuta den bestimda ersitt-
ningen (13 §).

1 detta sammanhang m& ndmnas, att av processlagberedningen utarbetat
forslag till lag angdende dndring i vissa delar av jorddelningslagen (upptaget
i SOU 1944: 9 och 10) icke i férevarande hinseende &syftar avvikelse fran
gillande ordning; stadgandet om ersittning till 6verlantmitaren har dock
fortydligats med tilligg att kostnaden i friaga skall stanna i statsverket, var-
jimte bestimmelsen om sakiigarnas ersidttningsskyldighet for sakkunnig-
kostnad utvidgats att avse dven ersiittning eller kostnad i annat fall for be-
visning varom igodelningsdomare eller ligodelningsritten sjdlvmant forord-
nat.

Riksdagens framstiillning,

I den motion, som féranledde riksdagens ovannidmnda hemstillan (I: 21),
anfordes bl. a., att erfarenheten visat hurusom den ridande ordningen med
avseende 4 kostnaderna fér dgodelningsnimndeminnens instillelse icke for-
stodes av allminheten. Sirskilt gillde detta i de ganska talrika fall, da av
agodelningsritt handlades ma&l av ren tvistemals karaktir som tidigare hand-
lagts infor allméin domstol. An mera oegentligt framtriidde angivna tudelning
av kostnaderna for dgodelningsritten (d. v. s. att ersdttningen till dgodel-
ningsdomaren gildades av statsverket och ersittningen till nimndeméinnen av
sakifigarna) sedan i anledning av riksdagens skrivelse Kungl. Maj:t forklarat
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sig dmna framligga forslag om traktamentsersittning till nimndemin for
tjidnstgoring vid tingssammantriden.

Det salunda berérda forslaget framlades sedermera for riksdagen och blev
av riksdagen bifallet. Kungl. Maj:t har diirefter genom kungorelsen den 15
juni 1944 (nr 374) angdende resekosinads- och traktamentsersiattning till
nimndemin utfirdat bestimmelser i dmnet. Enligt kungérelsen dger namn-
deman for tjinstgoring vid tingssammantride atnjuta resekostnads- och trak-
tamentsersittning enligt allmiinna resereglementet, dock att vissa avvikelser
skola gilla. Ersittningen skall icke av parterna &tergildas.

I sitt utldtande 6ver motionen (utl. nr 56) limnade riksdagens andra lagut-
skott féljande uppgifter angidende den behandling, som frigan om adgodel-
ningsnimndeméinnens instillelsekostnader undergick under férarbetena till
jorddelningslagen.

Enligt 122 § skiftesstadgan den 9 november 1866 skulle dagtraktamente
och resekostnad savil till riittens ordférande som till dess ledaméoter gottgo-
ras av parterna.

I ett av den s. k. jordstyckningskommissionen den 16 oktober 1920 avgi-
vet betinkande med férslag bl. a. till lag om delning av jord 4 landet upp-
togs i nimnda lagforslag (19 kap. 15 §) bestimmelse, att ersittningen for
resa och uppehiille skulle giildas, till igodelningsdomaren av allminna medel
och till dgodelningsnimndeminnen av sakigarna. Sedan nimnda lagférslag
efter remiss till lagradet dverarbetats inom justitiedepartementet, avgav lant-
miiteristyrelsen den 28 april 1924 utlitande dirdver. Styrelsen anférde, i nu
forevarande hiinseende, att det torde vara patagligt, att 6vervakandet och led-
ningen av jorddelningen vore att anse sisom en statsuppgift och att staten
aven hade intresse av att befrimja genomférandet av fgoregleringar. Om
man dirfor i det allménnas intresse stadgade, att viss eller vissa fragor alltid
skulle goras till foremal for provning av dgodelningsriitt, syntes staten ock
béra ataga sig kostnaderna hiirfor. I dessa fall borde staten ersitta saval ord-
foranden som nidmndemiinnen. I andra fall ater syntes en limplig ordning
vinnas, om statsverket gildade ersiittningen till ordféranden och kostnaden
féor nimndeminnen stannade p& sakigarna.

Sedan de framlagda lagforslagen ytterligare jimkats, remitterades de den
21 augusti 1924 till lagradet, varvid foredragande departementschefen hin-
visade till en inom justitiedepartementet uppritiad promemoria. I denna an-
férdes, savitt nu ir i friga, att foreskriften, att ersittningen till dgodelnings-
domaren skulle gildas av statsmedel, vore ett led i strivandena att nedbringa
deliigarnas kostnader for skiftesvisendet. Betriffande lantmiiteristyrelsens
nyss dtergivna yttrande framholls i promemorian, att det givetvis méste anses
onskviirt att kostnaderna for skiftesdomstolarnas verksamhet helt overtoges
av staten, helst dia mal, vilka fér det davarande tillhérde allmin domstols
upptagande, i ej obetydlig uistriickning vore avsedda att 6verflyttas till figo-
delningsritterna, men att det emellertid under radande férhallanden knap-
past syntes tillradligt att ga lingre in enligt forslaget vore avsett.

For egen del anforde utskottet slutligen, att uppehdllandet av iigodelnings-
riitternas verksamhet i likhet med uppehdllandet av verksamheten vid de all-
miinna underdomstolarna maste anses vara elt statsiniresse och att jamval 1
ovrigt enligt utskottets mening starka skil talade for att rese- och trakta-
mentsersiittning ill {igodelningsnimndemiin skulle gildas av allminna me-
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del. Utskottet hemstiillde diarfor, att riksdagen med bifall till motionen métte
i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning i det av motioniren asyf-
tade hinseendet.

Yttranden och kostnadsutredning.

Over riksdagens ifrigavarande skrivelse ha, efter remiss, yttranden avgivits
av lantmiteristyrelsen, fastighetsbildningssakkunniga, foéreningen Sveriges
hiradshovdingar och Sveriges lantmitareférening.

Tanken att statsverket skulle 6vertaga ifragavarande kostnader har i samt-
liga yttranden vunnit ansluining eller limnats utan erinran.

Lantmadteristyrelsen har i sitt utlitande — efter att ha erinrat om att sty-
relsen under forarbetena till gillande jorddelningslag icke varit beredd fére-
sl att samtliga ifragavarande kostnader skulle gildas av allmidnna medel —
anfoért foljande.

Under den tid, som forflutit sedan jorddelningslagens ikrafttridande, har
erfarenhet vunnits betraffande lagens verkningar pa jorddelningsvisendet.
Forutom att genom jorddelningslagens inférande en hel del fragor av nér-
mast tvistemals natur 6verflyttats fran allminna domstolarna till agodel-
ningsratterna har ock visat sig, att fragor i allt stérre utstrickning komma
under dgodelningsrittens bedomande pa grund av det allminnas intresse att
ingripa reglerande och kontrollerande pa fastighetsbildningen. Da det héar-
igenom blivit alltmera tydligt att uppehallandet av dgodelningsriitternas verk-
samhet till 6verviagande del maste anses sasom ett statsiniresse, synas nu
knappast nagra betankligheter kunna resas mot att staten helt atager sig kost-
naderna for agodelningsritisledamoternas resor till och uppehille vid ritten
eller vid syner a forritiningsstillen, isynnerhet som dirigenom enhetliga be-
staimmelser i detta hinseende bleve gillande for hiradsritterna och Agodel-
ningsritterna, sedan nimndeminnen vid héiradsritterna numera tillerkéints
idven traktamentsersittning av allminna medel.

Fastighetsbildningssakkunniga ha inledningsvis betecknat det sisom tvivel-
aktigt, huruvida man kunde hinvisa till ndgon vedertagen princip for bedo-
mandet av sporsmal huruvida det allméinna eller sakigarna borde vidk&innas
ifrdgavarande kostnader. Aven nir det giillde vanlig riittsskipning vore det ju
icke nigot utomordentligt att parter finge bidraga till kosinaderna for dom-
stolens egen verksamhet, ej blott genom erliiggande av avgifter for expeditio-
ner o. d., utan iven i annan form sasom att sirskilda kostnader fo6r domsto-
lens sammantride & annan tid eller plats 4n den ordinarie gildades av part.
Den férdelning, som i gillande lag skett mellan statsverket och sakiigarna
av kostnaderna for igodelningsritterna, syntes emellertid timligen godtyck-
lig och icke heller féranledd av nagra principiella skil. Den kunde ock i vissa
fall leda till resultat, som tedde sig obilliga mot sakigarna, sirskilt nir icke
nigon av dem fort talan, som ogillats. Ett overflyttande 4 det allminna av nu
ifrigavarande kostnader kunde nippeligen antagas bli av synnerlig betydelse
fran statsfinansiell synpunkt, varemot dessa kostnader sikerligen i minga
fall fo6r den enskilde vore mycket kinnbara och representerade en forhallan-
devis stor post i hans utgifter 4 fastighetsbildningsirendet. De sakkunniga
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forberedde icke nigot forslag till sidan omvandling av férfarandet vid fastig-
hetsbildningen, som kunde bringa foérevarande fraga i visentligen nytt lige.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har uttalat, att enligt dess mening
nigon allmén princip i férevarande hinseende, Atminstone icke betriffande
specialdomstolarna, vare sig kunde eller borde uppstillas, utan borde fragan,
huruvida domstolsledamoternas instillelsekostnad skulle gildas av sakagare
eller det allmiinna, betriffande varje sirskilt slag av sadan domstol avgoras
uteslutande med hénsyn till diar forekommande mals beskaffenhet och art
och till de omstindigheter, som féranlett specialdomstolens inrittande. Vad
dgodelningsmélen anginge torde tva siirskilda synpunkter béra vinna beak-
tande. Dels vore i det stora flertalet av dessa mal de varden, som av domstols-
avgorandet berordes, icke s& betydande, att de talde de dryga kostnader, var-
om hir vore fraga. Dels vore behovet av specialdomstol i huvudsak grundat
pa statens intresse av indamalsenlig jorddelning och av siikra bestiende
grunder for fastighetsindelningen. Med hénsyn hirtill méste enligt forening-
ens mening anses riktigast, att kostnaderna fér domstolsledamoternas instil-
lelser till &godelningsriitt bestredes av allminna medel.

Jimvil Sveriges lantmdtareférening har sasom ett skil for bifall till det
vickta forslaget hinvisat till igodelningsritternas uppgift sisom ett instru-
ment for den statliga jordpolitiken.

Till vinnande av utredning rérande de ekonomiska konsekvenserna av att
kostnaderna for #godelningsnimndemiinnens instillelser overtoges av det all-
minna har genom en rundfriga till rikets domhavande uppgifter inhim-
tats om de belopp, vartill dessa kostnader uppgétt under ettvart av budget-
aren 1941/42, 1942/43 och 1943/44. Kostnaderna i fraga ha for riket i dess
helhet befunnits utgéra, i avrundade tal, respektive 15 700 kronor, 20 200
kronor och 20 700 kronor.

Departementschefen.

Enligt gillande bestimmelser skola kostnaderna fér domstolsledamots in-
stillelse vid ritten i vissa fall bestridas av sakiigare. Si &r jamlikt 21
kap. 12 § jorddelningslagen fallet med ersitiningen till dgodelningsnimnde-
mén da Agodelningsritten icke halles i anslutning till haradsrittssamman-
tride, vari vederbérande sisom nimndeman deltager. Gottgérelsen till dgo-
delningsdomaren for hans instiillelse gildas ddremot av allminna medel. Be-
triffande vattendomstol giller enligt 11 kap. 97 § vattenlagen, bland annat,
att sokande i ansokningsmal och kiirande i stimningsmal fdvensom klagande
i besviirs- och understiillningsm4l, den sistnimnde i den man kostnaden or-
sakats av hans besvir, dro pliktiga att forskjuta gottgdrelse 4t vattendomsto-
lens ledamdter samt &t dess sekreterare for irstillelse vid domstolens sam-
mantride, dir deita hélles vid syn pa stillet, eller vid undersdokning enligt
11 kap. 45 § 2 mom., dock ej ersitlining for Yingre resa iin fran jirnvigs-
eller angbatsslation, som ligger nédrmast sammanliridesplatsen; sokande :
understiillningsma! kan ock bliva skyldig att (érskjuta dylik kosinad. Erinras
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ma vidare, att kostnaden for urtima ting i tvistemal jamlikt 4 kap. 2 § ritte-
gangsbalken skall bestridas av kirande och att jimval hiradssyn jamlikt
14 kap. 4 § jordabalken skall ske & kidrandens bekostnad.

Sésom av den férut lamnade redogorelsen framgar, har fragan om sakigar-
nas skyldighet att svara for domstolsledamoternas instillelsekostnader varit
féoremal for diskussion under forarbetena till gillande jorddelningslag. Enligt
1866 ars skiftesstadga skulle instillelsekostnaderna for savil rittens ordforan-
de som dess ledamoter gottgoras av parterna, men redan i det tidigaste av de
forslag till ny skifteslagstiftning, som ligga till grund for 1926 ars jorddel-
ningslag, niamligen det ar 1911 avgivna, foreslogs att ersittningen till igodel-
ningsdomaren skulle utgd av statsmedel. Lantmiteristyrelsen uttalade sig
sedermera vid upprepade tillfillen for att staten i storre utstrickning skulle
pataga sig ifragavarande kostnader. I samband med remiss till lagradet av
det forslag till lag om delning av jord 4 landet, som sedermera efter viss om-
arbetning forelades riksdagen, framholls i en vid slatsradsprotokollet i dren-
det fogad promemoria, att det vore énskvirt att kostnaden for skiftesdomsto-
larnas verksamhet helt overtoges av staten men alt det under radande for-
héllanden knappast syntes tiliridligt att ga lingre an till att lata staten bestri-
da kostnaden for dgodelningsdomarens instéllelse.

De kostnader for dgodelningsnimndemiinnens instédllelse, varom hir ir
fraga, uppgéa fran statsfinansiell synpunkt icke till nigra storre belopp, un-
der de tva sistforflutna budgetiren omkring 20 000 kronor om éaret. For de
enskilda ersitiningspliktiga parterna kunna emellertid de belopp, som i de
olika malen skola gildas, komma att utgora en betungande extra pilaga,
sarskilt som i jorddelningsmal de av domstolsprovningen berdrda ekono-
miska virdena — till skillnad fran vad fallet ofta 4r i vattenmal — sillan
torde vara sirskilt betydande. Dirtill kommer att, sisom bl. a. hiradshov-
dingféreningen framhallit, behovet av specialdomstol for dessa drenden i hu-
vudsak #r grundat pa det allmiinnas intresse av dndamalsenlig jorddelning
samt sikra och bestfende grunder for fastighetsindelningen. Det synes kun-
na antagas, att utvecklingen pa forevarande omrade kommer att ga i sadan
riktning, att fgodelningsritternas uppgift i fortsittningen i &n hogre grad
in hittills kommer att avse tillgodoseende av olika av den statliga jordpoli-
tiken bestimda onskemal betriffande jorddelningsforhdllandena. I betraktan-
de hirav finner jag vialgrundat att sakiigarna skola vara befriade, ej blott
fran kostnaderna for dgodelningsdomarens instillelse vid ritten utan dven
fran ersittningsskyldigheten for de med #4godelningsnimndeméinnens instél-
lelse forenade utgifterna. Nagon anledning att lata med genomfdrandet av
denna reform anstd, till dess i samband med nya riattegangsbalkens ikraft-
tridande vissa andra andringar i 21 kap. jorddelningslagen skola foéretagas,
synes mig icke foreligga.

I Gverensstimmelse med det anférda torde i 21 kap. 12 § forsta stycket
jorddelningslagen, jimte det ersittning till dgodelningsdomaren forklaras
skola utgd av allminna medel enligt gillande resereglemente, bora stadgas,
att égodelningsnimndeman for tjénstgoring vid figodelningsritt skall njuta
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ersiittning av allminna medel enligt vad sirskilt ar stadgat. I detta hiinseende
torde bora meddelas samma bestiimmelser som angiende ersittning till
namndeman for tjéinstgoring i hiradsriatt. Hiarom giller enligt férut nimnda
kungorelse, att resekostnads- och traktamentsersittning utgar enligt rese- och
traktamentsklass II E samt att dagtraktamente utgir, iven om nimndeman-
nen ir bosatt 4 sammantridesorten.

Om sakigarna befrias frin skyldighet att svara foér kostnaden for ago-
delningsndmndemiinnens instillelse, torde den i andra stycket av lagrum-
met intagna regeln om foérdelning av kostnader 4 flera mal kunna utga. I
den man fordelning kan ifrigakomma av andra kostnader #n for agodel-
ningsnimndeménnens instiillelse lirer ligga i sakens natur, att den bor ske
efter vad som ir skiiligt. Vad angar tredje stycket av lagrummet — enligt vil-
ket ersitining icke skall utgd d4 sammantride med #godelningsritt halles i
samband med héiradsrittssammantride och ordforanden i hiradsritten dven
ir dgodelningsdomare eller i hiiradsriitten tjanstgérande nimndeman tillika ar
agodelningsnimndeman — #r att mirka, att efter genomforandet av de nya
avloningsbestimmelserna for hiradshovdingar enhetliga foreskrifter gilla
med avseende & resekostnads- och traktamentsersittning for hiiradsriitts ord-
forande och 4godelningsdomare. Enligt vad jag nyss anfort skulle forhallan-
det bliva detsamma med avseende i ersittningen till nimndemin och adgodel-
ningsnimndemin. I betraktande hirav synes jamvil tredje stycket av lag-
rummet kunna utga.

De foreslagna lagindringarna torde béra trida i kraft den 1 juli 1945,

I enlighet med vad silunda anférts har inom justitiedepartementet upprit-
tats forslag till lag angdende dndrad Iydelse av 21 kap. 12 § lagen den 18 juni
1926 (nr 326) om delning av jord d landet.

Foredraganden hemstiller att lagradets utlitande 6ver ifrigavarande lag-
forslag, av den lydelse bilaga till detta proiokoll utvisar,® matte fér det i § 87
regeringsformen omférmélda dndamaélet inhimtas genom utdrag av proto-
kollet.

Denna av statsradets 6vriga ledamoter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Sven Leffler.

! Denna bilaga, vilken ir lika lydande med det vid propositionen fogade lagforslaget, har hir
uteslutits.

Bihang till riksdagens protokoll 1945. 1 saml. Nr 27. 2



10 Kungl. Maj:ts proposition nr 27.

Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 23 janu-
ari 1945.

Narvarande:

regeringsradet KELLBERG,

justitierdden GULDBERG,
EXBERG,
SANTESSON.

Enligt lagradet den 18 januari 1945 tillhandakommet utdrag av protokoll
o6ver justitiedepartementsirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen i stats-
ridet den 22 december 1944, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets ut-
latande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmélda dndamalet inham-
tas 6ver upprittat forslag till lag angdende dndrad lydelse av 21 kap. 12 §
lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av jord d landet.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, féredrogs infér lagradet av
t. f. byrachefen for lagirenden i justitiedepartementet hovritisassessorn H.
K. H. Holmgren.

Lagrddet lamnade forslaget utan erinran.

Ur protokollet:
Bertil Crona.



Kungl. Maj:ts proposition nr 27. 11

Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 26 januari 1945.

Nirvarande:

Statsministern Hansson, ministern fér utrikes drendena GUNTHER, statsraden
PEHRSSON-BrRaMsTORP, WIGFORSS, MOLLER, SKOLD, QUENSEL, BERGQUIST,
Domo, Goores, EWERLOF, OHLIN, DANIELSON, ANDREN.

Efter gemensam beredning med cheferna for finans- och jordbruksdepar-
tementen anmiler chefen for justitiedepartementet, statsridet Bergquist, lag-
radets den 23 januari 1945 avgivna utlitande over det till lagradet den 22
december 1944 remitterade forslaget till lag angdende dndrad lydelse av 21
kap. 12 § lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av jord d landet.

Med formilan, att foérslaget av lagridet limnats utan erinran, hemstiller
foredraganden, att férslaget matte jimlikt § 87 regeringsformen genom pro-
position foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledaméter bi-
iridda hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Bertil Crona.



