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Nr 549.

Av herr Ward, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 199, med
forslag till férordning om dndring i férordningen den 18 juni
1937 (nr 436) angdende férsdljning av rusdrycker.

Om man med sirskilt stor vilvilja énskar bedéma Kungl. Maj:ts propo-
sition nr 199 angdende omorganisation av de allminna restaurangbolagens
verksamhet, torde man vara skyldig erkinna, att det nu foreliggande fér-
slaget innebir vissa forbattringar i férhdllande till den proposition, som
riksdagen hade anledning att ta stillning till i fjol och som da avvisades. Men
forbittringen dr mycket ringa, och man har svirt att freda sig fér intrycket,
att det mindre dr friga om ett sakligt framsteg 4n om en anordning, som i
sjalva verket kommer att utgéra en etapp pa viigen fram till den absoluta
koncentrationen av den allménna restaurangroérelsen. Liget torde emellertid
numera vara sidant, att det gagnar foga att rida spirr mot denna utveckling,
trots att de i fjol framférda betinkligheterna alltjimt figa berittigande. Men
dérfor torde det inte vara ur végen att ur principiella synpunkter rikta vissa
erinringar mot den av Kungl. Maj:t anbefallda l6sningen av denna fraga.

Nu liksom for ett ar sedan dr det kontrollstyrelsens s. k. dubbelstillning i
forhallande till de allminna restaurangbolagen, som intar den centrala
platsen i argumentationen fér centraliseringsplanen. Det foérefaller som om
detta argument tilldelals uppgiften att utgora ett slags motsvarighet till de
illusionskonster, som bilda den nédvindiga forutsdttningen for att vissa s. k.
magiska seanser skola kunna lyckligt genomforas. I realiteten dr argumentet
inte starkt. Skulle man hir verkligen std infér en allvarlig oliigenhet, ar det
for det forsta ganska anmérkningsvirt, att riksdagen, nir beslut fattades om
den nuvarande anordningen, tydligen madste ha sviivat i fullkomlig okun-
nighet om den riksolycka, som den d& var i fird att valla. Och fér det andra
verkar det ganska sokt att lata det nimnda argumentet giilla som tillrick-
lig forklaring till en sa pass genomgripande omorganisering som den nu fére-
slagna i nira anknytning till dect i fjol underkiinda regeringsférslaget. Vore
kontrollstyrelsens s. k. dubbelstillning verkligen si besviirande som det gors
gillande, skulle olyckan uppenbarligen kunna bringas ur virlden med betyd-
ligt enklare medel én propositionen ger anvisning om. I remissyttrandena ha
praktiska uppslag hiirutinnan liimnats, men de ha tydligen befunnits alltfor
enkla for att tjiina till ledning i ett fall sidant som detta, dir centralisering
till varje pris tycks vara huvudsaken.
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Kan det nu med verkligt fog séigas, att det &r en allvarligt besvirande dub-
belstdiining som kontrollstyrelsen intar i forhallande tili de allméinna resiau-
rangbolagen? Paslidendet att sa skulle vara fallet iycks i alltfor hog grad
grunda sig pa forestillningen, att kontrollstyrelsen skulle vara ett slags
overordnat affirsorgan, som i allt handleder de nuvarande restaurangbolagen,
ger direktiv och fattar realbeslut for att sedan kontrollera sina egna disposi-
tioner. Den som kiinner det verkliga forhallandet vet, att det inte kan vara
alldeles pa det viset. Saken torde i stillet ligga sa till, att bolagen sjilva
ta de flesta initiativen nir det giller att planera fér nya restaurang- och
hotellféretag, att bolagen i regel sjilvstindigt trida i féorhandling med kom-
munala myndigheter och andra intresserade, lata uppritta ritningar och
utféra andra projekteringsarbeten, innan kontrollstyrelsen far anledning
att slutgiltigt ta nirmare befattning med fragorna. Nir allt fortskridit sa
langt, att kontrollstyrelsen kan bli i tillfdlle att sidga sitt ord, blir det alltsi
i realiteten nirmast friga om en kontrollerande och radgivande uppgift.
vilket dock naturligtvis inte utesluter, att vissa anvisningar limnas, som bo-
lagen maste tillerkiinna avgérande betydelse. Nagon strangt direktivgivande
verksamhet i rent affirsmissig betydelse kan detta inte girna siigas vara, det
ar i stillet i sjilva verket mera friga om en fortlopande kontroll, saledes en
uppgift, som ligger helt i linje med kontrollstyrelsens allméinna aligganden,
adven om den syftar nagot liangre &n vanlig rutinmiissig granskning.

Allt tal om kontrollstyrelsens dubbelstillning verkar for évrigt nagot be-
synnerligt mot bakgrund av det férhallandet, att systembolagen skola bibe-
hallas i sin nuvarande form och omfattning, trots att man vél kan siga, att
kontrollstyrelsen betridffande dem &r i lika hég grad direktivgivande som i
friga om restaurangbolagen och samtidigt fungerar som granskande och
kontrollerande organ. Atminstone tiils vidare har man som bekant inte funnit
sig bora fororda en centralisering av systembolagen i Overensstiminelse
med de principer, som man anser bora tillimpas med avseende A restau-
rangbolagen, och infor detta forhallande har man svart att undertrycka en
stilla undran, varfér inte kontrollstyrelsens dubbelstéillning betrakias som lika
obekvim i detta fall som i det nu aktuella. Enligt uppgiit lar det vara sa, att
man anser centralisering av syslembolagen oldmplig, atminstone tills vidare,
med hiinsyn till den individuella kontrollen, som ju férutsitter en lokal och
personlig provning av forekommande f6rsiljnings- och tilldelningsfragor. Och
denna synpunkt har forvisso sitt stora beréttigande. Men man torde med
ungefir samma fog kunna stilla fragan, om det inte ir av betydelse, att
restauranghbolagen och deras ledande personer #ga biista tdnkbara kinnedom
om de skilda orternas behov och férhallanden, en kinnedom som ett for hela
riket organiserat centralt restaurangbolag inte kan lillgodogoéra sig annat
in indirekt och i mycket ringa maéan.

Nu foreslds visserligen, att centralbolaget skall forfoga 6ver dotterbolag
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motsvarande de nuvarande restaurangbolagen, varigenom kontakt med verk-
samhetsomriadena skall kunna férmedlas och uppriitthallas. Och det skall
villigt erkiinnas, att denna anordning onekligen ger plats for en fastare kon-
takt dn det i fjol lanserade férslaget om ett slags lokala rad, med vilka det
centrala bolagets ledning skulle kunna trida i férbindelse. Men man har
anda svart att freda sig for intrycket, att dotterbolagen och deras styrelser
fa blott en ytterst ringa betydelse, i all synnerhet om det inte blir obligato-
riskt, att styrelsernas ledaméter skola vara bosatta inom holagens respektive
verksamhetsomraden. Att forsvaga den lokala kontakten syns under alla for-
hallanden vara ytterligt betiinkligt. All erfarenhet visar, att den nuvarande
forbindelsen mellan restaurangbolagen och verksamhetsomradets huvud-
orter ir av mycket stor betydelse savil nir det giller nyplaneringar som nér
det ir friga om lépande anordningar i forbéittrande syfte. Om denna lokala
forankring géller for 6vrigt, att den befrimjar strdvandet att hilla rorelsen
pé s& hog standard som mdjligt utan att den ekonomiska forsiktigheten efter-
siittes. Och i det sammanhanget torde det vara pa sin plats att ge uttryck at
den djirva och pa sina hall siikert anstotliga tanken, att del mest rationella
nog vore att ge de nuvarande restaurangbolagen en idn mer sjilvstindig
stillning. Det slags konkurrens, som kan kallas ambitiés tivlan mellan pa
skilda hall arbetande men likartade féretag, dr forvisso en betydande tillgang,
som knappast kan komma att effektivt utnyttjas inom ramen av den nu
foreslagna organisationen, vars strivan vil framfér allt blir att vinna den
storsta mojliga uniformitet.

Sasom redan antytts lir det emellertid inte finnas nagra utsikter att
komma undan den kungl. propositionen i dess huvuddrag och dirfor skola
inte heller framstillas vare sig stora dndringsférslag eller yrkande om avslag
pA propositionen. Denna motions syfte 4r endast, att utéver nu presierade
principkritik peka pa ett par begrinsade konkreta punkter, som bira utfor-
mas pa annat sitt dn propositionen forutsitter. Den ena av dessa punkter
giller utskidnkningstillstinden, som enligt propositionen skola sokas och
forvaltas av centralbolaget. Nog maste det viill sigas vara en ganska byra-
kratisk ordning, att en bolagsledning i huvudstaden skall dels underséka
och beddéma, huruvida utskinkning bor forekomma pa en viss plats, och
dels trida i férbindelse med det stora antalet systembolag for att erhdlla
onskade utskinkningstillstind. Hir borde i stillet dotterholagen ha sin
givna plats i organisationen tack vare den kinnedom om lokala férhéllan-
den, som de f& forutsiittas vara i besittning av. Och slutligen, vad den andra
punkten betriffar, synes det bora fastslas, att dotterbolagens styrelser viisent-
ligen skola bestd av personer bosatta inom dessa bolags respcktive verksam-
hetsomraden si att man Atminstone i ndgon méan skall kunna sikerstilla
kontakten med de platser, diir verksamheten skall bedrivas.

Under hinvisning till det salunda anforda hemstilles,
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att riksdagen vid behandlingen av Kungl. Maj:ts proposition
nr 199 maétte i férfattningstexten infora bestimmelse om att den
allmiinna restaurangrorelsens utskinkningstillstind skola till-
forsidkras de foreslagna dotterbolagen samt dirtill uttala, att
dotterbolagens styrelser skola, med undantag fér en i central-
bolagets ledning deltagande person, bestd av personer som #ro
bosatta inom vidkommande dotterbolags verksamhetsomrade.

Stockholm den 5 april 1945.

Karl Ward.

Victor Pettersons Bokindustriaktiebolag, Stockholm 1945



