Bevillningsutskottets betinkande nr 36. 1

Nr 36.

Ankom till riksdagens kansli den 27 april 1945 kl. 7 fm.

Bevillningsutskottets betinkande i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till férordning om dndring i
forordningen den 18 juni 1937 (nr 436) angdende fér-
sdljning av rusdrycker jimte i dmnet vdckta motioner.

I en den 2 mars 1945 dagtecknad proposition, nr 199, har Kungl. Maj:t, un-
der dberopande av propositionen bilagt utdrag av statsrddsprotokollet dver
finansirenden for samma dag, foreslagit riksdagen att antaga féljande

Forslag
till
forordning om indring i férordningen den 18 juni 1937 (nr 436)
angiende forsiljning av rusdrycker.

Hérigenom forordnas dels att 1 kap. 5 § 1 och 2 mom., 3 kap. 7 § 2 mom.,
15, 16, 18, 20 och 21 §§, 6 kap. 2, 9, 10, 15 och 16 §§ samt 7 kap. 9 och 17 §§
férordningen den 18 juni 1937 angdende forsiljning av rusdrycker® skola
erhilla dndrad lydelse pa siitt nedan angives, dels ock att i 6 kap. skola in-
foras fem nya paragrafer, betecknade 17—21 88§, av nedan angivna lydelse.

1 KAP.
5 §.

1 mom. Ledamot av styrelse fér partihandels-, system- eller restaurang-
bolag, som i 2 och 3 kap. siigs, eller fér dotterbolag till restaurangbolaget ma
€j den vara som dr omyndig eller i konkurstillstind, ej heller annan in den
som gjort sig kind for ordentlighet samt prévas i ovrigt vara limplig for
uppdraget.

2 mom. Ambets- eller tjinsteman, som till foljd av sin befattning kan
komma att deltaga i beslut om tillverkning eller férsiljning av rusdrycker
eller att dirdver utdva tillsyn, mi ej utan Konungens medgivande vara leda-

1 Senaste iydclse av 6 kap. 15 §, se 1939: 111.
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mot av styrelse for sddant bolag som i 1 mom. siigs. Ledamot av sidan sty-
relse ma ej den vara som #ger till avsalu tillverka rusdrycker eller malt-
drycker eller dr ledamot av styrelse fér annat féretag med ratt till dylik
tillverkning &4n partihandelsbolaget.

3 KAP.
7 8.

2 mom. Ansokan om tillstind till Arsutskiinkning i viss kommun skall av
systembolaget goras hos ldnsstyrelsen fore utgédngen av ret innan utskink-
ningen ir avsedd att taga sin borjan. Inkommer bolaget ej med ansékan, ma
sddan goras av fullméktige senast den 31 mars det &r utskinkningen ir av-
sedd att taga sin borjan. Utan hinder av vad nu ir sagt m4 till provning upp-
tagas ansokan av bolag eller kommun, som avser tillstind allenast fér ater-
stdende del av oktrojperiod.

15 §.

Tillstind till utskénkning, som meddelats systembolag, ma utnyttjas forst
sedan tillstindet Overlatits pA annan. Betriffande sidan overlatelse skall upp-
rittas skriftligt avtal.

I fraga om restaurang eller avdelning av restaurang, som med hinsyn till
sin allminna beskaffenhet, varupris eller kundkrets ir att beteckna sisom
folkrestaurang, m4 tillstdnd till utskinkning som omfattar spritdrycker icke
overlatas pA annan &n ett for indamadlet bildat aktiebolag, vilket av Konungen
godkénts for bedrivande av restaurangrérelse av sidant slag (restaurang-
bolag). Ej heller eljest ma systembolag 6verlita tillstind till utskinkning p&
annan in restaurangbolaget, dir det till frimjande av- nykterhet eller ord-
ning finnes pakallat, att utskinkningstillstindet innehaves av detta bolag.

Vid overlatelse av tillstind till utskinkning, som meddelats systembolag,
skola i ovrigt iakttagas de sdrskilda foreskrifter kontrollstyrelsen meddelar
till ledning for sadan 6verlatelse.

16 §.

1 mom. Har avtal triffats om Overlitelse av tillstind till utskinkning,
skall systembolaget soka faststillelse av avtalet hos linsstyrelsen som har att
med avseende 4 skillen och villkoren for Overlitelsen samt, dir friga ar om
overlatelse 4 annan dn restaurangbolaget, limpligheten och behérigheten hos
den, a vilken &verlatelsen ifrigasittes, bifalla eller avsla systembolagets fram-
stillning. Meddelas faststillelse skall avskrift av beslutet tillstillas kontroll-
styrelsen.

2 mom. Med overlatelse av tillstdnd till utskinkning féljer skyldighet for
tillstindets innehavare att hos systembolaget inképa alla fér rorelsen erfor-
derliga rusdrycker. Vid overlitelse skall systembolaget, med iakttagande av
de foreskrifter kontrollstyrelsen diirutinnan kan utfirda, stadga sidana vill-
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kor for dylikt inkop, att innehavarens ekonomiska fordel, sa langt ske kan,
ej gores beroende pd myckenheten av utskinkta spritdrycker och starkare
viner.
18 §.
Bedrives icke arsutskinkning inom viss kommun, oaktat tillstand dértill
meddelats efter anspkan av kommunens fullmiktige, ma linsstyrelsen, pa
framstillning av fullmiiktige och efter nykterhetsnimndens samt restaurang-

bolagets horande, foreskriva restaurangbolaget samt vederborande system-
bolag, att sidan utskinkning skall anordnas i kommunen.

20 8.

1 mom. Har den — — — foérsta borgenidrssammantriidet.

Gores ej anmilan inom foreskriven tid eller godkinnes icke forestindaren,
anses avtalet om 6verlatelsen hava upphért den dag anmilningstiden utgick
eller beslut angiende forestindaren meddelades.

Meddelande angdende — — -— och landsfiskalen.

2 mom. Vad i 1 mom. siigs skall ock gilla, dir tillstind till trafikut-
skinkning meddelats annan an systembolag och tillstindsinnehavaren avlidit
eller tikat i konkurs; dock att vad i 1 mom. andra stycket ar stadgat om
upphérande av oOverlatelseavtalet i stillet skall avse utskankningstillstindet
samt att meddelande om linsstyrelsens beslut skall tillstillas endast kon-
trollstyrelsen.

21 §.

Under arbetsinstiillelse, vid tingssammantriide, inskrivningsforriittning, va-
pendvningsmoéte eller annan truppsammandragning, under marknad, torgdag
eller auktion si ock vid annan till storre folksamling ledande férrattning,
dvensom di eljest detaljhandel kan foranleda oordningar, mi linsstyrelsen
divensom polismyndigheten i orten si ock kommunalnimnd for visst tillfille
forbjuda férsiljningen eller foreskriva erforderliga inskrinkningar med avse-
ende 4 densamma.

6 KAP.
2 §.

Systembolag ma icke driva restaurangrorelse eller dirmed jamférlig verk-

sambhet.
9 §.

Systembolag mi icke fatta beslut i frigor rorande 16n till befattningshavare
i ledande stillning inom bolaget, rérande grunder for avioning till annan per-
sonal eller fér pensionering av personal samt rorande understod till anstalld
person som till f6ljd av alder eller annan orsak dr oférmégen till tjinstgoring.
Det tillkommer i stiillet kontrollstyrelsen att i den ordning Konungen bestim-
mer avgodra dessa fragor.



4 Bevillningsutskottets betiinkande nr 36.

10 §.

Systembolag méa ej utan samtycke av konirollstyrelsen

1) inképa eller avhiinda sig fastighet;

2) inom bolaget tillhérig fastighet vidtaga annan mera omfattande for-
dndring 4n sddan som pakallas av fastighetens underhall eller rorelsens be-
horiga utévande;

3) inga viktigare hyresavtal eller inom f{érhyrd ligenhet utféra storre
idndrings- eller reparationsarbeten;

4) inga affiarsavtal med enskilda styrelseledamoter eller aktiedigare i bo-
laget;

5) forviirva eller avhinda sig aktier eller andelar i bolag eller ekonomisk
forening;

6) vidtaga eller bitrdda Atgiird som eljest dr fignad att féorminska bolagets
inflytande & foretag, diar bestimmande inflytande pa ledningen &y tillfér-
sikrat bolaget genom aktieinnehav eller pi annat sitt; eller

7) placera kapital annorledes in 4 bankrikning.

15 §.

Konungen meddelar nirmare foreskrifter angiende tillimpningen av be-
stimmelserna i 1—14 $8§.

16 §.

Sidant godkinnande av restaurangbolag, som avses i 3 kap. 15 § andra
stycket, limnas for viss tid, hogst fyra ar. Ansékan om godkinnande skall,
atfoljd av bolagsordningen, fore ingingen av aret nist fére det, di utskiink-
ningen ir avsedd att taga sin borjan, skriftligen géras hos Konungen.

Sasom restaurangbolag mé godkinnas endast sidant bolag, som genom be-
stimmelse i bolagsordningen eller pA annat betryggande sitt berett staten
overvigande inflytande 4 bolagets ledning och som forbundit sig att driva
sin restaurangrdrelse genom dotterbolag; och skall restaurangbolaget dir-
utdver vid verksamhetens bedrivande vara underkastat den sirskilda kon-
troll fran statens sida, som Konungen prévar nodig.

17 §.

Aktiedgare i restaurangbolaget kan vara endast svenska staten eller svensk
medborgare, som dirtill erhallit Konungens tillstind. I de dotterbolag till
restaurangbolaget, genom vilka restaurangrérelsen drives, ma aktier #gas
endast av, férutom moderbolaget, svensk medborgare, som dirtill erhallit
tillstind av linsstyrelsen i det lin dir dotterbolagets styrelse har sitt site.

Tillstdnd att figa aktie mi ej meddelas, med mindre den som sdker siadant
tillstind avlamnat férbindelse till Konungen eller linsstyrelsen att pA anmo-
dan o6verldta sin aktie till behérig person mot erhillande av aktiens nomi-
nella belopp jimte vinstutdelning for tidigare ar, i den mén sidan innestar
hos bolaget, ivensom rinta efter fem procent 4 aktieheloppet fran lépande
arets boérjan till dess betalning sker.

De i denna paragraf foreskrivna inskrinkningarna i ritten att dga aktier
i restaurangbolaget eller dess dotterbolag skola finnas angivna & aktiebreven.
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18 §.

Ej ma restaurangbolaget eller dotterbolag till restaurangbolaget i nigon
form bereda aktiefigare ekonomisk fordel utdver utdelning a aktie eller lata
ersittningen till styrelseledamot eller avloningen till nigon i bolagets tjinst
anstélld person utga i forhallande till storleken av omsittningen eller vinsten
A bolagets rorelse. Ej heller ma sddant bolag vidtaga atgird som, till men
for bolaget, gynnar kommun eller annan.

19 §.

Av den vinst som & restaurangbolagets rorelse arligen uppstar mé bolaget
enligt Konungens medgivande anvinda viss del till avskrivningar, ¢éverforing
till pensionsstiftelse och avsittning till fonder samt till inlésen av preferens-
aktier eller till avsitining for sddant lindamal. Aterstoden skall, sedan utdel-
ning till aktieigarna #gt rum, efter varje kalenderirs slut inom pafoljande
juni ménads utging insiittas 4 statsverkets checkrikning i riksbanken for
kontrollstyrelsens rikning.

20 §.

Missbrukar restaurangbolaget sin ritt till utskiinkning eller varder bolaget
forsatt i konkurs, mi godkidnnandet av Konungen &terkallas. Rétten till ut-
skinkning upphér i dylikt fall 4 tid som av Konungen bestimmes. Konungen
iger ock i siddant fall foreskriva viss annan tid &n i 16 § sigs for avgivande
av ansOkan om godkinnande sasom restaurangbolag.

21 §.
Nirmare bestimmelser i de i 16 § andra stycket och 19 § angivna hinseen-
den dvensom de ytterligare foreskrifter i avseende & restaurangbolagets verk-

samhet och drift, som finnas erforderliga, skola intagas i avtal som upprittas
i samband med bolagets godkinnande.

7 KAP.
9 §.

Domes nagon till ansvar enligt 6 eller 8 § for forbrytelse vid utskinkning,
till vilken tillstdnd innehaves av annan #n restaurangbolaget, och har han
forut undergatt bestraffning fér forbrytelse i samma utskinkningsrorelse mot
nigon av namnda paragrafer, m4i tillstandsinnehavaren forklaras sin ritt till
forsaljning forlustig.

17 §.

Det dligger — — — ir stadgat.

Polismyndigheten i orten s ock kommunalnimnd skola tillse, alt & stille
dar detaljhandel idkas ordning iakttages samt de i denna férordning med-
delade foreskrifter noga efterfoljas.

For koping eller annat omride & landet, fér vilkel ordningsstadgan for ri-
kets stider ar i tillaimpliga delar gillande, ma lénsstyrelsen férordna lamplig
polisman att fullgora vad enligt denna forordning dligger polismyndighet.
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Denna forordning skall, savitt ej nedan annorlunda stadgas, linda till ef-
territtelse fran och med den 1 januari 1946. Med avscende & ikraftiridandet
skola foljande bestimmelser gilla.

1. Bolag som avser att frin och med den 1 januari 1946 bedriva verksam-
het sisom restaurangbolag skall hos Konungen gora ansékan om godkinnan-
de fore den 1 augusti 1945. A sidant bolag skola de nya bestimmelserna i
6 kap. dga tillimpning redan fére forstnimnda dag.

9. De ildre bestaimmelserna i 6 kap. 15 § 1 mom. skola icke utgora hinder
for systembolag att, i den ordning Konungen bestimmer, Overlita bolagen
tillhdriga aktier i restaurangbolag, som tillkommit enligt de #ldre bestim-
melserna.

3. Kontrollstyrelsen har att meddela de ytterligare foreskrifter som er-
fordras i samband med denna forordnings ikrafttridande.

I anledning av forenimnda proposition ha inom riksdagen vickts foljande
motioner, nimligen

1) de likalydande motionerna I: 334 av herr Velander och II: 518 av herr
Hagberg i Malmé, vari hemstillts »att riksdagen méitte avsld propositionen
nr 199 med férslag till férordning om dndring i forordningen den 18 juni 1937
(nr 436) angdende forsiljning av rusdrycker», samt

2) motionen II: 549 av herr Ward, vari hemstillts »att riksdagen vid be-
handlingen av Kungl. Maj:ts proposition nr 199 maitte i forfattningstexten
infora bestimmelse om att den allminna restaurangrorelsens utskdnknings-
tillstdind skola tillforsdkras de foreslagna dotterbolagen samt dirtill uttala,
att dotterbolagens styrelser skola, med undantag for en i centralbolagets led-
ning deltagande person, bestd av personer som éro bosatta inom vidkom-
mande dotterbolags verksamhetsomrade».

De allminna restaurangbolagens verksamhet ir i forfattningsvig regle-
rad genom férordningen den 18 juni 1937 (nr 436) angdende forsdljning
av rusdrycker, vilken férordning tridde i kraft den 1 oktober 1938. Enligt
vad i forordningen stadgas iger systembolag bilda restaurangbolag foér dri-
vande av restaurangrorelse och dirmed sammanhingande verksamhet. Dessa
restaurangbolag ha till uppgift bland annat att utéva den folkrestaurang-
rorelse, som icke ma omhinderhavas av enskild restaurator. P4 grund av
féorordningens bestimmelser om kontrollstyrelsens aligganden med avseende
4 system- och restaurangbolagens férvaltning har kontrollstyrelsen under de
ar forordningen varit i kraft erhillit ett dominerande inflytande 6ver dessa
bolag. B

Fragan rérande en omorganisation av restaurangbolagen, vilken fraga
linge varit aktuell, understilldes 1944 ars riksdag genom propositionen den
10 mars 1944 (nr 241) med forslag till forordning om #ndring i férordningen
den 18 juni 1937 (nr 436) angiende férsiljning av rusdrycker, m. m. Det
i nimnda proposition framlagda omorganisationsférslaget innebar i huvud-
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sak foljande. I syfte att undanréja de oldgenheter, som voro forenade med
kontrollstyrelsens dubbelstillning siasom direktivgivande och kontrollerande
organ i foérhillande till de nuvarande fem restaurangbolagen, foreslogs att
dessa bolags verksamhet dvensom kontrollstyrelsens uppsiktsmyndighet dér-
over skulle overflyttas pa ett enda aktiebolag med starkt statligt inflytande
och med hela riket sasom verksamhetsomrade. Vidare foreslogs, att inom
detta riksbolag skulle for rérelsens lokala utévande anstillas distriktschefer
med relativi langt gaende befogenheter, varjimte kommunala delegerade
skulle kunna utses med uppgift att tillhandaga bolagets ledning med rad och
upplysningar angiende roérelsens bedrivande.

I anledning av denna proposition vicktes inom riksdagen ett flertal mo-
tioner rorande restaurangbolagens omorganisation. Silunda hemstilldes
bland annat i motionen nr 513 i andra kammaren (av herr Sundstrom i
Skovde m. fl) —— i vilken motion foérordades tillskapandet av en holding-
bolagsorganisation for ifragavarande verksamhet — att omorganisationsfra-
gan matte underkastas fornyad utredning. Bevillningsutskottet anslot sig i
sitt betinkande (nr 36) till det i propositionen framlagda omorganisations-
forslaget, men mot betinkandet anmildes reservationer av bl. a. herr Sund-
strom i Skovde, som hemstillde att nyssnimnda motion matte bifallas. Vid
fragans behandling i kamrarna bifoll andra kammaren utskottets hemstillan,
medan foérsta kammaren bifoll sistndmnda reservation (kamrarnas protokoll
18:121 o. ff. resp. 18:96 o. ff.), och hade i f6ljd hirav omorganisations-
fragan fallit vid 1944 ars riksdag (skrivelse nr 286).

Sedan hirefter Kungl. Maj:t den 30 september 1944 bemyndigat chefen
for finansdepartementet att tillkalla hogst fem sakkunniga for fortsatt ut-
redning rorande omorganisation av de allminna restaurangbolagens verk-
samhet, tillkallades med stéd av nidmnda bemyndigande ledamoten av riks-
dagens forsta kammare, redaktéren J. E. Andersson, ledamoéterna av riks-
dagens andra kammare, grosshandlaren G. E. Birke och lantbrukaren N.
Hammarlund, ledamoten av riksdagens forsta kammare, lektorn H. L. E.
Sjodahl samt professorn F. G. P, Wetter att sisom sakkunniga inom departe-
mentet bitrida med utredningen, diarvid 4t Wetter uppdrogs att i egenskap
av ordforande leda de sakkunnigas arbete. Efter fullgjort uppdrag ha de
sakkunniga med skrivelse den 31 januari 1945 Overlimnat en av dem utar-
betad promemoria med firslag till omorganisation av de allmdnna restau-
rangbolagens verksamhet. Denna promemoria har i sin helhet fogats sisom
bihang vid forevarande proposition nr 199.

Vad angar innehdllet i propositionen nr 199 har departementschefen i det
statsradsprotokoll, som fogats vid propositionen, till en boérjan ldmnat en
oOversikt Over innehillet i forenimnda promemoria (se propositionen s.
8—10) och vidare har i propositionen redogjorts for remissyttrandena over
sagda promemoria (se propositionen s. 11—23). I dessa delar torde utskot-
tet fa hinvisa till propositionen.

For egen del har departementschefen anfort foljande:
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»Sasom jag anforde i direktiven fér den senast verkstillda sakkunnigut-
redningen torde enighet i stort sett rada om att atgirder béra vidtagas for att
eliminera de olidgenheter, som f6lja av att kontrollstyrelsen ir pi en ging
direktivgivande och kontrollerande i férhallande till de allminna restaurang-
bolagen. Att frigan om en omorganisation foll vid 1944 ars riksdag berodde
sdlunda icke pa att riksdagen ansig en omorganisation onodig utan pa att
delade meningar gjorde sig gillande angiende den organisation, som skulle
trida i stillet f6r den nuvarande.

Jamvil vid den nu verkstillda sakkunnigutredningen har understrukits, att
kontrollstyrelsens dubbelstillning motiverar en omorganisation pa férevaran-
de omrade, och under remissbehandlingen ha icke framkommit nagra syn-
punkter som 6vertygat mig om att den nuvarande organisalionen det oaktat
bor bibehallas. Med hénsyn hirtill finner jag det angeliget, att frigan om
restaurangbolagens organisation och dessa bolags stiallning i forhallande till
kontrollstyrelsen utan dréjsmal Anyo upptages till provning.

Vid diskussionen om den limpligaste organisationsformen for den verksam-
het, som hittills under kontrollstyrelsens éverinseende utévats av de fem res-
taurangbolagen, har praktiskt taget ratt enighet dirutinnan, att en fran kon-
trollstyrelsen helt fristiende aktiebolagsorganisation bor tillskapas. Genom
en omorganisation efter denna linje skulle kontrollstyrelsens direktivgivande
och kontrollerande uppgifter i forhallande till restaurangbolagen upphoéra.
I stillet for att, sisom fér niarvarande ir fallet, chefen fér kontrollstyrelsen
har mdjlighet att sivil dirigera restaurangbolagen som utdva en vidstrickt
kontroll dver dessa bolag, skulle en i aktiebolagsform driven verksamhet,
som vore fristiende i férhallande till kontrollstyrelsen, handhavas sjilvstin-
digt av en representativ styrelse, under det att kontrollen 6ver verksamheten
— pA siitt regelmaissigt sker inom en aktiebolagsorganisation — skulle utdvas
av sirskilt utsedda revisorer. Det ir vidare uppenbart att, diirest ifrdgavarande
verksamhet organiseras i aktiebolagets form, staten har mojlighet att genom
av Kungl. Maj:t utsedda styrelseledamoter och i egenskap av igare till huvud-
delen av aktierna lillférsikra det allminna ett avgorande inflytande 6ver verk-
samheten. Ej heller synes nigot hinder foreligga att organisera en i aktiebo-
lagets form bedriven verksamhet pa sidant sitt, att vederborlig hiinsyn tages
till de lokala forhillandena samtidigt som verksamheten blir ekonomiskt
16nande.

I enlighet hirmed — och i &verensstimmelse med den uppfattning at
vilken jag givit uttryck i den vid 1944 Ars riksdag framlagda propositionen
i imnet — ansluter jag mig till de sakkunnigas nu framlagda forslag, att den
av de fem restaurangbolagen under kontrollstyrelsens éverinseende bedrivna
verksamheten 6verflyitas & en fran kontrollstyrelsen helt fristdende aktiebo-
lagsorganisation.

I propositionen till 1944 ars riksdag behandlades till en borjan fragan huru-
vida omorganisationen borde avse tillskapandet av flera helt fristiende aktie-
bolag eller ett for hela riket gemensamt sadant bolag; och av dessa tva alter-
nativ ansag jag foretriide bora givas it det senare. Riktigheten av denna stand-
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punkt har enligt min mening bekriftats av den direfter verkstillda nya
sakkunnigutredningen. Enligt denna utredning har silunda alternativet med
flera sjilvstindiga aktiebolag ansetls vara det minst limpliga, frimst med
hiinsyn till att en dylik organisation skulle komma att sakna ett centralt —
med sjilvstindig beslutanderitt utrustat — organ som vore i stind att till-
varataga det allminnas intressen inom restaurangrorelsen och handhava led-
ningen av rorelsen pa det ur ekonomiska och sociala synpunkiter lampligaste
siittet. Jag torde darfor icke ha anledning att ytterligare uppehélla mig vid
sistnimnda alternativ.

1 1944 ars proposition gjordes vidare en jimforelse mellan alternativen att
tillskapa ett riksbolag med distriktschefer och en dirtill knuten lokal repre-
sentation eller att inritta ett moderbolag jamte dotterbolag. Vid denna jim-
férelse kom jag till det resultatet att — dérest den av mig di forordade or-
ganisationen med sirskilda kommunala representanter sisom radgivande or-
gan genomfordes — tillriickliga skiil icke foreldge for en organisation med
moderbolag och dotterbolag; och i enlighet hirmed férordade jag alternati-
vet med riksbolag med dartill knutna distriktschefer och sérskilda delegerade
sasom representanter {6r de lokala intressena. Vid behandlingen inom riks-
dagen av omorganisationsforslaget uttalades emellertid frin olika hall far-
hagor fér att den silunda foreslagna organisationsformen icke skulle bereda
de lokala intressena mojlighet att gora sig gillande i den utstrickning som
vore Onskvard.

Vid den fortsatta sakkunnigutredningen har frigan om for- och nackdelar-
na hos sistnimnda tva alternativ ytterligare diskuterats. Enligt vad de sak-
kunniga anfort vigde fordelarna och nackdelarna sa jimnt, att inom de sak-
kunniga forelegat synnerlig tvekan infor valet mellan dessa alternativ. Emel-
lertid ha de sakkunniga vid sina overviiganden stannat vid att férorda alter-
nativet med centralbolag och dotterbolag. Sisom motivering hirfér ha de
sakkunniga aberopat bland annat, att genom en uppdelning av den lokala
verksamheten pa ett antal dotterbolag undvekes en alltfor lingt gdende cen-
tralisering av verksamheten och skapades underlag fér en — sasom det all-
miint ansiges — virdefull lokal férankring i ungefir samma omfattning som
16r nirvarande.

Under remissbehandlingen av sistnimnda férslag ha de olika remissinstan-
serna i huvudsak vidhallit sina tidigare uttalanden i friagan; dock ma fram-
hallas att statens sakrevision i sitt nya yttrande understrukit, att dven for-
slaget med centralbolag och dotterbolag syntes innebiira en visentlig forbatt-
ring i nu rddande forhallanden och att en 16sning enligt detta alternativ vore
att foredraga framfo6r ett bibehdllande av nu gillande ordning.

D4 det giiller att taga standpunkt till frigan om vilkendera av de nu disku-
terade organisationstormerna — riksbolag med distriktschefer och dartill
knuten lokal representation eller centralbolag med dotterbolag — som bor
férordas, torde med hinsyn till vad i drendet tidigare forekommit sarskild
vikt bora fistas vid att den nya organisationen erhiller en effektiv lokal an-
knytning. En sddan anknytning kan utan tvivel vinnas genom alternativet
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med centralbolag och dotterbolag. Med hinsyn hirtill och da skillnaden i §v-
rigt mellan férevarande tva alternativ ir {érhallandevis ringa savil organisa-
toriskt sett som ur kostnadssynpunkt, anser jag mig nu béra ansluta mig
till det omorganisationsforslag som framlagts i den senaste sakkunnigutred-
ningen. Jag tillstyrker alltsi, att den av de nuvarande fem restauranghbola-
gen under kontrollstyrelsens éverinseende bedrivna verksamheten overflyttas
pa en fran kontrollstyrelsen helt fristdende aktiebolagsorganisation bestiende
av centralbolag med dotterbolag.

Betriffande den nirmare utformningen av organisationen anser jag mig
kunna i allt visentligt ansluta mig till vad som hirutinnan féreslagits av de
sakkunniga. Aven motiveringen for ifragavarande forslag (promemorian s.
30—36) kan jag pa de flesta punkter bitrida. I det féljande torde jag emel-
lertid f& upptaga till behandling vissa sporsmal, som foranlett sdrskilda utta-
landen frin remissinstansernas sida eller som eljest dro av speciellt intresse.

Vad foérst angér centralbolaget har under remissbehandlingen ifrigasatts,
huruvida icke ett av de nu bestiende restaurangbolagen — SARA — borde,
med bibehaillande av sina hittillsvarande uppgifter, dessutom organiseras sa-
som centralbolag, till vilket de &vriga fyra restaurangbolagen skulle anslu-
tas sdsom dotterbolag. Emellertid torde vid bedémandet av detta forslag,
som p4 sin tid framférdes dven inom besparingsberedningen, béra uppmirk-
sammas att ett centralbolags iligganden iiro av helt annan art in de upp-
gifter som for nidrvarande handhavas av SARA, varfor forslaget torde resul-
tera i en organisatorisk uppdelning av bolaget. Berérda férslag torde med
héinsyn hirtill icke innebira nigra egentliga fordelar framfér det nu forelig-
gande sakkunnigforslaget om tillskapandet av ett sirskilt centralbolag.

I friga om de uppgifter, vilka skulle fullgéras av centralbolaget, ha de
sakkunniga anfort, att de utskinkningstillstind, som fér narvarande utnytt-
jades av de fem restaurangbolagen, f6r framtiden borde innehavas av central-
bolaget. Vidare ha de sakkunniga (promemorian s. 24 och 33) — samtidigt
som de betonat att det icke vore mojligt att i forvag draga upp strikta skilje-
linjer mellan den centrala ledningen och de lokala forvaliningarna — fram-
hallit att alla stérre drenden och fragor av mera principiell natur, dven om de
berérde huvudsakligen lokala forhdllanden, borde forbehallas centralbolaget,
och att vid uppkommande kompetenskonflikter avgorandet borde tillkomma
detta bolag. Mot de sakkunnigas nu tergivna uttalanden har fran de nuva-
rande restaurangbolagens sida anmérkts, att det vore angeliget att fragor
som berdrde restaurangbolagens foérhallande till systembolagen samt till ve-
derbérande lokala myndigheter omhinderhades av dotterbolagen och icke
av centralbolaget. For egen del finner jag det emellertid mest Andamalsenligt,
att sisom de sakkunniga foreslagit utskidnkningstillstinden innehavas av cen-
tralbolaget och icke av dotterbolagen. Aven i Ovrigt ansluter jag mig i huvud-
sak till de sakkunnigas uttalanden om fordelningen av arbetsuppgifterna
mellan centralbolaget och dotterbolagen samt om centralbolagets ritt att
félla avgorandet vid uppkommande kompetenskonflikter. Jag vill emellertid
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understryka, att det enligt min mening ir mdjligt att inom ett stort lands-
omfattande foretag limna utrymme for en viss decentralisering av verksam-
heten och jag forutsitter, att centralbolagets ledning beaktar vikten av att
dotterbolagen erhalla den rorelsefrihet inom bolagsorganisationen som &r
mojlig att genomfoéra. Samtidigt vill jag framhalla, att d4& de sakkunniga
starkt betona skyldigheten for centralbolaget att vid handliggning av fragor,
som berora de lokala forhallandena, soka kontakt med vederborande lokala
myndigheter, detta givetvis icke bor tolkas sa, att dotterbolagen skulle vara
forhindrade att for egen del samarbeta med dessa myndigheter; det ar
tvirtom naturligt — och behdver knappast fastslas i nagon instruktion —
att dotterbolagen vid handhavandet av sin restaurangrorelse uppehalla fort-
16pande kontakt med de lokala intressena pa varje ort, dir rorelsen bedrives.

Pa sitt de sakkunniga féreslagit bor centralbolaget omhanderhava sidan
utskinkningsrorelse, som avses i 3 kap. 18 § rusdrycksfoérsiljningsférord-
ningen. Vad under remissbehandlingen anmérkts mot sakkunnigforslaget i
denna del torde icke béra foranleda annan idndring hirutinnan &n att fore-
skrift meddelas om skyldighet fér linsstyrelsen att, innan ans6kningen av-
gbres, inhamta yitrande icke endast fran nykterhetsnimnden utan dven frin
centralbolaget.

I friga om utdelningen 4 stamaktierna i centralbolaget ma framhallas, att
hogsta tillatna utdelningen 4 dessa aktier av de sakkunniga foéreslagits till
fem procent. Ehuru denna procentsats 6verstiger vad tidigare ifragasatts, an-
ser jag mig i allt fall med hinsyn till det skél, som de sakkunniga anfort till
stod for sitt ifrigavarande forslag, icke béra avvika fran forslaget i detta
hianseende.

De sakkunnigas forslag rérande sittet for val av styrelseledamoter i cent-
ralbolaget har foranlett olika yrkanden frin remissinstansernas sida. Salun-
da har anférts, att de nykterhetsvirdande organen &vensom systembolagen
borde vara representerade i denna styrelse. Vidare har fran sakrevisionens
sida ifrigasatts, huruvida icke stamaktieigarnas inflytande pi valet av de
styrelseledaméter, vilka icke skulle utses av Kungl. Maj:t, borde sikerstillas
i hogre grad &n som skulle bliva fallet enligt sakkunnigforslaget. Vad angar
forstnimnda yrkande dr det uppenbarligen till férdel, om i bolagets styrelse
ingd representanter for de nykterhetsvirdande organen och for systembo-
lagsrorelsen. Sisom kontrollstyrelsen framhéllit torde det emellertid icke
moéta nigra svarigheter att tillgodose dessa 6nskemdl inom den ram, som an-
gives i sakkunnigférslaget. Betriffande sakrevisionens forslag, som torde in-
nebira att stamaktiefigarna skulle ensamma #ga rostritt 4 bolagsstimma vid
val av ledamoter och suppleanter i centralbolagets styrelse, mi framhallas,
att dven enligt sakkunnigforslaget stamaktiefigarna tillforsikras praktiskt
taget avgorande inflytande vid ifriagavarande val. N&gon dndring pa denna
punkt torde diirfor icke vara erforderlig.

De sakkunnigas forslag i friga om sittet for revision av styrelsens for
centralbolaget forvaltning och bolagets rikenskaper har icke foranlett nigon
erinran under remissbehandlingen. Emellertid bor framhallas, att centralbo-
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lagets revisorer béra vara oforhindrade att taga del dven av dotterbolagens
bokfoéring. Det synes dirfor lampligt att i avtalet mellan staten och central-
bolaget intaga en uttrycklig bestimmelse om skyldighet for centralbolaget
att medverka till att dotterbolagens bokféring halles tillgiinglig for central-
bolagels revisorer i den utstrickning revisorerna finna erforderlig.

I frdga om sddan revisor eller revisorssuppleant i centralbolaget, som utses
av Kungl. Maj:t, torde — i anslutning till nya aktiebolagslagens bestimmelser
om revision -— béra gilla att vederborande skall vara auktoriserad av han-
delskammare. Diremot torde nigra sirskilda kompetensvillkor icke béra
uppstéllas for revisor eller revisorssuppleant, som utses & bolagsstimma.

Det av statens sakrevision framférda forslaget, att centralbolagets forvalt-
ning skulle ur ekonomiska synpunkter granskas av sakrevisionen, finner jag
beaktansvirt. Frigan hirom torde dock bdra upptagas till provning i sam-
band med spérsmélet om motsvarande granskning betriffande andra statliga
eller halvstatliga bolag.

Slutligen m4 erinras om de sakkunnigas uttalande att den féreslagna nya
organisationen icke finge betraktas sisom ett skatteinstrument; i stillet skulle
centralbolaget driva sin rérelse si, att fordelarna av en god skotsel komme
konsumenterna till godo. Under hiinvisning hértill har systembolagens for-
troendenimnds verkstillande utskott anfort, alt nimnda uttalande borde
kompletteras i si matto att hiinsynen till det ekonomiska utfallet forklara-
des icke fa inverka pi centralbolagets stillningstagande till nykterhetsfrim-
jande atgarder. Vad silunda férekommit ger mig anledning understryka, att
det nya restaurangbolaget icke dr avsett att vara en inkomstkilla fér staten
utan att bolagets uppgift dr att betjina allmiinheten pa ett ur allmiinna syn-
punkter gagneligt sitt.

Vad hiirefter betriffar dotterbclagen till centralbolaget har sakkunnigfér-
slaget foranlett erinringar fran de nuvarande restaurangbolagens sida savitt
angar antalet styrelseledaméter i dotterbolagen och den ordning, i vilken
styrelseledaméterna skola utses. Sporsmalet om antalet styrelseledamoter i
dotterbolagen sammanhinger nira med tva andra frdgor, nimligen dels
med frigan om férdelningen av arbetsuppgifterna mellan centralbolaget
och dotterbolagen och dels med fragan i vilken utstrickning ortsintressena
béra tillgodoses genom lokala representanter i dotterbolagens styrelser. Sa-
som jag tidigare framhallit béra enligt min mening atskilliga av de uppgifter,
som for nirvarande fullgéras av restaurangbolagen sjilva, efter omorgani-
sationen handhavas av centralbolaget. Det torde med hinsyn hirtill vara
motiverat att ndgot begriinsa antalet styrelseledaméter i dotterbolagen i for-
héllande till vad som nu giller. Vidare ma erinras om att i centralbolagets
styrelse torde komma att ingd representanter for olika delar av landet, varfor
dven av siddan anledning en viss begrinsning av antalet ledaméter 1 dotter-
bolagens styrelser synes befogad. I enlighet hirmed férordar jag att, pa satt
de sakkunniga foreslagit, antalet styrelseledamoter i vart och ett av sist-
nimnda bolag bestimmes till fem och att suppleanter skola utses till samma
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antal som de ordinarie ledamoéterna. Nagot uttryckligt stadgande om att sty-
relseledaméterna i1 dotterbolagen skola vara bosatta inom respcktive bolags
verksamhetsomride eller att representanter for systembolagen skola inga i
dotterbolagens styrelser torde icke bora meddelas.

Fragan om kontrollstyrelsens stillning efter restaurangbolagens omorga-
nisation torde jag senare fa anmiila i samband med anslagsiaskandena for
kontrollstyrelsen for niistkommande budgetir. Jamvil frigan om sirskilt
investeringsanslag f6ér forviarv och teckning av aktier i samband med bildan-
det av centralbolaget torde i annat sammanhang fa understillas riksdagen.

Sasom de sakkunniga framhallit férutsitter genomférandet av ifragava-
rande omorganisation ett flertal dndringar i 1937 ars rusdrycksforsialjnings-
forordning. Utover de dndringar i nimnda férordning, som foreslagits av de
sakkunniga, har kontrollstyrelsen i sitt remissytirande ifrigasatt, huruvida
icke i 1 kap. 5 § 2 mom. rusdrycksforsiljningsforordningen borde inféras
en bestimmelse av innehall, att till ledamot av styrelse f6r bolag som 1 1
mom. sigs icke ma utses den som enligt 3 kap. 13 § eller efter dverlitelse
enligt 3 kap. 16 § innehar tillstdnd till utskinkning eller som #r styrelse-
ledamot i annat foretag med rétt till dylik utskinkning 4n restaurangbolaget
eller dotterbolag till detta. Aven enligt min mening ar det olimpligt att en
enskild restaurator eller styrelseledamot i ett enskilt restaurangféretag ge-
nom ledamotskap i styrelsen {6r systembolag forskaffar sig kidnnedom om
andra restaurangforetags interna forhallanden. Emellertid bor erinras om
att samtliga styrelseledamoter i ett systembolag med undantag av en utses
av offentliga férvaltningsorgan, varfor risken for att personer tillhérande
nyss angivna kategori invéljas i styrelsen far anses ringa. Da hirtill kom-
mer att frigan om systembolagens stillning éverhuvud taget torde komma
att upptagas till omprévning vid den nyligen igangsatta utredningen rérande
nykterhetslagstiftningens framtida innehdll och utformning anser jag den
av kontrollstyrelsen féreslagna utvidgningen av bestimmelserna i1 1 kap. 5 §
2 mom, icke nu b6ra genomforas.

I de sakkunnigas forslag till férordning om #ndring i 1937 ars rusdrycks-
forsidljningsforordning ha — liksom i propositionen nr 241 till 1944 &rs
riksdag — upptagits vissa bestimmelser som icke dga samband med frigan
rérande omorganisationen av restaurangbolagens verksamhet. De viktigaste
av dessa bestimmelser avse forhdllandet mellan systembolagen och deras
personal, & ena, samt kontrollstyrelsen, & andra sidan. Betriffande motive-
ringen for dessa bestimmelser, som aterfinnas i 6 kap. 9 och 10 §§, torde
jag allenast fa hinvisa till forenimnda proposition s. 60 o. ff. Da varken
under riksdagsbehandlingen av 1944 Ars proposition eller i de senast av-
givna remissyttrandena framf{érts nigon erinran mot ifrdgavarande bestim-
melser, torde jamvil dessa dndringsférslag bora genomforas.

Aven de foreslagna findringarna i 3 kap. 20 och 21 88 samt 7 kap. 17 §
torde i detta sammanhang boéra framliggas for riksdagen. Motiveringen fér
dessa dAndringar Adlerfinnes i 1944 ars proposition s. 60 och 71.
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I enlighet med vad jag i det foregidende anfért har inom finansdepartemen-
tet upprittats forslag till férordning om dndring i forordningen den 18 juni
1937 (nr 436) angdende férsdljning av rusdrycker.

I detta forfattningsforslag har, pa sitt forut anmirkts, i 3 kap. 18 § upp-
tagits en bestimmelse om skyldighet for linsstyrelse att i drenden, som i
paragrafen avses, inhdmta yttrande fran restaurangbolaget. Vidare foreslas
i departementsforslaget dels en formell findring i 3 kap. 20 § 2 mom. dels
ock att andra punkten i 6 kap. 2 § matte utga. I ovrigt ar sistnimnda fér-
slag, fransett vissa redaktionella jimkningar, likalydande med det vid de
sakkunnigas promemoria fogade forfattningsforslaget.

Vad hérefter angir de sakkunnigas forslag till bolagsordningar for central-
bolaget och dotterbolagen samt till avtal mellan staten, 4 ena, samt central-
bolaget respektive stamaktiefigarna i detta bolag, 4 andra sidan (promemo-
rian s. 42—56), har jag inga visentliga erinringar att gora mot utformningen
av berdrda forslag. P4 vissa punkter torde dock smirre justeringar vara er-
forderliga. Silunda torde 12 § 3 mom. tredje stycket i bolagsordningen fér
centralbolaget, diri angivas kompetensvillkoren for sidana revisorer och revi-
sorssuppleanter som utses av bolagsstimma eller av Kungl. Maj:t, bora 4nd-
ras i enlighet med vad forut anférts. I forslaget till avtal mellan staten och
centralbolaget torde vidare 10 § tredje stycket sista punkten béra dndras i sd
métto, att annan avsittning till fonder 4n i foregdende punkt sidgs forklaras
icke fa figa rum med mindre avsitiningen enligt lag skall ske eller tillstind
diirtill lAmnats av Kungl. Maj:t. Déarjimte bor i 11 § uttryckligen angivas,
att centralbolaget skall tillse, att de av fullmiiktige i riksgidldskontoret ut-
sedda revisorerna beredes mdjlighet att granska dven dotterbolagens bok-
foring. Slutligen bor stadgandet i 6 § andra stycket i de sakkunnigas forslag
till dndrad lydelse av bolagsordningarna fér de nuvarande fem restaurangbo-
lagen ersitias med den bestimmelsen, att & stamaktierna m4 av vinsten arli-
gen utdelas higst fem procent 4 aktiebeloppet.

I samband med framlidggandet for riksdagen av det inom departementet
upprittade forslaget till forordning om #ndring i 1937 ars rusdrycksforsilj-
ningsforordning torde nu berdérda forslag till bolagsordningar och avtal —
jamkade pa sitt jag hir forordat — béra bringas till riksdagens kinnedom.»

De av departementschefen dberopade, av de sakkunniga avgivna forslagen
till dels bolagsordning foér Sveriges centrala restaurangaktiebolag dels avtal
angiende godkdnnande av Sveriges centrala restaurangaktiebolag sdsom si-
dant restaurangbolag, som avses i 3 kap. 15 § andra stycket forordningen
angiende forsiljning av rusdrycker, dels avtal angdende stamaktiekapitalet
i Sveriges centrala restaurangaktiebolag dels ock dndrad lydelse av bolags-
ordningarna foér de nuvarande fem restaurangbolagen torde sisom bilaga
fa fogas vid detta betinkande,

Betriffande de i anledning av propositionen nr 199 viickta motionerna far
utskottet i friga om de skil, vilka anforts till stéd for dari framstillda yr-
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kanden — i den mén redogorelse ej lamnas i1 det foljande — hénvisa till
motionerna I: 334 och II: 549.

I de likalydande motionerna I: 334 och II: 518 har {ill en bérjan framhal-
lits, att man med hinsyn till den relativt korta tid — cirka 7 ar — varunder
restaurangbolagen hittills verkat, knappast torde ha tillrickliga erfarenhe-
ter att bygga pa for att omedelbart genomféra en sadan genomgripande
forandring som den nu foreslagna. Da 1944 ars nykterhetskommitté redan
vore 1 verksamhet och uppenbarligen maste komma att fa taga stillning bland
annat till restaurangbolagens verksamhet, kunde det icke anses limpligt att
resultatet av sistnimnda utredning foregrepes genom atgarder, vilka vore av
mycket stor betydelse just fér nykterhetslagstiftningens framtida innehall
och utformning.

Vidare ha motioniirerna uttalat, att man med savil alternativet med ett
riksbolag som alternativet med ett centralbolag med dotterbolag komme fram
till ett system med kraftigt statligt inflytande pia bekostnad av en sjalv-
standig lokal férvaltning. De farhigor, som kommit till uttryck vid 1944 ars
riksdag, vore silunda lika beriittigade i anledning av det nu foéreliggande for-
slaget.

Enligt motionirernas mening hade vid den senaste utredningen icke gjorts
nigot forsok att bedoma riktigheten av huvudmeotivet for den féreslagna
omorganisationen — d. v. s. kontrollstyrelsens nuvarande dubbelstillning
— utan man hade begriansat sin uppgift till att finna utvigar fér att undan-
roja de salunda foregivna oligenheterna. Ett sddant sitt att angripa proble-
met forefolle sA mycket mera egendomligt som négon enighet alls icke fore-
lage om att sidana oligenheter vore forenade med nuvarande system att
en omedelbar reform vore pakallad, innan man idgde kinnedom om den
framtida utformningen av var nykterhetslagstifining, som lige i stopsleven.
Atskilliga sakkunniga remissinstanser hade givit uttryck &t uppfatiningen
att kontrollstyrelsens patalade dubbelstiillning icke gave anledning till nagra
avseviarda fordndringar i organisationen.

Motionirerna ansage, alt den l0sningen kunde ifrigaséttas, att kontroll-
styrelsens direktivgivande befogenheter bringades att upphora och att restau-
rangbolagen med sin erfarenhet och stérre sakkunskap rorande restaurang-.
rérelsen ute i landet limnades storre frihet i sin verksamhet och endast be-
hovde underkasta sig den eftergranskning, som kunde finnas pakallad fran
kontrollstyrelsens sida. For ovrigt hade man bort allvarligare dverviga sta-
tens sakrevisions forslag om flera helt fristdende aktiebolag. De eventuella
nackdelar, som kunde vara férenade med ett sidant system, skulle viisent-
ligen kunna reduceras genom de samarbetsdelegationer, vilka forutsatts for
astadkommande av samarbete mellan de olika restaurangbolagen.

Det foreliggande forslaget innebure enligt motiondrernas mening i stort
sctt endast, att kontrollstyrelsens dubbelslillning i viss utstrickning overflyt-
tades lill centralbolaget. Den synnerligen starka tendensen till centralisering
accentuerades i forslaget jimvil av alt kompetenskonflikler mellan central-
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bolaget och dotterbolagen skulle losas av ena parten — cenlralbolaget. Tids-
utdrikt och onddig omgang torde i praktiken uppkomma genom dotterbola-
gens beroende stillning till centralbolaget; och hirigenom skulle hela for-
valtningsapparaten bliva tungrodd och byrakratisk och den nédvindiga
initiativkraften hos dotterbolagen skulle himmas. Motionirerna befarade att
for de lokala bolagen skulle efter en omorganisation enligt propositionen upp-
std osilkerhet i driften och oklarhet i ansvaret for ledningen, varjimte hela
systemet skulle priglas av en likriktning, som maAste skapa olust bland be-
folkningen. Organisationsformer, som férminskade det omedelbara lokala in-
flytandet, torde for ovrigt i lingden icke st i dverensstimmelse med en god
demokratisk utveckling.

DA siledes enligt motioniirerna vigande skill kunde anforas mot forslaget
om omorganisation av restaurangholagen och da frigan hiirom borde ansti
i avvaktan pa den pagiende férutsitiningslésa utredningen inom 1944 A&rs
nykterhetskommitté, hemstéillde motionirerna om avslag & propositionen.

I motionen II: 549 ha anfdrts vissa mera principiella erinringar mot det i
propositionen framlagda omorganisationsforslaget.

Enligt vad motioniren uttalat vore emellertid syftet med motionen endast
att — utover dessa principiella erinringar — peka pa ett par begriansade kon-
kreta punkter, som borde utformas pi annat sitt in propositionen férutsatte.
Den ena av dessa punkter gillde utskinkningstillstinden, som enligt propo-
sitionen skulle sékas och férvaltas av centralbolaget. Enligt motioniirens me-
ning maste det sigas vara en ganska byrdkratisk ordning, att en bolagsled-
ning i huvudstaden skulle dels underséka och bedéma, huruvida utskink-
ning borde férekomma pa en viss plats, och dels trida i férbindelse med det
stora antalet systembolag fér att erhalla 6nskade utskidnkningstillstind. Har
borde i stallet dotterbolagen ha sin givna plats i organisationen tack vare den
kinnedom om lokala férhallanden, som de finge forutsittas vara i besitiming
av. Och slutligen, vad den andra punkten betriiffade, syntes det bora fast-
slas, att dotterbolagens styrelser viisentligen skulle besta av personer bosatta
inom dessa bolags respektive verksamhetsomriaden si att man &tminstone i
nigon mén skulle kunna siikerstilla kontakten med de platser, dir verksam-
heten skulle bedrivas.

Slutligen torde fa omnédmnas, att fullmdktige fér svenska handelsresande-
féreningar i en till utskottet inkommen skrift anfért, att handelsresandekaren,
som p& grund av sin verksamhet nodgades tillbringa stérre delen av &ret
pa resor och dirvid vore hiinvisad till restauranger for intagande av mal-
tider, ansage det hdigst olampligt att en niringsgren av ifrigavarande slag
byrakratiserades och likriktades, vilket komme att bliva en given féljd om
de av dotterbolagen dirigerade foretagen i realiteten skulle understillas en
centralstyrelse. I anledning hiirav ansige fullmiktige sig béra protestera mot
genomforandet av det planerade forstatligandet av en del av restaurangro-
relsen, i all synnerhet som man kunde befara att ytterligare forslag i samma
riktning komme att framforas, direst det nu féreliggande bifélles.



Bevillningsutskottets betdnkande nr 36. 17

Utskottets yttrande.

Sasom framgar av den till bevillningsutskottet hinvisade propositionen nr
199 har fragan rorande en omorganisation av de fem allmiinna restaurang-
bolagens verksamhet vid olika tillfillen under de senare &ren varit under
diskussion.

Innan utskottet gir nirmare in pa det nu framlagda omorganisationsfor-
slaget, torde utskottet f4 i korthet omnimna vad i detta sammanhang synes
vara av sérskilt intresse med avseende 4 den tidigare behandlingen av fore-
varande omorganisationsfraga.

Till en borjan vill utskottet sdlunda erinra om att i ett inom besparings-
beredningen under ar 1941 upprittat forslag till besparings- och rationali-
seringsitgirder inom rusdryckshanteringens omride foreslagits — férutom
en omorganisation av systembolagen — att de nuvarande fem restaurang-
bolagen skulle frigéras fran sitt beroende av kontrollstyrelsen och i stillet
sammanslutas till en ny aktiebolagsorganisation, bestiende av moderbolag
och dotterbolag. Detta férslag 14g sedermera — ehuru i visentligt modifierad
form — till grund fér det omorganisationsforslag som férordades i proposi-
tion nr 241 till 1944 irs riksdag.

I frdga om innehdllet i sistnimnda proposition torde i férevarande sam-
manhang béra framhillas, att berérda omorganisationsférslag innebar, att
de nuvarande fem restaurangbolagens verksamhet fivensom kontrollstyrelsens
uppsiktsmyndighet 6ver bolagens affirsmissiga skétsel skulle 6verflyttas pa
ett enda aktiebolag med starkt statligt inflytande och med hela riket sisom
verksamhetsomrade; och inem detta riksbolag skulle for rorelsens lokala ut-
O6vande anstillas distriktschefer med relativt langt gdende befogenheter, var-
jimte kommunala delegerade skulle kunna utses med uppgift att tillhandaga
bolagets ledning med rad och upplysningar angiende rorelsens bedrivande.
I motiveringen fér sagda forslag anférde vederborande departementschef
bland annat, att pA grund av kontrollstyrelsens bestimmanderiitt éver de nu-
varande restaurangbolagen vissa olidgenheter framtritt i férhallandet mellan
kontrollstyrelsen och dessa bolag, vilka oligenheter hade sin grund frimst
diri, att kontrollstyrelsen kommit att intaga en dubbelstillning gentemot bo-
lagen; & ena sidan vore -— enligt vad departementschefen framholl — kontroll-
stvrelsen direktivgivande i friga om bolagens verksamhet och & andra sidan
vore kontrollstyrelsen ett granskande organ. Enligt departementschefens me-
ning méste kontrollstyrelsens stéllning i férhdllande till restaurangbolagen
anses vara si otillfredsstillande ur savil principiella som prakliska syn-
punkter, att en dndring hirutinnan borde komma till stind utan drijsmal.

Vid behandlingen inom 1944 ars beviliningsutskott av sistnimnda férslag
om inrittande av ett for hela riket gemensamt aktiebolag med distriktsche-
fer och lokala representanter framholl utskottet i sitt betinkande nr 36, att
den ifrdgavarande dubbelstillningen rent principiellt vore betinklig och att
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det vitsordats, att oldgenheter forelage jamvil ur praktiska synpunkter. Vis-
serligen kunde utskottet bitrida den uppfatiningen, att oligenheterna av
kontrollstyrelsens dubbelstillning dittills icke varit av mera framtridande slag,
sé4 mycket hellre som samarbetet mellan konirollstyrelsen och restaurang-
bolagen givit ett utmirkt ekonomiskt resultat. Detta foérhallande, om vars
varaktighet man ingenting visste, vore emellertid enligt utskottets uppfatt-
ning i och for sig icke dgnat att skingra de foreliggande betinkligheterna. —
Vad anginge det sitt pa vilket frigan om olédgenheternas undanréjande kunde
praktiskt 16sas anfoérde utskottet, som ansiag sig icke hora fororda tillska-
pandet av en holdingbolagsorganisation, att den i 1944 &rs proposition for-
ordade linjen eller allisd inrattandet av ett riksbolag utan dotterbolag syntes
vara den bista losningen av forevarande sporsmail; och i enlighet hiarmed
forordade utskottet det av Kungl. Maj:t framlagda omorganisationsforslaget.

I anslutning hirtill torde vidare béra omnimnas dels att mot utskottets
betinkande anmildes reservationer, bland annat av herr Sundstrém i Skév-
de, som hemstillde om bifall till en av honom vickt motion om férnyad ut-
redning rorande mojligheterna att tillskapa en holdingbolagsorganisation for
nu ifragavarande restaurangverksamhet, dels ock att vid fragans behandling
i kamrarna andra kammaren (utan rostrikning) biféll utskottets hemstillan
om bifall till propositionen, under det att forsta kammaren efter votering
(40 roster mot 40) och lottdragning biféll herr Sundstréms i Skévde reserva-
tion, varfér omorganisationsfragan fallit vid 1944 ars riksdag.

Slutligen ma erinras om att frigan rérande omorganisation av de allménna
restaurangbolagens verksamhet jamvil efter det att 1944 ars riksdag av-
visat det dd framlagda omorganisationsforslaget varit féremal foér utredning
av sidrskilda sakkunniga, och att dessa sakkunpiga — pa sitt framgar av
den promemoria, vilken sisom bilaga fogats vid nu férevarande proposition
nr 199 — foérordat den lésningen, att en ny aktiebolagsorganisation, besta-
ende av centralbolag med dotterbolag, skulle tillskapas fér att 6vertaga den
av de nuvarande restaurangbolagen under konitrollstyrelsens oOverinseende
bedrivna verksamheten.

I den fér innevarande ars riksdag framlagda propositionen nr 199, i vilken
foreslds, att de allminna restaurangbolagens verksamhet och kontrollstyrel-
sens uppsiktsmyndighet diréver skola overflyttas pid en siddan aktiebolags-
organisation, som foérordats i den senaste sakkunnigutredningen, har departe-
mentschefen anyo upptagit till behandling. fraigan om de oldgenheter, som
aro féorenade med att kontrollstyrelsen pi en gang ar direktivgivande och
kontrollerande i férhallande till restaurangbolagen. Hirvid har departements-
chefen framhallit, att enighet i stort sett rddde om att atgdrder borde vid-
tagas for att eliminera dessa oldgenheter; och samtidigt har departements-
chefen understrukit, att det férhallandet, att 1944 érs riksdag avvisade det
di framlagda omorganisationsférslaget, icke berodde pa alt riksdagen ansag
en omorganisation onodig utan hade sin orsak diri, att delade meningar
radde om den limpligaste organisationsformen. Vidare har departementsche-
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fen nu hanvisat till att jimvil i samband med den senaste sakkunnigutred-
ningen hade betonats, att kontrollstyrelsens dubbelstillning motiverade en
omorganisation pa forevarande omrade. I enlighet hirmed har departements-
chefen i propositionen uttalat, att han funne det angeliget att frigan om
restaurangbolagens organisation och dessa bolags stillning i forhallande Hll
kontrollstyrelsen utan dréjsmal dnyo upptoges till prévning.

I de motioner, som i ansluining till férevarande proposition vickts inom
riksdagen, har ifragasatts, huruvida den av departementschefen anférda mo-
tiveringen for omorganisationsférslaget i sjidlva verket vore birande. Silunda
har i de likalydande motionerna 1: 334 och II: 518 framhallits, att nigon enig-
het alls icke forelage om att sidana oldgenheter vore forenade med det nu-
varande systemet att en omedelbar reform vore pakallad, innan man 4gde
kidnnedom om den framtida utformningen av var nykterhetslagstiftning, vil-
ken numera lige i stopsleven. Aven i motionen II: 549 har bestritts, att kon-
trollstyrelsens dubbelstillning i férhallande till restaurangbolagen vore en
allvarlig oliigenhet, sirskilt som motsvarande dubbelstillning gentemot sys-
tembolagen limnades orubbad.

I samband hérmed m& vidare omnidmnas att inom utskottet yrkats —
under hénvisning till vad i berérda motioner anforts — att hela frigan om
restaurangbolagens framtida organisation borde overlimnas till den kom-
mitté — 1944 ars nykterhetskommitté — vilken i november 1944 tillkallats
for verkstillande av den i motionerna I: 334 och II: 518 omnimnda utred-
ningen rorande nykterhetslagstiftningens framtida innehdll och utformning.

For egen del anser sig utskottet i forevarande hinseende sakna anledning
att intaga annan standpunkt in den som uttalats av 1944 ars bevillningsut-
skott. Utskottet &r alltsi av den asikten, att konirollstyrelsen genom de be-
fogenheter, som tillagts styrelsen jamlikt 1937 ars rusdrycksférsiljningsfor-
ordning, kommit att intaga en dubbelstidllning i férhallande till de allminna
restaurangbolagen och att de hiarav foranledda oligenheterna utan drojsmal
bora elimineras. Enligt utskottets mening bora dessa oliigenheter icke un-
derskattas. Visserligen har kontrollstyrelsens ledning och overvakning av
de nuvarande restaurangbolagens verksamhet hittills skotts pa ett for-
tjanstfullt satt, men det synes i allt fall icke bora ifrigakomma, att om-
organisationsfragan stilles pi framtiden och upptages till omproévning forst
i samband med att mera patagliga bevis rorande forekomsten av dessa
olagenheter foreligga. Da kontrollstyrelsen, som i frimsta rummet stir gent-
emot statsmakterna i ansvar for det ritta bedrivandet av ifragavarande verk-
samhet, i upprepade uttalanden understrukit, att oligenheterna av kontroll-
styrelsens dubbelslillning ingalunda dro en fiktion utan en allvarlig realitet,
och da hirtill kommer, att konirollstyrelsen med sin nuvarande organisation
uppenbarligen icke dr i stand att helt fullfélja de arbetsuppgifter med avse-
ende 4 skitseln och 6vervakningen av restaurangholagen, vilka — enligt vad
som forutsiittes 1 rusdrycksférsiljningsforordningen ankomma pa kon-
trollstyrelsen, finner utskottet det i hég grad motiverat, att 16sningen av den
nu féreliggande omorganisationsfriagan paskyndas. Att hiinskjuta denna friga
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till 1944 ars nykterhetskommitié —— genom vilken atgird fragans definitiva
16sning antagligen skulle fordrojas ett flertal ar — kan utskottet darfor icke
tillrada.

DA utskottet sdlunda, i likhet med 1944 irs bevillningsutskott, finner sig
béra férorda, att frigan om restaurangbolagens stdllning i foérhallande till
kontrollstyrelsen utan drojsméal upptages till omprovning, torde det hir-
efter ankomma pa utskottet att taga stillning jimvéil till frigan angiende
det limpligaste siittet for undanréjande av de forut omnimnda oligenhe-
terna i f6ljd av kontrollstyrelsens dubbelstillning.

I detta hinseende har i den forevarande propositionen uttalats, att den
lampligaste organisationsformen syntes vara, att den av de fem restaurang-
bolagen under kontrollstyrelsens 6verinseende bedrivna verksamheten 6ver-
flyttades 4 en fran kontrollstyrelsen helt fristiende aktiebolagsorganisation.

Emellertid ma anmérkas, att i de likalydande motionerna I: 334 och II:
518 ifriagasatts den l6sningen av omorganisationsfridgan, att kontrollstyrelsens
direktivgivande befogenheter bringades att upphéra och att restaurangbo-
lagen med sin erfarenhet och storre sakkunskap rérande restaurangroérelsen
ute i landet limnades st6érre frihet i sin verksamhet och endast behovde un-
derkasta sig den eftergranskning, som kunde finnas pakallad fran kontroll-
styrelsens sida.

Vad betriffar den losning av omorganisationsfragan, som silunda ifriga-
satts i sistnimnda motioner, torde det enligt utskottets mening vara till-
rackligt att hirutinnan hinvisa till departementschefens uttalande i 1944
ars proposition (s. 57), diri papekades, att man vid en omorganisation icke
kunde stanna vid att avkoppla kontrollstyrelsen fran endast en del av de
uppgifter, som berdrde resiaurangbolagens ekonomiska férvaltning, och att,
direst en ny organisation tillskapades, som finge Overtaga, férutom de nu-
varande restaurangbolagens verksamhet, kontrollstyrelsens uppgifter att leda
och meddela direktiv for restaurangrorelsen, under det att kontrollstyrelsen
bibeholles vid sina rena granskningsuppgifter, skulle utvecklingen med all
sannolikhet féra dirhin, att den nya organisationen — liksom fér narva-
rande restaurangbolagen — komme att i férvig vinda sig till kontrollstyrel-
sen for att inhidmta dess mening angidende planerade atgidrder. Savitt utskot-
tet kunnat finna, skulle alltsd syftet med en omorganisation, d. v. s. att un-
danrdja kontrollstyrelsens dubbelstillning, icke uppnés, direst omorganisa-
tionen skedde i enlighet med den i motionerna ifrigasatta 16sningen.

Med hinsyn hirtill anser utskottet — i éverensstimmelse med vad som an-
forts i propositionen nr 199 i denna del — att ingen annan 1dsning av fore-
liggande omorganisationsfrdga 4r lamplig 4n att en frin kontrollstyrelsen
helt fristiende aktiebolagsorganisation tillskapas, vilken organisation skall
omhinderhava den verksamhet som hittills under kontrollstyrelsens Gverin-
seende ut6vats av de fem restaurangbolagen.

Pa sitt departementschefen vidare anfort i sistnimnda proposition synas
tre olika utvéigar vara framkomliga, di det giller att tillskapa en ny aktie-
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bolagsorganisation for den verksamhet varom nu ar friga. Salunda kan
valet std mellan att inridtta antingen flera helt fristiende aktiebolag eller ett
riksbolag med distriktschefer och vederborlig lokal representation eller slut-
ligen ett centralbolag med dirtill knutna dotterbolag.

Sasom framgar av propositionen — diri fordelarna och nackdelarna med
berorda utvigar ingaende diskuterats — har departementschefen i forsta
hand avvisat alternativet med flera helt fristaende aktiebolag. Av &vriga
bada alternativ har departementschefen givit foretride at och anslutit sig till
alternativet med centralbolag och dotterbolag. A andra sidan har i de motio-
ner, som vickts i anledning av propositionen, gjorts gillande, att forslaget
om inrittandet av flera helt fristiende aktiebolag hade bort allvarligare Gver-
vigas, darvid sirskilt erinrats om att eventuella nackdelar med detta alterna-
tiv kunde reduceras genom s. k. samarbetsdelegationer.

I likhet med departementschefen och i 6verensstimmelse jimvadl med den
standpunkt, som intogs av 1944 ars bevillningsutskott, anser utskottet 1ds-
ningen av omorganisationsfragan icke limpligen bora ske efter den linjen,
att flera helt fristiende aktiebolag tillskapas. Av avgorande betydelse hirvid-
lag torde vara, att en organisation med flera helt fristdende bolag skulle
komma att sakna en med sjilvstindig beslutanderitt utrustad central ledning,
vilken nackdel uppenbarligen icke kunde uppviigas av att samarbetsdelegatio-
ner inrittades. Vidare torde mot detta alternativ tala ytterligare ett skil, vilket
icke synes ha i detta sammanhang betonats, nimligen svarigheterna att astad-
komma och bibehalla en rationell uppdelning av de olika bolagens verk-
samhetsomraden. Foér en central ledning for restaurangbolagen foreligga
givetvis inga storre hinder att verkstilla i&ndamailsenliga dndringar i dessa
omraden. Diremot skulle sikerligen avsevidrda svarigheter uppstd i detta
hanseende, direst de olika bolagen vore helt fristiende.

Savitt utskottet kunnat finna, torde losningen av forevarande omorgani-
sationsfraga bora s6kas efter nagon av de bada 6vriga i propositionen disku-
terade utviigarna och alltsid gi ut pa att antingen inrdtta ett riksbolag med
distriktschefer samt distrikisrad och eventuellt annan. lokal representation
eller ock tillskapa en organisation, bestiende av centralbolag med dartill
knutna dotterbolag.

Enligt vad som framgar av det betinkande, vilket 1944 ars bevillningsut-
skott avgav i anledning av den forut berérda propositionen nr 241 till samma
ars riksdag, ansig utskottet sig bora fororda det di aktuella férslaget om
inrdttandet av ett riksholag med distriktschefer och kommunal representa-
tion fér handhavandet av den verksamhet, varom nu ir fraga.

Vid en verkstilld jimforelse mellan forenimnda bada alternativ, vilka en-
ligt vad ovan anforts i forsta hand synas kunna ifrigakomma vid omorga-
nisatlionens genomférande, har utskottet fast sirskild vikt vid alt — efter det
att 1944 ars bevillningsutskott behandlat hithorande spdrsmil — fragan
rorande den utstriickning, i vilken anknyining boér uppritthdllas mellan
den cenirala ledningen for verksamhelen, 4 ena, samt den lokala férvalt-

o

ningen och de lokala inlressena i Ovrigt, & andra sidan, starkt skjutits i
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forgrunden. Det har salunda hivdats, att den lokala férankringen ar av sa
stor betydelse just pA nu férevarande omrade, att denna fraga bér #Agnas
speciell uppméarksamhet vid omorganisationens genomférande.

I anslutning hértill torde bora erinras om att dven 1944 ars bevillnings-
utskott uttalade sig for tanken att bereda de lokala intressena maojligheter att
gora sig giillande. Utskottet understrok nidmligen, att det vore av stor vikt
att erforderlig kontakt skapades och uppeholles med de lokala férhallandena,
i vilket hinseende utskottet framholl bland annat, att ett under remissbe-
handlingen véckt férslag om tillskapande av sdrskilda distriktsrad vid sidan
av distriktscheferna syntes vara vart att nirmare tagas under Overvigande.
Vidare ma anmirkas, att di 1944 ars bevillningsutskott tillstyrkte forslaget
om inrittande av en riksbolagsorganisation med distriktschefer och lokala
representanter detta uppenbarligen skedde i den 6vertygelsen, att riksbolagets
centrala ledning skulle vara i stand att organisera ett effektivt samarbete med
vederbérande lokala intressen.

Sasom ovan antytts har i den fortsatta diskussionen rérande restaurang-
bolagens omorganisation fragan om den lokala anknytningen intagit en
framtridande plats. Detta var fallet under kammardebatterna vid behand-
lingen av omorganisationsfrigan vid 1944 ars riksdag. Vidare ma omnimnas,
att i den nya sakkunnigutredning, som ligger till grund fér propositionen nr
199, uttalades beiriffande forevarande bada alternativ, att fordelarna och
nackdelarna vigde sa jimnt, att inom de sakkunniga forelegat synnerlig tve-
kan infér valet mellan dem, och att de sakkunniga, di de stannade for
att tillstyrka alternativet med centralbolag och dotterbolag, fiste stor vikt
vid att man genom en uppdelning av den lokala verksamheten pa ett antal
dotterbolag kunde bland annat skapa underlag fér en viirdefull lokal fér-
ankring i ungefir samma omfattning som for nirvarande. Jimvil departe-
mentschefen har, sisom forut omniamnts, i propositionen nr 199 anslutit
sig till sistndmnda alternativ under hénvisning till bland annat att dirigenom
kunde vinnas en effektiv lokal anknytning.

I enlighet hirmed anser utskottet sig kunna konstatera, att i samma man
som sirskild vikt fastes vid den synpunkten, att de lokala intressena béra
ha mdjligheter att 6va inflytande pa nu ifrigavarande restaurangrérelse och
vad didrmed #ger samband, alternativet med centralbolag och dotterbolag
kommer att framsti sdsom det mest limpliga av férevarande bada alternativ.
Ett dylikt foretriide torde foreligga #ven med beaktande diarav, att vid en
omorganisation enligt alternativet med centralbolag och dotterbolag det lokala
inflytandet skulle kunna utévas praktiskt taget i samma ordning som hit-
intills.

Vad hiarefter angdr for- och nackdelarna i évrigt med dessa tva alternativ
torde — utdéver vad i den senast verkstillda sakkunnigutredningen anférts
— bora sirskilt framhdllas, att, i den man frdn nagot hall skulle yppas
farhagor for ait tillskapandet av ett hela landet omfattande foretag for
nu ifrdgavarande del av restaurangniringen skulle medféra risker fér centra-
lisering och likrikining inom denna verksamhet, dessa risker torde vara
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mindre framtridande, diirest omorganisationen skedde enligt alternativet med
centralbolag och dotterbolag. Vidare maéste sistnimnda alternativ givas ett
visst foretride dirutinnan att ledningen foér verksamheten icke helt och hal-
let skulle koncentreras till huvudstaden och ait handhavandet av forvalt-
ningsuppgifterna i stoérre utstrickning #n enligt allernativet med ett riks-
bolag skulle ombesérjas — icke av tjanstemin — utan av bolagsstyrelser.

P4 grund av det nu anférda och di, sisom dven departementschefen an-
tytt, skillnaden mellan férevarande tva alternativ i sjédlva verket ar forhal-
landevis ringa savil organisatoriskt sett som ur kostnadssynpunkt, anser sig
utskottet kunna intaga en annan stindpunkt in den, som kommit till uttryck
i 1944 ars utskottsbetinkande i férevarande friga, och i stiillet béra fororda
alternativet med centralbolag och dotterbolag.

Utskottet tillstyrker alltsi i princip det i den foérevarande propositionen
framlagda forslaget att den av de fem restaurangbolagen under kontrollsty-
relsens overinseende bedrivna verksamheten overflyttas pa en fran kontroll-
styrelsen helt fristiende aktiebolagsorganisation bestdende av centralbolag
med dotterbolag.

1 samband med sitt tillstyrkande av den i propositionen nr 199 foreslagna
omorganisationen av restaurangbolagens verksamhet ir utskottet angeliget
understryka, att det nya centralbolaget med dirtill hérande dotterbolag icke
fAr av statsmakterna anvindas sdsom en inkomstkidlla fér staten utan att
bolagens uppgift ar att betjina allmiinheten pa ett gagneligt sitt. Ehuru
dessa synpunkter tidigare vid flera olika tillfillen starkt betonats, ar det
enligt utskottets mening i allt fall limpligt att dn ytterligare inskiirpa, att den
nya bolagsorganisationen icke har till uppgift att tjana nigra fiskaliska in-
tressen,

Jimvil en annan synpunkt i friga om sittet f6r handhavandet av det nya
centralbolagets verksamhet torde i detta sammanhang boéra sirskilt upp-
mirksammas. Sisom framgar av rusdrycksfoérsiljningsférordningen skall all
forsiljning av rusdrycker ordnas och handhavas si, att dirav uppkommer si
ringa skada som méojligt. Utskottet férvantar, att savil centralbolaget som
dotterbolagen lata sig angeliget vara att striingt f6lja denna bestimmelse och
sialunda noggrant beakta de sociala frigor, som std i sammband med bolagens
rorelse.

Vad hiirefter angar de olika detaljfrigor, vilka behandlas i den férevarande
propositionen och som angi det nya centralbolaget med dotterbolag, har ut-
skottet inga viisentliga erinringar att géra mot vad departementschefen i
denna del anfort och &beropat. Vissa fragor rorande den nya bolagsorganisa-
lionen, vilka berdrts i de i frendet vickta motionerna eller eljest firo av
sirskilt intresse, torde dock boéra erhilla en mera ulférlig behandling.

I diskussionen rorande den nu féreslagna bolagsorganisationen har fragan
om fordelningen av arbetsuppgifterna mellan centralbolaget, 4 ena, samt
dotterbolagen, 4 andra sidan, tilldragit sig stor uppmérksamhet. Medan i den
senaste sakkunnigutredningen starkt betonats, att avgoranderiitten i alla
fragor av storre riickvidd eller av mera principiell betvdelse skulle, {iven om
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de berdrde i huvudsak de lokala foérhallandena, férbehallas centralbolaget,
har i flera remissyttranden uttalats, att det vore angeliget att dotterbolagens
handlingsfrihet icke i onddan bleve kringskuren. Betydelsen av de lokala
organens medbestimmanderitt har understrukits av departementschefen,
som hinvisat till att det vore méjligt att inom ett stort landsomfattande fore-
tag limna utrymme for en viss decentralisering av verksamhelen; och sam-
tidigt har departementschefen framhallit, att han forutsatte, att centralbo-
laget beaktade vikten av att dotterbolagen erhélle den rorelsefrihet inom bo-
lagsorganisationen, som vore méjlig att genomfora, och att nagot hinder gi-
vetvis icke forelage for dotterbolagen att for egen del samarbeta med veder-
bérande lokala myndigheter.

Utskottet ansluter sig till de nu &tergivna uttalandena av departements-
chefen. Det 4r enligt utskottets mening noédvindigt, att dotterbolagens hand-
lingsfrihet icke i onédan begrinsas; dotterbolagen béra sdlunda ha mojlig-
heter att gentemot de lokala myndigheterna och d& fragor eljest uppkomma,
vilka beréra enbart lokala férhallanden, kunna handla relativt sjalvstindigt.

I motionen II: 549 ha beréris vissa sporsmal, som #dga samband med fra-
gan om fordelningen av arbetsuppgifterna mellan centralbolaget och dotter-
bolagen. Silunda har i denna motion yrkats, att den allmiinna restaurang-
rorelsens utskinkningstillstand skulle tillforsikras dotterbolagen i stillet for
~— sdsom i propositionen foéreslagits — centralbolaget. I motionen har vidare
hemstillts, att riksdagen matte uttala, att dotterbolagens styrelser skulle, med
undantag for en i centralbolagets ledning deltagande person, besta av per-
soner som vore bosatta inom vederborande dotterbolags verksamhetsomrade.
Vad férst angér yrkandet, att dotterbolagen i stillet for centralbolaget skulle
vara birare av utskiinkningstillstinden, torde béra erinras om att det uppen-
barligen tillkommer centralbolaget att avgéra om en ny restaurang skall in-
rittas eller om en restaurang, som ir i verksamhet, skall fortsitta eller ligga
ned sin rorelse. Forst efter det att centralbolaget traffat sitt avgorande hér-
utinnan kan ett utskédnkningstillstind #ga nagot viirde for vederbérande dot-
terbolag. Hérav torde folja att diven det formella tillstindet till drivandet
av utskiinkningsrérelse bor innehavas av centralbolaget. En annan sak ar,
att dotterbolagen givetvis maste anses vara oférhindrade att férhandla med
savil systembolagen som de lokala myndigheterna i hithérande fragor, dock
med den inskrinkningen, att centralbolaget ej far férbigés vid den slutliga be-
handlingen av ifrigavarande idrenden. Betriffande héarefter yrkandet att sty-
relseledamoéterna i dotterbolagen skola, med visst undantag, vara bosatta inom
vederbdrande bolags verksamhetsomride mi framhallas, att under den nu
bestdende ordningen styrelseledaméterna i de fem restaurangbolagen undan-
tagslost utsetts med beaktande av den synpunkt, som framhallits av motio-
niren. Aven fér det nya centralbolaget, som givetvis bér vara angeliget att
ni kontakt med de lokala intressena i storsta méjliga utstrickning, torde det
framsta sdsom Onskviirt, att dotterbolagens styrelseledaméter utses inom de
delar av landet, dir respektive bolags restaurangforetag aro beligna. Med
hénsyn hirtill och di utskottet i nu férevarande fraga ir i huvudsak av sam-
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ma uppfattning som motioniiren anser sig utskottet kunna i sd maétto in-
stimma i motionidrens uttalande, att dotterbolagens styrelser regelmissigt bora,
med undantag for en i centralbolagets ledning deltagande person, besta av
personer som #aro bosatta inom vederborande dotterbolags verksamhetsom-
ride.

Det vid den férevarande propositionen fogade forslaget till dndring i 1937
ars rusdrycksforsiljningsférordning har icke givit utskottet anledning till
nagon erinran. Betraffande den féreslagna nya lydelsen av 3 kap. 18 § har
inom utskottet ifragasatts, huruvida det Overhuvud taget vore limpligt
att foreliggande kunde meddelas restaurangbolaget att mot sitt bestri-
dande anordna viss utskidnkning. Di4 det emellertid i varje sarskilt fall
torde st oppet f6r restaurangbolaget att besvirsvigen fa ett dylikt fore-
liggande understillt Kungl. Maj:ts provning, kan det antagas, att ifriga-
varande stadgande icke kommer att utnyttjas pa siddant sitt, att restaurang-
bolagets rationella skotsel dirigenom skulle dventyras. Utskottet saknar déir-
for anledning att foresld ndgon #ndring i sagda bestimmelse. Vidare ma
framhallas, att det nya stadgandet i 6 kap. 2 § innebir en viss dndring med
avseende 4 systembolagens ritt att utminutera pilsnerdricka. Enligt nu gal-
lande bestimmelser diga systembolagen utan nigon som helst begrinsning
idka detaljhandel med nimnda vara, vilken bestimmelse emellertid enligt
forslaget skall utgd. Detta torde fa till resultat, att systembolagen framdeles
icke skulle bliva beriittigade att utminutera pilsnerdricka i annat fall in som
avses i 7 § i 1919 Ars forordning angdende forsdljning av pilsnerdricka
eller alltsi endast under férutsittning att pilsnerdricka och rusdrycker for-
siljas 4 samma stille. Enligt vad utskottet inhdmtat driva systembolagen
utminutering av pilsnerdricka i mycket obetydlig omfattning — foér nérva-
rande endast pa tre stillen i hela landet — och denna utminutering ir di-
rekt anknuten till utminuteringen av rusdrycker. Pa grund héirav har utskot-
tet ej nigot att erinra mot att 6 kap. 2 § erhdller den fndrade lydelse, som
framgar av propositionen.

I likhet med vad som var fallet vid framliggandet av 1944 irs proposition
har i det forslag till andring i rusdrycksférsiljningsférordningen, som nu un-
derstillts riksdagen, upptagits vissa dndringar — i 3 kap. 20 och 21 §§, 6 kap.
9 och 10 8§ samt 7 kap. 17 § — vilka icke #ga nagot som helst samband med
fragan rorande omorganisationen av restaurangbolagens verksamhet. I friga
om motiven for dessa dndringar torde utskottet allenast f4 hinvisa till propo-
sitionen nr 241 till 1944 &rs riksdag. Ej heller savilt angir nu berdrda be-
stimmelser har utskottet nidgot att erinra mot det vid propositionen nr 199
fogade forfattningsférslaget.

I sistnimnda proposition har Kungl. Maj:t, sdsom forut anmirkts i detta
betinkande, forklarat sig vilja bringa till riksdagens kinnedom vissa av de-
partementschefen dberopade forslag till dels bolagsordning fér Sveriges cen-
trala restaurangaktiebolag, dels avtal angiende godkinnande av Sveriges cen-
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trala restaurangaktiebolag sdsom sadant restaurangbolag, som avses i 3 kap.
15 § andra stycket forordningen angiende forsiljning av rusdrycker, dels
avtal angdende stamaktiekapitalet i Sveriges centrala restaurangaktiebolag,
dels ock andrad lydelse av bolagsordningarna fér de nuvarande fem restau-
ranghbolagen.

I frAga om forslaget till avtal angiende godkinnande av Sveriges centrala
restaurangaktiebolag sisom sadant restaurangbolag, som avses i 3 kap. 15 8
andra stycket forordningen angiende forsidljning av rusdrycker, har utskot-
tet med sirskild tillfredsstillelse tagit del av de féreslagna bestimmelserna
i 3 och 5 §§, diri tydligt fastslagits, att det aligger centralbolaget att beakta
den sociala sidan av bolagets verksamhet, och att centralbolaget diarjamte ar
skyldigt att taga tillborlig hinsyn lill sina egna underordnade lokalorgan
dvensom till de lokala intressena i ovrigt. Betriiffande 11 § i samma avtals-
forslag vill utskottet ifrigasitta, huruvida icke stadgandet dirom, att cen-
tralbolaget skall iakttaga att till ledamot i styrelsen for dotterbolag, dir sa
finnes limpligt, utses verkstiillande direktdren, méatte antingen helt uteslutas
. eller ock nagot modifieras. Kontakten mellan centralbolagets styrelse och lo-
kalstyrelserna kan dven uppritthillas pa s sétt, att annan ledamot i central-
bolagets styrelse dr ledamot i vederborande lokalstyrelse. Direst verkstillande
direktoren i centralbolaget icke viljes till ledamot i sistnimnda styrelse, bor
han i allt fall erhilla kallelse till styrelsesammantride i dotterbolagen, vid
vilka sammantriden yttrande- och forslagsritt bor foreligga for honom. I dv-
rigt har utskottet ej nigot att erinra mot forevarande avtalsforslag.

Ovriga tre forslag, som, enligt vad i propositionen uttalas, skulle bringas
till riksdagens kidnnedom, foranleda icke nigot sirskilt uttalande frin ut-
skottets sida.

Utskottets hemstillan.

Under &beropande av vad silunda anférts far utskottet hemstilla,

A) att riksdagen méltte, med bifall till Kungl. Maj:ts fore-
varande proposition nr 199 samt med avslag & de likalydan-
de motionerna I: 334 av herr Velander och II: 518 av herr
Hagberg i Malmo,

1) for sin del antaga det vid propositionen fogade férsla-
get till forordning om #4ndring i forordningen den 18 juni
1937 (nr 436) angiende forsiljning av rusdrycker; dvensom

2) tillkdnnagiva att de vid propositionen fogade forslagen
till dels bolagsordning fér Sveriges centrala restaurangaktie-
bolag dels avtal angdende godkinnande av Sveriges centrala
restaurangaktiebolag sdsom sidant restaurangbolag, som av-
ses i 3 kap. 15 § andra stycket férordningen angiende for-
siljning av rusdrycker, dels avtal angiende stamaktiekapita-
talet i Sveriges centrala restaurangaktiebolag, dels ock ind-
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rad lydelse av bolagsordningarna fér de nuvarande fem res-
taurangbolagen, jimkade pa sitt departementschefen anfort,
icke — utover vad i utskottets motivering uttalats — foran-
leda n&gon erinran fran riksdagens sida; samt

B) att motionen II: 549 av herr Ward matte, i den man
densamma icke kan anses besvarad genom vad utskottet hir
ovan anfort och hemstillt, av riksdagen limnas utan atgird.

Stockholm den 24 april 1945.

PA bevillningsutskotlets vignar:

A. J. BARG.

Ndrvarande:

fran forsta kammaren: herrar Johan Bdrg, Elon Andersson, Wahlmark, Axel Ivar
Anderson, Sjédahl, friherre De Geer, Velander, Eklund, Robert Berg* och Ramberg; samt

frin andra kammaren: herrar Lévgren, Hagberg i Malméo*, Clsson i Gévle, Falk*,
Jonsson i Skedsbygd, Henriksson, Sundstrém i Skdvde, Frioderberg, Vigelsbo och Bladh.

.
# Icke narvarit vid justering av betinkandet.

Reservationer:

1) av herrar Azel Ivar Anderson, friherre De Geer, Velander, Hagberg i
Malmé, Jonsson i Skedsbygd, Henriksson och Vigelsbo, vilka ansett att ut-
skottets yttrande och hemstillan bort ha foljande lydelse:

» Utskottet har konstaterat, att de sakkunnigas av departementschefen i allt
viisentligt upptagna foérslag om de fem hittillsvarande allminna restaurang-
bolagens sammanférande i ett centralbolag med dotterbolag i de hérda myn-
digheternas och sammanslutningarnas yttranden rént en ofta stark kritik.
Utskottet, som delar denna remissinstansernas betinksamma instillning, har
icke kunnat finna, att den foreslagna anordningen vare sig ur ekonomisk
eller organisatorisk synpunkt ar motiverad. LEj heller med hinsyn till konsu-
menterna torde en dylik koncentration av restaurangrérelsen vara att for-
orda.
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Som det starkaste skilet till stod fér den ifragasatta omorganisationen har
i propositionen anférts kontrollstyrelsens ‘dubbelstillning’ sisom pi samma
ging direktivgivande och kontrollerande. Utskottet har icke, ehuru invind-
ningar av principiell art kunna riktas déremot, funnit den nuvarande ord-
ningen i detta hiinseende innebira mera avsevirda olagenheter. I varje fall
ha hijttills nackdelar av betydelse icke framtritt. Kontrollstyrelsens stillning
till restaurangbolagen ir enligt rusdrycksforsiljningsforordningen densamma
som i férhallande till systembolagen. Nigon dndring i systembolagsorganisa-
tionen &r dock icke nu ifrigasatt. Diremot ir det kint, att frigan om kon-
trollstyrelsens stillning till systembolagen kommer att goras till foremal fér
utredning. Vid sidant férhillande synes det utskottet lampligt, att dven
frigan om kontrollstyrelsens stillning till restaurangbolagen i samband dir-
med underkastas fornyat évervigande. Utskottet vill i detta sammanhang
erinra om att den av 1943 ars riksdag i skrivelse till Kungl. Maj:t begirda
férutsittningsldsa och allsidiga uiredningen angiende den svenska nykterhets-
lagstiftningens framtida innehall och utformning numera igingsatts. Till-
kallade sakkunniga ha under namnet '1944 ars nykterhetskommitté’ paborjat
sitt arbete.

Utskottet har i likhet med olika remissinstanser uppmirksammat, att den
till grund for propositionen liggande promemorian med forslag till omorga-
nisation av de allminna restaurangbolagens verksamhet ir priglad av en
tendens, som under senare ar tagit sig upprepade uttryck i framkommna for-
slag avseende omorganisation av statlig eller av av staten kontrollerad verk-
samhet, nimligen att till Stockholm i centrala verk eller nimnder, tillsyns-
myndigheter eller andra organ centralisera den statliga eHer statligt kontrol-
lerade verksamheten, vilket ofta leder till forfing foér lokala intressen och
kan berdva de lokala organen deras sjilvstindighet. Utskottet finner denna
centraliseringstendens ur skilda synpunkter betinklig.

Under 4beropande av vad silunda anféris far utskottet hemstilla,

A) att riksdagen métte, med bifall till de likalydande mo-
tionerna I: 334 av herr Velander och II: 518 av herr Hagberg
i Malmé, avsld Kungl. Maj:ts férevarande proposition nr
199; samt

B) att motionen II: 549 av herr Ward matte anses besva-
rad genom vad utskottet ovan anfért och hemstillt.»

IT) av herr Sundstrém i Skévde, som yrkat féljande dndringar i utskottets
yitrande och hemstillan, nimligen

a) betriffande frdgan. huruvida utskdnkningstillstdnden skola innehavas
av centralbolaget eller dotterbolagen, varvid hemstillts,

dels att i uiskottets motivering i denna del de tva meningar, som bdérja
med orden »Hirav torde folja» och sluta med orden »ifrigavarande lrenden»
(utskottet s. 24 rad 15 nedifran—rad 10 nedifrian) skola utbytas mot fol-
jande:



Bevillningsutskottets betdnkande nr 36. 29

»Hirav kan synas folja, att centralbolaget bor inneha det formella till-
standet att bedriva utskinkning. DA det emellertid alltid torde férhalla sig sa,
att dotterbolagens representanter komma att bedriva underhandlingar réran-
de utskinkningsrittigheterna sivil med systembolagen som med de lokala
kommunala organen, maste det anses bide praktiskt och &ndamalsenligt att
dotterbolagen bli innehavare av utskiinkningsrittigheterna. Det ligger i sa-
kens natur, att centralbolaget bor hallas fullt underkunnigt om férhandling-
arnas gang och resultat.»,

dels ock att i anslutning hirtill det vid Kungl. Maj:ts forevarande propo-
sition nr 199 fogade forslaget till férordning om éndring i forordningen den
18 juni 1937 (nr 436) angdende férsiljning av rusdrycker skall — med god-
kiannande av utskotitets hemstillan i ovrigt betriffande detta forslag — i
nedan angivna delar erhalla féljande lydelse:

3 KAP.

15 §.

Tillstand till utskinkning, som meddelats systembolag, ma utnyttjas forst
sedan tillstindet &verlitits pA annan. Betriffande sidan overlatelse skall
upprittas skriftligt avtal.

I friga om restaurang eller avdelning av restaurang, som med hénsyn till
sin allminna beskaffenhet, varupris eller kundkrets dr att beteckna sésom
folkrestaurang, ma tillstind till utskiinkning som omfattar spritdrycker icke
overlatas pA annan dn dotterbolag till ett sdrskilt bildat aktiebolag, vilket
sistnamnda bolag av Konungen godkints for utévande av tillsyn over restau-
rangrorelse av sadant slag (restaurangbolag). Ej heller eljest ma systembolag
Sverlata tillstand till utskdnkning pa annan in dotterbolag till restaurang-
bolaget, dar det till frimjande av nykterhet eller ordning finnes pakallat, att
utskankningstillstindet innehaves av dylikt bolag.

Vid overlatelse av tillstand till utskdnkning, som meddelats systembolag,
skola i ovrigt iakttagas de siirskilda foreskrifter kontrollstyrelsen medddelar
till ledning for sadan oOverlatelse.

16 §.

{ mom. Har avtal traffats om overlitelse av tillstind till utskiinkning,
skall systembolaget soka faststillelse av avtalet hos linsstyrelsen som har
&tt med avseende 4 skiilen och villkoren fér 6verlatelsen samt, dar fraga ir
om Overlatelse & annan in dotterbolag till restaurangbolaget, lampligheten
och behorigheten hos den, & vilken Overlatelsen ifragasittes, bifalla eller av-
sla systembolagets framstéllning. Meddelas faststillelse skall avskrift av be-
slutet tillstidllas kontrollstyrelsen.

18 §.
Bedrives icke arsutskinkning inom viss kommun, oaktat tilstind dirtill

meddelats efter ansokan av kommunens fullmiiktige, m4 linsstyrelsen, pa
framstillning av fullmiiktige och efter horande av nykterhetsnimnden samt
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restaurangbolaget och vederbérande dotterbolag, foreskriva sistnimnda bolag
samt systembolaget, att sddan utskinkning skall anordnas i kommunen.

6 KAP.

20 §.

Missbrukar dotterbolag till restaurangbolaget sin ratt till utskénkning eller
varder restaurangbolaget férsatt i konkurs, ma godkinnandet av Konungen
aterkallas. Réatten till utskiinkning upphér i dylikt fall 4 tid som av Konungen
bestimmes. Konungen #ger ock i sidant fall féreskriva viss annan tid in i
16 § ségs for avgivande av ansdkan om godkinnande sidsom restaurangbolag.

7 KAP.
9 §.

Démes nigon till ansvar enligt 6 eller 8 § for forbrytelse vid utskdnkning,
till vilken tillstind innehaves av annan #in dotterbolag till restaurangbolaget,
och har han forut undergitt bestraffning fér férbrytelse i samma utskink-
ningsrorelse mot nigon av nimnda paragrafer, m4 tillstindsinnehavaren for-
klaras sin ritt till férsaljning forlustig.

b) savitt angdr frdgan om centralbolagets representation i dotterbolagens
styrelser, varvid hemstillts, att utskottets motivering betriffande berorda
friga i nedan angivna delar skall erhilla féljande dndrade lydelse:

»Aven for det — — — (= utskottet s. 24 rad 5 nedifrin—rad 2 ned-
ifran) — — — #ro belidgna. Med hinsyn hirtill och da utskottet i nu fére-
varande friga dr i huvudsak av samma uppfattning som motionéren, anser
sig utskottet kunna i si matto instimma i motionirens uttalande, att dotter-
bolagens styrelser regelmiissigt béra besti av personer, som #4ro bosatta inom
vederbérande dotterbolags verksamhetsomréade.

Det vid den férevarande — — — (utskottet s. 25 rad 6 uppifran—s. 26
rad 13 uppifrdn) — — — intressena i ovrigt. Betriffande 11 § i samma av-
talsforslag vill utskottet ifrigasitta, huruvida icke stadgandet dirom att
centralbolaget skall iakttaga att till ledamot i styrelsen fér dotterbolag, dir
s4 finnes lampligt, utses verkstiillande direktéren, métte helt uteslutas. Verk-
stillande direkiéren i centralbolaget eller annan medlem i centralbolagets
ledning, som dértill forordnas, bor erhdlla kallelse till styrelsesammantride
i dotterbolagen, vid vilka sammantriiden yttrande- och forslagsritt bor fére-
ligga for dem. I 6vrigt har utskottet ej nagot i sak att erinra mot férevarande
avtalsforslag.»
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Bilaga.

De sakkunnigas forslag
till
Bolagsordning
for
Sveriges centrala restaurangaktiebolag.

1 8.

Detta bolag, vars firma 4r »Sveriges centrala restaurangaktiebolag», &r
grundat pi aktier enligt bestimmelserna i lagen om aktiebolag den 12
augusti 1910 och Kungl. forordningen den 18 juni 1937 angdende forsiljning
av rusdrycker.

2 8.

Bolaget har till dndamé&l att driva restaurang- och hotellrorelse dvensom
att idka annan dirmed sammanhingande verksamhet.

3 8.

Bolagets styrelse har siit sidte i Stockholm.

4 8.
Bolagets aktiekapital skall utgéra ligst fem miljoner kronor och hogst
femton miljoner kronor.
5 8.

Aktie skall lyda 4 ettusen kronor. Aktiebreven skola stillas till viss man.
Med varje aktiebrev skola félja vinstutdelningskuponger for tio ar, varje &
ett ars utdelning, jimte talong. Efter dessa kupongers inldsen utgivas, mot
avlimnande av talongen behérigen kvitterad, nya kuponger till samma an-
tal jamte talong; och férfares pA samma sitt allt framgent.

6 §.

Aktierna skola vara dels stamaktier till ett belopp av 50 000 kronor och
dels preferensaktier, vilka sistnimnda skola kunna utgivas till ett belopp av
hogst 14 950 000 kronor.

Preferensaktierna skola framfér stamaktierna medféra ritt till arlig ut-
delning av bolagets vinst inlill fem procent & aktiebeloppet dvensom ritt att,
direst under ett eller flera ar sidan utdelning ej kunnat limnas, av foéljan-
de ars vinst bekomma vad déruti brustit, innan utdelning & stamaktierna ma
fga rum. Dirutdver skola preferensaktierna icke medfora ritt till utdelning
av vinsten.

A stamaktierna méa av vinsten arligen utdelas hégst fem procent & aktie-
beloppet.

Aterstiende vinst skall, i den méan den ej enligt 8 § anviindes for inlésen av
preferensaktier eller fér sidant &dndamal avsiittes, insittas & statsverkets
checkriikning i riksbanken for kontrollstyrelsens rikning.
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D4 bolaget upploses, skall digare av preferensaktie med foretridesritt fram-
for stamaktiernas igare ur bolagets tillgangar erhalla ett belopp, motsvaran-
de aktiens nominella viirde jimte vad for ett eller flera &r ma hava brustit
i fem procent utdelning. Direfter skall digare av stamaktie erhalla ett Pa
motsvarande sétt beriknat belopp. Ovriga tillgingar tillfalla statsverket.

7 8.

Direst beslut framdeles skulle komma att fattas angaende aktiekapitalets
o6kning genom utgivande av aktier mot likvid i penningar, skola aktiefigar-
na &ga foretridesritt, envar i férhallande till antalet av honom innehavda
aktier, att teckna de nya aktierna.

Aktiekapitalet ma ej 6kas genom utgivande av gratisaktier.

8 §.

Utelopande preferensaktier skall bolaget kunna inl6sa, dock att aktiekapi-
talet dirigenom ej m& nedséittas under minimikapitalet.

I friga om dylik inlésen gilla féljande bestimmelser:

Om av uppkommen vinst finnas tll férfogande medel utdver vad som en-
ligt 6 § erfordras for utdelning, dger bolaget anvinda sidant vinstoverskott
till inlésen av preferensaktier.

Bolaget ma for sidant findamal dvenledes begagna pi annat sitt anskaf-
fade penningmedel.

Med enkel majoritet 4 bolagsstimma bestimmes del antal preferensaktier,
som varje ging skall inlésas, varefter ordningen fér inlosen bestimmes ge-
nom utlottning infér notarius publicus i Stockholm.

Innehavare av utlottad preferensaktie #r skyldig att en ménad efter upp-
sdgning, verkstilld i den ordning som i friga om meddelanden till aktiedgar-
na ir foreskriven, fér densamma taga lésen med ett belopp, motsvarande
aktiens nominella virde jimte rinta efter fem procent om &ret fran det
lopande rikenskapsirets borjan samt dessutom eventuellt ogulden utdelning
for ett eller flera foregdende ar.

Frin den dag, d4 l6senbeloppet forfallit till betalning, upphér all rintebe-
rakning dira.

D& aktie enligt vad ovan sagts blivit inlost, skall aktiebrevet genom sty-
relsens forsorg forses med paskrift om inldsandet.

9 §.
Stamaktie i bolaget kan dgas endast av svenska staten eller svensk med-
borgare, som dértill erhallit Kungl. Maj:ts tillstind. Preferensaktierna i bo-
laget ma 4gas endast av svenska staten.

10 §.

1. Bolagets styrelse bestar av atta ledaméter med fyra suppleanter f6r dem.

2. Till ledamot eller suppleant i styrelsen ma icke utses den, som ager
eller har andel i annat féretag, som sjilvt eller genom dotterbolag idkar
hotell- eller restaurangrérelse, ej heller den som, #ndock att han icke iiger
eller har andel i féretag, som nu nimnts, ir ledamot eller suppleant i sty-
relsen for sadant foretag eller tjinsteman i foretaget. Vad nu sagts giller
dock icke ledamot eller suppleant i styrelsen for bolagets dotterbolag.

3. Kungl. Maj:t utser fyra ledamoter i styrelsen, dirav en sisom ordfo-
rande och en sasom vice ordférande, samt tva suppleanter. Ovriga styrelse-
ledaméter och suppleanter utses i ordinarie bolagsstimma.

Sévil ledamoter som suppleanter utses for tva ar i sander. Tva ledamdter
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och en suppleant bland de av Kungl. Maj:t utsedda och likaledes tva leda-
moter och en suppleant bland de & bolagsstimma utsedda skola Arligen av-
ga, och skall i f6ljd hiirav, di styrelsen forsta gangen utses, halva antalet
ledamoter och suppleanter utses for allenast ett ar. Direst av Kungl. Maj:t
utsedd styrelseledamot eller suppleant avgar fore utgdngen av den tid, for
vilken han blivit utsedd, skall i hans stiille annan utses for den aterstiende
tiden.

Styrelsen utser verkstillande direktér for bolaget. Tillhdr verkstillande
direktoren ej styrelsen, skall féor honom gilla vad i 2 mom. &r stadgat for
styrelseledamot.

4. Styrelsen sammantrider pa kallelse av ordfdranden i regel minst en
ging i méanaden och eljest si ofta drendenas behandling det fordrar. Sam-
mantride skall ock utlysas, nir minst tva styrelseledamoéter det pakalla.

5. Direst savil ordféranden som vice ordféranden dro forhindrade att
nirvara vid styrelsesammantride, skall ordet foras av den till tjéinstedren i bo-
laget dldste bland de utav Kungl. Maj:t utsedda styrelseledamé&terna.

Styrelsen dr beslutfor, nir fem av styrelsens ledamoter, daribland minst
tva av de utav Kungl. Maj:t utsedda, finnas tillstéides. Fragor av stérre be-
tydelse skola, diirest minst tvd ledaméter s pafordra, behandlas vid tva sty-
relsesammantriden.

Vid lika rostetal dger ordforanden utslagsrost.

Beslut om avtal, som innefattar dtagande for lingre tid &n den, for vil-
ken bolaget godkiints sisom sadant restaurangbolag som avses i 3 kap. 15 §
andra stycket férordningen angiende forsiljning av rusdrycker, ir ej gil-
tigt, med mindre det bitriides av minst tre av de utav Kungl. Maj:t utsedda
ledaméterna; dock m& utan hinder hirav hyresavtal slutas till fardag, som
infaller nist efter utgdngen av nimnda tid.

6. Vid styrelsens sammantriden skall féras protokoll, varav avskrift ome-
delbart efter justeringen tillstédlles samtliga revisorer.

7. Ersittningar till de av Kungl. Maj:t utsedda styrelseledamdterna och
styrelsesuppleanterna bestimmas av Kungl. Maj:t.

11 §.

Bolagets firma tecknas av den eller dem bland styrelsens ledaméter eller
syppleanter, som styrelsen dirtill utser. Styrelsen ma ock bemyndiga annan
in styrelseledamot eller suppleant att teckna firman.

12 §.

1. For granskning av styrelsens foérvaltning och bolagets rikenskaper
skall finnas en revision, bestiende av fem revisorer jimte lika minga supple-
anter.

2. Till revisor eller suppleant md icke utses den, som #ger eller har an-
del i annat foéretag, som sjilvt eller genom dotterbolag idkar hotell- eller
restaurangrorelse, ej heller den som, #indock att han icke fger eller har an-
del i foretag, som nu niamnts, ir ledamot eller suppleant i styrelsen for si-
dant foretag eller tjinsteman i foretaget. Vad nu sagts giller dock icke revisor
eller revisorssuppleant i bolagets dotterbolag.

3. A ordinarie bolagsstimma utses irligen en revisor och en suppleant
for tiden till och med nista ordinarie bolagsstimma.

Kungl. Maj:t dger utse en revisor och en suppleant fo6r tiden frin en ordi-
narie bolagsstimma till och med den ordinarie bolagsstimman tvA ar dér-
efter. Av Kungl. Maj:t forordnad revisor skall vara jourhavande revisor.

Rihang till riksdagens protokoll 1945. 7 saml. Nr 36. 9
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Till revisor eller revisorssuppleant, som avses i forsta och andra styckena,
mé férordnas endast av handelskammare auktoriserad revisor eller person,
som dger med sadan revisor jimfoérliga kvalifikationer.

Fullmiktige i riksgildskontoret iga Arligen utom sig utse tre revisorer och
tre suppleanter for tiden frin den ordinarie bolagsstimman under 16pande
kalenderar till och med nésta ordinarie bolagsstimma.

4. Revisionen utser inom sig ordférande och vice ordférande.

Revisionen sammantrider pa kallelse forsta gdngen av chefen for finans-
departementet och dérefter av ordféranden minst en ging varje kalender-
kvartal och eljest did ordféranden eller minst tvd revisorer anse det er-
forderligt.

5. Vid revisionens sammantriden skall féras protokoll.

6. Ersittningar till revisor, som utsetts av Kungl. Maj:t, samt till revi-
sor, som utsetts av fullmiktige i riksgiildskontoret, bestimmas av Kungl.
Maj:t.

13 8.

Bolagets rikenskaper skola per den 31 december varje ar i fullstindigt
bokslut sammanféras. Bokslutet skall vara verkstiillt senast den 1 maj pa-
foljande &ar, dA rikenskaperna jimte tillhérande handlingar #vensom av
styrelsen avgiven forvaltningsberiittelse jimte vinst- och férlustrikning samt
balansrikning for senaste rikenskapsiret skola fér granskning 6verlimnas
till de utsedda revisorerna, vilka senast den 20 maj béra dver granskning-
en avgiva skriftligt utlatande, diri ansvarsfrihet for styrelsen tillstyrkes eller
avstyrkes.

14 §.

Bolagsstimma 6ppnas av styrelsens ordférande eller, vid foérfall fér ho-
nom, av vice ordféranden eller vid férfall jamvil fé6r honom av annan leda-
mot av styrelsen, varefter nirvarande rostberittigade genom Gppen omrost-
ning efter huvudtalet sig emellan vilja ordférande vid stimman.

15 §.

Ordinarie bolagsstimma skall hillas i Stockholm en ging om &ret under

juni manad.

denna stimma skall styrelsen framligga forvaltningsberittelse jimte
vinst- och férlustrikning samt balansrikning for det férflutna rikenskaps-
aret tillika med revisorernas utlitande over den av dem verkstillda gransk-
ningen.

Utom o6vriga fragor, vilka i behorig ordning till stimmans avgérande hin-
skjutas, skola & stimman foljande drenden till behandling férekomma, nam-
ligen:

1. faststéillande av balansrikning;

2. fraga om beviljande av ansvarsfrihet 4t styrelsen for den tid férvalt-
ningsberittelsen omfattar;

3. friga om anvindning av den vinst, som 4 bolagets rorelse uppkommit,
samt, direst vinstutdelning beslutes, nir densamma fir av aktiefigarna lyftas;

4, val av styrelseledaméter och suppleanter;

5. val av en revisor och en suppleant; samt

6. bestimmande av ersitiningar 4t de styrelseledaméter och styrelsesupp-
leanter samt den revisor och den revisorssuppleant, som utses & bolags-
stimma.
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16 §.
A bolagsstimma méa aktieligare rosta for fulla antalet av honom igda

aktier.
Varje aktie medfér en rost, dock att vid val av ledaméter och suppleanter
i styrelsen samt av revisor och suppleant for denne varje stamaktie med-

for trehundra roster.
17 §.

Kallelse till bolagsstimma ivensom andra meddelanden till aktieigarna
skola ske medelst kungorelse i Post- och Inrikes Tidningar och genom brev
med posten. Kallelse till bolagsstimma skall vara inford i tidningen och av-
sand till aktieigarna senast tvd veckor fére ordinarie stimman och senast
en vecka fore extra stimma.

: 18 §.
Denna bolagsordning fir ej indras utan Kungl. Maj:ts tillstand.
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De sakkunnigas forslag
till
Avtal
angaende
godkinnande av Sveriges centrala restaurangaktiebolag sisom

sidant restaurangbolag, som avses i 38 kap. 15 § andra stycket
férordningen angiende férsiljning av rusdrycker.

1 8.

Med stéd av bestimmelserna i 3 kap. 15 § andra stycket férordningen an-
gdende forsiljning av rusdrycker, sidant detta forfattningsrum lyder enligt
férordningen den 1945 (nr ), godkinner Kungl. Maj:t
4 statens viignar hirmed for en tid av fyra ar frin och med den 1 januari
1946 till och med den 31 december 1949 Sveriges centrala restaurangaktie-
bolag sdsom sddant restaurangbolag som avses i nimnda férordning, med de
rittigheter och skyldigheter som dirmed félja jimlikt lag och forfattning
samt pa foljande villkor i 6vrigt.

Kungl. Maj:t godkénner icke for tid, under vilken detta avtal ar giillande,
annat bolag sdsom restaurangbolag.

2 §.
Centralbolaget forbinder sig att driva sin restaurangrérelse genom dotter-
bolag.
3 8.

Det aligger centralbolaget

att under den tid avtalet giller utéva utskinkning av rusdrycker pa sitt
forutsittes i forordningen angdende forsiljning av rusdrycker och dirjamte
stiilla sig till efterriittelse de foreskrifter Kungl. Maj:t utfirdat eller kan kom-
ma att utfirda i friga om handhavandet av sddan utskinkning,

att noggrant uppfylla de villkor, som foreskrivits i samband med &ver-
latelse 4 bolaget av tillstind till utskiinkning av rusdrycker,

att vid sddan utskiinkning tillimpa de grunder for prissittningen, som kon-
trollstyrelsen kan komma att féreskriva, samt

att stidse med omsorg och noggrannhet handhava de ekonomiska och soci-
ala uppgifter, vilka ankomma pa bolaget.

4 8.
Centralbolaget forbinder sig
att tillhandagd kontrollstyrelsen och vederbérande systembolag med upp-
gifter och yttranden, som iro erforderliga for fullgérandet av kontrollstyrel-
sen eller systembolagen dliggande tillsyn 6ver rusdryckshanteringen, samt
att varje Ar till kontrollstyrelsen avlimna statistiska uppgifter i den omfatt-
ning kontrolistyrelsen foreskriver.
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5 8.

Det aligger centralbolaget

att vid handliiggning av fragor, som beréra lokala férhallanden, i erforder-
lig utstriackning soka kontakt med vederborande lokala myndigheter,

att bereda de lokalt verksamma organen inom bolagets rorelse tillfdlle att
framliigga sina synpunkter i dylika fragor for bolagets centrala ledning aven-
som

att pa andra sitt, som st bolaget till buds, bidraga till att kontakt uppe-
halles med de lokala intressena.

6 8.

For beredande av fragor, som skola avgoras av styrelsen, dvensom for
behandling av andra sporsmal av storre betydelse for centralbolagets verk-
samhet skall finnas ett arbetsutskott. Detta arbetsuiskott bestir forutom av
verkstillande direktoéren av tva personer, som styrelsen utser, dirav minst en
bland de av Kungl. Maj:t forordnade styrelseledamdterna. Dérjimte deltaga
i arbetsutskottets overliggningar men icke i dess beslut den eller de avdel-
ningschefer, pa vilkas handliggning drendet ankommer. Styrelsen utser ord-
forande och vice ordforande i arbetsutskottet, vilket sammantrider pa kal-
lelse av ordforanden eller verkstillande direktoren.

I en av styrelsen utfirdad instruktion bestimmes nirmare omrédet for ar-
betsutskottets verksamhet. Atgird i strid mot nagot av arbetsutskottet gjort
uttalande ma icke vidtagas av verkstillande direktoren eller annan, med
mindre styrelsen godkint den ifrigasatta atgérden.

Vid arbetsutskottets sammantriden skall foras protokoll, varav avskrift
omedelbart efter justeringen tillstilles samtliga styrelseledamoter och revi-
sorer.

7 §.

Centralbolaget atager sig att med belopp, som faststillas av Kungl. Maj:t,
gilda ersittningar till de av Kungl. Maj:t utsedda styrelseledaméterna och
styrelsesuppleanterna, till jourhavande revisorn samt till de av fullmiktige
i riksgildskontoret utsedda revisorerna.

Bolaget ma ej for & bolagsstimma utsedd styrelseledamot och suppleant
bestimma hogre ersittning dn av Kungl. Maj:t faststillts for av Kungl. Maj:t
utsedd styrelseledamot och suppleant.

8 8.
Centralbolaget skall till revisorernas disposition stélla erforderliga penning-

medel att av dem anvindas for anordnande av sifferrevision och ovrig kon-
troll, som de préva nodig.
9 §.

Centralbolaget m4 ej sluta avtal, som innefattar dtagande for lingre tid an
den. fér vilken bolaget godkiints sdsom sidant restauranghbolag, som av-
ses i 3 kap. 15 § andra stycket forordningen angéende forsiljning av rusdryc-
ker, utan sa ir att minst tre av de utav Kungl. Maj:t utsedda ledamoéterna i
bolagets styrelse bitrida beslut dirom; dock mi utan hinder hiarav hyresav-
tal slutas till fardag, som infaller niist efter utgdngen av nimnda tid.

10 &.

Centralbolaget ma arligen avskriva hogst fem procent 4 byggnaders an-
skaffningsviirde men méi anvinda fri avskrivning & inventariers anskaffnings-
virde. For ytterligare avskrivningar som ej enligt lag skola ske fordras Kungl.
Maj:ts medgivande.
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Bolaget medgives rétt att éverfora vinstmedel till pensionsstiftelse.

Vidare #ger bolaget verkstilla avsittning 1ill dels vinstregleringsfond, vil-
ken ej ma 6verstiga 15 000 000 kronor, dels ock reservfond. Till reservfond
ma avsittas hogst 1500 000 kronor arligen intill dess fonden uppgar till
15 000 000 kronor. Annan avsittning till fonder ma ej #iga rum utan Kungl.
Maj:ts medgivande.

11 §.

I friga om dotlerbolag, genom vilket restaurangrorelse drives, forbinder
centralbolaget sig att fére registreringen av nybildat sadant bolag eller, direst
bolaget férvirvar aktiemajoritet i annat dylikt bolag, senast inom sex mé-
nader efter forviirvet understilla bolagsordningen Kungl. Maj:ts godkiinnan-
de. Andring i bolagsordningen mé& icke vidtagas utan att sadant godkinnan-
de limnats.

I 6vrigt aligger det centralbolaget att betriffande sidant dotterbolags or-
ganisation och verksamhet iakttaga

att aktiekapitalet i dotterbolag utgéres av stamaktier och preferensaktier,
att stamaktiekapitalet uppgar till hégst en procent av akiiekapitalet eller
om detta i bolagsordningen faststillts till vissa minimi- och maximibelopp,
hogst en procent av minimibeloppet, i vartdera fallet dock till minst 20 000
kronor, att stamaktierna fgas endast av svenska medborgare som erhallit
tillstdnd dértill av vederbérande myndighet och att preferensaktierna icke
adgas av annan in centralbolaget,

att av dotterbolags vinst & stamaktierna arligen utdelas hégst fem procent
4 aktiebeloppet,

att dotterbolags styrelse skall bestd av fem ledamoter och fem supplean-
ter,

att till ledamct i styrelsen for dotterbolag, dir sa finnes lampligt, utses
verkstéillande direktéren i centralbolaget,

att centralbolaget vid bolagsstimma med dotterbolag — till f6rman for
stamaktieigarna — skall avstd frin att résta di friga 4r om val av en
styrelseledamot och suppleant fér denne,

ait den av Kungl. Maj:t utsedde revisorn hos centralbolaget jimvil utses
till revisor hos dotterbolagen,

att centralbolaget vid bolagsstimma med dotterbolag — till forman fér
stamaktieigarna — skall avsta frin att rdsta vid val av en revisor och supp-
leant fér denne,

att beslut rérande erséttning till ledaméter och suppleanter i dotterbolags
styrelse dvensom till revisorer och suppleanter fér dessa i nimnda bolag
omedelbart anmélas till Kungl. Maj:t,

att dotterbolag icke verkstiller avskrivningar i storre utstrickning dn som
for centralbolaget angives i 10 § i detta avtal,

att dotterbolag icke utan Kungl. Maj:ts medgivande verkstiller avsittning
till fonder i vidare mén dn som enligt lag skall ske, samt

att den vinst 4 dotterbolags rorelse, som kan Atersti sedan fondavsiitining
skett, icke anviindes for annat findamal #n till utdelning &t aktieigarna i
Overensstimmelse med giillande bolagsordning.

12 §.

Diérest annan #n centralbolaget godkiinnes sisom sidant restaurangbo-
lag, som avses i 3 kap. 15 § andra stycket forordningen angiende forsilj-
ning av rusdrycker, for tid efter den, under vilken detta avtal ir géllande,
skall den nye innehavaren beriittigas och forpliktas att Gvertaga bolagets
for rorelsens bedrivande erforderliga tillgingar, sisom fastigheter, varula-
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ger, inventarier och forbrukningsartiklar, ivensom forpliktas att, i den mén
sddant lampligen kan ske, bibehilla hos bolaget anstélld personal. Vid 6ver-
latelse, som nu sagts, skall viardering av tillgdngar, som ifrdgakomma till
Svertagande, i den méan Overenskommelse ej kan triffas, hiinskjutas till av-
gorande enligt lagen om skiljemén.

13 §.
Skulle tvist uppstd mellan staten och centralbolaget rérande ritta tolkning-
en av detta avtal, skall dylik tvist avgéras enligt lagen om skiljemén.
14 §.

Av detta avtal dro tvd exemplar upprittade och mellan parterna utvix-
lade.

_Stockholm den
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De sakkunnigas forslag
till
Avtal
angiende

stamaktiekapitalet i{Sveriges centrala restaurangaktiebolag.

Sedan staten i avtal den 1945 med Sveriges centrala res-
taurangaktiebolag for en tid av fyra ar frin och med den 1 januari 1946 till
och med den 31 december 1949 godkiint bolaget sisom sidant restaurang-
bolag, som avses i 3 kap. 15 § andra stycket férordningen angidende férsilj-
ning av rusdrycker, har mellan staten, 4 ena sidan, samt undertecknade, stam-
aktiedigare i bolaget, — — — & andra sidan, triffats féljande avtal angiende
stamaktiekapitalet i nimnda bolag.

18
Envar av undertecknade har forviirvat fem stamaktier i Sveriges centrala

restaurangaktiebolag med tillhérande kuponger till ett pris enligt parikurs av
ettusen kronor for aktie.
2 8.

Stamaktiefigarna tillférsikra staten riitt att, nir helst Kungl. Maj:t si
pafordrar, till parikurs inlésa samtliga ifrigavarande stamaktier eller det
antal dirav, Kungl. Maj:t bestimmer, jimte kuponger, som ej forfallit till
betalning, med tilligg av fem procent riinta, i den man sidan ej genom utdel-
ning guldits.

3 8.

Stamaktiedgarna forbinda sig att icke overlata aktierna till annan in sta-
ten eller den Kungl. Maj:t godkinner sisom #gare av aktierna.

Vid 6verldtelse av aktie till annan in staten skall stamaktiedgare tillférbin-
da ny dgare att underkasta sig de forpliktelser, detta avtal innehaller.

4 §.

Till sikerhet for statens rittigheter enligt detta avtal pantsitta stamaktie-
dgarna ifrdgavarande aktier, vilka fér detta indamal, in blanco transportera-
de, éverlimnas till Sveriges riksbank under f6rbud f6r riksbanken att annat
4n med Kungl. Maj:ts medgivande och p4 villkor, som Kungl. Maj:t m4i be-
stimma, utlimna aktierna. Stamaktieigarna tillférsikra staten ritt att, om
stamaktieigarna brista i fullgorandet av atagna foérpliktelser enligt detta av-
tal, utan iakttagande av i lag stadgade féreskrifter, pa sitt staten finner limp-
ligt realisera panten samt dirur gora sig betald for sina ersiattningsansprak.

Utan hinder av vad nu sagits ma stamaktiedgare i riksbanken eller — utan
att aktierna uttagas fran riksbanken — i annan bank, vars reglemente blivit
av Kungl. Maj:t faststillt, stiilla aktierna sisom pant med féorméansritt fram-
for statens ersidttningsansprik for ett fordringsbelopp av hogst aktiernas pari-
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virde jimte ranta, motsvarande den & aktierna belépande utdelningen. Sidan
pantsittning ma dock ske allenast pa villkor, att panten ej m# realiseras utan
att Kungl. Maj:t pid forhand underrittats och erhallit tillfille att bevaka sta-
tens ratt.

5 §.

Stamaktiedgarna forbinda sig att vid nyteckning av stamaktier verkstilla
overlitelse av de nytecknade aktierna i enlighet med av Kungl. Maj:t given
anvisning.

6 8.

Om stamaktieigarnas forpliktelser enligt detta avtal skall anteckning goras
4 aktiebreven.
7 §.

Av detta avtal dro tvad exemplar upprittade, av vilka staten tagit ett och
— — — for stamaktiefigarnas rikning ett.

Stockholm den
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De sakkunnigas forslag till édndrad lydelse av bolagsordningarna
for de nuvarande fem restaurangbolagen.

Bolagsordning

for

18.
Detta bolag, vars firma ir — — —, ir grundat pa aktier enligt bestimmel-

serna i lagen om aktiebolag den 12 augusti 1910 och Kungl. férordningen den
18 juni 1937 angdende forsiljning av rusdrycker.

2 8.

Bolaget har till indamil att — sisom dotterbolag till sddant restaurang-
bolag, som avses i 3 kap. 15 § andra stycket forordningen angiende forsalj-
ning av rusdrycker —— driva restaurang- och hotellrérelse dvensom att idka
annan dirmed sammanhingande verksamhet.

3 8.
Bolagets styrelse har sitt site i — — —.?
4 8.
Bolagets aktiekapital skall utgora lagst — - kronor och hogst — - —
kronor.®
5 8.
Aktie skall lyda 4 etthundra kronor och skola aktiebreven stillas till viss
man,
6 8.
Aktierna skola vara dels stamaktier till ett belopp av — — — kronor* och
dels preferensaktier, vilka sisinfiimnda skola kunna utgivas till ett belopp av
hégst — — — kronor.®

Preferensaktierna skola framfoér stamaktierna medféra ritt till arlig utdel-
ning av bolagets vinst intill fem procent & aktiebeloppet dvensom ratt att,
dérest under ett eller flera &r sadan utdelning ej kunnat lamnas, av foljande
ars vinst bekomma vad diruti brustit, innan utdelning & stamaktierna mé
dga rum. Dirutiver skola preferensaktierna icke medfora ratt till utdelning
av vinsten.

DA bolaget uppl6ses, skall dgare av preferensaktie med foretridesritt fram-

! De fem nuvarande restaurangbolagen bibehalla sina firmanamn oférindrade.

? Nagon dndring i vad som nu giller foresiis icke i detta hidnseende.

% Bolagens aktiekapital bibehallas oférindrade.

4 Stamaktiekapitalen faststillas for vart och ett av bolagen till 20000 kr.

5 Preferensaktiekapitalen komma att uppgd till hogst féljande belopp, nimligen i SARA
5980000 kr., i VARA 1480000 kr., i SKAR 1780000 kr, i BARA 730000 kr. och i OSARA
880 000 kr.
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for stamaktiefigare ur bolagets tillgdngar erhilla ett belopp, motsvarande
aktiens nominella virde jimte vad for ett eller flera 4&r mA hava brustit i
fem procent utdelning.

Vid 6kning av aktiekapitalet genom utgivande av aktier for vilka betalning
skall erliggas i penningar ma stamaktie tecknas endast av stamaktieiigare
och preferensaktie endast av preferensaktieigare. Okning av aktiekapitalet
genom utgivande av gratisaktier ma ej forekomma.

7 8.
Stamakiie i bolaget kan i{gas endast av svensk medborgare, som dértill
erhéllit tillstind av — — —.* Antalet stamaktieligare m4a icke 6verstiga tio.

Preferensaktierna i bolaget mi igas endast av sidant restaurangbolag,
som i 2 § avses.

8 8.

Bolagets styrelse bestir av fem ledamoéter med lika maénga suppleanter
for dem.

Till ledamot eller suppleant i styrelsen ma icke utses den, som &ger eller
har andel i annat féretag, som sjilvt eller genom dotterbolag idkar hotell-
eller restaurangrorelse, €j heller den som, dndock atl han icke iger eller
har andel i foéretag, som nu namnts, dr ledamot eller suppleant i styrelsen
fér sidant foretag eller tjinsteman i foretaget. Vad nu sagts utgér dock icke
hinder for ledamot eller suppleant i styrelsen for sidant restaurangbolag, som
i 2 § avses, eller for tjinsteman i1 nimnda bolag att vara ledamot eller supp-
leant i bolagets styrelse.

Styrelseledamoterna och styrelsesuppleanterna utses 4 ordinarie bolags-
stimma for tiden intill nista ordinarie bolagsstimma.

Stamaktieigarna utse en ledamot av styrelsen och suppleant f6r denne.
Ovriga ledamoter och suppleanter i styrelsen utses av fgaren till preferens-
aktierna.

Styrelsen ar beslutfér nir tre ledamoter dro tillstides sivida dessa dro om
beslutet ense. Kan enighet ej uppnis inom styrelsen, dr den beslutfér endast
nir fem ledamoter dro nirvarande.

9 §.
Bolagets firma tecknas av den eller dem bland styrelsens ledamoter eller
suppleanter, som styrelsen dértill utser. Styrelsen ma ock bemyndiga annan
in styrelseledamot eller suppleant att teckna firman.

10 §.

Bolagets verkstillande direktoér utses av styrelsen. Styrelsens val skall for
godkinnande understillas styrelsen for restaurangbolag. som i 2 § avses.

11 §.

Verkstillande direktéren har skyldighet aii, dir ej styrelsen annorlunda
beslutat, dvervara stvrelsens sammantriiden och féredraga drendena inom
styrelsen samt fdger, dndé att han icke dr ledamot av styrelsen. att darvid
vicka forslag och gora framstillningar, att deltaga i éverliaggningarna och
att f sin avvikande mening antecknad till protokollet.

1 Tillstindet skall meddelas betriiffande stamakliefigare i SARA av overstithillarimbetet samt

betriffande stamaktleiigare i dvriga bolag av linsstyrelserna i resp. Géteborgs och Bohus, Malmé-
hus, Orebro och Ostergétlands lin.
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12 §.

Bolaget ma ej 1ata avloningen till nigon i bolagets tjinst anstilld person
utga i forhallande till storleken av omsittningen eller vinsten 4 bolagets ro-
relse. Ej heller ma bolaget vidtaga atgird som, till men for bolaget, gynnar
kommun eller annan.

13 §.

For granskning av styrelsens forvalining och bolagets rikenskaper skall
finnas en revision, bestiende av tva revisorer jimte lika manga suppleanter.

Till revisor eller revisorssuppleant ma icke utses den, som #ger eller har
andel i annat foretag, som sjalvt eller genom dotterbolag idkar hotell- eller
restaurangrorelse, ej heller den som. dndock att han icke dger eller har andel
i foretag, som nu namnts, ar ledamot eller suppleant i styrelsen for sidant
foretag eller tjinsteman i foretaget. Vad nu sagts uigor dock icke hinder for
revisor eller revisorssuppleant i sidant restaurangbolag, som i 2 § avses, att
vara revisor eller revisorssuppleant i bolaget.

Revisorerna och suppleanterna utses a4 ordinarie bolagsstimma fér tiden
intill nista ordinarie bolagsstimma.

Stamaktieligarna utse en revisor och suppleant for denne, och dgaren till
preferensaktierna utser den andre revisorn och dennes suppleant.

14 §.
Ledaméterna och suppleanterna i bolagets styrelse Avensom revisorerna
och suppleanterna for dessa dga att av bolaget dtnjuta ersitining enligt fore-
skrifter som meddelats av styrelsen for restaurangbolag, som i 2 § avses.

15 §.

Bolagets rikenskaper avslutas fér kalenderir. Senast den 1 mars skola
rikenskaperna overlamnas till revisorerna for granskning, som bor vara av-
slutad senast den 31 mars.

16 §.

Ordinarie bolagsstimma skall hallas i — — — en ging om &ret under april
ménad.

A denna stiamma skall styrelsen framligga forvaliningsberittelse jamte
vinst- och forlustrikning samt balansrikning for det forflutna rikenskaps-
dret tillika med revisorernas utlitande 6ver den av dem verkstillda gransk-
ningen.

Utom o6vriga fragor, vilka i1 behérig ordning till stimmans avgorande hian-
skjutas, skola dirjimte 4 densamma fo6ljande irenden till behandling fére-
komma:

a) faststillande av balansrikning;

b) fridga om beviljande av ansvarsfrihet at styrelsen for den tid revisorer-
nas utlitande avser;

¢) friga om anvindande av den vinst, som 4 bolagets rérelse uppkommit,
samt, ddrest vinstutdelning beslutes, den tidpunkt dd4 densamma fir av aktie-
dgarna lyftas;

d) val av styrelseledaméter och suppleanter; samt

e} val av revisorer och suppleanter.

17 §.
A bolagsstimma m4 aktiefigare résta for fulla antalet av honom foretridda
aktier.

! Bolagsstimman skall hallas & ort, diir styrelsen har sitt site.
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18 §.

Kallelse till bolagsstimma &dvensom andra meddelanden till aktieiigarna
skola, enligt styrelsens bestimmande, ske antingen genom avsindande i re-
kommenderade brev av meddelandet till samtliga aktieigare under deras i
aktieboken angivna adress, eller ock medelst kungorelse i Post- och Inrikes
Tidningar. Foreskrivna kallelsedtgiarder skola vara vidtagna senast tva vec-
kor fore ordinarie stimman och senast en vecka fore extra stimma.

19 §.
Denna bolagsordning far ej andras utan Kungl. Maj:ts tillstind.



