Konstitutionsutskottets utldtande nr 25. 1

Nr 25.

Ankom till riksdagens kansli den 25 maj 1944 kl. 11 fm.

Konstitutionsutskottets utldtande i anledning av véickt motion an-
gdende fortydligande av gdllande bestdmmelser om
besvdrs anhdngiggorande i kommunala mdl.

Uti en inom andra kammaren viickt, till konstitutionsutskoltet hanvisad
motion, nr 35, av herr Wiberg hemstélles, »att riksdagen matte i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhilla om utredning med forslag till sidana #ndringar i gil-
lande lagstiftning, att bestimmelserna om besvirs anhingiggorande i kom-
munala mal bliva klarare och littare att tillimpa samt savitt mojligt storre
enhetlighet blir radande pa omradet».

Betriffande motiveringen fir utskottet hiinvisa till motionen.

I friga om besvir over beslut, fattade av kommunens beslutande organ,
{oreskrives i lagen om kommunalstyrelse pa landet (81 §) en klagotid av
trettio dagar efter tillkiinnagivandet om beslutets justering; besvirsmyndig-
het dr lansstyrelsen, dit besvirsskriften jimte det dverklagade beslutet skall
ingivas. Motsvarande bestimmelser innehallas i lagarna om kommunalstyrelse
i stad (76 §) och i Stockholm (66 §), dock att klagotiden dir &r satt till tjugo
respektive fjorton dagar riknat frin den dag da stadsfullmiiktiges protokoll
over beslutet i friga offentligen uppliistes. Reglerna i lagarna om forsamlings-
styrelse (68 §) och om férsamlingsstyrelse i Stockholm (71 §) angaende talan
mot beslut av den kyrkliga kommunens beslutande organ oOverensstimma
likaledes med motsvarande bestimmelser 1 lagen om kommunalstyrelse pa
landet med det undantaget, att domkapitlet ir besvirsmyndighet i vissa mal
samt att i Stockholm klagotiden blott idr fjorton dagar.

Ifrigavarande regler dga i princip motsvarande tillimpning pa beslut av
icke rent forberedande eller verkstillande art av kommunalnamnd, drétsel-
kammare 1 stad utan magistrat samt kyrkorad och skolrad, ivensom skol-
styrelse. For besvirs anforande mot dessa organs beslut i sidana mal och
drenden, som de pa grund av foreskrifter i sarskilda forfattningar ha alt hand-
lagga, giller vad i dessa forfattningar {6r varje fall finnes stadgat.

Angiende besvir 6ver kommunernas ovriga adminislrativa organs beslut
finnas —— med undantag for Stockholm — ej andra bestimmelser 4n de som
{or vissa speciella fall innehallas i forfatiningarna angiaende kommunerna
sarskilt anfortrodda uppgifter sasom héilsovard, fattigvard, barnavard etc.
I stider med magistrat har emellertid, med stéd av bestimmelsen i lagen om
kommunalslyrelse i stad (47 §) om magistratens 6verinseende Gver alla av
staden tillsatta styrelser, magistraten i praxis lillerkiints ritt att upptaga be-
svir Over beslut av stadskommunala férvaltningsorgan. I vissa stider inne-
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halla dock dritselkammarreglemeniena siirskilda besvirsregler, vilka enligt
uttryckligt stadgande i nyssndmnda lag (79 §) skola linda till efterrittelse.

I den utredning, som lag till grund for de vid 1930 ars riksdag antagna
nya kommunallagarna, uttalades, ait en genomgiende omarbetning av fore-
skrifterna om besvéar visserligen kunde synas énskvird, men att den i avseen-
de pa besvirsproceduren, for att bestimmelserna skulle bliva lika fullstindiga
som rittegangsbalkens, skulle leda till ritt stor vidlyftighet; med hinsyn till
langvarig praxis torde den icke heller vara nédvindig. I proposition i #mnet
till 1930 ars riksdag anslot sig foredragande departementschefen till denna
uppfattning samt tillade, att spérsmalet ldge utom ramen for kommunallags-
revisionen. Fragan blev icke féremal fér nigot uttalande fran riksdagens sida.

Utskottet finner syftemélet i nu férevarande motion beaktansviirt. Sirskilt
har utskottet uppmirksammat, att regler om besvir 6ver beslut av kommuns
administrativa organ i manga fall helt saknas. I vad det férevarande spors-
malet avser siad med magistrat, faller det emellertid inom ramen fér en av
riksdagen ar 1943 hos Kungl. Maj:t begird utredning av frigan huruvida
magistratens kommunala funktioner kunde upphéra eller verflyttas 4 andra
organ (skrivelse nr 351). Den i motionen vickta fragan innefattas vidare i
sin helhet i en av riksdagen ar 1942 begird utredning angiende en mera en-
hetlig, fullstiindig och i ovrigt ur rittssiikerhetens synpunkt tillfredsstiillande
lagstiftning angiende forfarandet hos forvaltningsdomstolar och hos dvriga
forvaltningsmyndigheter (skrivelse nr 236). Ingendera av dessa begirda ut-
redningar har dnnu pabérjats. Utskottet férutsitter emellertid, att de komma
att igangsiittas inom en snar framtid. Harvid lirer det av motioniren upp-
lagna sporsmdlet om klarare, fullstindigare och mera enhetliga bestimmelser
rorande det kommunala besvirsforfarandet icke kunna férbigas. Utskottet
anser sig dir{or sakna anledning tillstyrka en siirskild utredning i motionens
syfte.

Pa grund av vad sdlunda anforts hemstiller utskottet,

att forevarande motion icke matte till ndgon riksdagens at-
giard foranleda.,
Stockholm den 25 maj 1944.

Pa konstitutionsutskottets ‘vignar:

HARALD HALLEN.

Ndrvarande: herrar Hallén, Sandegdrd, Strém*, Sandstrém*, Bjorck, Sven Hansson¥,
Bror Nilsson*, Oskar Mattsson, Ragnar Bergh*, Thorell, Gardell*, Fast, Kyling*, Norén,
Spdngberg, Jonsson i Haverd, Larsson i Julita*, fru Bjorck* och herr Nilsson i Goinge-
garden*.
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* Ej ndrvarande vid justeringen.



