RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1944. Andra kammaren. Nr 5.

Tisdagen den 8 februari.
Kl. 4 em.

P4 grund av forfall for sekreteraren tjinstgjorde, jaimlikt herr talmannens
férordnande, undertecknad vid protokollet.

§ 1.

Justerades protokollen f6r den 1, den 2 och den 5 innevarande februari.

§ 2.

Avlimnades foljande propositioner, nimligen:

av herr statsrddet Pehrsson-Bramstorp propositionerna:

nr 49, med forslag till lag angdende fortsatt giltighet ay lagen den 13 de-
cember 1940 (nr 995) om straff for sabotage; och

nr 61, med forslag till forordning om #“ndring 1 forordningen den 22 jumi
1934 (nr 320) angdende grunder for forvaltningen av viss kronoegendom,
m. m.; samt

av herr statsradet Wigforss propositionerna:

nr 58, med forslag till fsrordning om #ndring i férordningen den 19 novem-
ber 1914 (nr 383) angiende stimpelavgiften;

nr 59, med forslag till férordning om fortsatt uppskov med ikrafttridandet
av foreskriven skatt 8 motorsprit;

nr 60, med forslag till férordning angdende fortsatt tillaimpning av férord-
ningen den 21 juni 1940 (nr 561) om tilliggsskatt & bensin, m. m.; och

nr 62, med forslag till forordning om fortsatt giltighet av férordningen den
18 juni 1937 (nr 481) angfende ratt for Konungen att i vissa fall meddela
siirskilda bestimmelser om stimpelavgift vid kép och byte av fondpapper.

Samtliga dessa propositioner bordlades.

§ 3.

Foredrogos var efter annan féljande & kammarens bord vilande propositio-
ner; och hiinvisades dirvid till behandling av lagutskott propositionerna:

nr 43, med f6rslag till lag om djurskydd, m. m.;

ar 50, med férslag till lag angdende #ndrad lydelse av 1 och 4 88 lagen den
14 juni 1929 (nr 131) om forsakring for vissa yrkessjukdomar, m. m.; och

nr 53, med {orslag till lag angdende #ndring i lagen den 18 juli 1928 (nr
309) om de svenska lapparnas ritt till renbete i Sverige, m. m.; samt

till jordbruksutskottet propositionen, nr 54, angdende anslag till jordbru-
kets yrkesskolor.

Vid hiirpa skedd foredragning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 55, med
forslag till lag angaende fortsatt giltighet av lagen den 30 juni 1943 (nr 453)
med vissa bestimmelser om mitning av ved och annat virke, m. m. hiinvisa-
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des propositionen, savitt angick det vid propositionen fogade lagfirslaget, till
behandling av lagutskott och i 6vrigt till jordbruksutskottet.

Slutligen foredrogos ovriga pé bordet liggande propositioner; och hinvisa-
des diarvid

till behandling av lagutskott propositionen, nr 56, med forslag till lag om
andrad lydelse av 13 § 3 mom. sjbarbetstidslagen den 30 september 1938 (ar
607) ; samt

till jordbruksutskottet propositionen, nr 57, angdende ytterligare statsun-
derstsd till ett foretag, avseende reglering av vattenstindet i sjon Langen for
torrliggning av vattenskadade marker inom Skee, Nisinge och Lommelands
socknar av Goteborgs och Bohus lin.

§ 4.

Féredrogos, men bordlades ater statsutskottets utlatanden nr 16—19 och
23—26 samt andra lagutskottets utlatanden nr 3 och 4.

§ 5.

Anmildes och godkiindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Konungen:

nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stallningar rorande egentliga statsutgifter for budgetiret 1944/45 under riks-
statens forsta huvudtitel, avseende anslagen till hov- och slottsstaterna;

nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stallningar under Utgifter & driftbudgeten, Foér flera huvudtitlar gemen-
samma fragor;

nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag & tilliggsstat

IT till riksstaten for budgetiret 1943/44 till viss utbildningskurs for distrikts-
barnmorskor; och

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition anglende fortsatt giltig-
het for forskottsstaten for forsvarsviasendet dvensom allminna forskottsstaten.

§ 6.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 4.05 em.

In fidem
Gunnar Britth.
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Onsdagen den 9 februari.
Kl1. 11 fm,

Pa grund av férfall for sekreteraren tjinstgjorde, jamlikt herr talmannens
forordnande, undertecknad vid protokollet.

§ 1.

Herr talmannen limnade pa begiran ordet till ) tStm;lz:!
. inlerpellation
Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Bergquist, som anforde: P

Herr talman! Med andra kammarens tillstdnd har herr Andersson i Géteborg
till mig framstillt fraga, huruvida jag avser att vid arets riksdag framligga
siadana forslag till grundlagsindringar att den beredskapslagstiftning, som
genomfordes pa tryckfrihetens omrdde vid 1940—1941 &rs riksdagar, kan av-
vecklas under nistkommande riksdagsperiod.

De grundlagséindringar betriffande tryckfriheten, som slutligt antogos ar
1941 och voro féranledda av de under kriget ridande férhallandena, avsigo
dels inforande av mojlighet att enligt sarskild lag meddela foreskrift om for-
handsgranskning, inférselférbud och utgivningsforbud, dels viss komplette-
ring av tryckfrihetsforordningens bestimmelser om konfiskation utan ratte-
ging och dels indring av bestimmelserna om férbud mot kungérande i tryck
av vissa underrittelser.

Bestimmelserna om férhandsgranskning samt inféorsel- och utgivningsforbud
innefattades 1 ett vid 1941 ars riksdag slutligen antaget forslag till dandrad
lydelse av § 86 regeringsformen och § 38 mom. 1 riksdagsordningen samt
till i§nf6rande i tryckfrihetsforordningen av en ny paragraf, betecknad si-
som § 6.

I den nya paragrafen i tryckfrihetsforordningen utsiges, att enligt stad-
ganden 1 sirskild av Kungl. Maj:t och riksdagen samfallt stiftad lag ma, da
riket befinner sig i krig eller krigsfara, meddelas foreskrift om fsrhands-
granskning av tryckta skrifter och forbud mot inférande i riket av sidana
skrifter samt, d& riket befinner sig i krig, jamvil meddelas forbud mot ut-
givande av periodisk skrift. I nimnda paragraf av tryckfrihetsférordningen
upptagas vidare vissa inskrinkande hestimmelser om hur stadgandena i en
dylik av Kungl. Maj:t och riksdagen antagen lag ma sittas i tillampning.
Under tid, d& riksdagen ar samlad, fordras hirfér samtycke av riksdagen, och
dirvid krives for riksdagens beslut minst tre fjirdedelar av de réstande 3
vardera kammaren. D& riksdagen ej ir samlad, iger Kungl, Maj:t meddela
forordnande om tillimpning av lagen, men riksdagen skall samtidigt inkallas,
savida den ej dndock sammantrider inom 30 dagar. For att Kungl. Maj:ts
forordnande skall dga bestdnd krives, att det inom viss tid gillas av riksdagen
med den kvalificerade majoritet jag nyss angivit.

Nagon tillimpning av det nu ifrigavarande grundlagsstadgandet har icke
férekommit.

Den i § 3 mom. 9 tryckfrihetsforordningen firekommande bestimmelsen
om konfiskation utan ritteging ir av gammalt datnm. Bestimmelsen nne-
bir, att om en tryckt skrift visserligen ej ar smidlig eller forgripliz men
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Svar pd interpellation. (Forts.)
genom densamma missforstand med frimmande makt yppat sig, skriften ma
utan rittegng konfiskeras. Den #ndring pad denna punkt, som ar 1941 vid-
togs, innebar att chefen for justitiedepartementet tillades riatt att, i avbidan
pd Kungl. Maj:ts beslut om konfiskation, for higst atta dagar beligga skriften
med kvarstad.

Jag vill hir ldmna en redogérelse for konfiskationsbeslut som med stéd av
& 3 mom. 9 tryckfrihetsfoérordningen dgt rum sedan 1943 ars ingéng.

Under f6rsta halvaret 1943 meddelades tillhopa 31 beslut om konfiskation
utan rittegang. Av besluten avsago 27 periodiska skrifter och 4 bécker eller
broschyrer. Vissa tidningar blevo vid skilda tillfallen konfiskerade betriffande
olika nummer, varfér antalet tidningsorgan, som blivit féremal fér konfiska-
tionsatgird, uppgick till 21. Av de fyra konfiskationsbesluten mot bocker
glllir broschyrer avsig ett beslut en ny upplaga av en tidigare konfiskerad

ok,

Under senare halvaret 1943 meddelades tillhopa 4 beslut om konfiskation
utan rittegdng. Tva av besluten avsigo tidningsnummer, De tvd 6vriga he-
sluten avsigo dels en tredje upplaga av den forut berérda, tidigare konfiske-
rade boken och dels en i utlandet tryckt broschyr.

Sedan boérjan av november 1943 har icke meddelats négot beslut om kon-
fiskation utan ritteging.

T & 3 mom. 10 tryckfrihetsférordningen upptagas bestimmelser om forbud
mot. kungérande i tryck av vissa underrittelser. De stadganden i momentet,
som #ro tillampliga redan i fredstid, omarbetades 1941 till ndrmare Gverens-
stimmelse med den nya lydelsen av 8 kap. strafflagen. Utom dessa stad-
ganden innehsll momentet i sin dldre lydelse en bestimmelse om rétt for
Kungl. Maj:t att under krigstid eller vid krigsfara meddela férbud mot kun-
gorande 1 tryck av vissa underrittelser om férsvaret. Genom dndringen &r
1941 utvidgades denna ritt till att avse forbud mot kungdrande i tryck av
underrattelser, vilkas spridande &r fgnat att skada rikets sikerhet.

Med stod av detta moment har Kungl. Maj:t utfardat kungorelse den 12 april
1940 (197) ang. forbud mot. offentliggérande 1 tryck av vissa underrittelser
om krigsmakten m. m. Denna kungorelse, som dnnu giller oférandrad, grundas
pa momentets dldre lydelse. Den ar 1941 genomférda utvidgningen av Kungl.
Maj:ts befogenhet att meddela férbud till att avse icke blott underrittelser som
angd forsvaret utan éverhuvud taget forhdllanden som angé rikets sikerhet 1
allminhet har icke av Kungl. Maj:t begagnats.

I fraga om inskrinkningar betriffande tidningspressen vill jag ocks& ndmna

fsrordningen om transportférbud, ehuru denna ej berdr tryckfrihetsfrord-
ningen.
Efter samfallt beslut av Kungl. Maj:t och riksdagen utfirdades den 1 marg
1940 en tidsbegrinsad férordning rérande forbud mot befordran av vissa perio-
diska skrifter med statliga trafikmedel m. m. Kungl. Maj:t erhsll darigenom
befogenhet att under vissa férutsittningar meddela dylikt férbud for hogst
sex manader varje gang. Yttrande skulle inhimtas frin en sirskild nimnd,
trvekfrihetsnamnden: Forordningen har varje &r med riksdagens samtycke for-
lingts och giller nu t. 0. m. den 31 mars 1944.

Vid 1943 ars inging gillde forbud enligt forordningen fér tre tidningar
(Ny Dag, Arbetartidningen och Norrskensflamman). D& férordnandet hirom
utlopte den 27 mars 1943, forlingdes det endast betriffande en av tidningarna
(Arbetartidningen). Detta férbud gillde t. 0. m. den 27 september 1943, da det
u!:ltip‘r,e utan att forlingas. Numera giller salunda intet forbud enligt férord-
ningen.

De nu nimnda bestimmelserna ha avsett att utgora en beredskapslagstift-
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ning att anvindas di si erfordras i ett allvarligt lige for vart land.

Med hiansyn till tryckfrihetens betydelse ar det givet, att frigan om fort-
bestandet av de inskriankningar, som skett i denna ritt, bér ignas oavldtlig
uppmirksamhet.

Regeringen har icke for avsikt att foresld riksdagen ndgon férlangning av
transportfsrbudsférordningens giltighetstid. Denna kommer sdlunda att upp-
hira att gidlla den 31 mars innevarande ar. Tryckfrihetsnimnden, som icke
har annan funktion #n den som angives 1 nimnda férordning, kommer till foljd
hirav att avskaffas. En i anslutning till f6rordningen utfardad kungorelse om
forbud mot att & allmidn plats uppsitta lopsedlar m. m. rérande vissa perio-
diska skrifter kommer att upphivas, d& forordningen utléper.

Vad hiarefter angdr den ar 1941 i tryckfrihetsférordningen inskrivna bered-
skapslagstiftningen har inom regeringen 6verviagts ett férslag att foreligga
innevarande ars riksdag proposilion angdende upphivande av denna lagstift-
ning. Enighet om detta férslag har dock ej kunnat vinnas. Med hinsyn till de
allvarliga brister, som obestridligen vidldda vara tryckfrihetsregler, kommer
emellertid att igdngsittas en allsidig utredning angaende revision av tryckfri-
hetsforordningen. Darvid kommer siarskild uppméarksamhet att sgnas savil at
reglerna om publiceringsférbud och behovet av censur och utgivningsforbud
under utomordentliga forhallanden som ocksd at foreskrifterna om tryckfrihets-
processen och om konfiskation utan riattegang.

Vidare yttrade:

Herr Andersson i Goteborg: Herr talman! Jag ber att till herr statsridet
och chefen for justitiedepartementet f& framféra mitt tack for detta svar, som
jag pa visentliga punkter dock icke finner tillfredsstillande. Herr statsridets
besked om att nagon forlingning av transportférbudsférordningens giltig-
hetstid icke kommer att féreliggas riksdagen noteras med tacksamhet, likass
meddelandet om att regeringen under de senaste manaderna inte funnit an-
ledning att meddela nagot beslut om konfiskation utan rittegdng. Det ar att
hoppas, att den 1 § 3 mom. 9 tryckfrihetsférordningen férekommande bestim-
melsen om konfiskation utan rittegdng icke heller i fortsittningen skall komma
att tillimpas.

Med hansyn till de utfistelser som gjorts frin regeringshill angdende ater-
stillandet av normala férhallanden pa tryckfrihetens omride, hade man dock
vintat ett initiativ frdn regeringen vid arets riksdag. Ett beslut om vilande
grundlagsindring 1 ar hade méjliggjort en atergang till forkrigstidens tryck-
frihetsritt under nistkommande riksdagsperiod. Regering och riksdag hade
under denna tid haft i sin hand att avgora nar ett &terstillande slutgiltigt
skulle ske. De som anse att ingenting intriffat, som motiverar en sddan #nd-
ring, borde val #nda kiinna sig lugna infér det faktum, att beredskapslagstift-
ningen kunde hallas i kraft under hela nista riksdagsperiod. Skulle kriget
fortsitta och ett sidant lige uppkomma, som forutsattes vid lagstiftningens
tillkomst, hade ingenting intriffat. Om diremot — som det finns stérre an-
ledning att fésrmoda —- de yttre forhallandena utvecklas i en mera gynnsam
riktning, kunde det fredsmiissiga tillstdndet pd detta omride snabbt aterstillas.
D& denna beredskapslagstiftning inte behiovt tagas 1 bruk under de gangna
krigsdren, iir det for ovrigt svart alt forestilia sig en situation, da den nu skulle
komma till anviindning. Alll talar egentligen fér att redan vid Arets riksdag
ta det forsta steget 1ill avveckling.

Herr statsridet meddelar, att man dven inom regeringen hyst sddana me-
ningar. Ett forslag om upphivande av denna krislagstifining har overvigts,
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men enighet har icke vunnits. Man maste beklaga denna villrddighet inom
regeringen. Detta s mycket mera som ett forslag 1 denna riktning helt sikert
icke skulle ha rént ndgot motstind inom riksdagen, dir man ingalunda ilskar
tanken ait eventuellt fa behélla denna lagstiftning efter krigets slut. Fran intet
hall har det under debatten kring dessa fragor framkommit nigra barande
skial for att bibehalla 1941 ars lagstiftning, varfér man hade kunnat vinta en
fullstindigt enig uppslutning kring ett regeringsinitiativ.

Daremot kommer herr statsradets utfistelse om att igdngsitta en allsidig
utredning angéende revision av tryckfrihetsforordningen sikert att hilsas med
allman tillfredsstidllelse ute i landet. Men tillfredsstillelsen skulle ha varit
storre, om herr statsridet samtidigt hade kunnat meddela, att regeringen redan
till arets riksdag forberedde ett forslag till aterstillande av normala forhallan-
den inom tryckfrihetsritten.

Jag beklagar silunda, att regeringen forsuttit detta tillfille att &stadkomma
samling och enighet pé ett omrade, dir meningarna gitt starkt isir under de
gangna krigsdren. Men didrmed ar inte sista ordet sagt. Det ar sorjt for att
riksdagen dnd& f&r frigan under behandling. Jag vagar, herr talman, hysa
den tron, att riksdagen vid den kommande behandlingen av motionerna i fragan
skall visa sig vara mera framsynt och mera handlingsvillig in regeringen.

Herr Edberg: Herr talman! I likhet med interpellanten vill jag uttala besvi-
kelse Gver att regeringen inte sett sig i stand att for &rets riksdag presentera
ett forslag om restauration av tryckfrihetsforordningen och de dirmed sam-
manhédngande paragraferna 1 regeringsformen och 1 riksdagsordningen. Det
har fallit sig naturligt, att man uppfattat statsministerns uttalande 1 &rcts
remissdebatt, dir han sade sig vara 6vertygad om att regeringen icke skulle
forsumma nagot tillfille att &terstilla normala férhallanden si snart som
méjligt, bland annat betriffande tryckfriheten, som en utfistelse. Man kunde
ej heller underlita att sammanstilla detta uttalande med vissa deklarationer
vid 1940 ars riksdag, d& censurlagen antogs som vilande. Statsministern be-
tonade den glngen 1 ett anférande lagindringens tillfallighetskaraktir genom
att forutsitta, att man borde »kiinna det sisom en garanti for att dessa lagar
icke skola missbrukas, att det sitter en regering med den sammansittning som
den nuvarande regeringen har», och den ddvarande justitieministern sskte lugna
dngsliga kritiker med en forsikran, att det allenast var friga om »en undan-
tagslagstiftning, avsedd endast fér den tid, di riket befinner sig 1 stor fara».

Justitieministern meddelar nu, att frigan om ett &terstillande av grund-
lagarna, om ett upphivande av censurparagrafen, har dryftats inom regeringen.
men att enighet icke har kunnat nds. Upplysningen ar intressant. Den kom-
mer statsministerns uttalande i remissdebatten att framsti som ett klarlig-
gande av hans egen stillning 1 frigan och liter kanske samtidigt en utom-
staende ana, vilka interna problem en samlingsregering ibland kan ha att
brottas med. I avsaknad av ndrmare upplysningar tvingas man draga den nira
till hands liggande slutsatsen, att motstandarna frimst varit att finna inom de
kretsar, som vigrat att 1ita den med censurlagen befryndade upplésningslagen
begravas 1 tysthet.

Vad som varit mest besvirande med den nuvarande lagstiftningen har varit
dels den kautschukartade karaktiren hos vissa lagbestimmelser — jag syftar
pd uttryck sddana som »krigsfara», »underrittelser vilkas spridande ar dgnal
att skada rikets sidkerhet» ete. — dels att den grins, som regeringsformen
satt mellan & ena sidan de lagstiftande och administrativa myndigheterna
och & andra sidan den démande myndigheten, betinkligt kommit att ntsuddas.
Mest 16gonenfallande har ju annars varit, hur den linge mumifierade § 3: 9.
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som talar om diplomatisk konfiskation, har ateruppvickts fran de dioda och
lockat vissa diplomater till ett flitigt niotande av trapporna i Arvfurstens
palats.

Vad censurparagrafen betraffar ar det med tillfredsstillelse man konstate-
rar, att den aldrig har behsvt trida i funktion, inte ens under skeden, da vart
land uppenbarligen befunnit sig 1 krigsfara. Man vet numera att réster, om
in utomparlamentariska, infe saknats, som velat férorda ett ikrafttradande
av denna lagstiftning. Det vittnar gott om regeringens nitilskan om press-
friheten, att den inte tagit ned lagen fran den hylla, dir den vilat. Kanske
utgor det ocksa ett bevis for ansvaret och sjilvdisciplinen hos den dverviagande
delen av den svenska pressen. Andra linder ha ju ocksa levererat en timligen
avskrickande &skadningsundervisning betriffande vart en censurlagstiftning
kan leda. Man behover inte g8 6ver stora vatten for att finna, hur censur-
en tar sig ut i praktiken. D& alltsi censurlagen inte har varit i funktion
och d& man vil inte behover befara, att detta tveeggade tillhygge skall komma
till anvindning, kan man ju siga, att det inte spelar ndgon roll, om lagstift-
ningen far std kvar, 1 varje fall dnda till 1949.

En sadan invindning tar emellertid inte hinsyn till ett faktum, som kanske
ritt ofta forbises, nimligen att den statliga presslagstiftningen — savitt jag
forstar — har kommit att f4 vissa reflexverkningar inom byrakratien, Dir
har den riéda stampeln under dessa &r kommit till flitig anvindning. Ovillig-
heten att limna uppgifter har mangen ging forsvirat allminhetens insyn och
kontroll. Offentlighetsprincipen, som ju &r ett biarande element i hela var for-
fattning, har inte pa alla hall alltid betraktats som sjilvklar.

Jag vill i detta sammanhang girna erinra om vad Herman Ludvig Rydin
vid mitten av férra arhundradet uttalade i en skrift om yttrandefrihet och
tryckfrihet. Han slar dar fast, att det vil ej finns nigonting, »som s& bidragit
till det politiska livets utbildning, den allminna andans stirkande och vart
samhilles férkovran som denna 4t pressen limnade kontrollerande makt over
allt vad offentlig myndighet heter». Man kan inte komma ifran det intrycket,
att byrakratien kommit att fa ett aterfall, som 1 ndgon mén — jag betonar i
ndgon man — kan leda tankarna tillbaka till frihetstiden och det gustavianska
skedet. Byrakratien har kring sig byggt upp en mur, och statsministerns ofér-
behéllsamma fordémande av allt onédigt hemligstimplande, bland annat 1 ett
interpellationssvar vid fjolarets riksdag, har tyvirr inte blivit den murbricka,
som man hoppats pé.

Sekretessens sniirjviixter frodas alltjamt yppigt. Man skulle kunna namna
atskilliga exempel hiarpa, en hel del ganska groteska sddana, men jag skall
inte uppta tiden med nagon katalog. Jag kan emellertid inte underlata att
laimna ett enda litel exempel, darfor att det dr s& kurivst. Jag har exempelvis
kinnedom om hur man inom en storre telefonstation hir i1 landet till en
borjan stillde sig tveksam om huruvida man skulle kunna limna ut uppgifter
angdende antalet nytillkomna abonnenter under féregiende ar och till en bor-
jan absolut holl p& att man inte kunde limna nigra uppgifter om hur manga
rikssamtal som hade utvixlats. Titt sidant exempel kan férefalla uteslutande
16jligt, och skulle ocksd vara det, om dect inte vore sd, att det faktiskt vittnar
om en viss tendens. Det ir min bestimda uppfatining, att man hiir har att
géra med en »procés de tendance», en ren reflexverkan, ibland karikatyr-
artad, av de atgiirder pa {ryckfrihetens omrade, som slatsmakterna sett sig
nodsakade att genomfora.

Tnle minst diarfér finner jag det betvdelsefullt, att ett Aterstillande av
tryckfrihetsforordningen 1 dess gamla skick inte uppskjutes idinda tills 1 bista
fall 1949. Nagra hiitrande skiil att férlinga undantagslagstifiningen fran 1941
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torde val knappast foreligga. Allmint utgdr man val andd ifrén, att de for-
hallanden, som motiverade denna lagstiftnings tillkomst, sikerligen komma att
ganska radikalt férindras under den kommande fyradrsperioden. D& alltsg
inte enighet kunnat nds inom regeringen i denna friga, vilket ar att beklaga,
da det ur alla synpunkter skulle ha varit det bista, om initiativet kommit fran
regeringens sida, aterstdr uppenbarligen endast for riksdagen att ta initiativ.
Jag tillater mig darfor, herr talman, att uttrycka den forhoppningen, att riks-
dagen skall utnyttja dessa mojligheter

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Jag har utgitt
ifrin att detta tillfille inte 4r lampligt for nigon sakdebatt, d3 de stora fra-
gor, som det hér giller, ha bringats under riksdagens prévning genom mo-
tioner. Jag ténker alltsi inte folja herr Edberg pa hans strit att hiar disku-
tera lampligheten av den ena eller den andra &tgirden. Jag tinker inte heller
tillfredsstilla hans nyfikenhet rérande stillningen inom regeringen. Jag vill
endast har ha papekat, att det ju i och fér sig inte &r nigon uppseendevic-
kande sak, att det inom en regering av den karaktir som den nu sittande re-
geringens finnas delade meningar i de ting, varom héar ar friga. Detta bety-
der inte ndgon villrddighet inom regeringen, utan det betyder helt enkelt ett
konstaterande av det faktum, att regeringens sammansittning #r av den ka-
raktir, att det kan uppstd s& delade meningar om limpligheten av en &tgird,
att regeringen inte kan tillrdda ett forslag till riksdagen i saken. Det behéver
inte betyda, att regeringen #ir oenig, nir det giller de stora prineciper som hir
komma pé tal.

Det kan betyda, att det mera gilller en limplighetsfraga. Man har pd en
del hill ansett, att situationen fér nirvarande inte #r sidan, att man vill
skrida till det férsvagande av vidtagna atgirder, som skulle kunna uppkomma
genom att man nu framligger proposition om en aterging till de gamla grund-
lagsbestimmelserna. En sddan synpunkt kan man forstd, dven om man sjilv
kan vara av den meningen, att det finns starka skil som tala for att gi fram
Pa en annan linje.

Jag vill emellertid gentemot talet om villridighet inom regeringen och mot
férsok att draga fram ndgra av regeringens ledamiter till beskidande bestimt
saga ifran, att vad som hir foreligger ar en naturlig svarighet att komma till
ovensstimmelse 1 vad som @nd4 till sist kanske mera ar en lamplighetsfraga
in en principfraga.

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsridet Bagge: Herr talman!
Jag har inte heller tinkt mig att behova gi in pé sjilva sakfrigan, da den
kommer att behandlas 1 annan ordning hir i riksdagen. Men eftersom jag och
mitt parti blivit direkt apostroferade av en talare har i debatten, kan jag inte
underlita att gora nigra tilligg till justitieministerns yttrande for att det
inte skall uppkomma négra alldeles onédiga och olimpliga missférstind.

I sjalva verket har jag haft den uppfattningen, som jag tror ar riktig, att
inom regeringen, sdsom statsministern nyss antytt, inte har forelegat nigon
som helst principiell oenighet 1 dessa ting. Alla ha vi varit ense om tryckfri-
hetens och offentlighetens betydelse i ett verkligt folkstyre av svenskt snitt.
Jag vill till den #rade talaren bara siga, att han bor kunna férstd, om han
inte gjort det redan p& grund av mina offentliga uttalanden, s& p& grund av
den enkla omstindigheten, att jag tillhér ett minoritetsparti, for vilket full
tryckfrihet och offentlighet méste vara ett verkligt livsvillkor, att inte minst
jag har denna uppfattning. Det ar absurt att tinka sig, att nigon av oss
hogermén skulle vilja gi pd nadgon annan linje.
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Det har ocksd ratt enighet inom regeringen dirom att de inskrinkningar i
tryekfriheten, som aro nodviandiga under krigstiden, icke f& férekomma under
normala tider. Vi ha ocksi varit eniga om att tryckfrihetsférordningen bor
underkastas en allmin Oversyn pad grund av dess nuvarande brister, inte
minst betriffande tryckfrihetsprocessen, som jag tror varit det som &astad-
kommit &tskilliga av de nédviandiga atgirder, som tillgripits under den hir
tiden. Vid den oversynen béra naturliglvis ocksi de Andringar 1 tryckfrihets-
férordningen som foretagits under kriget komma under utredning.

Det tycks ocksd ha varit pa det sittet, att man varit ense om att huvud-
stadgandet 1 friga om indragningsritten 1 § 3 mom. 9 inte nu borde upptagas
till prévning, under det att en del regeringsmedlemmar redan nu velat fram-
lagga forslag om en del andra #ndringar av nuvarande bestimmelser, huvud-
sakligen da av § 6, rorande férhandsprévning och utgivningsférbud i hindelse
av krig eller krigsfara, men dven pé andra punkter.

For min del har jag sett saken ur praktisk och limplighetssynpunkt och
ansett det olimpligt att under nuvarande férhdllanden ta upp till proévning
méjligheten for regeringen och for riksdagen, med tre fjirdedels majoritet 1
vardera kammaren. att vid krig eller krigsfara infora férhandsprévning och
utgivningsforbud. Det ar dessutom bestimmelser, vilka som bekant ¢verhuvud
taget inte ha tillimpats och siledes inte heller pd nagot sitt ha kunnat miss-
brukas och rimligen inte heller kunna komma att missbrukas, dven om aldrig
s& onda avsikter skulle foreligga, under det att anviéndningen av indragnings-
ritten ju varit kritiserad, enligt min mening visserligen med oritt. Att nu ta
upp den forra men icke den senare frigan ir inte en logisk standpunkt, har det
forefallit mig, men framfor allt tycker jag att det skulle vara olimpligt att
under nuvarande ytterligt oroliga forhallanden och innan utredning féreligger
om de bestimmelser, som eventuellt kunna ersitta de gillande bestimmelserna,
forfara pa det sittet.

Jag far siga herr Edberg att jag inte i motsats till honom har svart att
forestilla mig att en sd kritisk situation alltjamt kan uppkomma for oss, att
det kan bli nédvandigt att vii Sverlge, liksom fallet &r i alla andra linder, 1
krig ha nagon mégjlighet {ill skydd i dessa avseenden, i all synnerhet som
dessa bestimmelser aro omgidrdade med sd betryggande garantier emot miss-
bruk. Det krives ju, som damerna och herrarna veta, tre fjirdedels majoritet
i vardera kammaren for att de vid krig eller krigsfara skola kunna sittas 1
kraft. Ar det ndgon som tror att svenska riksdagen skulle med tre fJardedels
majoritet 1 vardera kamma,ren 1 otrangt mal satta, dessa bestimmelser 1 kraft?
Jag tror det inte, och jag tror inte heller att ndgon annan gér det.

Det foreligger alltsd inte nidgon som helst praktisk oligenhet av att dessa
bestammelser std kvar, men diremot ar det olampligt att inte ha négot som
helst skydd i detta avseende, forrin nya bestimmelser beslutats, for den
handelse vi skulle komma 1 sidana omstindigheter att vi maste tillimpa dem
— 1 vilket fall vi salunda inte skulle kunna goéra det utan att bryla mot grund-
lagen. Dessutom skulle framliggandet av en proposition nu enligt min mening
ge intryck av att nigon beredskap Gverhuvud taget inte lingre ir behévlig for
vart land. Det tror jag vore olyckligt, jag tror inte alls att tiderna Aro sddana.
Det skulle kunna ge niring at den mycket allminna villfarelsen bland vart
folk, att nu dro vi éver det virsta, och nu behovs det inte lingre nagra bered-
skapsbestﬁmmelser eller beredskapsétgirder. Det skulle vidare kunna ge det
intrveket att regeringen funnit sin hittillsvarande tryckfrihetspolitik olimp-
lig. Ingendera delen kan sti 1 verensstiimmelse med verkliga forhdllandet. och
en proposition skulle sdlunda knunna ge upphov till oriktiga uppfatiningar med
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enligt min mening olyckliga konsekvenser. Dessutom ir det som sagt ur prak-
tisk synpunkt fullkomligt obehéovligt att ligga fram en sidan proposition.

Jag har velat siga detta. dd det inte kan vara nyttigt att p4 det sitt man
gjort hir i dag forsoka konstruera upp djupgiende meningsskiljaktigheter inom
en samlingsregering, som vi 1 alla fall nigon tid framéit maste dragas med.
Jag tror inte att det #r limpligt att ge oriktiga proportioner och felaktig
innebsrd &t de meningsskiljaktigheter i ena eller andra avseendet som — vilket
statsministern s riktigt framhallit — ju ofta 1 olika fragor géra sig gillande
sirskilt inom en regering av detta slag. En dylik giarning ir icke nyttig ur
allmin synpunkt. och diarfér har jag kiint mig tvungen att siga dessa ord.

Herr Edberg erholl pa begiran ordet for kort genmiile och anforde: Herr tal-
man! Till komplettering av mitt foregiende anférande kanske jag far lov att
siga, att jag sjilvfallet utgatt ifrdn att inga stora principiella meningsskilj-
aktigheter skulle rida inom regeringen i denna friga. Men man har inte kun-
nat undgd att uppmirksamma, att det ratt delade meningar om den takt, i1 vil-
ken aterstillandet av bestimmelserna borde ske. Det har ritt delade meningar
betriffande upplosningslagen, och det har ratt delade meningar betriffande
censurlagen, delade meningar i friga om tidpunkten for en atergéng till mera
normala forhallanden. Det ar bara detta jag velat fastsla

Jag beklaga,r att icke enighet inom regeringen kan nds vid arets riksdag,
emedan jag tror att det skulle ha kints som en ldttnad inom stora delar av
vart folk, om en restauration kunnat ske redan nu. Jag vill betona, att detta
ir en friga, som inte bara angir nidgot hundratal redaktsrer, utan som siker-
ligen angar allméinheten 1 allra hogsta grad. Ett bevis for detta kanske man
ocksd kan finna ddruti att initiativet till denna interpellation tagits av en
ledamot av denna kammare som inte ar tidningsman.

Hiarefter ytirade:

Herr Bergvall: Herr talman! Liksom ménga andra har jag med en viss leds-
nad mottagit beskedet frin regeringens sida 1 detta #rende. Det ar beklagligt,
att man inte kunnat vinna enighet inom regeringen, och jag har svart att for-
std att det 4r som herr ecklesiastikministern sade, att det 1 detta fall bara
giller en lamplighetsfraga. Jag tycker f6r min del — och jag tror manga med
mig dela den uppfattningen — at{ denna friga gar atskilligt mera p& djupet.

Vi kunna icke vara tillfredsstillda, skulle jag vilja siga, med denna all-
minna utredning rorande tryckfrihetsférordningen, hur betydelsefull och 6nsk-
viird den #n kan vara, d3 den ju med hinsyn till det siitt, p4 vilket grund-
lagsfrigor handliggas, innebir ett avsevirt uppskjutande av den tidpunkt, da
man kan triffa ndgot beslut 1 detta avseende.

Det finns intet skiil att 1 dag ta upp ndgon stor debatt i1 sjilva sakfrigan;
det fa vi tillfdlle gora pd ett senare stadium. Det hade kanske nu varit battre
med ett initiativ fran regeringens sida, men det ligger ju s till, att riksdagen
har mgjlighet att vid en senare tidpunkt ta stillning for egen del. Jag vill 1
likhet med ett par foregiende talare uttala den forhoppningen, att riksdagen,
med starkt sinne for vad dessa spérsmal indd betyda, skall intaga en mera
positiv stdndpunkt #in den, till vilken regeringen kunnat komma fram.

T detta anférande instimde herr Nilson 1 Eskilstuna.
Herr forste vice talmannen Magnusson: Herr talman! Det var en talare som

nyss yttrade att detta &r en friga, som icke blott angér nigot hundratal re-
daktirer, ntan dirjimte ocksd den stora allminheten. Det férefaller mig emel-
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lertid som om denne talare, lika vil som interpellanten och ménga andra,
foretrader en opinion som till sin omfattning &r starkt lokalt begrinsad och
icke delas av det svenska folkets stora flertal.

Denna. stérre del av det svenska folket virdesitter diremot utomordentligt
hogt, att vi kunnat halla oss utanfér kriget, och har alltid ogillat vissa tid-
ningsorgans skriverier, emedan dessa obestridligen varit dgnade att forsvara
utrikesledningens arbete och att riskera var neutralitet. Vi éro annu langt ifran
pa den sikra sidan 1 virldskampen, och #nnu finns det tillricklig anledning
till &terhillsamhet 1 uttalanden och 1 omdémen och férhoppningar.

Herr Mosesson: Herr talman! Jag har begirt ordet, herr talman, blott for
att be att f& siiga att jag vill instamma i1 varje ord som herr Andersson i
Goteborg uttalade. Jag vill pd forekommen anledning tilligga att jag menar,
att denna fraga inte giller tillitelse fér nigot hundratal tidningsmin att fa
skriva det eller det, som kan vara mer eller mindre limpligt. Vad det hir
galler 4r nigot som ligger djupt i den svenska folksjilen: det dr har fraga
om frihet. Vi kunna val inte betrakta de férhillanden som ritt under de se-
naste aren sisom normala. Och det, som justitieministern tillkinnagivit att
regeringen nu ir ense om, ar val ett bevis for att dessa forhdllanden dven av
regeringen betraktas som otillfredsstillande, sdsom abnorma och att séledes
en atergang till status quo ante i detta avseende dr onskvird.

Efter den deklaration som herr statsministern vid remissdebatten limnade,
att han hoppades att regeringen skulle i detta avseende kunna avskaffa dessa
restriktioner, hade vi verkligen hoppats att vi redan under innevarande &rs
riksdag skulle komma darhin. Ar det nu som herr ecklesiastikministern sade,
att vi skola bida med allt detta tills vi fatt en allmin 6éversyn av tryckfri-
hetslagen, komma vi att f3 vinta mycket linge pd detta. Vi hade, menar jag,
herr talman, varit mycket glada, om vi i alla avseenden kunnat gé tillbaka
till vad som gillde fore 1941.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr 1alman! Jag kan betrif-
fande min deklaration under remissdebatten endast hinvisa till den ordalydel-
se, som finns i protokollet. Man kommer dir att finna uttryck fér min 6verty-
gelse att man bor, nir normala tider komma tillbaka, aterstilla det som har
blivit andrat under kristiden. Men det finns ocksd eft bestimt forbehall be-
triffande provningen av den limpliga tidpunkten harfor. Jag tinker emeller-
tid inte forsska att pd detta nu bygga upp nigon diskussion om den limpliga
tidpunkten.

Jag tillhér personligen dem som idro angeligna om att man si snart som
mojligt skall komma bort ifran sidant, som har irriterat och oroat oss under
de gangna aren. Hir giller det ju riitt mycket en tvist om hur snart man kan
komma ifran detta. Nir herr Mosesson resonerar som om ett beslut 1 ar ro-
rande grundlagsbestimmelserna skulle betyda, att man pd en ging avskaffade
sddant som man inte fann behagligt, si dr ju i stillet stillningen den, att vad
man hiir vill ir att forbereda en mojlighet att under nistkommande riksdags-
period besluta att eventuellt under nagot av de foljande dren upphiiva dessa
grundlagsbestimmelser. Den meningsskiljaktigheten foreligger ju inte hir, att
ndgra anse att man genom ett beslut nu skall inrikta sig pd att under alla for-
hallanden redan niista &r upphiva dessa bestimmelser, utan alla #ro ense om
att vi, &ven om vi nu fatta ett beslut om iindring av grundlagen, forbehalla oss
riitlighet atit under den riksdagsperiod som kommer priva, vilket ir som kan
vara limpligt for upphiivande av dessa bestimmelser. Vi ha ju varit ense om
den s. k. atergangen 1ill normala forhallanden, varfor silunda ett beslut hir-
om 1 ir mera ir att betrakta som en forberedelseaki som inte onédiggor den
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provning, vilken senare kan bli nédvindig, om forhallandena skulle utveckla
sig s, att alla de skona forhoppningar, som vi nu hysa, inte skulle g& i upp-
fyllelse.

Herr forste vice talmannen Magnusson erhsll pa begiran ordet for kort gen-
male och anférde: Herr Mosesson yttrade nyss, att det hir gillde en fraga om
svenska folkets frihet och att man inte kan betrakta de forhallanden som réda
pa det diskuterade omradet sasom normala. Men, herr Mosesson, forhillandena
1 6vrigt ha vil indd inte varit och dro vil dnnu inte normala?

Det svenska folkets frihetskinsla #r enligt min dvertygelse si stark, att om
det skulle finnas en regering som, nir vi en gang komma in 1 normala forhal-
landen, alltjimt dmnade tillimpa dessa inskrinkande bestimmelser, s& skulle
den regeringen nog ganska snabbt f4 packa in. Men & andra sidan, nir vi ha
onormala férhéllanden som kriva atskillig dterhalisamhet, som inte alla velat
iaktta, maste d& inte statsmakterna vidtaga ndgra atgirder for att komma till
riatta med sddant? Detta #ir enligt min mening vad som har skett, och detta
system #r dnnu inte tiden mogen att avskaffa, dven om vi alla striva efter
att komma dithiin.

Herr Bergvall erhéll jimvial pa begiran ordet for kort genmile och yttrade:
Herr talman! Det nimndes frin statsministerns sida, att ett grundlagsbeslut
1 ar allenast innebar, att man hade mojlighet att ta definitiv standpunkt under
nista riksdagsperiod. Enligt min uppfattning innebir detta en stark motivering
for att detta grundlagsheslut bor fattas i ar, ty eljest ha vi ingen méjlighet
att ta definitiv stillning till frigan under nista fyradrsperiod.

Harpa anforde:

Hans excellens herr statsministern Hansson: Jag trodde det var avsikten med
behandlingen 1 konstitutionsutskottet, att den saken skulle prévas, och att vi
inte behévde avgora frigan hir 1 dag.

Herr Andersson 1 Goteborg: Herr talman! Liksom herr statsrddet Bagge
skulle jag kunna anligga limplighetssynpunkter pid denna fraga, men jag
méste dd komma till ett annat resultat in herr statsradet gor. Det ar ju hir
fraga om att fi fram ett beslut vid arets riksdag, som gor det mojligt att
under nastkommande riksdagsperiod atergd till normala férhallanden, om detta
d& anses limpligt och om situationen tilliter det. Foér min del har jag inte
givit uttryck 4t nigon annan uppfattning, och jag kan dirfér betrakta det som
en saddan lamplighetsfraga.

Jag vill dessutom framhélla, att denna friga inte, som herr forste vice
talmannen siger, bara har lokal karaktir och att intresset for den endast finns
hos tidningsméinnen. Vi kunna inte komma ifrén att den opinion mot rege-
ringens tryckfrihetspolitik, som har kommit till uttryck i tidningarna ute i
landet och som representerar alla politiska &siktsriktningar, har firgat av sig
och pdverkat det svenska folket. Om man tidigare vid behandlingen i kam-
rarna, for 3—4 ar sedan, kunde tala pd detta sitt, s§ ar jag overtygad om
att man i dag icke kan gora det. Det har den svenska tidningspressen sett
till att man icke kan. Jag har den uppfattningen, att i férsta hand har denna
lagstiftning, ehuru den icke varit 1 kraft, &ndd haft Aterverkningar inom
byrakratien av det slag, att man bér &nnu mera #n vad som sker uppmirk-
samma det. Jag #r overtygad om att nir vi pd detla omrade kan Atergd till
nolrm.:ila forhallanden, detta skall kraftigt dterverka pi den andliga folkhilsan
1 landet.
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Jag kan inte neka mig ndjet att siga, att jag tycker det ir ganska in-
konsekvent, nir representanter fsr hogerpartiet, som si kraftigt hivdar att
vi s& snart som mojligt skola upphiiva var krislagstiftning, nir det gillertryck-
friheten inte vilja vara med om att si snart som mojligt &tergd till normala
forhallanden. Det &r en ganska inkonsekvent instidllning.

Chefen for justitiedepariementet, herr statsridet Bergquist: Herr talman!
Jag skall inte g& in pa nagon polemik mot de olika talarna hir, allra minst
mot min drade kollega statsridet Bagge i friga om den deklaration som han
avgav. Men jag skulle vilja, for att inte ndgot missforstdnd skall rada, mera
konkret ange inneborden i det forslag, som jag sisom departementschef har
ansett mig bora ligga fram for regeringen. Inneborden i detta forslag ar helt
enkelt den, att jag har ifrigasatt att man skulle framligga proposition till
riksdagen 1 4r om att aterstilla tryckfrihetsférordningen 1 det skick, som den
hade fore 1940 och 1941 Arsriksdagar ivad det giiller den s. k. beredskapslag-
stiftningen. Jag har ansett, att man skulle kunna vid arets riksdag sisom vilan-
de antaga ett forslag, som innebir att 6 § 1 tryckfrihetsférordningen och de be-
stammelser 1 regeringsformen och rlksdagqordmngen som anknyta till denna,
skulle utgi, att den dndring, som sketti 3: 9, alltsd ritten for justitieministern
att provisoriskt lagga kvarstad pd skrifter, skulle upphora och att dndringen
1 3: 10, som innebir en vidgning av regeringens méjlighet att stadga publi-
ceringsforbud, ocksd skulle férsvinna. Inneborden av detta forslag dr alltsd,
att man vid &rets riksdag skulle, som ju grundlagsenligt mésie ske, sisom
vilande antaga dessa forslag om ett aterférande av {ryckfrihetens regler till
vad som gillde tidigare. Statsminislern har redan hir angivit, att fragan,
huruvida de definitivt skola forsvinna ur tryckfrihetsférordningen eller icke,
far bli en friga som far prévas med hansyn till forhallandena vid den tid-
punkt, d& man har att taga definitiv stiallning till detta, och det skulle inga-
lunda vara nodviandigt att gora det vid 1945 ars riksdag, om forhéllandena
da skulle vara oroliga. Diar har riksdagen méjlighet att skjuta pd ett vilande
grundlagsforslag, ty det maste ju bara avgoras under riksdagsperioden. Jag
har ansett, att det icke skulle vara nigon stérre risk, om riksdagen i ir toge
en sddan stillning till dessa férslag. Bestimmelserna dro dirmed icke ur
virlden. Skulle vi komma 1 ett mycket svart lige, hade man mdojligheter att
utnyttja dem. Om & andra sidan liget littade, skulle man {3 bort allt detta,
som dock tillkommit under en orosstimning, och dirigenom f4 friare hiinder #n
man tidigare haft.

I debatten har man ocksd berirt frigan om 3: 9, allisd bestimmelsen om
Kungl Maj:ts ratt att utan rittegéng lagga kvarstad pd tryckta skrifter. Som
jag erinrade om i1 milt interpellationssvar, fir bestimmelsen ingalunda négot
nytt som inférts 1 tryckfrihetsférordningen under denna kristid, utan deita
ir en mycket gammal bestimmelse. Min stindpunki till fragan #ir den, att
jag av lagiekniska och andra skiil icke ansett det mjligl att till drets riksdag
ligga fram ett forslag, som skulle innebira ett hell borttagande av bestim-
melsen — den har samband med andra bestimmelser 1 trvek{rihetsférordning-
en - - men jag menar, alt den utredning, som under alla omstiindigheter bir
komma till stind, bér f& en sddan inriktning, att man allvarligt undersiker.
om 1icke bestimmelserna om konfiskation utian riitleging skulle kunna nt-
monsiras ur var {rvekfriheisférordning och ersiittas med bestiimmelser om
konfiskation 1 samband med &1al. Jag anser, atl det blir en viktig uppgifi
for den kommillé, som kommer att fa hand om revisionen av iryckfrihets-
forordningen, att gi in pd detta problem och Gverviiga det icke minst mol
bakgrunden av de erfarenheler, som man gjort under dessa allvarliga ar.
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Herr forste vice talmannen Magnusson: Herr talman! Herr Andersson i
Géteborg yttrade, att tidningspressen paverkat allmanheten i den foreliggande
frigan. Ja, herr Andersson, det &r si sant som det ar sagt.

Sedan sade herr Andersson, att han fann hégerns stillning inkonsekvent,
d4 den samtidigt yrkar pd att krislagstiftningen icke skall vara kvar en dag
langre an som ar nédvindigt. Det ha vi yrkat, och det komma vi att yrka.
Men vi #ro praktiska och fornuftiga minniskor, som veta att krisen icke ir
over dnnu, och darfér ha vi icke yrkat att krislagstiftningen skall omedelbart
upphéra, utan foérst nir vi évervunnit krisen. Vore det icke skil i att herr
Andersson och en del andra toge sig en liten tankestillare och fragade sig,
om man icke pd det hillet borde vara konsekvent och tinka efter, om krisen
ir s overvunnen, att vi nu kunna vara firdiga att gd fram for att avskaffa
den beredskapslagstiftning, varom hir i dag ar fraga®

Herr Andersson 1 Géteborg: Herr talman! Jag vill till herr forste vice tal-
mannen siga, att jag ar icke siker pi att pressen paverkat allminheten, men
jag ar 6vertygad om att den vickt allminheten i denna friga.

Betriffande krislagstiftningens avveckling méste jag hivda, att anféran-
dena frin hogerhall 1 kammaren visa, att hogern, niar det giller tryckfriheten,
icke #r lika villig att aterstilla normala férhallanden som nir det giller kris-
lagstiftningen 1 6vrigt. Det ar ju a&ndd hir fragan om att genom ett beslut
vid detta ars riksdag gora det mojligt att under perioden fram till 1948 fa
denna form av krislagstiftning avvecklad. Vill man avveckla krislagstift-
ningen pi tryckfrihetens omride, bor man vid &rets riksdag fatta ett sidant
beslut. Det a4r endast detta vi velat opinera for.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad.

§ 2.

Herr statsradet Skéld avlimnade Kungl, Maj:ts proposition, nr 64, angden-
de gildande av viss haverikostnad m. m.

Denna proposition bordlades.

§ 3.

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsridet Bagge, erhsll pa begi-
ran ordet och anférde: Herr talman! Med andra kammarens tillstdnd har dess
ledamot herr Hansson i Skediga den 2 innevarande ménad frigat mig, huru-
vida Jag har f6r avsikt att snarast vidtaga sddana atgirder, att ecklesiastika
arrenden och arrenden under universitet, akademier, hégskolor och vetenskap-
liga samfund komma att regleras 1 anslutning till de nya bestimmelserna i
nyttjanderattslagen, som antogos av 1943 &rs riksdag och som tridde i kraft
den 1 januari i ar.

I motiveringen for den framstillda frigan har interpellanten erinrat om att
en kommitté nyligen tillsatts med uppgift att utreda spérsmélet om arrenden
pi kommunal jord. Direktiven fér denna kommitté ofentliggjordes den 22 sist-
lidne januari. Dari meddelades bland annat, att dven frigan om arrendebestim-
melserna, for jord under universitet, akademier och andra dirmed jamforliga
institutioner skulle komma att bli féremal for utredning. Sedan en forbere-
dande undersékning i sistnimnda #drende verkstillts inom ecklesiastikdeparte-
mentet, har Kungl. Maj:t den 4 innevarande minad bemyndigat mig att for
andaméalet tillkalla sirskilda sakkunniga jimte experter. Utredningsarbetet,
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som enligt direktiven skall bedrivas skyndsamt, kommer att paborjas en av de
nirmaste dagarna.

Vad ater betraffar de ecklesiastika arrendena har jag redan den 4 juli 1941,
med stod av tidigare givet bemyndigande, tillkallat sirskilda sakkunniga for
oversyn av ett inom departementet di foreliggande forslag till enhetliga be-
stimmelser for stiftsnimnds férvaltning av ecklesiastika fastigheter. Dessa
sakkunniga ha avgivit ett forslag till ecklesiastik arrendestadga och ha dar-
med fullgjort sitt uppdrag. Vad som &aterstdr ar — férutom en forfattnings-
teknisk déverarbetning — att pa sirskilda punkter bringa férslaget till nirmare
dverensstimmelse med de av 1943 irs riksdag antagna nya arrendebestimmel-
serna 1 nyttjanderittslagen. Jag hoppas alltsd inom kort — sedan detta arbete
slutforts — bli 1 tillfille att féreligga Kungl. Maj:t forslag 1 detta Amne.
Harutover har jag for avsikt att foresld Kungl. Maj:t dtgirder for nodig
dversyn iven av gillande bestimmelser om utarrendering av ecklesiastika léne-
bostillen.

Hiarefter yttrade:

Herr Hansson i Skediga: Herr talman! Jag ber att till herr statsriadet och
chefen for ecklesiastikdepartementet fa framfoéra mitt tack for svaret. Det
framgér hirav, att man nu kan hysa den férhoppningen, att alla arrendegér-
dar inom en e] alltfér avligsen framtid komma att regleras och upplatas efter
likartade bestimmelser. De nya arrendebestimmelser i1 nyttjanderittslagen,
som antogos av forra arets riksdag, innebira, att arrendatorns besittning tryg-
gas pa ett helt annat sitt dn tidigare. Det ar icke mer an ratt och billigt, att
ocksd arrendatorer av jord i allmin #go tillerkinnas denna storre trygghet.

Det ar med stor tillfredsstallelse man konstaterar, att statsrddet och che-
fen for jordbruksdepartementet just 1 gir for nksdagen framlagt en propo-
51t10n vari han foreslar att bestimmelserna rérande kronoarrendena bringas
i 6verensstimmelse med den nya arrendelagen. Det ir ocks& med tillfredsstil-
lelse man finner, att sakkunniga tillsatts for att utreda de fragor, som sam-
manhinga med arrenden av kommunal jord och arrenden under universitet,
akademier, hégskolor och vetenskapliga samfund. Det 4r att hoppas, att re-
sultatet av dessa utredningar, nir de vil #ro avslutade, sd snart som méoj-
ligt bringas 1 verkstillighet.

Vad betriffar ecklesiastika arrenden framhaller statsridet, att han redan
1941 tillkallat sirskilda sakkunniga, som sedermera avslutat sin utredning.
Det ir med en viss forvaning man tager del av detta yttrande, som onekligen
tyder pa ett vil lingt dréjsmal. Nir nu drendet avancerat si lingt, torde
man kunna férviinta att inom en snar framtid bestimmelser utfirdas betrif-
fande ecklesiastika arrenden, som éverensstimma med den nya arrendelagen.

Trots att de nya arrendebestimmelserna 1 nyttjanderittslagen endast synas
bli genomfsrda steg for steg, vill jag till sist uttala den férmodan, att det
kommer att bli enhetliga och likartade bestimmelser betriffande all utarren-
derad jord.

De forbattringar, som den nya lagen innebiir 1 friga om arrendatorernas
trygghet, bidraga utan tvivel till att hindra landsbygdens avfolkning, vilken
kommer att bli till skada fér hela landet, om den far fortsitta ostort.

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsridet Bacge: Herr talman!
Nar interpellanten utirycker sin forvaning over det drsjsmal, som uppstatt
i samband med frigan om Gversyn av det foreliggande férslaget till enhetliga
bestimmelser for stiftsnimnds forvaltning av ecklesiastika fastigheter, vill
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jag siga, att han icke behéver vara foérvdnad alls, Hade han tinkt efter en
smula, skulle han ha férstatt, att det varit omojligt att ligga fram hithoran-
de forslag, innan den nya arrendelagen kommit och innan man visste, vilka
férindringar som pa den grund skulle behéva géras.

Hirmed var overliggningen slutad.

§ 4.

Foredrogos var efter annan fsljande Kungl. Maj:ts & kammarens bord vi-
lande propositioner; och hinvisades dirvid

till behandling av lagutskott propositionen, nr 49, med forslag till lag an-
giende fortsatt giltighet av lagen den 13 december 1940 (nr 995) om straff for
sabotage;

till bevillningsutskottet propositionerna:

nr 58, med forslag till f6rordning om #ndring i férordningen den 19 novem-
ber 1914 (nr 383) angiende stimpelavgiften;

nr 59, med forslag till férordning om fortsatt uppskov med ikrafttridandet
av féreskriven skatt & motorsprit; och

nr 60, med forslag till forordning angéende fortsatt tillampning av férord-
ningen den 21 juni 1940 (nr 561) om tilliggsskatt & bensin, m. m.;

till jordbruksutskottet propositionen, nr 61, med férslag till f6rordning om
indring i forordningen den 22 juni 1934 (nr 320) angdende grunder fér for-
valtningen av viss kronoegendom, m. m.; samt

till bevillningsutskottet propositionen, nr 62, med forslag till férordning om
fortsatt giltighet av férordningen den 18 juni 1937 (nr 481) angdende ritt
for Konungen att i vissa fall meddela sirskilda bestimmelser om stimpelavgift
vid kop och byte av fondpapper.

§ 5.

Foredrogs, punktvis, statsutskottets utlatande, nr 16, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angiende utgifter & tilliggsstat IT till riksstaten for bud-
getaret 1943/44, 1 vad propositionen avser hov- och slottsstaterna.

Vad utskottet hemstillt bifélls.

§ 6.

Foredrogs statsutskottets utlitande, nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende utgifter & tilliggsstat II till riksstaten for budgetaret
1943/44, 1 vad propositionen avser justitiedepartementets verksamhetsomrade.

Punkten 1.
Lades till handlingarna.

Ovriga punkter.
Vad utskottet hemstillt bifélls.

§ 7.

Foredrogs, punktvis, statsutskottets utldtande, nr 18, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angiende utgifter 4 tilliggsstat I till riksstaten for bud-
getiret 1943/44, 1 vad propositionen avser utrikesdepartementets verksamhets-
omréde. '

Vad utskottet hemstsllt bifolls.
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§ 8.

Foredrogs statsutskottets utlatande, nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position angéende utgifter & tilliggsstat IT till riksstaten fér budgetdret 1943/
44, 1 vad propositionen avser férsvarsdepartementets verksamhetsomréide.

Punkterna 1 och 2.
Lades till handlingarna.

Ovriga punkter.
Vad utskottet hemstillt bifolls.

§ 9.

Féredrogos vart efter annat:

statsutskottets utldtanden:

nr 23, 1 anledning av Kungl, Maj:ts proposition angéende utgifter & tilliggs-
stat IT till riksstaten fér budgetaret 1943/44, i vad propositionen avser eckle-
siastikdepartementets verksamhetsomréde;

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgifter & till-
liggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad propositionen avser
handelsdepartementets verksamhetsomrade;

nr 25, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter & till-
laiggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad propositionen avser
folkhushallningsdepartementets verksamhetsomrade; och

nr 26, 1 anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag & tilliggsstat
II till riksstaten for budgetdret 1943/44 till inkép av jordbruksinventarier
m. m. for egendomen Lockerud; samt

andra lagutskottets utlatanden:

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angdende
dndrad lydelse av 40 § 1 mom. lagen den 14 juni 1918 (nr 422) om fattig-
varden; och

nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angdende

fortsatt giltighet av lagen den 16 maj 1941 (nr 243) om ritt for arrendator
att bortfora strafoder m. m.

Kammaren biféll vad utskotten i dessa utlatanden hemstillt.

§ 10.
Ordet limnades p& begiran till I[nterpellation.

Herr Hammarlund som anférde: Herr talman! Myndigheterna ha tidigare
ddagalagt ett patagligt intresse foér att en omfattande svensk odling av lok
skulle komma, till stdnd. Att man verkligen avsig ait f3 fram storsta mojliga
odling framgar exempelvis av uppmaningen tidigt viren 1943 att hushalla
med de kvantiteter fro, som funnos tillgingliga, sa att de kunde ricka till si
stora arealer som mdojligt.

Manga odlare féljde dessa maningar och producerade en hel del 1k i for-
litan péa statens vilvilliga intresse. Det kan dock icke hir vara tal om nagon
dverproduktion.

Emellertid visade det sig att redan i héstas och allt sedan dess stora kvan-
titeter 16k importerats. Enligt en uppgift skulle ¢j mindre iin 6 000 ton 16k ha
inforts, och mera &r kanske att vinta. P4 grund av denna import ligger nu —-

Andra kammarens protokoll 1944. Nr 5. 2
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% sent som i mitten av februari manad — stérsta delen av den svenska k-
skérden osald. Den utlindska loken 6versvimmar nu marknaden, och foér den
svenska bjudas rent ruinerande priser. Stora partihandlare férklara, att de
icke fora vissa i Sverige producerade sorter. Det uppges att folk s& vant sig
vid den importerade varan, att man inte vill képa den svenska,

Laget kompliceras dven av vissa kvalitetsskillnader. Vissa av de frisorter,
som genom statens férsorg tillhandahsllos odlarna, ex. Macou, #ro mindre hall-
bara och kunna darfor icke lagras i avvaktan pa att importvaran konsume-
ras. Diaremot aro de svenska loksorterna »starkare», d. v.s. ge storre effekt
som krydda, och dro salunda drygare i konsumtionen. Den importerade 16ken
ster &r torrare och darfér lampligare for lagring. Den #r dven till smaken
mildare och silunda for konsumtionen odrygare.

I nuvarande lige fraga sig odlarna, varfér de pd detta sitt forst lockas
att intressera sig for den kostsamma lékodlingen och sedan genom den fére-
tagna importen bringas i svarigheter i friga om avsittningen foér varan. Om
icke atgirder omedelbart vidtagas, synes faran overhingande att den svenska
lokskorden genom forruttnelse forstores. Dirfor synes det nédvindigt, att
genom omedelbara &tgirder den svenska lokens avsittning i forsta hand siker-
s'talliles. Den importerade varan kan som nidmnts lagras utan att 16pa samma
risk.

Det skulle férvisso medféra svir skada, om genom statsmakternas hand-
lingssitt 1 denna sak odlarnas fortroende for myndigheterna undergrivdes.

Under aberopande av vad jag salunda anfort utbeder jag mig kammarens
tillatelse att till statsradet och chefen for folkhushillningsdepartementet fa
framstilla foljande fragor:

Ar det statsradets avsikt att genast stoppa forsiljningen av den importe-
rade 16ken till dess att den svenska skérden vunnit avsitining?

Om s& icke ar fallet, pa vilket sitt avser statsridet att odlarna skola hallas
ikad;eslﬁsa for de forluster, som de pd grund av statsmakternas atgérd Asam-

ats?

Kammaren bifoll denna anhéllan,

§ 11.

Anmildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen

fran statsutskottet, nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéen-
de utgifter & tillaggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1943/44; i vad pro-
positionen avser hov- och slottsstaterna; samt

fran bevillningsutskottet:

nr 22, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till férordning om fortsatt gil-
tighet av forordningen den 6 mars 1942 (nr 63) angfende ratt for Konungen
att asitta siarskild tullavgift; och

nr 23, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bemyndigande
for Kungl. Maj:t att medgiva visst undantag fran gillande villkor fér at-
njutande av ritt till varvsindustrirestitution.

8§ 12.
Justerades protokollsutdrag.
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§ 13. -

Herr Hdstad avlimnade en av honom undertecknad motion, nr 432, 1 an-
Jedning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 40, angdende bestridande av kost-
naderna for vissa oriktigt utbetalade familjebidrag m. m.

Denna motion bordlades.
{ammarens ledaméter atskildes harefter kl. 12.18 en.

In fidem

Gunnar Britth.

Lordagen den 12 februari.
KI. 4 em.

Ps grund av forfall f6r sekreteraren tjinsigjorde, jamlikt herr talmannens
férordnande, undertecknad vid protokollet.

§ 1.
Herr statsridet Rubbestad avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:
nr 63, med forslag till lag om #ndring 1 7, 11 och 14 kap. vattenlagen;
nr 65, med forslag i friga om pensionsférbittring for viss personal tillho-
rande arméns och marinens dvergangsstater;
nr 66, angdende livrinta At Irma Marianne Jansson m. m.;
nr 67, angiende ersittning frin kyrkofonden for overtalig personal vid do-
ménverket;
nr 72, med forslag till lag angdende iindrad lydelse av 17 § lagen den 20
;}ecember 1940 (nr 1044) om vissa av landsting eller kommun drivna sjuk-
us;
nr 73, angdende anslag till slatens sakrevision for budgetaret 1944/45;
nr 75, angéende forsvarets fabriksfond;
nr 76, med forslag till stat for forsvarsvisendets fastighetsfond for bud-
wetdret 1944/45;
nr 77, angdende godkinnande av visst avtal med Ronneby stad;
nr 78, angaende dndrade bestimmelser om lokalporto m. m.;
;)11' 79, angdende anslag till forsvarsbheredskap vid statens jirnvigar m. m.;
oc
nr 80, angaende anslag till vissa vigbyggnadsarbeten.

Dessa propositioner bordlades.

§ 2.
Upplastes foljande till kammaren inkomna likarintyg:
Att riksdagsman Waldenvar Svensson pd grund av imnesomsittningsrubb-

ning (Hypometabolism -+ neurit) dr i behov av ledighet frin riksdagsarbe-
tet under tiden 10—24 februari 1944, intygas.

Stockholm den 9 februari 1944.
B. Enocksson.
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Kammaren beviljade pa darom gjord framstéllning herr Svensson i Ljungs-
kile ledighet fran mksdagsgéromalen under 11 dagar frin och med den 14 inne-
varande februari.

§ 3.

Féredrogs och hinvisades till statsutskottet Kungl. Majits & kammarens
bord vilande proposition, nr 64, angdende gildande av viss haverikostnad
m. m.

§ 4

Foredrogs och remitterades till statsutskottet den pa bordet liggande mo-
tionen nr 432 av herr Hdstad.

§ 5.

Till bordlaggning anmiéldes:

statsutskottets utldtanden:

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar rorande egentliga statsutgifter for budgetiret 1944/45 under riks-
statens tredje huvudtitel, avseende anslagen inom utrikesdepartementets verk-
samhetsomrade, jimle i amnet vickta motioner;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende utgifter & till-
laggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad propositionen avser
socialdepartementets verksamhetsomréade;

nr 27 i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & kapitalbud-
geten under statens allminna fastighetsfond gjorda framstillningar angéaende
anslag for budgetaret 1944/45, i vad propositionen avser kommunikationsde-
partementets verksamhetsomrade; och

nr 28, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angéende anslag for budgetiret 1944/45 till forskott av kostnarder
for uppgorande av byggnadsplaner;

) bankoutskottets utlatande, nr 3, i anledning av vickt motion om dyrtids-
tillagg till den hos riksdagens kamrar, utskott och kansli tillfilligt anstillda
personalen;

forsta lagutskottets utlatanden:

nr 1, i anledning av verkstilld granskning av justitieombudsmannens &m-
betsforvaltning;

nr 2, i anledning av verkstalld granskning av militieombudsmannens &m-
betsférvaltning; och

nrd,i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om &nd-
ring i vissa delar av utsokningslagen;

andra lagutskottets utlitanden:

nr 1, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag an-
gfi-ende fortsatt giltighet av lagen den 30 december 1939 (nr 934) om tjinste-
plikt, m. m.; och

nr 2, 1.anledning av Kungl. Maj:is proposition med forslag till lag angdende
andring i lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om arbetarskydd; samt

_,jord'bruksutskottets utldtande, nr 2, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition angéende utgifter & tillaggsstat IT till riksstaten for budgetaret 1943/44,
shvitt propositionen avser jordbruksirenden.
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§ 6.
Justerades prolokollsutdrag,

§ 7.

Herr Thorell avlimnade en av honom undertecknad motion, nr 433, i anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 43, med férslag till lag om djurskydd,
m., m.

Denna motion bordlades.

§ 8.
Ledighet fran riksdagsgiromélen beviljades herr Liedberg under 9 dagar
frdn och med den 13 innevarande februari.

Kammarens ledamoter atskildes hirefter kl. 4.07 e. .

In fidem
Gunnar Britth.



