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Nr 200.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende rdtt att i mdl och
drenden som tillhéra domstols handldggning insdnda
handlingar med posten m. m.; given Stockholms slott
den 10 mars 1944.

Under aberopande av bilagda i stalsridet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen féresla riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till

lag om ritt att i mal och drenden som tillhora domstols handliggning in-
sinda handlingar med posten m. m.; samt

lag om éndrad lydelse av 10 § lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sir-
skilda bestaimmelser angidende domstolarna och rittegingen vid krig eller
krigsfara m. m. si ock om fortsatt giltighet av samma lag.

GUSTAF.

Thorwald Bergquist.

Rihang till riksdagen.;r protokoll 1944. 1 saml. Nr 200. 1
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Forslag
till
Lag

om ritt att i mil och drenden som tillhora domstols handliggning
insiinda handlingar med posten m. m.

Hirigenom férordnas som foljer.

Inlaga eller annan handling som skall ingivas till domstol, domare, over-
exekutor eller nedre justitierevisionen ma inlimnas genom bud eller insindas
med posten i betalt brev. Vad nu sagts skall dven gilla i friga om handling
som skall ingivas till militir befilhavare vid klagan 6ver beslut i disciplinmél
eller utslag av krigsdomstol. Inlimnas skriftlig vadeanmiilan genom bud eller
insindes den med posten, mi jimvil vadepenning pi enahanda sitt erliggas.

Handling, som inlimnas genom bud eller inkommer med posten, skall
anses ingiven av den som undertecknat handlingen. Handlingen skall anses
ingiven den dag d& den inkom till mottagaren. Da handlingen inkommit,
skall vad i lag eller forfattning ar stadgat om skyldighet for part att tillika
instilla sig anses iakttaget.

Vad i lag eller forfatining 4r stadgat dirom, att handling skall ingivas
eller Atgiird eljest foretagas fore visst klockslag 4 dagen, dge ej tillimpning
i fraga om handling eller &tgiird som avses i denna lag, ej heller betriffande
muntlig vadeanmaélan och erliggande av vadepenning vid sidan anmailan.

Denna lag trider i kraft dagen efter den d& lagen enligt dird meddelad
uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling och giller intill
den dag da rittegangsbalken den 18 juli 1942 trider i kraft.
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Forslag
till
Lag

om éindrad lydelse av 10 § lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sirskilda
bestimmelser angiende domstolarna och rittegangen vid krig eller
krigsfara m. m. si ock om fortsatt giltizhet av samma lag.

Hirigenom forordnas dels att 10 8§ lagen den 26 april 1940 med sirskilda
bestimmelser angdende domstolarna och rittegangen vid krig eller krigsfara
m. m. skall hava dndrad lydelse pa sitt nedan angives dels ock att samma
lag, vilken enligt lag den 9 april 1943 (nr 161) géiller till och med den 30
juni 1944, i sin silunda &ndrade lydelse skall #ga fortsatt giltighet till och
med den 30 juni 1945.

10 §.

Konungen édger i den man det finnes pakallat pd grund av férhallanden,
som avses i 1 § forsta stycket, betraffande riket i dess helhet eller viss del
dédrav forordna om férlingning av den tid, inom vilken ingivande av inlaga
eller annan atgard for fullféljande eller bevakande av talan annorledes in
genom séirskilt rittsmedel skall dga rum hos domstol, domare, nedre justitie-
revisionen eller Gverexekutor.

Denna lag trider i kraft dagen efter den di lagen enligt dira med-
delad uppgift utkommit fran trvcket i Svensk foérfattningssamling.



4 Kungl. Maj:ts proposition nr 200.

Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 18 februari 1944.

Niarvarande:

Stalsministern HaNssoN, ministern for utrikes arendena GONTHER, statsrdden
PEHRSSON-BRAMSTORP, WIiGFORSS, MOLLER, SKOLD, ERIKssON, QUENSEL,
BERGQUIST, BAGGE, ANDERSSON, Dom0O, ROSANDER, GJORES, EWERLOF,
RuUBBEsTAD.

Efter gemensam beredning med chefen fér forsvarsdepartementet anméler
chefen for justitiedepartementet, statsradet Bergquist, frdga angdende rdtt aft
insdnda inlaga till domstol med posten m. m.

Foredraganden anfér foljande.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 2 december 1942 har riksdagens militie-
ombudsman hemstallt om vidtagande av atgdrder i syfte att underlitta an-
forandet av besviar over utslag av krigsdomstol och beslut i disciplinmal av
militir befilhavare. Sedan yttranden inhimtats 6ver denna framstallning,
utarbetades inom departementet en promemoria i dmnet, vari bland annat
foreslogs, att betriffande sivil den militira som den allmdmna réttsskipning-
en skulle inféras ritt att insinda inlaga med posten. Jimvil 6ver denna
promemoria ha yttranden nu inkomimit.

Militieombudsmannens framstillning.

Besvir Over utslag som meddelats av regementskrigsritt, stationskrigsritt
eller sirskild krigsritt skola ingivas till krigséverdomstolen; det ar dock till-
latet for klaganden att i stillet avlimna sina besvir till den befilhavare, som
foranstaltat om krigsrittens sammankallande. Besvirstiden ir tjugu dagar.
Fore klockan 12 i tjugonde dagen frin den dag da utslaget gavs skall kla-
ganden salunda antingen ingiva besviren till krigséverdomstolen eller av-
limna dem till vederborande befdlhavare. Ha besvaren avlimnats till den
sistnamnde, aligger det denne att oférdrdjligen insinda besvirshandlingarna
till krigséverdomstolen. Bestimmelserna hirom &ro upptagna i 65 § forsta
stycket lagen om krigsdomstolar och rittegingen darstides.

Besviir over utslag som givits av filtkrigsritt skola avlimnas till den be-
filhavare, som forordnat krigsritten; det ar dock tillatet for klaganden att
i stillet ingiva sina besvir till krigséverdomstolen. Besvirstiden ér femton
dagar. Fore klockan 12 a femtonde dagen frin den dag di utslaget gavs



Kungl. Maj:ts proposition nr 200. 5

skall klaganden silunda antingen aviimna besvidren till vederbérande be-
filhavare eller ingiva dem till krigséverdomstolen. IHa besviren avlamnats
till vederbérande befilhavare, aligger det denne, om klagandens motpart kan
antriffas i orten, att giva motparten avskrift av besviren samt féreligga ho-
nom att inkomma med forklaring. Kan motparten ej antraffas eller har han
avgivit forklaring eller forsuttit tiden darfor, bor befilhavaren oférdrdjligen
insinda handlingarna i malet till krigséverdomstolen. Bestimmelserna hiarom
aro upptagna i 65 § tredje stycket lagen om krigsdomstolar, sidant detta
lagrum lyder enligt lagen den 20 juni 1941. Tidigare var besvirstiden 10
dagar.

Betriffande hiktade givas vissa sarskilda foreskrifter.

Besviar dver beslut som av befilhavare meddelats i disciplinmél skola in-
givas till krigshovriitten (eller i vissa fall till 6verkrigsritt); det dr dock till-
latet for klaganden att avlimna sina besvir till den befilhavare, som alagt
bestraffningen eller i dennes stiille satt dr. Besvirstiden ar tjugu dagar, riak-
nat fran den dag dA straffet avslutades. Fore klockan 12 4 tjugonde dagen
fran den dag da straffet avslutades skall klaganden salunda antingen ingiva
besviren till krigshovriitten eller avlimna dem till vederbérande beféilhavare.
Ha besviren avlimnats till den sistnimnde, Aligger det denne att of6rdroj-
ligen insinda besvirshandlingarna till krigséverdomstolen. Bestimmelserna
hirom idro upptagna i 209 § férsta stycket strafflagen for krigsmakten,

Jamvil besvir Over krigsoverdomstols utslag i mal, vari krigsritt medde-
lat utslag eller befilhavare alagt disciplinir bestraffning, m4 avldmnas till
den befilhavare, som #igt mottaga hos krigshovritten i méilet anforda be-
svir eller avgivna paminnelser. 76 § lagen om krigsdomstolar innehaller nér-
mare bestimmelser hirom.

I skrivelsen till Kungl. Maj:t den 2 december 1942 har militieombudsman-
nen till en borjan erinrat, att klagande 1 mal som avgjorts av krigsritt eller
sdsom disciplinméil hade tvd végar att vilja, i det han kunde antingen av-
limna besviren till vederborande befidlhavare eller ingiva dem till krigshov-
ritten. Klagandens ritt att med sin besvirsskrift vinda sig till vederborande
befialhavare syntes ha inforts frimst i syfte att bereda klaganden en formén.
Salunda hade 1901 Aars krigslagstiftningskommitté uttalat, att det huvud-
sakliga skilet for denna anordning vore & ena sidan den bundenhet, som
den militiira tjinstgdéringen i manga fall med nodvindighet méaste medfora,
och 4 andra sidan omsorgen, att ingen finge av sin tjinstgdéring hindras att
fa ett utslag understillt hogre ritts provning. Savitt anginge klagan over
faltkrigsritts utslag syntes anordningen vara motiverad jimvél av en dnskan
att underliitta skriftviixlingen genom alt lata denna ske genom befilhavarens
forsorg. ILirtill kunde fogas den synpunkten, att anordningen fér klaganden
aven kunde innebiira en ekonomisk fordel. Eftersom besvir till krigshovrit-
ten skulle ingivas och ej finge med posten insiindas, finge nimligen klagan-
den i regel, om han begagnade den dirckta viigen, anlita ett avlénat ombud.
I normala fall kunde klaganden daremot oftast sjilv avlimna besvéren till
vederbirande hefalhavare.
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I anslutning héartill uttalar militiecombudsmannen att, enligt vad en verk-
stdlld utredning visade, det genom krigsiagstiftningen reglerade besvirsfor-
farandet icke syntes fungera tillfredsstillande under nu radande forhallan-
den. Undersdkningen hade gillt nagra av krigshovriatten under den senaste
tiden meddelade utslag, varigenom anférda besvir forklarats icke kunna
upptagas till provning. Om resultatet av undersékningen anfér militieom-
budsmannen vidare:

Svarigheter ha visat sig redan nir det gillt att avgéra vilken befilhavare
som ar behorig att mottaga besvir. I 209 § strafflagen for krigsmakten he-
ter det, att besvidren skola avlimnas till den befidlhavare som alagt bestraff-
ningen eller den som ar satt i hans stille. Enligt 65 § lagen om krigsdom-
stolar skola besviren avlimnas till den befidlhavare, som féranstaltat om
krigsrittens sammankallande (forsta stycket), respektive som férordnat krigs-
ritten (tredje stycket). Ehuru det i sistnimnda paragraf icke utsiges att
besviaren. om annan blivit satt 1 befidlhavarens stille, skola avlamnas till
denne, méaste detsamma dock gilla. Sedan en viss militir chef alagt be-
straffning eller forordnat om krigsriitt, skola saledes besviren avlamnas till
innehavaren av den befattning, som vederbérande chef innehade vid den
tidpunkt da han vidtog sin nyssnimnda atgird. De militira organisations-
och befilsforhallandena under den senaste tidens beredskapstjinstgoring ha
utmirkts av en viss rorlighet. Langa och snabba forflyttningar av forban-
den ha &gt rum, och underordnade férband sésom kompanier och bataljoner
ha ofta blivit understillda annan befidlhavare d&n den ordinarie regements-
chefen. Detta har aterverkat pa rittsskipningen.

Sedan militieombudsmannen hirefter redogjort for fyra siarskilda fall,
diar klaganden forlorat sin talan pa den grund att besvidren avlimnats till fel
befidlhavare, fortsitter militieombudsmannen:

Klagandenas forfaranden i de fyra refererade fallen kunna mdjligen upp-
fattas sasom utslag av en benigenhet hos dem ait med sina besvir vinda sig
till den ordinarie forbandschefen eller den chef som de varit understillda vid
tiden for besvirens avgivande eller nirmast fore hempermittering. Man torde
dock icke kunna utesluta den mdjligheten, att klagandena icke kint till vil-
ken befilhavare som fattat det beslut, vilket varit besiimmande foér besvirs-
forfarandet, eller vilken befattning han vid beslutets fattande utévat. I
filt torde i varje fall den underordnade militdra personalen icke vid varje
tidpunkt vara insatt i de radande befilsférhéllandena.

Det har dven visat sig att det kan, utan att laga férfall féreligger, vara svart
for klaganden att i réitt tid komma i forbindelse med vederborande befil-
havare. I detta avseende kan det till en borjan erinras om att besviren skola
avlimnas till denne och icke fa insdndas med posten samt att faltposten ar
en gren av den allmfinna posten. Besvir som till vederbdrande befiilhavare
inkommit med allminna posten kunna icke upptagas till provning. Denna
regel torde kunna tolkas sa stringt, att besvir som av klaganden avliamnats
till kompanichef och av denne med post insénts till vederborande befilhava-
re icke skola upptagas. I ett sidant fall bor kompanichefen siledes sinda
besviren med ordonnans och icke med posten.

Stadgandet att besviiren skola avlimnas till vederbdrande befilhavare hor
icke tolkas sa striingt efter ordalagen, att besviiren maste av denne person-
ligen behandlas. Om besviren & regementsexpedition avlamnas till den be-
fattningshavare som har att mottaga inkommande handlingar, torde be-
svaren vara ritt ingivna. Till stéd for denna uppfattning kan man &beropa
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elt aldre rittsfall (se N. J. A. 1918 not. B 501). A andra sidan ar det uppen-
bart att kretsen av de personer som i dessa angeligenheter kunna handla a
regementschefens viagnar ar mycket begrinsad. D& besviaren under nu gil-
lande ordning 4 kompaniexpedition avlamnas till kompamets chef eller ad-
jutant maste det anses att de av denne innehavas sa alt siga a4 klagandens
viignar. Detta blir av betydelse i det fall att besviren bliva fordréjda under
sin vidare befordran till vederb6érande befdlhavare.

Om besviar med posten tillstillas annan befattningshavare vid regements-
stab an vederborande befidlhavare, exempelvis expeditionsunderofficer eller
stabschef, och av denne mottagas i tjinsten och icke privat, torde de bora
behandlas pa samma sitt som om de med posten inkommit till regements-
chefen, det vill siga icke upptagas till provning. Klaganden kan emellertid
i stillet med posten sinda sin besvirsskrift till sidan underordnad befatt-
ningshavare privat med anhillan att denne maétte avlimna skriften till ve-
derbérande befdlhavare. Den anlitade befattningshavaren kommer da att
inneha besvirsskriften icke 4 tjinstens vignar utan pa grund av ett honom
av klaganden givet privat uppdrag. Néigon skyldighet att mottaga sidana
uppdrag finnes icke och pafdljderna av felaktigheter som begas vid uppdra-
gets fullgérande kunna drabba klaganden.

I. samband med dessa uttalanden omnimner militieombudsmannen nagra
fall, dir klagande forlorat sin talan pa grund av att besviren fér sent kom-
mit ritt befalhavare tillhanda efter att inom besvirstiden ha avlimnats till
annan militir befattningshavare.

Vidare limnar militieombudsmannen en redogoérelse for bestimmelserna
rorande tjinstevig i tjinstgdringsreglementena for armén, marinen och
flygvapnet, instruktionen for expeditionstjinsten vid armén samt filtregle-
mentet for armén. Enligt dessa bestimmelser skall klagande i allminhet
vinda sig till sin niirmaste befiilhavare — inom kompani dock omedelbart
till kompanichefen — vilken, om han ej sjilv dger upptaga klagan till prov-
ning, skall befordra klagomalet till den det vederbor, i allminhet med iakt-
tagande av vanlig tjanstevig, sammanfallande med den ordning som giller
for den stindiga befilsriittens utovning. 1 anslutning till denna rvedogorelse
anfér militieombudsmannen:

Foreskrifterna rérande tjansteviig gilla icke for det fall att militir perso-
nal vill anféra besvir over utslag i disciplinmal eller av krigsratt. Nagon
skyldighet att gi denna vig foreligger alltsd icke. I och for sig torde det &
andra sidan icke mola hinder att militir personal begagnar den for tjinste-
meddelanden foreskrivna ordningen for att fA en besvirsskrift befordrad till
vederborande befiilhavare. Dirvid iir emellertid av vikt att de befattnings-
havare, som besviirsskriften passerar, iakttaga de for besvirs anférande
givna sirskilda bestimmelserna. Sisom forut angivits torde salunda besvirs-
skriften icke f4 med posten siindas till vederborande befilhavare. Om s
sker kan klaganden forlora sin talan. Aven i Ovrigt torde befordlmgen ske
sa att siga pa klagandens cgen risk. Om bhesviirsskriften gar forlorad eller
forsenas, sa all den icke ir vederborande befilhavare tillhanda fore be-
svitrstidens utging, giar klaganden sin talan forluslig. Detsamma giiller om
hesviirsskriften exempelvis med posten siindes frin nagon underordnad be-
fattningshavare direkt till krigshovriitlen eller avlimnas lll fel befdlhavare.

Slutligen finns det den mojlighelen att klaganden personligen eller ge-
nom bud Overlimnar sina besviir till vederborande befilhavare. T filt torde
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ofta hinder mé6ta mot detta enkla férfarande. Silunda kan regementschefens
kvarter vara beliget pa stort avstand fran klagandens egen forliggnings-
plats. Férbandens uppehallsorter kunna snabbt viixla och hallas hemliga.
Faltpostnumret till vederbérande stab ir kanske icke bekant for klaganden.
Tjéinstgoringen kan ocksi medféra slarka begrinsningar i dennes rorelse-
frihet. Man torde icke &ga forutsitia att underordnad militir personal un-
der faltforhallanden regelmissigt kan komma i forbindelse med annat
befil 4n befélet pd eget kompani. Sirskilda svarigheter att snabbt komma
i forbindelse med vederbérande befilhavare kunna uppsta, da4 klaganden
blivit forflyttad till annat férband eller eljest kommit att lyda under annan
chef 4n den till vilken besviren skola avlamnas.

Hirefter framhéller militieombudsmannen ytterligare behovet av dindrade
toreskrifter betridffande besviirsférfarandet samt ifragasitter i siadant hin-
seende, att klagande i krigsriitts- och disciplinmal skall medgivas att av-
lamna besvir till nidrmaste befilhavare som for expedition. I denna del
innehaller framstillningen foljande:

Maojligheten for klagande att med sina besvir vanda sig till militir befal-
havare synes vara av stort virde fér den militira personalen, i synnerhet
féor manskapet. Reglerna om forfarandet i de fall d4 denna viig begagnas
béra vara si utformade, att klagandena icke riskera onddiga rattsforluster.
Ur denna synpunkt kunna anmirkningar riktas mot den nu radande ord-
ningen. I vissa fall synes man med fog kunna pasti, att klagande av sin
militdra tjinstgoring blivit hindrad att fi utslaget prévat av hogre ritt. Detta
giller de fall dd den enda utviig som praktiskt taget stitt éppen for kla-
ganden varit att ingiva sina besvir till nigon militir befilhavare, ligre eller
hogre, vilken funnits 4 orten, men besviiren trots att de till denne ingivits
i ratt tid, sedermera blivit si foérsenade eller pa sadant siitt vidarebefordrade
att de icke kunnat upptagas till prévning.

Behovet av dndrade bestimmelser rorande besvirsférfarandet torde framsi
gora sig gillande i friga om forhallandena i filt. Skillnad synes darvid ej
bora goras mellan utslag som meddelats av filtkrigsriatt samt beslut som i
falt givits av vederborande befilhavare. For vinnande av stérre enhetlighet
torde man emellertid ocksd bora avsti fran att gora skillnad mellan falt-
krigsratter och andra krigsritter samt mellan straffbeslut som av befilha-
vare meddelats i falt och under fredsférhallanden; om man pa detta omrade
ville géra en atskillnad borde det avgérande snarare vara arten av den
tjanstgoring som klaganden fullgjorde da besviren avlimnades. Aven under
fredsforhallanden &r det ganska vanligt att klagande i och for sin tjdnst
befinner sig & annan ort #in dir besviiren enligt nu gillande regler skola av-
limnas.

Vissa svéarigheter yppa sig ndr det gilller att finna en allmin regel som
bittre &n de nuvarande bestimmelserna tillgodoser anspraken pa ett tillfor-
litligt besvirsforfarande. Det ligger nira till hands att séka anslutning till
foreskrifterna rorande tjinstevig. Jimkningar i dessa foreskrifter #ro dock
ofrdnkomliga. Om man utgir frdn huvudregeln i tjdnstgoringsreglementet
for armén, att klaganden skall viinda sig till sin nirmaste befiilhavare, torde
det bliva nédviindigt att géra den begriinsningen, att besviir icke béra ingivas
till Jdgre befilhavare &n sidan som for expedition. Detta betingas déirav att
besvirsskriften maste diarieforas, si att kontroll kan utdvas, huruvida be-
svirsskriften avlimnats 1 riatt tid, samt laga kraft bevis utfirdas. Man kom-
mer saledes fram till regeln att klagande skall #ga rétt alt med sin besvirs-
skrift vinda sig till nirmaste befilhavare, som for expedition. Det #r hir
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fraga om betdlhavare under vars befidl klaganden star vid den tidpunki.
da besvirsskriften avlimnas. Det skall giveivis icke fordras alt klaganden
personligen inger besviirsskriften, utan i den delen skola vanliga regler om
besvirs anforande gilla. Det torde, sasom férut berorts, icke heller vara nod-
vindigt att besvirsskriften overlimnas till vederborande befilhavare per-
sonligen; den person som pa expeditionen a befidlhavarens viignar brukar
motlaga och diariefora inkommande handlingar torde vara behérig att dven
mottaga besviir. Fordelen med en regel av nu angiven innebord ligger frimst
dari, att klagande far ritt att vinda sig till den militire chef med vilken
han i de flesta fall lattast och sikrast kan komma i forbindelse. En annan
fordel for klaganden ar att fel eller forsummelser som mojligen begas vid
besvirshandlingarnas vidare befordrande icke komma att drabba honom. Ur
praktisk synpunkt torde det vara fordelaktigt att besviarshandlingarna i fort-
sattningen kunna, om sa finnes limpligt, befordras med posten.

Den yttre gangen av irendet synes bora bli att den befilhavare, som fran
klaganden mottagit besviirsskriften, forser den med bevis om dagen och
klockslaget fér dess ingivande dvensom med anteckning rérande ingivarens
namn samt diarpa infor densamma i vederborligt diarium. Nagon prévning
huruvida besvir blivit ritt anforda skall mottagaren icke verkstalla, For att
forebygga onodig rattsforlust for klaganden kan det dock vara lampligt att
mottagaren forvissar sig om att klaganden stir under hans befil, likasa
dirom att besvirsskriften dr av klaganden egenhindigt undertecknad eller.
om si ej ir fallet, att ingivaren har behorig fullmakt. Mottagaren skall dirpa
i vanlig tjinstevig befordra besvirshandlingarna till den regementschef eller
motsvarande chef varunder han sjilv lyder, Direst denne chef, eller niagon
i vars stille han tritt, icke alagt bestraffningen respektive foranstaltat om
krigsrittens sammankallande, skall han ofordrojligen oversinda besvars-
handlingarna till den chef som vidtagit sddan atgiard. Nigon gang torde det
kunna intraffa att det icke utan vidare ir klart till vem besviirshandlingarna
sdlunda skola sédndas. Det torde vara fordelaktigt att dylika oklarheter re-
dan pa detta tidiga stadium upptickas, enir mojligheterna att undanrdja
dem torde vara storst medan handlingarna dnnu finnas kvar vid det for-
band klaganden tillhor. Friagor som beh6va klaras upp kunna vara, nir och
av vem det O6verklagande beslutet meddelats. — 1 de regler som nu galla
for besvirsirendets behandling hos den befidlhavare som alagt bestraffning-
en eller foranstaltat om krigsriittens sammankallande synes dndring icke er-
fordras.

Det kan ifrigasittas om det icke borde lamnas klaganden &ppet att in-
giva sina besvir jamvil till befilhavare som eventuellt finnes mellan kla-
gandens narmaste, expedition forande befdlhavare samt regementschef eller
motsvarande chef. D4 behovet av en dylik ritt torde vara ringa, synes man
till férfarandets férenklande (jimfoér nedan betriffande laga kraft bevis)
bora avsta fran dess inforande.

Vid utfirdande av laga kraft bevis torde del, om det hir angivna besvirs-
{6rfarandet genomfores, komma att tillga pa foljande siitt. Sedan begiiran om
laga kraft bevis inkommit till den befilhavare som alagt bestraffningen eller
{6ranstaltat om krigsriittens sammankallande, maste denne forvissa sig om
iuruvida besviir inkommit 1ill underordnad befilhavare. For detta dindamal
maste drendet overlimnas (ill den ligre befilhavare, som under besvirstiden
haft klaganden under sitt befil och som varit behorig alt moltaga besviir.
Att faststilla till vem édrendet sdlunda skall overliimnas torde ej méla svarig-
het. Den befiilhavare till vilken irendet salunda overliimnas torde bora ut-
firda bevis savil angdende den tid klaganden slatt under hans befill som i
Iragan huruvida besviir till honom ingivils eller icke. Arendet skall diirefter
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aterstiillas i samma ordning som nyss angivits fér mottagna besvirshandling-
ars vidare befordran. Den befédlhavare som mottagit begiran om laga kraft
bevis maste slutligen for egen del utfirda bevis, huruvida besvar blivit till
honom ingivna.

Vid armén finnes expedition vid kompani, vilken forestis av konipani-
chefen. Av ldgre befilhavare fores icke expedition. Envar inom ett kompani
skall saledes enligt den hiir skisserade ordningen iga avlimna sin besvirs-
skrift till kompanichefen. Under fredsférhallanden foéres vid kompaniexpe-
dition, liksom &4 andra motsvarande expeditioner, kronologiskt register for
inkommande och utgiende meddelanden. Aven i fiilt skall expedition foras
vid kompani (motsvarande forband) samt bataljonsstab och hégre stab.
Vid varje sadan expedition skall foras ett register. I detsamma skola inkom-
mande och utgiende handlingar registreras i lopande nummerféljd. Nu
nimnda register torde fylla de krav som man ur forevarande synpunkter
maste uppstilla.

Jimvil inom marinen torde regeln bli att den som tillhor kompani skall
dga ritt att med sin besvirsskrift viinda sig till kompanichefen; den som icke
stir under befil av kompanichef kan i stillet vinda sig till vederbdrande
motsvarande befilhavare, av vilken expedition féres. I reglementet fér mari-
nen angives av vilka befilhavare expedition skall féras. Enir fartygschef
skall fora expedition, kommer den & fartyg tjinstgorande personalen att
kunna avlimna besvirsskrifter till fartygschefen.

Inom flygvapnet skall den som vill anféra besvir aga ritt vinda sig till
divisionschef, om han tjéinstgér & division, och eljest till den nirmaste befil-
havare, av vilken expedition féres. I tjinstgdringsreglementet for flygvapnet
angives vilka expeditioner som skola finnas. )

Regler om riitt att avlimna besvir till den befalhavare, vilken dlagt be-
straffningen eller foranstaltat om krigsrittens sammankallande eller férord-
nat krigsritten, torde bora bibehallas.

Yttranden Over framstiillningen.

Chefen fér férsvarsstaben, vilkens yttrande infordrades 6ver militieombuds-
mannens framstillning, tillstyrkte de foreslagna lagiindringarna samt anférde
darvid bland annat féljande.

Att nuvarande, i framstillningen avsedda regler icke fyllt sin uppgift be-
styrktes av erfarenheten. Svarigheterna att avgéra vilken befilhavare, som
vore behorig att mottaga besviirsskriften, vore avseviirda, sirskilt under falt-
forhallanden. dér icke séllan underordnade férband under lingre eller kor-
tare tid bleve understéllda annan befidlhavare dn den ordinarie regementsche-
fen. Icke bloit den klagande parten utan iven den befilhavare, som mot-
toge och registrerade handlingar, riskerade att begd misstag, vilka man icke
hunne att ritla till, innan den lagstadgade, ganska knappt tillmétta besvirs-
tiden gatt till inda. Svarigheter uppkomme ocksi icke sillan fér klaganden
att i riatt tid komma i forbindelse med den befdlhavare, till vilken besvérs-
skriften skulle ingivas. Besviren finge icke 6versiindas med posten utan maés-
te ingivas till namnde befdlhavare, vars vistelseort under faltférhillanden
icke alltid vore kiand for klaganden eller Atminstone kunde vara avligset be-
lagen och underkastad stindiga véaxlingar, Icke minst i de fall, d4 den dém-
de underginge det 4domda disciplinstraffet vid besvirstidens utging, upp-
komme fér honom avsevirda svarigheter att tillvarataga sina intressen.

De indrade regler som militiecombudsmannen foreslagit syntes vara vil av-
vagda. Risken for rattsforlust for klaganden genom det ena eller andra miss-
greppet uteslotes praktiskt taget fullstindigt, medan samtidigt nigon verk-
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ligt betungande ny tjinsteplikt knappast lades pa den ligre befidlhavare,
som hade att mottaga besviren. Behandlingen av de tvivelsmal i friga om
riatt forum, vilka i vissa fall kunde uppsta, folle pA regementschef eller dir-
emot svarande befattningshavare. Genom att fordra, ait den ligre befilha-
vare, som skulle iga mottaga besviren, skulle vara sadan befilhavare, som
forde expedition, vunne man erforderlig stadga och sikerhet i systemet.

Krigshovrdtten, som i#venledes efter remiss avgav yttrande i #rendet,
avstyrkte diremot militieombudsmannens framstillning samt férordade i
stiillet vidtagande av vissa andra atgirder, vilka syntes dgnade att 1 hog grad
minska den av militieombudsmannen patalade risken for ondédig rittsforlust.

Gentemot det av militiecombudsmannen ifragasatta forfarandet framholl
krigshovriitten, att detta visserligen skulle medfora att risken for onodig ritts-
forlust bleve mycket liten men att det & andra sidan vore (6renat med all-
varliga olidgenheter i flera avseenden. Hirutinnan erinrade krigshovritten
till en borjan, att vissa militira befattningshavare darigenom skulle betungas
med nya arbetsuppgifter, fér vilka de dessutom saknade nédig kompetens.
samt att utfirdande av lagakraftbevis skulle avsevirt forsvaras. I dessa hin-
seenden anfoérde krigshovritten:

Krigshovratten ar givelvis ense med militieombudsmannen dirom, att reg-
lerna for fullf6ljd av talan hora hava en sadan utformning, att en klagande
ej loper risk att utan eget forvallande ga forlustig sin ratt till materiell prov-
ning av sjilva saken., Det idr dven otvivelaktigt, att med det i militieombuds-
mannens framstillning skisserade forfarandet — enligt vilket klagande skul-
le medgivas ritt att ingiva sina besvir till kompanichef eller motsvarande mi-
litdr befattningshavare, som dirvid skall forvissa sig om dels att klaganden
vid ifrdgavarande tidpunkt star under hans befdl och dels att besvarsskrif-
ten dr av klaganden egenhindigt undertecknad eller, om si ej ar fallet, att
ingivaren har behérig fullmakt — risken f6r onddig rattsforlust blir mycke!
liten. Denna férdel av den tilltinkta reformen ir dock, savitt krigshovrit-
ten kan finna, forknippad med allvarliga oligenheter. Till en borjan skulle
hiarigenom ytterligare arbete komma att liggas pA kompaniadjutanterna.
respektive personer i motsvarande stillning, vilka ju utgéra en av olika tjins-
tegoromal mycket hart betungad kategori av militira befattningshavare,
och detta arbete skulle dessutom bliva av sadan art, att kompaniadjutanterna
ingalunda iro limpade alt utféra detsamma. Silunda torde det vara klart.

att icke kompaniadjutanterna -— liksom f{or ovrigt ej heller kompanichefer-
na — dro limpade att utfora nagon granskning av att ingivaren av besviren

iar forsedd med vederborlig fullmakt. Hiremot kan visserligen invindas, ati
granskningen ej dr avsedd att innebdra nagon garanti [6r att besviren i
formelli avseende dro ulan anmiirkning men det torde 4 andra sidan kunna
antagas, alt de klagande komma att uppfatta den omstiindigheten, att be-
sviiren granskats utan anmirkning, sasom en garanti for atl nagra felaktig-
heter 1 angivet hiinseende ej foreligga, och for en samvelsgrann kompaniadju-
tant respeklive kompanichef masle det under alla forhallanden framsti si-
som mindre tillfredsstiillande att de skola utfora en granskning for vilken
de sakna erforderliga insikter. Vidare skulle (6rfarandet vid utlirdande av
lagakrafibevis & krigsriallsulsiag bliva en omstindlig och underslundom lids-
odande procedur, som dven skulle vara forenad med stora risker for att fel
skulle begias vid bevisens utfiirdande. Det bleve tvdligen nodvindigt att in-
forskalfa bevis fran ire myndigheler, nimligen dels klagandens kompani-
chel eller dirmed jiamforlig belatiningshavare, dels den befilhavare, som
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foranstaltat om krigsriattens sammankallande, och dels krigsoverdomstolen.
For att faststilla, vilken eller vilka befialhavare, som varit behériga att mot-
taga besvir frin den domde, torde dirjamte ofta tids6dande arbete behéva

utforas a expeditionen hos den befilhavare, som foranstaltat om krigsrit-
tens sammankallande.

Sasom skil mot de féreslagna fordndringarna anforde krigshovritten vi-
dare och framfor allt, att desamma syntes passa mindre val tillsammans med
processordningen vid krigsdomstolarna, sddan denna syntes komma att ge-
stalta sig efter rittegingsreformens genomférande. Héirvidlag ville krigshov-
riatten hinvisa till ett av processlagberedningen utarbetat foérslag till And-
ringar 1 lagen om krigsdomstolar och riattegangen dirstides samt straff-
lagen for krigsmakten, over vilket forslag krigshovritten den 26 mars 1943
avgivit yttrande till processlagberedningen. Krigshovriitten anfor:

Sagda forslag innehéller i nu ifrigavarande avseende féljande bestimmel-
ser. Klaganden skall inkomma, i krigsriittsmil med vadeinlaga och i disciplin-
mél med besvirsinlaga till den befialhavare, som féranstaltat om krigsriittens
sammankallande, respektive den befilhavare, som alagt bestraffningen. Inlaga
ma insindas till befidlhavaren med allminna posten. (Processlagberedningen
foreslar att vid fullfoljd av talan fran filtkrigsratt vadeinlaga skall fa insin-
das direkt till krigsoverdomstolen.) Klagandens motpart har — i mal fran
regementskrigsritt och sirskild krigsratt — ritt till s kallat anslutningsvad.

Krigshovritten har ej haft niagot att erinra mot vad processlagbersdningen
silunda foreslagit (med undantag av forslaget att vadeinlaga skall fa in-
sindas direkt till krigsoverdomstolen) och har darjimte férordat, att jimval i
mal fran faltkrigsritt anslutningsvad skall kunna anféras. Krigshovrilien har
vidare foreslagit inférandet av en uttrycklig bestimmelse, att fullfoljdshin-
visningen, till undvikande av rattsforlust for klagande, skall innehalia upp-
gift 4 den befilhavare, som ar behorig mottaga vade- respektive besvirsin-
laga.

Av de i processlagberedningens férslag upptagna bestimmelserna angaende
behorig befidlhavare féor mottagande av vade- respektive besvirsinlaga och
rérande anslutningsvad ir den férra bestimmelsen givetvis icke alls och den
senare bestimmelsen uppenbarligen endast med svarighet forenlig med mi-
litieombudsmannens forevarande forslag. Genom bestimmelsen om ritt till
inlagas insidndande med allminna posten och genom det av krigshovritten
féreslagna stadgandet om att fullf6ljdshénvisning skall innehalla tydlig upp-
gift om den befdlhavare, till vilken besviren fi insindas, kan man 4 andra
sidan, enligt krigshovritiens mening, pa visentliga punkter erni en for de
enskilda parterna lika betryggande anordning som enligt militieombudsman-
nens forslag. Det idr visserligen sant, att det dven med den ordning for kla-
gans anforande, som av krigshovriiten féreslagits skola tillampas efter rilte-
gangsreformens genomfoérande, kan férekomma fall, d4 en enskild part i
krigsratismal kan ha svarigheter att inom lagstadgad tid insiinda sina besvir
till vederb6rande befélhavare. Dessa fall {orde dock ej bliva s4& manga, att
man for deras skull bor vidtaga sirskilda lagstiftningsatgirder, sirskilt om,
sasom krigshovritten jimvil foreslagit, liden fér ingivande av vade- respek-
tive besvirsinlaga i anledning av filtkrigsriatts dom eller uislog bestimmes
till samma 1id, som ir foreslagen for ingivande av sddan inlaga over vanlig
krigsritts dom eller utslag, d. v. s. till tre veckor.

I detta sammanhang ma adven, vad angar forhallandena efter rittegingsre-
formens genomférande, anmirkas, att enligi processlagberedningens férslag
dom da regelmaissigt skall avkunnas i den démdes nédrvaro. Déarest si ej
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sker, skall enligt forslaget domen delgivas den domde och tiden for fullféljd
av talan riknas fran det delgivning skett.

Efter erinran att, sisom framginge av det anférda, ett besvirsforfarande
av den art, som militieombudsmannen ifrigasatt, icke vore behovligt efter
rittegdngsreformens genomférande, forklarade krigshovritien, att enligt dess
mening de av militieombudsmannen anférda nackdelarna med det nuvarande
systemet icke vore si stora att en andring i angiven riktning borde vidtagas
for den tid, som kunde &tersti till dess riittegingsreformen genomfordes
vid krigsdomstolarna.

De atgiirder krigshovritten i stillet forordade innefatta dels utfirdande
av foreskrift enligt vilken krigsdomstol skall vara skyldig angiva till vem
besvir ma avgivas, dels medgivande for klagande att insinda besvir med
posten, dels ock faststillandet av enhetliga besvirstider. Hirom anfordes:

Det synes énskvirt, att Kungl. Maj:t utfiardar sirskild foreskrift om att i
fullf6ljdshiinvisning fran krigsdomstol alltid skall angivas, vilken befdlhavare
som #r behérig att mottaga besvir. En siddan foreskrift torde bora utfardas
snarast mojligt, dock att foreskriften for mal, som avgoras av krigshovritten,
bor gilla endast sidana mal, som avdémts av ldgre instans efter foreskriftens
ikrafttraidande. Vidare anser krigshovritten det oOnskvirt, att klagande i
krigsrattsmal utan avbidan pa den nya riittegidngsreformens genomférande pa
krigslagstiftningens omrade skall tillerkfinnas ratt att med allminna posten
insinda sina besviar till vederbérande befalhavare respektive till krigséver-
domstol eller nedre justitierevisionen. Slutligen wvill krigshovritten ifraga-
sitta, om man ej redan nu bér inféra enhetliga bestimmelser rérande tiden
fér anférande av besvar Over krigsritts utslag och silunda férlinga tiden
f6r anforande av besvir over faltkrigsriatts utslag fran nuvarande 15 till 20
dagar. Sasom stod harfér vill krigshovritten aberopa dels att det i regel
torde vara just i mal fran filtkrigsritt, som den nu faststillda tiden for an-
forande av besvir i ogynnsamma fall kan befinnas for kort, dels att, enligt de
erfarenheter krigshovritten gjort, den nuvarande skillnaden betrdffande
besvirstiderna litt forbises av de enskilda parterna och déarfér understun-
dom vallar, att besviar over filtkrigsriitts utslag inges foér sent men inom
tjugu dagar efter utslagets dag, och dels slutligen att sagda skillnad ej torde
hava nagon praktisk betydelse ur synpunkten att malen fran faltkrigsritt
bora snabbt avgoras i krigs6verdomstolen.

Direst de nu namnda &atgiirderna vidtagas, bortfaller enligt krigshovrittens
uppfattning i huvudsak behovet av de av militicombudsmannen ifragasatta
andringarna.

Departementspromemeorian.

I den promemoria som med anledning av militieombudsmannens fram-
stillning och de diréver avgivna ytirandena utarbetades inom departementet
anfordes i friga om behovet av dndrade bestimmelser, att den utredning som
innefattades i militiecombudsmannens skrivelse syntes giva vid handen, att
den nuvarande ordningen betriiffande besvir i krigsriitts- och disciplinmal
vore behiiftad med vissa brister som ej siilllan foranledde att en klagande
forlorade sin talan, Vidare uttalades i promemorian, alt missforhallandena
viisenlligen syntes ha sin grund i kravel pa att besviir skulle ingivas och ej
finge insindas med posten 1ill den befiilhavare cller krigsdomstol Hll vilken
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de skulle avlimnas. Hérjimte syntes i vissa fall ha forelegat ovisshet om
vilken befilhavare som #gde mottaga besvir. Med sirskild slyrka gjorde
sig dessa svarigheter gillande under sidana férhillanden som de nu radande,
och det syntes angeliget alt vidiaga atgiirder i syfte alt erna storre riattssiker-
het i ifrdgavarande hinseende. Om vad som dirvid borde aigoras hade olika
meningar framtritt. Militieombudsmannen hade foéreslagit, att klagande i
krigsritts- och disciplinmdl skulle beréttigas att avlimna sina besvir till nir-
maste befidlhavare som forde expedition. Krigshovritten, som avstyrkt detta
forslag, hade i stillet férordat, bland annat, att sadan klagande skulle berit-
tigas insénda sin besvirshandling med posten.

Betriffande de olika meningar som silunda framtriitt uttalades i prome-
morian, att det forslag som framstillts av krigshovriitten syntes bora fore-
dragas. Till st6d hirfor anférdes i promemorian:

Otvivelaktigt skulle genom den av militieombudsmannen féreslagna an-
ordningen risken for ritisférlust i hég grad minskas. I andra avseenden ir
detta forslag emellertid mindre tillfredsstillande. Krigshovritten har salunda
erinrat att dirigenom vissa militira befattningshavare skulle paliggas nya
arbetsuppgifter, for vilka de icke figde nodig kompetens, samt att svarig-
heter ej sillan skulle uppstd nir det giller att avgora huruvida ett beslut
eller utslag vunnit laga kraft och dirfor far verkstillas. Med hinsyn till ange-
ligenheten att undvika drojsmal med straffverkstilligheten torde sistnimnda
anmirkning vara vigande.

Sasom krigshovritten papekat maiste fiven beaktas det fullféljdsforfarande
som faststéllts i den nya rittegangsbalken. I denna stadgas i 33 kap. 3 §, att
inlaga eller annan handling ma till ritten inlimnas genom bud eller insindas
med posten i betalt brev, att handling som silunda inkommer skall anses in-
given av den som undertecknat handlingen samt att den skall anses inkom-
men, da den avlimnats till ritten eller dess kansli. Vidare stadgas med av-
seende 4 alla mal att vade- och besvirsinlaga skall aviimnas till den dom-
stol vars beslut fullféljden avser. Om, sdsom man fger foérutsiita, motsva-
rande bestimmelser genomfoéras dven betridffande den militira rittegangs-
ordningen torde den av militieombudsmannen féreslagna anordningen icke
bliva behovlig.

1 promemorian framholls, att det emellertid syntes vara mindre tillfreds-
stillande att medgiva besvirs insdndande med posten endast pa krigslagstift-
ningens omriade men bibehélla det nuvarande kravet pa handlingars ingivande
sAvitt anginge de allminna domstolarna. Aven betriffande dessa gillde for
néirvarande i stor utstriickning, att inlagor och andra handlingar skulle ingivas
till domstol eller domare. I vissa fall, sisom fér fullf6ljd av vade- eller revi-
sionstalan, erfordrades till och med att part f6r ingivande av handling instill-
de sig personligen eller genom befullmiktigat ombud, och sidan instillelse
krivdes stundom for vidtagande av annan tgiird i ritteging én ingivande av
handling, si t. ex. for anmélan av vad, som vanligen skedde muntligen med
erliggande av vadepenning. I andra fall, sisom da friga vore om ansdknings-
eller besvirshandlingar, uppstilldes icke nagot dylikt krav men handlingarna
méste, om ej annat vore medgivet, 6verlimnas av nigon som personligen in-
stiillde sig och finge icke insindas med posten. Aven i nu angivna fall for:
anledde kravet pi handlings ingivande understundom, att en klagande fér-
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lorade sin talan, och det syntes vara uppenbart, att risken hiarfor skulle okas
om i krigsritts- och disciplinmdl part medgaves att insinda besvir med
posten. Det torde ej heller kunna anses uteslutet, att de radande férhallan-
dena forsvarat iakttagande av formkravet dven savitt gillde de allmidnna dom-
stolarna, framforallt vore didrvid anledning att tinka pd de minskade mojlig-
heterna for de till beredskapstjinstgéring inkallade att personligen ingiva
besvir och andra handlingar till domstol. P4 siitt nyss nimnts innebure den
nya rittegangsbalken, att sidana handlingar finge inlimnas genom bud eller
inséindas med posten i betalt brev. Det hade ock befunnits pakallat att be-
triffande de allméinna domstolarna skapa mojlighet att under extraordiniira
férhallanden tillata att handling insindes med posten. Detta hade skett genom
foreskrifter i lagen den 26 april 1940 med sirskilda bestimmelser angiende
domstolarna och rittegiangen vid krig eller krigsfara m. m., vilken enligt lag
den 9 april 1943 dgde giltighet till och med den 30 juni 1944.

Betriffande bestimmelserna i nya rittegingsbalken och 1940 &ars lag an-
fordes i promemorian:

I motiven till processlagberedningens forslag till rittegingsbalken anfoérdes

~ efter erinran om de nyssnimnda gillande foreskrifterna — att i flera {6r-
fattningar medgivits att handling finge insiindes med posten. I detta hiinse-
ende framhaller beredningen att bestimmelser av dylik innebérd funnes i
vattenlagen betriffande handling som skall ingivas till vattendomstol eller
vattenriittsdomaren, i lagen om arbetsdomstol betriffande ansdékan om och
skriftlig forklaring 6ver stimning, i lagen om delning av jord & landet be-
triiffande besvir i jorddelningsmal samt i gillande riittegangsbalk betriaffande
forklaring i besviarsmédl som &r anhingigt i hovriitt eller hégsta domstolen.
Beredningen tilligger, att foreskrifter liknande de nu berdrda aterfunnes i
andra lagar. Hirefter anfér beredningen att de regler, som nu gillde f6r an-
sOknings- och besviirshandlingar, borde utstriackas till alla fall, da férfarandet
vore skriftligt. Anledning syntes ej foreligga att bibehdlla den nuvarande
skillnaden mellan 4 ena sidan vade- och revisionsinlagor och a den andra
besvirsskrifter. Den instillelse, som nu dgde rum {o6r ingivande av vade-
eller revisionsinlaga, vore rent formell. Skriftlig inlaga, som vore egenhéindigt
undertecknad av part eller befullmiktigat ombud f6r honom, borde silunda
alltid kunna ingivas iven av annan idn parten och utan att ingivaren hade
fullmakt fran denne. Handlingen borde ocksid kunna insindas med posten.
Vad nu sagts borde gilla dven i andra fall, di part vore berittigad att genom
skrift foretaga rittegangshandling, sdsom ansékan om stimning, anmélan av
vad eller missndje eller ansékan om atervinning eller dterupptagande. Det
vore uppenbart, att i de fall, di lagen férutsatte, att part skulle instilla sig
till forhandling, hans instillelse ej kunde ersittas genom ingivande av skrift.
D¢ nu berérda reglerna om ingivande av handling innebure ej annat iAn att
handlingen ansiges ingiven av den, som undertecknat handlingen. Huruvida
denne vore behorig att handla i rittegangen, vore att bedoma enligt vanliga
regler. Vore handlingen undertecknad av ombud for parten, borde, om dennes
behoérighet ej tidigare styrkts, fullmakt bifogas. Liksom {or niarvarande syntes
insindande av riittegdngshandlingar med posten bira ske pi avsiindarens risk.
[Tandling skulle anses inkommen férst da den avlimnats till ritten eller dess
kansli.

1940 ars lag ar enligt 1 § forsta styckel avsedd alt kunna tillimpas vid krig
eller krigsfara, vari riket befinner sig, eller eljest under utomordentliga av
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krig foranledda forhallanden. Enligt sista stycket i 1 § Adger lagen e) tillimp-
ning i frdga om krigsdomstolar och riittegangen dirstiades. 10 § forsta stycket
innehéiller foljande: DA det finnes pdkallat pa grund av férhillanden, som
avses i 1 § forsta stycket, dger Konungen betriffande riket i dess helhet eller
viss del dirav forordna, att inlaga eller annan handling, som skall ingivas till
domstol, domare eller nedre justitierevisionen, ma insindas med posten i betalt
brev; vad i lag eller forfattning ir stadgat dirom, att handling skall ingivas
eller atgird eljest foretagas fore visst klockslag & dagen ager ej tillimpning i
friga om handlingens ingivande eller insindande. Handling, som inkommer
med posten, skall anses ingiven av den, som undertecknat handlingen. Hand-
lingen skall anses ingiven den dag, d4 den inkom till mottagaren. D4 hand-
lingen inkommit, skall vad i lag ar stadgat om skyldighet for part att tillika
instilla sig anses iakttaget. I andra stycket av 10 § stadgas, att férordnande,
som avses i forsta stycket, ock ma meddelas 1 friga om anmilan av vad och
erliggande av vadepenning. — Genom kungorelse den 10 maj 1940 har Kungl.
Maj:t, med riksdagens samtycke, férordnat att vad i 2—12 §§ av 1940 ars
lag stadgas skall dga tillimpning. Nagot férordnande med stéd av 10 3 i lagen
har diremot icke meddelats.

I den av processlagberedningen utarbetade promemoria som ligger till grund
tor 1940 ars lag anfordes med avseende & de omtalade bestimmelserna i 10 §.
att vid krig eller dirmed jamfoérliga férhallanden vissa littnader borde goras
uti reglerna om handlingars ingivande till domstol eller domare. Det syntes i
sidant avseende limpligt att parterna, om si erfordrades, tillerkindes ratt
atl anlita postverket. Behovet av dylika bestimmelser kunde emellertid vara
olika for skilda delar av landet. Med hiinsyn hiirtill hade det synts bora till-
komma Kungl. Maj:t att genom siirskilt forordnande meddela bestimmelser
i forevarande hinseende. Genom dylikt forordnande betoges ej parterna ritten
att ingiva sina handlingar; férslaget avsige endast att vid sidan av eljest
gillande bestimmelser erbjuda mdjlighet att inséinda handlingar med posten.
Ej heller medforde forslaget nigon inskrinkning i den ritt, som kunde till-
komma part, att for inlagans insindande anlita viss myndighet. En sidan
befogenhet tillkomme enligt vissa angivna bestimmelser parter pad Gotland
samt hiktade m. fl. — I vissa fall gillde, att handling skulle ingivas eller at-
gird eljest vidtagas fore bestdmt klockslag & dagen. En dylikt foreskrift syntes
icke lampligen bora bibehallas sivitt anginge handlingar, som finge insdndas
med posten. Da olika bestimmelser i detta hdnseende icke borde gilla allt
eftersom handlingen ingdves eller insiindes med posten, skulle foéreskrifter av
dylik innebord forsittas ur kraft i den man Kungl. Maj:t férordnade, att
handlingar finge insindas med posten. — Betridffande undantaget fér den mili-
tira rattsskipningen erinrades i promemorian att i vad den anginge de frégor,
som hinforde sig till krigsforhallanden, i allt viisentligt redan vore reglerade
genom 1914 ars lag om krigsdomstolar och rittegdngen dérstides.

Vad salunda anforts och sirskilt den nya rittegingsbalkens bestimmelser
om riitt att genom bud eller med posten inséinda inlagor och andra handlingar
i rittegidng innefattade enligt uttalande i promemorian starka skil att genom
en provisorisk lagstiftning, med giltighet till dess rittegangsbalken tradde 1
kraft, genomféra en reform av sidan innebérd betriffande sdvil den militdra
som den allminna rittegdngen.

I promemorian uttalades vidare att genom en dylik reform de av militie-
ombudsmannen patalade missférhallandena visentligen torde bliva avhjilpta.
PA sitt krigshovritten foreslagit syntes det dock vara pakallat att dirjamte
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foreskriva skyldighet fér krigsdomstol att vid meddelande av fullféljdshéan-
visning tydligt angiva till vilken befélhavare besvar ma4 ingivas eller insidndas.
Dylik foreskrift borde meddelas i administrativ ordning. Krigshovritten hade
jamvil foreslagit, att den nuvarande besviirstiden betriffande utslag av filt-
krigsriitt, femton dagar, skulle férlingas till tjugu dagar i syfte att uppné
Sverensstimmelse med vad som gillde i friga om Ovriga krigsritter. Forst-
nimnda besvirstid faststilldes si sent som genom lag den 20 juni 1941; den
var forut endast tio dagar. Aven i samband med sistnimnda lagandring fore-
slogs en forlingning av tiden till tjugu dagar men detta forslag moétte inviand-
ningar med hénsyn till att kravet pa snabbhet i rittsskipningen under krigs-
forhallanden dirigenom skulle asidosittas. Det syntes icke foreligga tillrack-
liga skil att nu intaga en annan stindpunkt i denna fraga.

Betriaffande det nirmare innehallet i en sirskild lag om ratt att insinda
inlaga i riattegang med posten m. m. anfordes i promemorian, att anledning
ej syntes foreligga till annat dn att i huvudsak giva stadgandena samma in-
nehall som bestimmelserna i 10 § forsta och andra styckena i 1940 4rs forut
nimnda lag. Dock anmiirktes att stadgandena i Sverensstimmelse med reg-
lerna i nya rittegingsbalken édven borde avse ritt att inlimna handlingar
genom bud och att diirav 4 andra sidan pakallades, alt den sirskilda bestim-
melsen rérande vad begrinsades att gilla erliggande av vadepenning vid
skriftlig anmilan av vad. Vidare foreslogs att nimnda bestimmelser i 1940
ars lag skulle upphivas och alt i samband déirmed 1940 ars lag i ovrigt skulle
givas forlingd giltighet, forslagsvis till och med den 30 juni 1945, Den nya
lagen borde trida i kraft den 1 juli 1944.

I enlighet med vad salunda anférts hade upprittats vid promemorian fo-
gade utkast till lag om riitt att insinda inlaga i ritteging med posten m. m.,
lag om fortsatt giltighet av lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sérskilda
bestimmelser angaende domstolarna och rittegangen vid krig eller krigsfara
m. m. samt cirkulir till krigsdomstolarna i riket angdende innehallet i full-
foljdshianvisning m. m.

Férstnimnda utkast innehéll foljande bestimmelser:

I rittegang vid domstol sa ock vid klagan 6ver mililir befdlhavares beslut
i disciplinmil ma inlaga eller annan handling, som skall ingivas till dom-
stol, domare, nedre justitierevisionen eller militir befélhavare, inlimnas ge-
nom bud eller insindas med posten i betalt brev. Vad i lag eller forfattning
ir stadgat dirom, att handling skall ingivas eller atgird eljest foretagas {ore
visst klockslag 4 dagen, fige ej tillimpning i fraga om ingivande eller insin-
dande av handling som hiir avses. Handling, som inlimnas genom bud eller
inkommer med posten, skall anses ingiven av den, som undertecknat hand-
lingen, Handlingen skall anses ingiven den dag, dia den inkom till mottaga-
ren. Da handlingen inkommit, skall vad i lag eller forfattning dr stadgat om
skyldighet for part att tillika instilla sig anses iakttaget.

Vad nu sagls skall ock giilla i fraga om erliggande av vadepenning vid
skriftlig anmilan av vad.

Lagen skulle gilla intill den dag di rittegangsbalken den 18 juli 1942 trad-
de i kraft.

Rihang till riksdagens protokoll 1944. 1 saml. Nr 200. 2



18 Kungl. Maj:ts proposition nr 200.

Yttranden dver departementspromemorian.

Over den inom departementet uppriittade promemorian angdiende ritt att
inséinda inlaga i ritteging med posten m. m. ha yttranden, efter remiss, av-
givits av nedre justitierevisionen, hovriitterna, t. f. chefen for forsvarsstaben,
processlagberedningen, foreningarna Sveriges hiradshovdingar, Sveriges
stadsdomare samt Sveriges krigsdomare och auditérer dvensom Sveriges ad-
vokatsamfund.

De vid promemorian fogade lagutkasten ha limnats utan erinran eller i
huvudsak tillstyrkts i samtliga yttranden utom det som avgivits av hovritten
over Skane och Blekinge.

Svea hovritt har i sitt ytirande papekat vissa med férslagets genomforande
forenade olédgenheter, vilka emellertid enligt hovriittens mening icke borde
utgéra hinder mot forslagets antagande. Hovriltten anfoér i detta hinseende:

Forslagets genomférande kommer att fér hovrittens del medféra vissa
nackdelar. Det hinder nimligen ej siillan, att till hovriitten stilld besvéirs-
skrift saknar uppgift om klagandens adress eller om dagen for overklagade
utslaget eller om namnet 4 den underritt, som meddelat utslaget, allt upp-
gifter, som icke blott erfordras vid utfiirdande av protokollsféreliggande i
mélet utan dven bora finnas fér att aktuarien skall kunna utfirda lagakraft-
bevis. Dessa brister kunna fér nirvarande botas genom att aktuarien fragar
ingivaren om nimnda férhallanden samt antecknar svaren a besvirshand-
lingen. Direst en dylik bristfillig handling efter forslagets genomforande in-
kommer med posten, blir det ej mdjligt att pA samma enkla sitt komplet-
tera uppgifterna utan det blir nédvindigt att, frimst genom forfragningar
hos underritten, séka inférskaffa de felande uppgifterna. Dessa forfrag-
ningar komma sékerligen att innebira Aatskilligt arbete fér hovrittens per-
sonal, och betriffande lagakraftbevisen kan nigon férsening uppsti. Saken
kommer icke att ligga till p4 samma siitt som efter den nya riattegangsbalkens
ikrafttridande, d& inlagorna visserligen f4 insindas med posten men d& in-
sindandet skall ske till underritten, som sjilv har tillgang till ifrigavarande
uppgifter. Den féreslagna anordningen ér vidare dgnad att oka antalet obe-
fogade besvir. Hovriitten finner emellertid, att promemorians férslag med-
for sa stora forenklingar och andra férdelar for den rittssokande allmin-
heten, att vad hovritten hir forut anfért icke bor utgdéra hinder mot for-
slagets antagande. Hovritten tillstyrker dirfér férslaget i princip.

Processlagberedningen forklarar, att beredningen, sivitt anginge den mili-
tira rittsskipningen, icke hade négot att erinra mot att fullféljdsinlagor finge
inséindas med posten och att foreskrifter meddelades i syfte att den, som ville
sOka dindring i krigsdomstols utslag, erhélle tydlig anvisning a4 den befilha-
vare, som vore behdorig att mottaga besviren. I denna del anfér beredningen
bland annat:

Av flera skil synes den av krigshovritten anvisade utvigen boéra givas
foretrdde framfor militiecombudsmannens forslag. Foér klaganden torde det i
ett flertal fall utgéra en littnad att kunna omedelbart avlimna sina besvir
till befordran med posten i stiillet fér att uppsoka befilhavare, som Ager mot-
taga besviren. Som krigshovriitten framhallit skulle militiecombudsmannens
forslag innebdra, att pd kompanichefer och andra befilhavare, som foérut éro
sarskilt betungade, komme att liggas nya arbetsuppgifter av for dem frim-
mande natur. Forfarandet vid utfirdande av lagakraftbevis skulle vidare bliva
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alltfor komplicerat och foranleda oliglig tidsutdrikt. Overhuvud synes detta
forslag dgnat att medfora okat expeditionsarbete. Vanligen torde salunda i
varje sirskilt fall flera befidlhavare in nu komma att taga befattning med in-
givna besvir och framstillningar om lagakraftbevis; detta kan innebira storre
risk for att handlingar forkomma eller misstag begas. I motsats hiirtill skulle
de av krigshovriitten foreslagna anordningarna snarast kunna medfora en
ldttnad i det militira expeditionsarbetet.

Krigshovrittens forslag ansluter sig dven nara till de bestimmelser, som
beredningen avser att foresla for att rittegidngen i militira mal ma anpassas
efter den nya rittegingsordningen. Enligt dessa bestimmelser skola full-
foljdsinlagor vid talan mot krigsritts avgoranden inlimnas eller med posten
insiindas till krigsrittens kansli, d. s. v. expeditionen hos den befiilhavare,
som har att foranstalta om krigsrittens sammantriade. Fullfoljdshinvisning,
som meddelas av krigsritt, skall bland annat innehdlla uppgift & kansliets
postadress. I disciplinmaél skola besvir inlimnas ecller med posten insidndas
till den befidlhavare, som &lagt bestraffningen eller som ir satt i hans stille.
Vad angar talan mot krigsdverdomstols avgoranden skola fullf6ljdsinlagor
alltid avlamnas hos krigsoverdomstolen; dven diirvid skola emellertid inla-
gorna fa insindas med posten.

Betriaffande foérslaget, att dven utanfor den militira réattsskipningen skulle
medgivas att inlaga eller annan handling i ritteging vid domstol mi in-
limnas genom bud eller insindas med posten i betalt brev, uttalar process-
lagberedningen att detta férslag innebure en principiell omliggning av stor
rdckvidd men att ur de synpunkter, som beredningen hade ait foretridda,
anledning ej forelage att motsiatta sig en lagstiftning av avsedd innebord.
Darvid anfores:

Ehuru en sadan omlidggning icke i nimnvird grad torde vara Detingad
av de dndringar, som forordats betriffande rittegangen i militira mal, skulle
den a4 andra sidan ur allminna processuella synpunkter medfora beaktans-
viarda fordelar och dven vara av en viss betydelse for underlittande av gver-
gangen till nya riattegangsbalkens fullféljdssystem. Beredningen vill sirskilt
framhalla, att de svarigheter, som i manga fall méta fér parter att vidtaga
foreskrivna fullféljdsatgirder, i visentlig man skulle avlignas.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar ytirar, att enligt dess mening ej na-
got vore att erinra mot forslaget i vad det avsiage krigsrittsmal och militdra
disciplinmal samt att, om féreskrift av denna innebord genomfordes, det
likasa syntes ofrankomligt att enahanda ordning for handlingars ingivande
samtidigt maste gilla i fraga om rittegangsmal vid de allminna domstolar-
na. Den uppfatining om séltet fér talans fullf6ljande m. m. som genom den
foreslagna lagen skulle komma att bibringas varnpliktig ungdom komme
sikerligen att dven efter militirtjinstgéringen bliva deras enda kinnedom
om rittens innehéill 1 dylika ting. Andra bestimmelser i samma dmne be-
triffande de allminna domstolarna fin de, som giillde i militira mal, skulle
siikerligen medfora fara for rattsférlust i atskilliga fall.

Hovrdtten over Skdne och Blekinge har ej nagot att erinra mot krigshov-
rittens forslag om dels utfirdande av foreskrift enligt vilken krigsdomstol
skall vara skyldig angiva till vem besvir ma avgivas, dels ock medgivan-
de for klagande att 1 krigsriitts- och disciplinmal insiinda besvir med posten.
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Daremot anser hovritten att ratt att fullfolja talan fran de allmdnna dom-
stolarna genom att insinda fullfoljdsinlaga genom bud eller med posten
icke horde medgivas annat dn i yttersta nédfall och hovritten avstyrker
darfor det framlagda forslaget till lag om ritt att insdnda inlaga i ritte-
gang med posten m. m., savitt det avser de allmidnna domstolarna. Emeller-
tid ifragasitter hovritten, att person som fullgér militirtjinstgéring moj-
ligen borde beredas vissa littnader i fraga om fullféljd av mal fran de all-
méanna domstolarna. Hovriatten anfor i huvudsak foljande.

Det dr i denna hovritt numera mycket sillsynt, att klagande forlorar
sin lalan pa den grund att fullféljdsinlagan inkommit till hovratten med
posten. I detta sammanhang m& nimnas att hovriiltens president férord-
nat, att brev och andra férsindelser till »kommissionidren vid hovralten
skola 6verlimnas till en forutvarande befatiningshavare i hovritten, som
atagit sig ansvara foér att de i behoérig ordning ingivas till hovritten. Anled-
ningen till detta stadgande ir tydligen den att, sedan alilminheten nu vant
sig vid att kommissiondr finnes vid underritterna, mangen tager for givet
att en sidan dven finnes vid hovritten. Farhagan for att klagande parter
i storre utstriickning an forr skulle forlora talan vid allmin o6verdomstol
genom att insinda fullféljdsinlagor med posten om dylikt insindande bleve
tillatet i krigsriitts- och disciplinmdl synes hovrilten icke vara befogad. Den
stora allminheten har sidkerligen icke nagon kinnedom om krigslagstift-
ningen. Endast betriffande den relativt fataliga krets av personer, som
sjilva haft att gora med fullféljd i krigsrdttsmal, torde den antydda risken
finnas. Och denna risk torde avsevirt minskas om forfarandet savitt angar
militirpersoners fullféljd av talan i mal fran de allminna domstolarna ord-
nas pa siatt, hovritten nedan foreslar. Det ma #dven framhdllas att, ehuru
det sedan manga ar varit tillatet att insinda besvir i jorddelningsmal med
posten, detta icke savitt kiint ar varit dgnat att viicka villfarelse i angivna
hinseende.

Skyldigheten att »ingiva» fullf6ljdsinlaga torde ha stadgats for att skapa
sikerhet for att inlagan harrér fran behorig person. Ur denna synpunkt tor-
de skyldigheten visserligen icke ha nagon storre betydelse. Diremot har
den haft den fordelakliga verkan, att klagande, som varit ur stand att sjilv
ingiva sin fullféljdsinlaga, anlitat ombud, som i foljd av det honom givna
uppdraget icke blott ingivit klagandens inlaga utan dven i Ovrigt bevakat
hans talan. Att mirka ar att klagande ingalunda #r tillférsikrad saklig
provning av sin talan endast didrigenom, att hans fullféljdsinlaga vederbor-
ligen inkommit till éverdomstolen. Det Aligger dven klaganden, efter fore-
liggande, alt ingiva felande underritisprotokoll och, i besviirsmdl, att ut-
taga, delgiva och Aterstilla kommunikationshandlingar, allt vid dventyr av
talans forlust. Erfarenheten visar, att just i sidana fall, dir klaganden sjilv
skott sin sak i Overriitten, talan ofta férloras genom underlatenhet i nagot
av nyssnimnda hinseenden. Visserligen erhaller klaganden meddelande att
beslut om infordrande av felande protokoll respektive kommunikationsreso-
lution utfirdats, men meddelandet limnas ofta obeaktat just av sadana
klagande.

Hovritten finner det kunna tagas for alldeles visst att om det blir till-
latet att till de allminna o6verdomstolarna insinda fullféljdsinlagor med
posten, de fall, vari klagande forlorar sin talan genom underlitenhet att
insinda felande protokoll eller att fullgéra foreliggande i kommunikations-
resolution, komma att avsevirt 6kas till antalet. Vad man genom en dylik
reform vinner i ett avseende, forlorar man saledes i ett annat.
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I detta sammmanhang vill hovriitten framhalla, att enligt den nya ritte-
gangsbalken talan icke kan forloras genom dylik underlatenhet annat din i
det undanlagsfall att klagande efter egen begiran tillatits ombesorja delgiv-
ning av fullféljdsinlaga. Den omstindigheten att klagande enligt sagda balk
dger insdnda sadan inlaga genom bud eller med posten innefattar darfor
enligt hovriittens mening icke nagot skiil for ait genomfora en reform av sa-
dan innebérd betriffande den nuvarande allminna rittegangsordningen.

Hovritten vill Aven erinra dirom, att i jorddelningsmal forklaring Over an-
forda besviir infordras genom #&dgodelningsdomarens forsorg. Visserligen kan
i dylika mal besvirstalan forloras genom underlitenhet att ingiva felande
protokoll men risken hirfor torde, da det hér i regel dr fraga om i orten
boende jordiigande parter, vara ganska ringa.

Vidare vill hovritten framhalla att det sirskilt vad angar mal mellan en-
skilda parter synes vara i viss mén betankligt att forenkla fullféljdsforfaran-
det pa siitt foreslagits. Blir det mojligt att anméla vad och &verklaga blott
genom att skriva en skrift och ligga den pa posten, kommer sikerligen mang-
en att begagna sig hirav blott for att forhala saken. Hirigenom tillskyndas
klagandens motpart obehérigen rattsforlust. Han férlorar i for honom biista
fall, d. v. s. da klaganden underlater inlimna felande protokoll, icke blott den
vanliga fullfoljdstiden utan dven den tid, som forflyter innan éverdomstolen
kan goéra klagandens talan desert pa grund av sagda underlatenhet. Sirskilt
om 7 § lagen den 26 april 1940 med sirskilda bestimmelser angiende dom-
stolarna och rittegangen vid krig eller krigsfara m. m. dger tillimpning, kan
sistndmnda tid bliva ganska avsevird. I dylikt fall tillskyndas dven domsto-
len och militira myndigheter icke obetydligt extra arbete genom den plikt
att inhamta upplysning som i sagda lagrum alagts domstolen.

Pa grund av det anforda finner hovritten att ritt att fullfélja talan fran
de allminna domstolarna genom att insinda fullféljdsinlaga genom bud eller
med posten icke bor medgivas annat in i yttersta nédfall. Hirutinnan torde
bestimmelserna i nyssnamnda lag vara tillfyllest. Hovralten avstyrker alltsa
bestimt det framlagda forslaget till lag om rétt att insinda inlaga i ritte-
gang med posten m. m. savitt det avser de allméinna domstolarna och i foljd
hirav jamvil forslaget om upphivande av 10 § forsta och andra styckena i
1940 ars lag.

Diremot forordar hovritten att i krigsritts och disciplinmal klagande
medgives ritt att insinda besvirsinlaga genom bud eller med posten. En-
ligt 69 och 78 §§ lagen om krigsdomstolar m. m. skall forklaring éver anfor-
da besviir infordras genom domstolens forsorg. Diremot aligger det Aven i
dessa mal klaganden att ingiva underriittens protokoll vid dventyr alt han,
efter foreliggande, forlorar sin talan. Risken harfor lirer dock, dia klagan-
de hiar 1 allmiinhet figer utfa protokollen utan avgift, icke vara belydande.
Betraffande ifragavarande mal gilla allisa icke de skil, hovritlten ovan an-
fort mot den foOreslagna reformen i vad den avser mal fran de allminna
domstolarna.

Vad slutligen angar fragan i vad mdn person, som ir i mililir {jinstgoring,
kan och bor heredas liltnader i fraga om f{ullfoljd av mal fran de allmiinna
domstolarna vill hovrilten anfora féljande.

Under nu radande forhallanden ar det sannolik!, att militirer i manga fall
av sin tjinslgoring dro forhindrade att vederhorligen fullfélja och bevaka sin
talan vid overdomstol. Det torde dirfor vara skiligt att littnader hirutinnan
nu beredas dem, vilket diiremot icke torde vara erforderligt under normala
forhallanden. En lagstifining i delta hiinseende lorde dirfor bora vara provi-
sorisk.

I enlighet med vad hovrilten ovan anfort kan hovriitten icke lillsiyrka
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att littnad beredes pa det sétt att militar tilldtes att insidnda fullféljds- och
andra inlagor direkt till domstolen utom mojligen savitt angar insindande av
vadeanmilan och vadepenning till radhusritt. Vid hiradsriatt kan ju den dir
anstillda kommissionidren anlitas. Vad angér ingivande av inlagor och beva-
kande av talan i hovriiterna och nedre justitierevisionen torde det kunna
ordnas sa att — om militir myndighet i Stockholm och 6vriga hovrittssti-
der icke finnes bora anlitas for Andamalet — varje hovritt och nedre justitie-
revisionen forordnar en sin befattningshavare eller annan limplig person att
sdsom kommissionir omhindertaga och ingiva fran militirpersoner med pos-
ten inkomna fullféljdsinlagor. Sisom {6rutsittning for ritt att anlita kom-
missioniren forde boéra foreskrivas, att klaganden genom intyg av sadan
militir myndighet, som i 6 § kungorelsen den 10 maj 1940 rérande tillamp-
ning av 1940 ars lag omfoérmiiles, styrker att han pa grund av sin tjinst-
goring ar hindrad att sjalv fullfolja och bevaka sin talan. Diarjamte tor-
de bora foreskrivas, att kommissiondren, om klaganden férskotterar nodiga
medel, dr skyldig inforskaffa och ingiva felande protokoll samt ombesorja
fullgérandet av foreliggande i1 kommunikationsresolution. For sitt besvir tor-
de kommissiondren bora atnjuta ersittning av allminna medel. Erforderlig
kiinnedom torde kunna bibringas allminheten genom anslag 4 domstolarnas
anslagstavlor.

Betriffande de sarskilda bestimmelserna i lagutkasten ha i yttrandena
framstillts vissa erinringar.

Med avseende & den foreslagna lagen om ritt att insinda inlaga
i rittegang med posten m. m. erinrar processlagberedningen, att
lagutkastet dgde mindre rickvidd 4n de foreskrifter i 10 § férsta och andra
styckena i 1940 ars lag som den nya lagen vore avsedd att ersdtta. Berdrda
foreskrifter vore nimligen tillAimpliga dven betraffande handlingar vilka
utom rittegang skulle ingivas till judiciell myndighet, som avsages i lagrum-
met. Exempel hirpa utgjorde konkursansokning; sidan ansokningshandling
vore icke upptagen bland de handlingar, som enligt 204 § konkurslagen
finge insindas med posten. Direst, sisom forordals i promemorian, férsta
stycket i 10 § komme att upphivas skulle detta ha till foljd, att ej ens un-
der krigsférhallanden nu avsedda handlingar kunde insindas med posten.
Den foreslagna lagen syntes dirfor bora givas samma riackvidd som forsta
stycket i 10 §.

Liknande erinran gores av féreningen Sveriges hdradshévdingar som till-
ldgger att anledning torde vara att antaga, att de i 33 kap. 3 § nya riittegangs-
balken stadgade grunder vore avsedda ait vinna tillimpning dven i fraga
om inlagor och handlingar i ansdkningsirenden utom riltegang.

Motsatt asikt i denna fraga uttalas diremot av siyrelsen for féreningen
Sveriges stadsdomare. Efter att ha ifragasatt, huruvida forslaget dven avsige
anstknings- och konkursiarenden, yttrar styrelsen att den, om si vore fallet,
bestimt avstyrkte en dylik anordning, samt aberopar dirvid att det skulle
framsti sdsom synnerligen dventyrligt att exempelvis doma till hemskillnad
eller dktenskapsskillnad eller att forsitta en person i konkurs pa grund av
ansokning, som inkommit med posten och om vilken domstolen eller konkurs-
domaren faktiskt icke visste frdn vem den hiirrorde.

Hovrdtten fér ovre Norrland anmirker, att forslaget syntes aktualisera
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kravet pi en bestimmelse om att part, som insinde fullféljdsiniaga med
posten, skulle vara skyldig att uppgiva sin adress; denna skulle visserligen
ha antecknats i underrittens protokoll, men protokollet vore ej alltid tillgéng-
ligt for overinstansen da atgirder skulle dar vidtagas. Svea hovrdtt yttrar,
att det torde ankomma pa hovriitterna att meddela de foreskrifter, vilka er-
fordrades beiriffande infoérskaffande av felande uppgifter om klagandens
adress m. m. samt att dirvid samrad borde figa rum mellan hovritternas
presidenter till vinnande av enhetlig praxis.

I friga om andra stycket anfor styrelsen for foreningen Sveriges stadsdo-
mare, att det syntes anmirkningsvirt, att upphivandet av nu gillande be-
stimmelser om att handling skall ingivas eller atgird vidtagas fore visst
klockslag pa dagen i forslaget begriinsats att giilla erliggande av vadepen-
ning allenast vid skriftlig anmilan av vad och att foljaktligen regeln i 26
kap. 1 § rittegangsbalken, enligt vilken vid radhusritt muntlig anmélan av
vad skall goras fore klockan tolv 4 sjunde dagen fran utslagets dag, allt-
jamt skulle bibehillas. Den riittssokande allmiinheten kunde svérligen bi-
bringas forstaelse for en dylik anordning, som dirtill icke hade nagon mot-
svarighet i fraga om vadeanmiilan vid héradsritt. Enligt styrelsens mening
borde den ifrigavarande bestimmelsen rorande vad utstrickas att gilla er-
liggande av vadepenning jimvil vid muntlig anméilan av vad. Aven styrelsen
for Sveriges advokatsamfund finner det vara mindre lampligt, att vadetiden
skulle vara olika allteftersom part anvinde det ena eller andra sittet for
vadeanmiilan, i det en dylik anordning kunde innebira en viss risk for ritts-
forluster.

Vad angar tiden fér ikraftiriidandet av den nya lagen hemstiller Svea hov-
rdtt, att lagen far triida i kraft vid utfirdandet. Om lagen skulle bliva gil-
lande forst nigon tid direfter, vore det nimligen att befara, att rittsforlust
kunde uppkomma for klagande, som i dagspressen fatt kinnedom om den nya
anordningen men forbisett att densamma skulle gélla forst fran en senare
dag.

Slutligen ha i tv3 yttranden tillstyrkts krigshovrittens férut nidmnda for-
slag om forlingning till tjugu dagar av besvirstiden betridffande
utslag av faltkrigsratt. Hovrdtten féor Ovre Norrland anfor till stéd
harfor, att det otvivelaktigt vore viktigare att de rittssékande ej genom
forbiseende av besviirstidens olika lingd i olika fall utsattes for rattsforlust
an att mal fran filtkrigsriitt, i den man sa verkligen bleve fallet, med den
nagot kortare besvirstiden komme att avgdéras nigra fa dagar tidigare dn
eljest. Processlagberedningen anfor:

Enligt beredningens uppfatining torde férdelarna av enhetliga fullfoljds-
tider vara si visentliga, att de maste anses overviiga oligenheten av att av-
gorandet i hogre riitt eller verkstiillighet av icke Overklagat utslag med nagra
dagar fordrojes. Enligt de forut omnimnda bestimmelser, som beredningen
avser att foresld, skola ock enhetliga fullféljdstider gilla vid talan mot krigs-
ritts avgoranden. Den huvudsynpunkt, som bér anliggas vid utmitande av

tid for talans fullféljande, ar, att parten erhaller tillricklig beredelsetid. I
detta hinseende lorde sirskilt under filtférhallanden svarigheter mola att
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iakttaga en knappt utmitt fullféljdstid. Aven ur denna synpunkt torde alltsg
skil foreligga for en utstrickning av fullfoljdstiden i den riktning krigshov-
riatten férordat.

Departementschefen.

Vad militieombudsmannen anfért pakallar otvivelakligt att Atgiarder vid-
tagas for att minska risken av rittsforlust vid klagan i krigsriitts- och disci-
plinmal. Bland dem som yttrat sig i irendet rader numera enighet dirom att
detta i forsta hand bor avigabringas genom att, pa sitt av krigshovriitten
och i departementspromemorian foreslagits, klagande berittigas alt insidnda
besvirshandling med posten till den befialhavare eller krigsdomstol som Air
behorig att mottaga densamma. Aven jag delar denna uppfattning. I éver-
ensstimmelse med vad som foreslagits i promemorian och, med blott ett
undantag, tillstyrkts i samtliga diréver avgivna yttranden ir jag ocksi av den
meningen att det icke bor ifragakomma att infoéra sadan ritt pa ett sa vid-
strickt omrade som den militira riittsskipningens utan att samtidigt medgi-
va motsvarande littnad betriffande de allminna domstolarna. P4 sitt hov-
riatten 6ver Skédne och Blekinge samt jimvil Svea hovritt anfort torde visser-
ligen vissa oldgenheter vara forknippade med en allmin lagstiftning av
dylik innebérd, men i likhet med sistnimnda hovritt finner jag dessa oli-
genheter icke vara av sidan beskaffenhet att de béra hindra férslagets ge-
nomférande.

Jag tillstyrker diarfér genomférandet av en allmiin lag i huvudsaklig ver-
ensstimmelse med det vid promemorian fogade utkastet till lag om ritt att
insinda inlaga i réittegdng med posten. Vissa smirre dndringar synas dock
vara pakallade. Salunda synes lagens rickvidd béra i viss man utvidgas.
Enligt utkastet skulle lagen avse inlaga eller annan handling i rétteging
vid domstol och vid klagan 6ver militir befilhavares beslut i disciplinmal.
I tva yttranden har, med erinran att 10 § i 1940 ars fullmaktslag jaimvéil
avser ansOkningshandlingar som ej hinfora sig till riattegdng, uttalats att
den nya lagen borde erhilla samma omfattning. I ett annat yttrande har
diremot hivdats en motsatt uppfattning, déirvid sarskilt erinrats om hem-
skillnads-, dktenskapsskillnads- och konkursansékningar. Att bibehalla oli-
ka regler i ifragavarande héinseende for olika fall synes kunna medféra
oligenheter for de rittssékande och ar darfér foga tillfredsstillande. Ej
heller synes det betriffande ansokningar férefinnas storre risk att de skola
vara tillkomna pa obehoérigt siitt 4n i friga om andra handlingar, som en-
ligt utkastet ma inlimmnas genom bud eller insindas med posten. Att mirka
ar for 6vrigt att ansokningshandling redan enligt gillande ritt m& inlimnas
genom bud samt att enligt bestimmelse i domsagostadgan siadan handling
ma ingivas genom kommissionfiren, till vilken handlingen kan sindas med
posten. Pa grund av vad nu anférts synes hinder icke méta mot att giva
lagen samma rickvidd som 10 § i 1940 ars lag.

I detta sammanhang vill jag anmirka att det synes vara lampligt, att
i domstolarnas fullféljdshinvisningar intages erinran om att part i full-
foljdsinlaga bor tydligt angiva vilket utslag som avses dvensom sin post-
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adress. Pa sitt Svea hovritt uttalat, synas de nirmare regler, som av hov-
ritterna bora iakttagas for fullstindigande av inkomna inlagor, limpligen
bora faststdllas av hovritterna i samrad.

I anslutning till vad i tva yttranden framhallits synes dven betriffande
muntlig vadeanmailan vid rddhusrdtt bora meddelas foreskrift som sitter
ur kraft det nuvarande stadgandet i riatiegingsbalken 26 kap. 1 §, att vade-
anmalan skall goras fore klockan tolv 4 sista dagen foér sidan anmélan.
Foreskriften hirom synes limpligen bora upptagas i foérevarande lag. Be-
traffande tiden fér ikrafttridandet av lagen delar jag Svea hovratts upp-
fattning, att lagen bor triida i kraft omedelbart efter dess utfirdande.

Utéver nu nidmnda #ndringar torde vissa redaktionella jimkningar av
utkastet bora ske. Lagens rubrik torde béra vara: lag om ritt att i mal och
drenden som tillhéra domstols handliggning insinda handlingar med posten
m. m.

Vad angar 1940 ars férut nimnda lag torde, sasom i departementsprome-
morian foreslagits, 10 § forsta och andra styckena bora upphivas samt la-
gen i Ovrigt erhalla forlingd giltighet, férslagsvis till och med den 30 juni
1945. Med anledning av upphivandet av nimnda stycken torde det atersta-
ende tredje stycket i 10 § béra erhilla en jimkad avfatining.

Vidkommande krigsrittsmalen synes, utover vad nu angivits, i syfte att
underliitta besvirsforfarandet béra meddelas foreskrift om angivande i full-
foljdshianvisning av den befilhavare som #r behorig mottaga besvirshand-
ling. Sdsom i promemorian foreslagits torde dylik foreskrift béra meddelas i
administrativ ordning, och frigan dirom anhéller jag att fa4 anmila senare.

Sasom en ytterligare atgird i nimnda syfte foreslogs av krigshovritten
att den nuvarande till femton dagar bestimda besvirstiden for overklagan-
de av filtkrigsriatts utslag skulle forlingas till tjugu dagar, som giller be-
triffande andra krigsritter. P4 sétt i promemorian anmirkts har den ifraga-
varande besvirstiden faststillts si sent som under ar 1941, Jamval betrif-
fande utslag av overkrigsriitt finnes 1 76 § krigsdomstolslagen stadgad en be-
svirstid, likaledes & femton dagar, som avviker fran den eljest gillande.
Med hinsyn hértill och da dessa besvirstider komma att anyo prévas i sam-
band med de dndringar i krigsdomstolslagen som pakallas av den nya ritte-
gangsbalken, synes det bora undvikas att vidtaga nagon &ndring i foreva-
rande sammanhang. Iakttagandet av besviirstiderna, som skola angivas i
fullfoljdshinvisningarna, torde for ovrigt komma att underlittas genom de
indringar i besvirsforfarandet som nu foreslas. Jag har fordenskull ansett
mig icke bora upptaga krigshovrittens nimnda andringsforslag.

I enlighet med vad silunda anférts ha inom departementet upprittats for-
slag till

1) lag om rdtt att i mdl och drenden som tillhéra domstols handliggning
insdnda handlingar med posten m. m.; samt

2) lag om dndrad lydelse av 10 § lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sdr-
skilda bestdmmelser angdende domstolarna och rdttegdingen vid krig eller
krigsfara m. m. sd ock om fortsatt giltighet av samina lag.
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Foredraganden hemstaller, att lagradets utlitande Over ifragavarande lag-
forslag, av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar®, matte for det i § 87
regeringsformen omférmélda dndamalet inhimtas genom utdrag av proto-
kollet.

Denna av statsradets ovriga ledaméter bitridda hemstidllan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Sigrid Linders.

! Det under 2) upptagna lagforslaget, som dr likalydande med motsvarande vid propositionen
fogade lagforslag, har hir uteslutits.
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Forslag
till
Lag

om riitt att i mal och drenden som tillhora domstols handliggning
insiinda handlingar med posten m. m.

Hirigenom forordnas som foljer.

Inlaga eller annan handling som skall ingivas till domstol, domare eller
nedre justitierevisionen m4 inlimnas genom bud eller inséindas med posten
i betalt brev. Vad nu sagts skall dven giilla i friga om handling som skall
ingivas till militir befilhavare vid klagan 6ver beslut i disciplinmaél eller ut-
slag av krigsdomstol. Inlimnas skriftlig vadeanmilan genom bud eller in-
sindes den med posten, mi jimvil vadepenning pa enahanda sitt erliggas.

Handling, som inlimnas genom bud eller inkommer med posten, skall
anses ingiven av den som undertecknat handlingen. Handlingen skall anses
ingiven den dag di den inkom till mottagaren. Da handlingen inkommit,
skall vad i lag eller forfattning ir stadgat om skyldighet for part att tillika
instilla sig anses iakttaget.

Vad i lag eller forfattning #r stadgat didrom, att handling skall ingivas
eller atgird eljest foretagas fore visst klockslag & dagen, fige ej tillimpning
i friga om handling eller Atgird som avses i denna lag, ej heller betriffande
muntlig vadeanmilan och erliiggande av vadepenning vid sédan anmélan.

Denna lag trider i kraft dagen efter den d& lagen enligt dird med-
delad uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling och géller
intill den dag d& riattegingsbalken den 18 juli 1942 trider i kraft.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 8 mars
1944.

Niarvarande:

justitieraden ALSEN,
Linp,

regeringsradet EXLUND,

justitieradet  ERricsson.

Enligt lagradet den 25 februari 1944 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i stats-
radet den 18 februari 1944, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagridets ut-
latande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamalet inhiam-
tas over upprittade forslag till lag om rdtt att i mdl och drenden som tillhéra
domstols handldggning insinda handlingar med posten m. m. samt till lag
om dndrad Iydelse av 10 § lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sdrskilda
bestdmmelser angdende domstolarna och rdttegdngen vid krig eller krigsfara
m. m. sd ock om fortsatt giltighet av samma lag.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, féredrogos infér lagradet
av byrachefen for lagirenden i justitiedepartementet Nils Regner.

Det forstnimnda forslaget foranledde foljande yttrande av lagradet.

I 10 kap. utsokningslagen meddelas bestimmelser om klagan éver ut-
mitningsmans férfarande. Enligt 200 § skall klagan féras hos overexekutor.
I ire olika fall dr bestdmd klagotid stadgad, nimligen i 201, 202 och 203 §§,
varjimte 1 204 § ldmnas foreskrift om den rittsliga betydelsen av dessa tids-
bestimmelser. Klagan skall framstillas skriftligen och klagoskrift skall in-
givas fore klockan tolv 4 angiven dag. I 11 kap. utsékningslagen givas reg-
ler om besvir over beslut av 6éverexekutor och hovratt i utsokningsmal;
besviren skola ingivas till hovritten respektive nedre justitierevisionen fére
klockan tolv den dag besvirstiden uiléper. Med den rickvidd den féreslagna
lagen erhallit kommer denna vil att avse besviirsskrift enligt 11 kap. men
ej klagoskrift enligt 10 kap. Aven om, ssom ldrer anses, klagoskrift i an-
ledning av utmétningsmans forfarande ma kunna insindas med posten,
skulle dock allt fortfarande i friga om sidan klagoskrift giilla att skriften
skall vara inkommen fore klockan tolv 4 dagen. Det synes lagradet som om,
till undvikande av risken utav rittsférlust, anledning foreligger att sa
vidga tillimpningsomradet for lagen att den kommer att avse jimvil inlaga
eller annan handling som skall ingivas till 6verexekutor.

Det senare férslaget limnades utan erinran.

Ur protokollet:
Bertil Crona.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 10 mars 1944.

Narvarande:

Statsministern HanssoN, ministern for utrikes drendena GUNTHER, statsraden
PenrssoN-BraMsTorRP, WIGFORSS, MOLLER, SkoOLD, ERIKSSON, QUENSEL,
BerGQuisT, BAGGE, ANDERSSON, Dom0, RosaNDER, GJORES, EWERLOF,
RuUBBES1AD.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Bergquist, anmiler, efter ge-
mensam beredning med chefen fér forsvarsdepartementet, lagradets den 3
mars 1944 avgivna utlitande 6ver de den 18 februari 1944 till lagradet re-
mitterade férslagen till lag om rdtt att i mdl och drenden som tillhéra dom-
stols handldiggning insdnda handlingar med posten m. m. samt lag om dndrad
lydelse av 10 § lagen den 26 april 1940 (nr 272) med sdirskilda bestdmmelser
angdende domstolarna och rdttegdangen vid krig eller krigsfara m. m. sd ock
om fortsatt giltighet av samma lag.

Efter redogorelse for lagradets utlatande anfér foredraganden, att han i an-
ledning av vad lagradet anfért funne det lampligt, att forslaget till lag om
ratt att i mal och drenden som tillhora domstols handliggning insinda hand-
lingar med posten m. m. underginge sadan dndring att det dven komme att
avse handlingar som skola ingivas till 6verexekulor vid klagan over utmit-
ningsmans férfarande,

Foredraganden hemstiller att forslagen, sistnimnda lagférslag med angi-
ven dndring, matte jamlikt § 87 regeringsformen genom proposition fore-
liiggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledamoter bitrid-
da hemstiillan forordnar Hans Maj:t Konungen, att till riks-
dagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till detta
protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Bertil Crona.



