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Nr 205.

Av herrar Linder och Siljestrém, [ anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till lag om eftergift av dtal mot
vissa underdriga, m. m.

Enligt 20 kap. 7 § i processlagberedningens foérslag till rittegiangsbalk
(SOU 1938: 43— 44) skulle allméint Adtal kunna av dklagaren eftergivas bl. a.
om & brottet icke kunde f6lja svarare straff 4n boéter och det vore uppen-
bart, att den misstinktes lagféring ej var pakallad ur allmin synpunkt. Om
tillrdckliga skal for eftergift ej lingre forelage, finge den aterkallas. Nér-
mare foreskrifter om eftergift av atal skulle meddelas av Konungen. Om i lag
eller forfattning sirskild foreskrift meddelats om eftergift av atal, skulle den
vara gillande.

Betriiffande innebtrden av ifragavarande stadgande anférde processlag-
beredningen bl. a. foljande. Syftet med stadgandet vore att skapa mdjlighet
att eftergiva atal vid ringare brott, sirskilt vid smérre férseelser mot ord-
ningsbestimmelser o. d. Da betraffande brott av nu antydda slag stundom
forelage omstindigheter, som komme brottet att framsta sdsom urséiktligt,
kunde ett undantagslost beivrande av varje sadant brott ej anses betingat av
straffrittsskipningens indamél. Aklagaren hade dirfoér ansetts bora dga att
eftergiva atal, om det vore uppenbart att den misstinktes lagforing ej vore
pakallad ur allman synpunkt. Ofta kunde emellertid ett allméint intresse kriva,
att atal anstilldes med hinsyn savil till brottets art och straffets syfte som-
till omsténdigheterna vid dess begaende, t. ex. vid brott mot taxeringsfoérord-
ningen eller da en person anyo gjorde sig skyldig till samma forseelse eller
om f{lera personer 6vertridde samma ordningsforeskrift. Att eftergift beslu-
tats borde ej utgéra hinder mot att atal for brottet sedermera anstilldes.
Beslutet borde kunna aterkallas, om pA grund av nya omstindigheter tillrick-
liga skél for eftergift ej lingre funnes foreligga, t. ex. om den misstinkte
gjorde sig skyldig till nytt brott. Eftergift av atal skulle beslutas av den
aklagare som hade att atala brottet, d. v. s. i allmédnhet av distriktsaklagare.
Det borde for vinnande av nidig kontroll aligga sadan aklagare att till lands-
fogden gora anmilan rorande av honom meddelade beslut om eftergift; i
tveksamma fall borde han understilla fragan landsfogdens prévning. Be-
stimmelser hiirom liksom ock évriga foreskrifter, som kunde erfordras i fraga
om eftergift av atal, borde meddelas i administrativ ordning. Vissa i instruk-
tioner for polismyndigheterna i storre stider meddelade foreskrifter om befo-
genhet att eftergiva atal borde upphivas.

Det av processlagberedningen f{oreslagna stadgandet blev i oférandrad
form upptaget i proposition (nr 5) till 1942 ars riksdag med {6rslag till riitle-
gangsbalk, I"orsta siirskilda utskottet, som tillstyrkte {orslaget i denna del,
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yttrade i sitt utlatande att inom utskottet viss tvekan yppats, huruvida det
kunde vara limpligt att i den omfattning, som férslaget innebure, mojlig-
gora Atalseftergift vid botesbrott. Da utskottet likviil ansell sig kunna god-
taga forslaget pa denna punkt, hade utskottet utgatt fran att de nirmare
foreskrifter om cftergift av dtal, som skulle meddelas i administrativ ordning,
komme att — efter ytterligare utredning i fragan - erhalla sidant innehall,
att erforderlig kontroll éver institutets handhavande vunnes och misshruk
undvekes. Riksdagen fattade beslut i enlighet med forslaget och 20 kap. 7 §
i den nya rittegangsbalken, om vars ikraftiridande det ankommer pa Kungl.
Maj:t med riksdagen att férordna, erholl den av processlagberedningen fire-
slagna lydelsen.

Behovet att inféra mojlighet till eftergift av atal vid bitesbrott har under
de senaste aren — siirskilt med hiinsyn till den omfattande kriminaliseringen
av kristidsforseelser - - gjort sig alltmera kinnbart. DA de ovannimnda reg-
lerna om atalseftergift icke nodvindigt behéva vara anknutna Gl ritte-
gangsbalkens regler i 6vrigt, kunna dirfor starka skil anforas for att utbryta
dessa stadganden till en sdrskild lag som triader i kraft vid tidigaste méjliga
tidpunkt och far gilla till dess rittegdngsbalken i dess helhet sittes i kraft;
vid sistnimnda tidpunkt torde den siirskilda lagen bora upphédvas genom den
lag om rittegangsbalkens ikrafttridande som da skall utfirdas. Samtidigt
med ikrafttridandet av den nu féreslagna lagen om atalseftergift torde de
foreskrifter angdende sadan eftergift, som enligt vad ovan sagts finnes med-
delade i instruktionerna fér polismyndigheter i vissa stérre stider, bora upp-
hiivas. Det torde fa ankomma pi Kungl. Maj:t att utfirda erforderliga tiil-
limpningsforeskrifter till lagen.

Enligt den nu féreliggande propositionen (nr 8) med forslag till lag om
eftergifi av atal mot vissa underariga ma allmint atal, under vissa forutsitt-
ningar, eftergivas, direst brottet begatts av nigon som dirvid ej fyllt aderton
ar. De foreslagna stadgandena idro tillimpliga savil nir & brottet kunnat
folja fingelsc eller straffarbete som nir det endast kunnat medféra béter. 1
sistnimnda hénseende skiljer sig propositionen fran ett till grund for den-
samma liggande férslag till lag om eftergift av atal mot minderariga som
strafflagberedningen avgivit den 30 maj 1942 (SOU 1942: 28), enligt vilket
botesbrotten skulle vara undantagna fran den foreslagna lagens tillamplig-
hetsomrade. Till st6d for sitt stillningstagande i denna del hade strafflag-
beredningen bl. a. anfért att sporsmalet om Atalseftergift vore av mindre
vikt vid flertalet botesbrott och dirvid icke — sasom vid grova brott — gillde
en avvigning mellan individual- och generalpreventiva 6nskemal utan sna-
rare vore en friga, om man borde lita processekonomiska och praktiska skiil
utesluta atal vid vissa ordningsforseelser. Med hiinsyn hirtill borde man
enligt beredningens mening beiraffande brott som endast kunde forskylla
béter jamstilla unga och vuxna lagévertridare. Beredningen erinrade i detta
sammanhang om den vid 1942 ars riksdag framlagda propositionen med {6r-
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slag till rattegangsbalk. Till stéd for den motsatta stindpunkt som intages i
propositionen har departementschefen anfért bl. a., att straffskalorna inga-
lunda éro sa anordnade att man genom att utesluta bétesbrotten erhaller en
lamplig indelning av brotten och att det finnes botesbrott, t. ex. fylleri, av
sddan art att atal bér kunna eftergivas om barnavardsnamnden vidtagit at-
giard mot den skyldige.

Dérest stadgandena i 20 kap. 7 § riittegdngsbalken om Aatalseflergift vid
boitesbrott skola utbrytas till en sérskild lag, bor det 6vervigas huruvida det
kan anses rationellt att fiven lagen om eftergift av atal mot vissa underariga
upptar regler om eftergift av atal vid sddana brott. Till stod for att lata dven
atalseftergiften vid botesbrott vara reglerad i den siirskilda lagen angiende
underariga kan anforas, att detta kan mojliggora att atal eftergives vid vissa
forseelser som indicera vanart, sisom fylleri, vid vilka det ej bor ifraga-
komma att eftergift sker utan att den skyldige blir féremal for nagon annan
atgird, t. ex. av barnaviardsnimnd; enligt de fran rittegangsbalken himtade
reglerna skulle man i sidana fall ej kunna kombinera eftergiften med nagon
sirskild fostringsatgird. Hiremot kan anféras, att det stora flertalet botes-
brott d4ven f6r de yngsta brottslingarna ha karaktiren av rena polisforseelser,
varvid fragan om eftergift bor bedémas efter samma grunder som fér vuxna
personer, och att de fataliga fall av mindre forseelser som indicera uppfost-
rande atgirder automatiskt komma under barnavardsnimndens behandling
emedan det aligger polismyndighet att gora anmilan till nimnden. Vidare
kan anforas att fragan om aterkallande av atalseftergift synes bora losas efter
olika regler vid botesbrott och vid svarare brott; i sistnimnda fall, di atals-
eftergiften innebér att den brottslige 6verlimnas till socialvarden, bor efter-
giften enligt den meming som hivdats av strafflagberedningen endast kunna
dterkallas i samband med den brottsliges lagféring for annat brott.

Under hénvisning till vad sadlunda anférts hemstilles,

atl riksdagen matte

dels antaga en lag med samma innehdall som stadgandena i
20 kap. 7 § nya rattegangsbalken, i vad de avse cftergift av
atal for brott, vara icke kan folja svarare straff in béter, vil-
ken lag torde fa triida i kraft samtidigt med den i propositio-
nen nr 8 foreslagna lagen om eftergift av atal mot vissa
underéiriga,

dels ock i samband dirmed vidtaga de jimkningar i sist-
nimnda lagforslag, som diarav ma kunna féranledas.

Stockholm den 22 januari 1944.

William Linder. Gésta Siljestrém.



