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Motioner i Andra kammaren, nr 21.

Nr 21.

Av herr Hallberg, om viss dndring i forordningen angdende for-
siljning av pilsnerdricka.

I rusdrycksforsiljningsforordningens 9 paragraf 2 mom. angiende ritt till
detaljhandel stadgas, att fullmiktige i vederbérande kommun, som ha att
avgiva yttrande dver systembolags ansékan om tillstand till Arsutskinkning,
skola, innan fullmiktige fatta beslut, inhéimta yttrande bl. a. frAn kommu-
nens nykterhetsnimnd.

Motsvarande skyldighet for fullméktige att inhédmta nykterhetsnimnds
vttrande 6ver ansokning om tillstind att utskinka pilsnerdricka finnes ej.
Inligt pilsnerdricksférordningens paragraf 13 mom. 3, angiende utskink-
ningsrittigheter, skall KB inhamta yttranden o6ver ans6ékningar om pilsner-
utskinkning, i stad av magistrat och stadsfullmiktige samt &4 landet av kom-
munalnimnd och kommunalstimma, men diremot inte av nykterhetsnimnd.
De kommunala nykterhetsnimnderna anse emellertid, att de borde fa yttra
sig dven dver ansdkningar om rétt till pilsnerutskinkning, vilket méste anses
vara ett rimligt krav. En saddan bestimmelse borde ocksa, enligt min mening,
inforas i1 pilsnerdricksforordningen.

Jag hemstiller darfér,

att riksdagen matte besluta, att 13 paragrafen 3 mom. i 2 kap.
pilsnerdricksférordningen far féljande andrade lydelse:

Over ansokning, som riitteligen skett, skall KB omedelbart efter
ansokningstidens utging inhamta yttranden, i stad av magistrat
och stadsfullmiktige samt 4 landet av kommunalndmnd och kom-
munalstimma. Dessa hava att i drendet héra kommunens nykter-
hetsnimnd, varefter yttranden, som skola innehélla bestimt till-
eller avstyrkande med angivande av skilen hirfor, ingivas till KB;
och skola stadsfullmiktige eller kommunalstimman,

Stockholm den 14 januari 1944.

Arvid Hallberyg.



