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Nr 16.
Ankom till riksdagens kansli den 9 mars 1944 kl. 3 em.

Bevillningsutskottets betinkande i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende befrielse i vissa fall frdn skyl-
dighet att dnyo erligga till kommissiondr i domsaga
inbetalade, av kommissiondren férskingrade stdmpel-
avgifter.

I en den 25 februari 1944 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad
proposition, nr 130, har Kungl, Maj:t, under dberopande av propositionen bi-
lagt utdrag av statsradsprotokollet 6ver finansirenden for samma dag, fore-
slagit riksdagen att bemyndiga Kungl. Maj:t att, efter prévning i varje sir-
skilt fall, medgiva befrielse fran skyldighet att erligga avgift till stimpel &
enskild handling, d&4 siddan avgift tidigare inbetalats till kommmissionaren i
Mellansysslets domsaga Frideborg Skoglund och av henne forskingrats.

Av statsradsprotokollet i drendet inhdmtas bland annat féljande.

Hos Kungl. Maj:t hava forre verkmistaren Carl Johan Bergstroms énka
Mathilda Bergstréom, fodd Magnusson, i Deje, direktéren Albin Rapp i Ore-
bro och kamreraren Axel Emil Berggren i Dejefors bruk, den sistnimnde i
egenskap av testamentsexekutor i boet efter kantorn Olof Herman Berg-
strom fran Deje, var for sig, gjort framstillning om befrielse fran skyldighet
att erligga ny stdmpelavgift, sedan kommissioniren i Mellansysslets domsaga
Frideborg Skoglund, fé6dd Olsson, férskingrat till henne inbetalade stimpel-
avgifter. Rapps framstéllning avser dven befrielse fran skyldighet att &nyo
erligga losen.

Frideborg Skoglund anstilldes sdsom kanslibitride 4 nimnda domsagas
kansli den 15 oktober 1918. Frén den 1 januari 1926 tjinstgjorde hon
jimvil sdsom kommissiondr i domsagan. Den 1 januari 1942 entledigades
hon fran kommissionédrskapet och den 1 juni 1942 frin anstillningen som
kanslibitride. Den 9 mars 1943 démdes hon av ridhusritten i Karlstad ge-
nom utslag, som vunnit laga kraft, till straff f6r férskingring m. m.

Av protokollen i det av rddhusrétten salunda avgjorda méilet frémgz‘ir, dels
att kamreraren Carl I. Thim i Kil i slutet av ar 1935 till Frideborg Skoglund
for inregistrering inlimnat bouppteckning efter Carl Johan Bergstrém jim-
te stimpelavgift om 96 kronor, att Frideborg Skoglund falskeligen & boupp-
teckningen skrivit med vederborande domares namn undertecknat bevis att
densamma under visst nummer inregistrerats vid Mellansysslets domsagas
hiradsriitt, att bouppteckningen forsedd med beliggningsstimplar till belopp
av 96 kronor mot lésen av 50 o6re Aterskillts till Thim samt att Frideborg
Skoglund behallit savil stimpel- som lésenbeloppet, dels att Rapp under hés-
ten 1939 till Frideborg Skoglund fér lagfart insint ett képebrev betriffande
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fastigheten Sim Sédra 3'° i Grums socken jamte stimpelavgift 350 kronor,
att Frideborg Skoglund & kopebrevet falskeligen skrivit ett med vederbdran-
de domares namn undertecknat bevis att lagfart pa grund déarav beviljats for
Rapp, att Frideborg Skoglund utfirdat ett med samma domares namn under-
tecknat lagfartsbevis om nimnda lagfart, att kopebrevet, férsett med beldgg-
ningsstimplar till belopp av 350 kronor, och lagfartsheviset tillstdllts Rapp
mot uthekommande av 16sen 5 kronor och stimpel 3 kronor 50 ére foér bevi-
set 4 kopebrevet och lagfartsbeviset, att Frideborg Skoglund behallit samtliga
dessa stimpel- och l6senbelopp, samt att Frideborg Skoglund & elt den 15
april 1941 utfirdat, sedermera till Rapp mot erliggande av lésen med 2 kro-
nor 25 ére och stimpel med 1 krona 25 ére utlimnat gravationsbevis anga-
ende ifrdgavarande fastighet dndrat lagfarne #garens namn till att avse
Rapp, dels ock att Berggren under viren 1941 till Frideborg Skoglund foér
inregistrering insint bouppteckning efter kantorn Olof Herman Bergstrém
fran Deje dvensom till henne inbetalat stimpelavgift till bouppteckningen
med 6 000 kronor, att Frideborg Skoglund utan att ingiva bouppteckningen
till domaren behdallit dessa 6 000 kronor, samt att hon enligt anteckning
den 2 augusti 1941 § ett utdrag av bouppteckningen intygat, att bouppteck-
ningen for registrering ingivits till haradsritten samt att i stimpel till den-
samma erlagts 6 000 kronor.

Av de salunda angivna, av Frideborg Skoglund tillgripna beloppen utgdra
6 446 kronor medel, som Frideborg Skoglund mottagit av de rittssékande
for tickande av kostnaderna for stimpel 4 enskilda handlingar. Av utslaget
framgar, att Frideborg Skoglund tillgripit och forskingrat ytterligare belopp
4 sammanlagt 5 892 kronor, som hon mottagit fran olika rittssokande till tic-
kande av dylika kostnader. Dirjimte har Frideborg Skoglund enligt utslaget
tillgripit och forskingrat vissa andra belopp, som av ritiss6kande inbetalats
for tickande av kostnader for stimpel 4 expeditioner, for 16sen m. m.

1 znledning av framstillningarna ha efter remiss yttranden avgivits av
statskontoret, Svea hovrdtt och generalpoststyrelsen.

Betriffande innehdllet i nimnda yttranden tillater sig utskottet hanvisa till
propositionen (s. 7—10).

Till stod fér det i den foreliggande propositionen framlagda férslaget har
joredragande statsrddet anfort bland annat foljande:

»Vid bedomande av de fragor, som i de av férevarande framstillningar be-
rorda och andra fall uppkomma till f6ljd av Frideborg Skoglunds forsking-
ringar, anser jag mig bora uigd frin den av Svea hovritt uttalade uppfatt-
ningen, att de belopp, som inkommit till Frideborg Skoglund, icke bora anses
sasom inbetalade till kronan. Med denna utgangspunkt har nagon forlust
icke uppkommit fér staten pa grund av de brottsliga handlingar, till vilka
Frideborg Skoglund gjort sig skyldig.

I de fall, da enskilda handlingar av Frideborg Skoglund asatts stamplar
fran haradshovdingens stimpelférrad, i vilket bristen blivit helt tickt, skulle
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for staten uppkomma en viss vinst, for den hiindelse nya stimpelavgifter i stil-
let for de forskingrade skulle avkrivas de riattssékande. Uppenbarligen bor i
dessa fall avgiftsbefrielse medgivas.

Av de utlatanden, som i anledning av de nu gjorda framstillningarna av-
givits av Svea hovritt, statskontoret och generalpoststyrelsen, framgar, att
myndigheterna ansett avgiftsbefrielse bora medgivas ocksé i de fall, d4 hand-
lingarna av Frideborg Skoglund &asatts forbrukade stimplar eller icke alls
stimpelbelagts. Under hinvisning till vad myndigheterna anfért, tillstyrker
jag sadan avgiftsbefrielse.

I de forst nimnda fallen torde f6r avgiftsbefrielse icke erfordras riksdagens
medverkan. Diremot innebir avgiftsbefrielse i de senare fallen, med den ut-
gingspunkt som hir tagits, en eftergift av skatt, till vilken riksdagens med-
givande erfordras. D4 emellertid sisom i det féregdende pipekats det forhan-
denvarande materialet icke limnar ledning f6r bedémande, i vilken utstrick-
ning och i vilka fall handlingarna asatts forbrukade stamplar eller stimplar
fran haradshovdingens stimpelforrad, synes mig lampligast, att hela frigan
om avgiftsbefrielse understilles riksdagen.

Jag forordar diarfér, att Kungl. Maj:t inhadmtar riksdagens bemyndigande
att, efter prévning i varje sirskilt fall, medgiva befrielse fran skyldighet att
erligga avgift till stimpel & enskild handling, da sidan avgift tidigare inbe-
talats till Frideborg Skoglund men av henne férskingrats. Naturligtvis bér
avgiftsbefrielsen icke i ndgot fall avse storre belopp dn det, som inbetalats
till Frideborg Skoglund. Det torde fa ankomma p& Kungl. Maj:t att meddela
de nirmare foreskrifter, som i de olika fallen kunna visa sig erforderliga.»

Utskoitet, som icke funnit anledning till erinran mot Kungl. Maj:ts for-
slag, far hemstilla,

att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts féreva-
rande proposition nr 130, bemyndiga Kungl. Maj:t att, efter
provning i varje sirskilt fall, medgiva befrielse fran skyldig-
het att erliigga avgift till stimpel 4 enskild handling, da si-
dan avgift tidigare inbetalats till kommissioniren i Mellan-
sysslets domsaga Frideborg Skoglund och av henne férsking-
rats.

Stockholm den 9 mars 1944,
PAa bevillningsutskottets vignar:

A. J. BARG.

Ndrvarande: se under betinkande nr 15.

Utskottet.



