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Nr 44.

Ankom till riksdagens kansli den 18 juni 1942 kl. 12 m.

Utldtande i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med [or-
slag till lag om avverkningsskyldighet, dels ock i dmnet
vdckta motioner.

Genom en den 15 maj 1942 dagtecknad proposition, nr 277, vilken han-
visats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, har Kungl. Maj:t,
under dberopande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet forda
protokoll, foreslagit riksdagen att antaga ett vid propositionen fogat forslag
till lag om avverkningsskyldighet.

I samband med propositionen har utskottet till behandling férehaft fyra
i anledning av densamma inom riksdagen viickta motioner, ndmligen motio-
nerna i forsta kammaren nr 258 av herr Mannerskantz m. fl. och nr 269 av
herr Heiding m. fl. samt motionerna i andra kammaren nr 374 av herr
Jonsson i Skedsbygd m. fl. och nr 387 av herr Werner.

I motionen I:258 har hemstillts, att den foreslagna lagen maitte erhalla
rubriken »Lag om skyldighet att avverka ved till avsalu», att andra stycket
i 1 § matte fa foljande lydelse: »Med ved férstds i denna lag brinnved, kol-
ved och massaved», att sista stycket i 1 § skall utgd, att i sista meningen av
2 § forsta stycket orden »del av egendomen avverkningen skall foéretagas
samt den» skola utga, aft i 2 § andra stycket forsta meningen skall utga till-
lika med ordet »dock» i nista mening, att i 5 § ordet »garantipris» utbytes
mot »normalpris» samt att sista meningen i 9 § andra stycket skall utga.

Motionerna I:269 och II: 374, vilka #ro likalydande, dvensom motionen
II: 387 utmynna i ett yrkande, att riksdagen for sin del mitte — med avslag
i propositionen besluta om férlingd giltighetstid under ytterligare ett ar
av nu gillande tvdngsavverkningslag. I motionen II: 387 framhalles tillika
ssom ett 6nskemal, att i lagen vidtagas de jimkningar, vilka kunna befin-
nas nodiga for att it skogsigaren trygga ett skiiligt rotvirde a brinslevirket.

Betriffande de skiil, som anférts till stéd fér det genom propositionen
framlagda férslaget, dvensom i friga om de skil, som motionirerna andragit
till stéd for sina yrkanden, far utskottet, i den man redogorelse darfér icke
limnas hir nedan, hiinvisa till propositionen och motionerna.

Lagen den 12 april 1940 (nr 199) om skyldighet att avverka ved till av-
salu giiller enligt lag den 4 april 1941 (nr 185) till och med den 30 juni
Bilang till riksdagens protokoll 1942. 9 saml. 2 avd. Nr 44. 1
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1942. Enligt lagen aligger det dgare av skogsmark samt innehavare av av-
verkningsritt att avverka ved till avsalu till den myckenhet och enligt de
foreskrifter, som vederborande kristidsstyrelse enligt anvisningar av statens
brinslekommission bestimmer. Underliter nigon att verkstilla sidan av-
verkning, m& tvangsutsyning ske och avverkning #ga rum foér kronans
rakning.

I en till innevarande riksdag avlimnad proposition, nr 276, angiende an-
slag till statliga atgiirder fér tryggande av vedproduktionen m. m. har nar-
mare redogjorts fér en av briinslekommissionen i skrivelse till Kungl. Maj:t
den 14 april 1942 framlagd plan fér avverkningarna under avverkningsiret
1942/43. Enligt denna plan borde avverkningarna under nimnda &ar taga
sikte pa att tillgodose ett behov av 37 a 38 miljoner kubikmeter (travat
matt) ved for brinsleindamal och kolning, cirka 16 miljoner kubikmeter
(travat métt) massaved som rdvara fér massaindustrien, 9,6 miljoner kubik-
meter (fast matt) sdgtimmer samt 0,9 miljoner kubikmeter (fast métt) sli-
pers, stolpar och diverse annat virke.

Efter att hava erinrat om att tvAngsavverkningslagen gillde endast i fraga
om ved, har brinslekommissionen i sin foreniamnda skrivelse vidare anfort, att
det alltmer skiirpta forsorjningsliget, nédvindigheten att trygga en tillrack-
lig produktion av rivara for framstillning av fodercellulosa och andra for
forsoérjningen och forsvaret viktiga produkter samt vikten av att byggnads-
verksamheten icke himmades av brist pA trdvaror hade fdranlett Over-
viganden, huruvida en lag om avverkningsskyldighet for tiden den 1 juli
1942—den 30 juni 1943 borde omfatta icke blott ved for avsalu utan dven
annat virke. Kommissionen har — efter nirmare utveckling av sina syn-
punkter hiirutinnan — sammanfattningsvis anfért, att avverkningsskyl-
dighet borde fér avverkningsiret 1942/43 faststillas for savil ved for
brinsleindamal och kolning som massaved. Kommissionen har i anslut-
ning hartill anfort, att de erforderliga kvantiteterna sagtimmer och annat
gagnvirke kunde beriiknas bliva avverkade utan att aliggande dirom ut-
firdades, men kommissionen har dock férutskickat, att forsorjningsliget
kunde komma att mojliggéra produktionsplikt dven for sadant rundvirke.
Kommissionen hade dirfér kommit till den uppfattningen, att tvingsav-
verkningslagen borde indras pa si sitt, att lagen omfattade allt virke fér
avsalu. Lagen borde dock tills vidare icke trida i kraft betriffande andra
sortiment in ved for brinsleindamal och kolning samt massaved. Kungl.
Maj:t syntes dock bora befullmiktigas att, di férsorjningslaget s4 kravde,
utfirda foéreskrift om lagens utstrickning jamvil till andra sortiment.

Féredragande statsrddet har i propositionen anfoért i huvudsak foljande:
»Lagen om skyldighet att avverka ved till avsalu giller, efter en fore-
glende ar vidtagen forlingning av giltighetstiden, till och med den 30 juni
detta 4r. Lagen har utan tvivel varit av mycket stor betydelse fér vedfor-
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sorjningen. Den skogsidgarna med stod av lagen dlagda avverkningsskyldig-
heten har fullgjorts tillfredsstillande och icke i nagot fall har tvingsavverk-
ning fér kronans rikning férekommit; dock har i ett antal fall vederbérande
skogsigare ombesorjt honom aliggande avverkningsskyldighet forst efter det
beslut meddelats om tvangsavverkning. D& en lagstiftning av forevarande
slag uppenbarligen alltjamt dr av ndden, bor dess giltighetstid ytterligare
forlingas, forslagsvis till och med den 30 juni 1943.

I samband med foérlingningen av giltighetstiden torde béra till behand-
ling upptagas frigan om en utvidgning av lagens giltighetsomrade. Tvangs-
avverkningslagen giller for nirvarande endast betréffande ved — varmed
i detta sammanhang ir att forstd brinnved och kolved — medan man i
friga om forsérjningen med oOvriga virkessortiment dr helt beroende av
skogsigarnas frivilliga insatser. De okade svarigheterna for vedavverkningen
i friga om arbetskraft och transporter mdiste emellertid med noédvindighet
medfora ogynnsamma aterverkningar betriffande avverkningen av andra
sortiment. Dirav féljer ett allt starkare behov att behandla hela avverknings-
problemet sisom en enda fraga. Vedavverkningen kan icke i lingden be-
traktas fristdende utan méiste — sisom jag anfort vid anmilan av foérut
omnimnda frigor rérande anslag till statliga atgirder for tryggande av ved-
produktionen m. m. — de hithérande sporsmalen behandlas och 16sas inom
ramen for en gemensam forsorjningsplan, géillande dven andra sortiment &n
brann- och kolved.

Kraven pa samordning torde for nirvarande, sdsom brinslekommissionen
anfort, gora sig sirskilt gillande med avseende 4 massaveden med dess allt-
mera 6kade betydelse fér folkhushallningen. Jag torde i detta sammanhang
fa erinra om den utomordentliga betydelse massaveden fatt fér framstill-
ning av fodercellulosa fdvensom motorsprit och liknande produkter. Med
hiinsyn till massavedens betydelse fo6r folkhushallningen synes det darfor
i hog grad onskvirt savil att staten far mojlighet att bestimma de minimi-
kvantiteter, som bora avverkas, som att tvangsavverkning kan komma till
stdnd i de fall dir s finnes erforderligt. Jag ar darfér beredd att tillstyrka
en sadan utvidgning av tvangsavverkningslagen, att lagen goéres tillaimplig
dven i friga om massaved. D4 produktionsplikt betriffande massaved lik-
vil icke bor foreligga under lingre tid 4n som av tvingande skil dr pékallat,
torde lagen bora si utformas, att det ligger i Kungl. Maj:ts hand att be-
stimma om och under vilken tid lagen skall giilla i fraga om siddant virke.

I den méan lagen skall gilla betriiffande massaved torde, sdsom briinsle-
kommissionen anfort, nigon skillnad icke béra goras mellan massaved, av-
sedd for framstillning av fodercellulosa, och annan massaved utan bor pro-
duktionsplikten avse massaved Overhuvud. IFérdelningen av den avverkade
massaveden & olika férbrukningsindamal dr en senare fraga, som far 16sas
med hiinsyn till férhillandena vid den tid da veden skall tagas i ansprak.

Brinslekommissionen har, betriffande fragan om eventuellt utstrickande
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av produktionsplikten till att avse dven sadgtimmer samt slipers, stockar och
liknande specialsortiment, kommit till den slutsatsen att det fér nérvarande
icke vore erforderligt att inféra produktionsplikt i friga om de nimnda
sortimenten, da behdvliga kvantiteter kunde forvintas sta till forfogande
dven utan tvangsatgirder. Kommissionen har dock samtidigt framhallit, att
ett forindrat forsorjningslige kunde komma att nédvindiggéra produk-
tionsplikt dven foér sidant rundvirke varom nu ir tal. Gentemot dessa kom-
missionens uttalanden har jag — i Overensstimmelse med vad jag foérut
anfért — intet att erinra. Jag forordar foérty, att tvingsavverkningslagen
gives sidan utformning, att produktionsplikt skall féreligga betriffande
briannved och kolved samt att Kungl. Maj:t skall iga férordna om produk-
tionsplikt 4ven betriffande andra slag av virke. Forordnande torde for nar-
varande icke bora meddelas utom i friga om massaved.

Jag torde i detta sammanhang dven fi upptaga en annan fraga rérande
lagens tillampningsomrade. Enligt nu géllande bestimmelser ma avverk-
ning ej aldggas i strid mot inskriinkning i ritten dértill, som ma finnas stad-
gad i lag eller hava med stéd av lag foreskrivits. Denna inskrankning i av-
verkningsplikten torde hittills icke hava fororsakat mera kidnnbara oldgen-
heter. Emellertid dr det mojligt att i ett &n mera skérpt lige inskrédnkning-
en kan befinnas vara till icke obetydligt hinder for genomfoérande av sa-
dana avverkningar, som med héansyn till brinsleférsérjningen anses néd-
vindiga. En uppmjukning av stadgandet synes darfor onskvird. Hérvid
torde motsvarande bestimmelser i allminna férfogandelagen kunna i hu-
vudsak tjina som forebild. Enligt 8 § andra stycket sistnimnda lag géller
att, da vixande skog tages i ansprak genom férfogande, som avses i 4 eller
5 § samma lag, avverkning mé bedrivas av kronan eller 4ldggas dgaren eller
innehavaren utan hinder av de inskrinkningar i ritten dértill, som ma fin-
nas i lag stadgade, dock att avvikelse frdn vad som é&r forenligt med god
skogshushillning ej ma ske utan tvingande skil. I Gverensstimmelse hér-
med torde boéra i tvidngsavverkningslagen stadgas, att avverkning ma Aalag-
gas utan hinder av inskrinkning i rdtten dértill, som ma finnas stadgad i
lag eller hava med stéd av lag foéreskrivits. Fran denna regel torde emeller-
tid undantag bora géras for det fall, att inskrinkningen féreskrivits med
stéd av lagen den 6 juni 1930 om begrinsning av ritten att avverka skog a
intecknad fastighet. En dylik undantagsbestimmelse synes nédvindig med
hinsyn till att enligt tvingsavverkningslagen avverkningen regelmissigt
foretages icke av kronan utan av fastighetsiigaren-lantagaren, som fven for-
siljer virket och uppbir koépeskillingen; langivaren har silunda ingen som
helst garanti for att képeskillingen anviindes till giildande av den fordran,
till vars skydd den ifragavarande foreskriften tillkommit. Den nu angivna
undantagsbestimmelsen torde icke i ndmnvird grad minska lagstiftningens
effektivitet, detta i all synnerhet som — enligt vad jag inhidmtat — hypo-
teksforeningarna pliga ldmna medgivande till att utan hinder av meddelade
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foreskrifter sidana vedavverkningar ma féretagas, som kunna ske genom
gallring eller rensningshuggning, utan att foreningarna dérvid kriva extra
avbetalningar 4 linen. Vidare md erinras att, dérest i sdrskilt fall tvangs-
avverkning anses bora ske i strid mot foreskrift, varom nu ar friga, man
i sista hand kan falla tillbaka pd férfogandelagens regler.

Utdver den absoluta undantagsbestimmelse fran regeln om ritt att aligga
tvingsavverkning utan hinder av i lag eller med stod av lag foreskrivna
inskriankningar, som i det foregdende behandlats, torde vidare béra upptagas
ett stadgande dirom att avvikelse fran vad som &r forenligt med god skogs-
hushallning icke ma ske utan tvingande skidl. Med hénsyn till att enligt nu
ifrigavarande lag avverkningsskyldigheten &ldgges av kristidsstyrelserna
men det ndppeligen bér ankomma pa dem att avgéra om sadana tvingande
skl foreligga, att avvikelse bor fA ske fran vad som ir forenligt med god
skogshushallning, torde den ytterligare inskrinkningen béra goras, att sidan
avvikelse icke ma ske med mindre Kungl. Maj:t det medgivit. Dylikt med-
givande bér kunna limnas betriffande viss eller vissa fastigheter eller be-
triffande visst ldn eller annat omrade.

I anslutning till vad nu anforts torde jag fa behandla fragan huruvida av-
verkningsskyldig bor dga besvirsridtt 6ver kristidsstyrelses beslut angiende
produktionsplikt. Jag vill dérvid till en borjan erinra om att enligt gillande
lag besvirsratt over kristidsstyrelses beslut jamlikt tvingsavverkningslagen
icke foreligger utom betrdffande frigan om ersittning for tvingsavverkad
ved. Féredragande departementschefen anforde hiirom i propositionen nr 171
till 1940 ars lagtima riksdag att, déirest mojlighet funnes till 6verklagande
av verkstilld fordelning av avverkningskvantiteten de skilda skogsigarna
emellan, det kunde befaras att avverkningarna till viss del skulle ligga nere
under en betydande del av avverkningsperioden i avbidan pi utgdngen av
anforda besvir. D& skogsvardsstyrelsernas medverkan erbjode en god ga-
ranti fér att férdelningen skedde pa dndamalsenligaste sitt samt skogsiga-
ren bereddes mojlighet att draga ersittningsfrigan under hégre myndighets
provning, ansags skogsigaren tillforsikrad skydd for sina intressen i den
utstrickning som i radande lige kunde anses rimligt och méjligt. Det sa-
lunda anférda skilet mot inférande av besvirsritt finner jag — sdvitt an-
gar beslut om avverkningsskyldighet jimlikt 2 § — alltjimt biarande dven
dd hinsyn tages till att avverkningsskyldigheten foreslas skola kunna
utstrickas till gagnvirkessortiment. A andra sidan lidrer det likvil icke
kunna férnekas, att med de alltmera Okade avverkningskvantiteterna och
dérav foljande svéarigheter att fullgora produktionsplikten betinklighe-
terna mot forbudet att 6verklaga av kristidsstyrelse meddelat avverknings-
foreliggande gora sig starkare gillande. Det torde diirfor vara 6nskvirt
att, samtidigt som lagens tillimpningsomrade vidgas, man i nigon form
stirker skyddet for de enskilda gentemot alltfér biarda ingripanden frin
kristidsstyrelsernas sida. Detta synes lampligen kunna ske genom omligg-
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ning av forfaringssittet vid fattande av beslut om tvingsavverkning for
kronans rikning och inférande av besvirsritt i viss omfattning i friga om
sddana beslut. Direst beslutanderiitten i friga om tvingsavverkning over-
flyttas fran kristidsstyrelserna till brinslekommissionen, torde dkade garan-
tier vinnas for en likformig och idndamadlsenlig tillimpning av lagen och
de betinkligheter, som eljest skulle vara férknippade med férbudet mot
overklagande av sjilva avverkningsforeliggandet, torde f& anses till visent-
lig del undanrdjda. Man har nidmligen dirigenom vunnit, att beslut om
tvingsvis genomférande av meddelat avverkningsforeliggande ankommer
pa annan — och hégre — myndighet in den som meddelat foreliggandet;
skulle i nigot fall avverkningsforeliggandet avse stérre myckenhet dn som
rimligen kan uttagas, har skogsigaren givetvis mojlighet att hos kommis-
sionen visa att sa ar férhallandet, diirvid beslut om tvingsavverkning sjilv-
fallet icke bér meddelas. Brinslekommissionens beslut i drendet torde bora
fa overklagas hos Kungl. Maj:t; dock torde beslutet utan hinder av férd
klagan béra linda till efterrittelse intill dess annorlunda férordnas.

Vissa detaljbestimmelser i lagen hava blivit féreméal for uttalanden fran
briinslekommissionens sida. Kommissionen har silunda anfort, att enligt
dess férmenande kristidsstyrelserna enligt gillande lag dgde befogenhet att
nirmare angiva den plats 4 viss fastighet, vard den fastighetsiigaren alagda
avverkningen skulle verkstiillas; di foreskrifter av angiven art pa grund av
transportférhillanden eller andra omstindigheter framdeles kunde bliva
erforderliga i storre utstriickning vore det emellertid enligt kommissionens
uppfattning av viirde om ett direkt uttalande i frigan gjordes i motiven till
lagen. For egen del vill jag i denna del anféra att, &ven om brinslekom-
missionen till stod fér sin mening kan aberopa ordalagen i den nu géillande
férfattningen, en foreskrift av angiven art likvil méste anses innebira ett
sidant ytterligare ingrepp i skogsigarens handlingsfrihet, att atgirden icke
lampligen bor vidtagas utan uttryckligt stadgande dirom. Med hinsyn till
angeligenheten att i gorligaste méan rationalisera transporterna kan det
emellertid bliva erforderligt att i viss omfattning meddela dylika foreskrif-
ter. Bestimmelse torde diirfér nu béra meddelas om ratt for kristidsstyrelse
att, i den man si finnes erforderligt, bestimma & vilken del av viss egen-
dom den & egendomen belépande avverkningen skall foretagas. Ett dylikt
beslut torde bora fattas i enahanda ordning som giller for sjilva avverk-
ningsbeslutet, d. v. s. efter samrid med vederborande skogsvardsstyrelse
eller stiftsnimnd eller med dominstyrelsen.

Aven i ett annat hinseende synes det onskvért med viss dndring av gil-
lande bestimmelser. Liksom kristidsstyrelsen bor Aga befogenhet att be-
stimma den del av egendomen, 4 vilken avverkningen skall féretagas, bor
kristidsstyrelsen dven, i den man si finnes erforderligt och i den ordning
nyss ar sagt, f4 bestimma den plats dir virket skall upplidggas. Ur trans-
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portsynpunkt lirer den sist angivna befogenheten vara lika betydelsefull
som den av kommissionen beréorda. Det torde emellertid bora understry-
kas, att befogenheten icke avses skola innefatta ratt att aligga en transport-
plikt i egentlig mening, d. v. s. skyldighet att transportera virket till annan
ort och dir uppligga detsamma, utan allenast en riitt att bestimma den
plats & eller i niarheten av egendom, dér virket — med hiinsyn till ridande
transportférhallanden — skall uppliggas. Aven med en dylik begrinsad
innebérd kommer sjilvfallet den foreslagna befogenheten att medféra en
ytterligare inskrinkning i skogsigarens handlingsfrihet. Denna inskrénk-
ning synes dock forhillandevis obetydlig jimford med de betydande for-
delar i transporthinseende, som dirmed kunna vinnas. Jag vill i detta
sammanhang dven erinra om att enligt férfogandelagstiftningen Kungl.
Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts uppdrag, vederbérande statskommission
ager bestimma den ort, till vilken féornédenhet, som skall avstas, skall av
vederborande Adgare eller innehavare forslas.

Direst kristidsstyrelse tillerkédnnes befogenhet, varom i det foregiende
namnts, torde det dven vara erforderligt att i lagen upptaga bestimmelser
om pafoljd for avverkningsskyldig, som uraktlater att f6lja meddelade fore-
skrifter angiende uppliiggningsplats. Att straffbeligga dylik uraktlatenhet
— i likhet med som skett i férfogandelagstiftningen — torde emellertid
icke bora ifragakomma. Jag forordar i stillet att brinslekommissionen till-
erkinnes befogenhet att, efter anmilan av kristidsstyrelsen, vid vite fore-
ligga den forsumlige att forsla virket till den bestimda upplagsplatsen. Jag
forutsitter emellertid dirvid, att sidant vitesforeliggande icke skall behova
tillgripas annat 4n i rena undantagsfall. Beslut om vitesféreliggande torde
bora fa overklagas hos Kungl. Maj:t. Direst friga uppkommer om utdg-
mande av forelagt vite, torde drendet bora ankomma pa domstol i vanlig
ordning.

Brinslekommissionen har vidare fist uppmirksamheten pd frigan om
vem som slutligen skall biira kostnaderna fér utsyning m. m. i sddana fall,
dir vederborande myndighet beslutat om tvangsavverkning och litit verk-
stilla utsyning men skogsiigaren det oaktat sjilv verkstiller avverkningen.
Enligt kommissionens uppfattning vore skogsigaren pa grund av allménna
rattsgrundsatser skyldig betala de ifragavarande kostnaderna, men an- .
sdge kommissionen det likvil onskvirt att uttrycklig bestimmelse déarom
meddelades. Det synes mig uppenbart att, direst en skogséigare genom
uraktlatenhet att inom féreskriven tid fullgora dlagd produktionsplikt for-
anlett vederborande myndighet att besluta om tvingsavverkning men skogs-
dgaren darefter sjilv verkstiller avverkningen, skogsigaren bor vara be-
talningsskyldig gentemot det allminna for de utsynings- och andra kost-
nader, som féranletts av beslutet om tvingsavverkning. Det torde vara
lampligt att i lagen intaga uttrycklig bestimmelse hirom.»
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Jamlikt 1940 ars tvangsavverkningslag, vilken efter en vidtagen férling-
ning giller till och med den 30 juni 1942, kan fgare av skogsmark och inne-
havare av avverkningsriitt aliiggas att i viss omfattning avverka ved till av-
salu. Det ankommer & kristidsstyrelserna att efter anvisningar av statens
brinslekommission och i samrad med vissa skogsvardande myndigheter f6r
varje siarskilt fall bestimma den myckenhet ved som skall avverkas samt
meddela erforderliga foreskrifter fér avverkningens bedrivande. Underlater
nigon att utféra den avverkning, som blivit honom &lagd, kan tvangsutsy-
ning verkstillas och avverkning ske for kronans rikning.

Genom férevarande proposition har framlagts forslag till lag om avverk-
ningsskyldighet, avsedd att trida i stillet for den nu gillande tvingsavverk-
ningslagen. De bestimmelser, vilka innefattas uti ifragavarande férslag,
hava i viss man en vidare syftning 4n de som foér nirvarande dro i kraft.
Salunda forordas, att giltighetsomradet for lagstiftningen — vilket hittills
varit begriinsat till ved for brinsleindamal och kolning — skall genom for-
ordnande av Kungl. Maj:t kunna utstrickas till att omfatta dven andra slag
av virke. Jamvil i 6vrigt féreslas vissa dndringar och tilligg i forhallande
till nu gillande féreskrifter i dmnet for att erhalla mojlighet till en mera
fullstiindig och effektiv reglering inom hithérande omrade.

1 de foreliggande motionerna har bland annat givits uttryck at den upp-
fattningen, att tillrickliga skil saknades for att pa sitt i propositionen fore-
slagits utvidga och skarpa héir berérda tvangslagstiftning. Till f6ljd hérav
har i motionen I:258 hemstillts om vissa jamkningar i det nu framlagda
lagforslaget, medan i 6vriga motioner framstillts yrkande om avslag 4 pro-
positionen och om férlangd giltighetstid for 1940 ars lag i dmnet.

Sasom av den forut limnade redogérelsen framgar erfordras i nuvarande
tidslige mycket betydande mangder ved och annat virke fér férbrukning
inom landet. Hirav féranledes — sérskilt betriffande veden — ett synner-
ligen omfattande avverkningsprogram. Aven om detta kan i huvudsak
genomforas pa frivillighetens vig, synes det allminna under nu radande
forhallanden béra hava méjlighet ingripa for avverkningens genomférande
genom dirfor lampade atgéirder. Behov madste alltsd anses foreligga av en
lagstiftning om avverkningsskyldighet. Med hansyn hartill vill utskottet
tillstyrka att, sdsom foreslagits, giltighetstiden f6r namnda lagstiftning for-
linges till och med den 30 juni 1943.

Vad angir sporsmiélet om lagens tillimpningsomrade delar utskottet fore-
dragande statsridets mening, att de okade svarigheterna fér vedavverknin-
gen i friga om arbetskraft och transporter med nédvindighet maste med-
fora ogynnsamma aterverkningar betrdffande avverkningar av andra sorti-
ment och att diirav foljer ett allt starkare behov att behandla hela avverk-
ningsproblemet sisom en enda friga. I anslutning till nimnda synpunkter
synes det angeliget, att tvAngsavverkningslagen i man av behov mé kunna
tillimpas jimvil 4 annat virke an briannved och kolved. Utskottet kan dér-
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for icke, sisom skett i motionerna I:269, II: 374 och II: 387, helt avvisa
denna tanke. Sjilvfallet bor emellertid en dylik utvidgning ej foretagas
utan tvingande skil. Enligt vad av utredningen framgir torde fér nirva-
rande endast behova ifrdgakomma att utstriicka produktionsplikten till
massaved. Sasom brinslekommissionen framhillit kan dock ett féridndrat
férsorjningslige komma att nédviindiggora produktionsplikt dven for sig-
timmer och vissa specialsortiment. Forsiktigheten torde darfér bjuda att
icke — sasom férordats i motionen I:258 — stanna vid att fora massa-
veden under lagens bestimmelser med uteslutande av mojligheten dértill
betriffande annat virke. Med hinsyn till det anférda och for att medgiva
en smidig anpassning efter forhallandena &ir det enligt utskottets mening
lampligt att, pa siitt i propositionen foreslagits, ligga i Kungl. Maj:ts hand
att avgora, huruvida och i vad man tvingsavverkningslagen skall gilla dven
i fraga om andra virkessortiment én brinn- och kolved. Utskottet forutsatter
harvid att vid bestimmande av de sortiment, i vilka en skogsdgare skall
fullgora sin produktionsplikt, vederborlig hinsyn tages till skogens beskaf-
fenhet, sa att skogsidgaren icke utan kompensation tvingas exempelvis att
for fullgorande av produktionsplikt betriffande ved avverka for gagnvirke
lamplig skog.

I propositionen har foreslagits, att avverkning i princip skall kunna alag-
gas utan hinder av inskriankning i riitten dartill, som mi finnas stadgad i
lag eller hava med stod av lag foreskrivits. En dylik bestimmelse har an-
setts erforderlig for att i ett mera skirpt lige kunna i full utstrickning
genomfora sidana avverkningar, som med hénsyn till brinsleforsorjningen
befinnas nodviandiga. Hirav torde framgi, att bestimmelsen 4r avsedd att
tillimpas allenast, d& s& dr av behovet oundgingligen pakallat. I lagtexten
ha ocksa upptagits vissa begrinsningar i den allménna regeln av hénsyn
till vissa inteckningshavares riitt och skogsvardens krav. I sistnimnda han-
seende har stadgats, att avvikelse fran vad som ar forenligt med god skogs-
hushallning ej mi ske utan tvingande skil och med mindre Konungen det
medgivit. Enligt utskottets mening kan det bliva erforderligt med en be-
stimmelse av innebérd, att avverkning i undantagsfall md 4ga rum &ven
d4 dirigenom vissa i skogsvardens intresse meddelade foreskrifter asido-
sittas. Med den begrinsning i avseende a tillimpningen, som stadgandet
innebdr, kan utskottet diarfor ansluta sig till Kungl. Maj:ts forslag pa denna
punkt.

Utskottet har vid behandlingen av nu ifrigavarande sporsmal uppmérk-
sammat, att det enligt hiir berérda stadgande synes bliva beroende av kris-
tidsstyrelsens uppfattning, huruvida i det sérskilda fallet avvikelse kan an-
ses foreligga frin god skogshushdllning. Med anledning hiirav ha inom
utskottet uttalats vissa betinkligheter mot den ordning som salunda fére-
slagits, dirvid sirskilt papekats, att enligt propositionen icke medgivits ritt
att 6verklaga kristidsstyrelses beslut i fall varom hiir dr friga. Emellertid
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ma i detta sammanhang erinras dirom, att, enligt vad uttryckligen fore-
skrivits, kristidsstyrelsen har att fatta sitt beslut i samrad med skogsvards-
styrelsen eller annan myndighet, under vars uppsikt skogsmarken star. Man
torde kunna forvinta, att med de upplysningar, som pa detta sitt sta att
vinna, kristidsstyrelsen skall, s snart skilig anledning dirtill foreligger,
finna frdgan vara av beskaffenhet att béra hinskjutas till prévning av
Kungl. Maj:t. Under dessa forhallanden finnes grundad anledning antaga,
att vid avverkningspliktens fullgorande hinsyn till god skogsvard och den
framtida skogsproduktionen kommer att tagas i den utstrickning, som i
varje sirskilt fall blir mdéjlig.

Sasom tidigare anmirkts dger kristidsstyrelse enligt 1940 ars lag att med-
dela féreskrifter med avseende 4 avverkningens bedrivande. I det forelig-
gande lagforslaget har kristidsstyrelsen darjimte uttryckligen tillagts befo-
genhet att, i den man sa finnes erforderligt, i samradd med skogsvardssty-
relsen eller dirmed jamstilld myndighet bestimma savédl & vilken del av
egendomen avverkningen skall foretagas som ock den plats & eller i nir-
heten av egendomen, & vilken veden skall uppliaggas. Nu berdérda bestim-
melser dro avsedda att giva myndigheterna mojlighet att meddela anvisningar
i syfte att samordna de olika transporterna och i 6vrigt underlitta fram-
forslingen av virket.

Helt naturligt ir det dgnat att ingiva vissa betdnkligheter att meddela
bestimmelser, som inskrdnka jorddgarens ritt att fritt fa bestimma plat-
sen for avverkningen. Med hénsyn till radande knapphet pa transport-
medel synes emellertid mojlighet bora foreligga for det allmanna att i fall
av behov kunna bestimma var avverkningen skall ske. Utskottet forut-
siatter dock, att stadgandet hirom skall vinna tillimpning endast i de fall,
di forsorjningen med ved och annat virke samt tillgAngen pa transportmedel
gora det oundgiingligen nodvédndigt. Att det i allmiinhet bor Overlamnas
at skogsdgaren att sjalv triaffa avgoérande i fraga om avverkningsplatsen,
synes desto mera befogat som denne i de flesta fall torde bist kdnna
till beskaffenheten av sin skog dvensom vagforhallandena och saledes hava
god mojlighet att triffa ett dven ur allmén synpunkt limpligt avgorande.

Enligt vad foredragande departementshefen framhallit asyftas icke att ge-
nom stadgandet om bestimmande av uppliggningsplats &ligga en trans-
portplikt i egentlig mening, varmed da avses skyldighet att transportera vir-
ket till annan ort och dir uppligga detsamma. I stadgandet utsiges ock
uttryckligen att platsen for leveransen skall vara beldgen i eller i nirheten
av den egendom, vard avverkningen skett. I enlighet hirmed torde i forsta
hand kunna fordras av skogsigaren, att han — eventuellt efter nidrmare
bestimmande frin kristidsstyrelsens sida — skall avlimna virket vid nér-
maste med bil farbara vig eller 4 annan s. k. normal leveransplats. Dir med
hinsyn till transportforhallandena ifrigasiittes att aligga skogséigaren att
framforsla virket lingre stricka in till normal leveransplats, bor enligt ut-
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skottets asikt dgnas siirskild uppmérksamhet at frigan om skogsédgarens for-
maga att under sidana betingelser fullgdra sin leveransplikt och att dir-
jamte i de fall, di han driver jordbruk, ombesorja detta. Betriaffande den
ersittning, vara skogsiigaren kan gora ansprik, vill utskottet erinra om, att
i en den 17 oktober 1941 utfirdad kungorelse faststiillts normalpriser &
vissa vedsortiment, vilka priser skola gilla vid leverans pa normal leverans-
plats. I samma kungérelse stadgas tillika att, di ved levereras 4 annan
plats, nermalpriset skall jimkas med hiinsyn till den okade eller minskade
transportkostnaden. Enligt utskottets mening synes motsvarande princip
bora komma till tillimpning dven da ersittning skall utga i enlighet med
reglerna om garantipris.

Vad hirefter betriffar frigan om paféljd for underlatenhet att fullgora
avverkningsskyldighet har i forslaget upptagits 1940 ars lags bestimmelse
angdende tvangsavverkning for kronans riikning. I syfte att vinna okade
garfintier for en likformig och dndamaélsenlig tillimpning av lagen foreslis
emellertid att ritten att besluta om tvangsavverkning skall overflyttas fran
kristidsstyrelserna till brianslekommissionen. Utskottet finner, att den fore-
slagna omliggningen av foérfaringssittet pa denna punkt maste anses
lamplig.

Dirjamte har i propositionen féreslagits befogenhet for brinslekommis-
sionen att, dir virke uppligges i strid mot av kristidsstyrelse meddelad fore-
skrift, p4 anmilan av kristidsstyrelsen vid vite forelagga den férsumlige att
forsla virket till den bestimda upplagsplatsen. Sasom foéredragande stats-
radet framhallit torde sadant vitesforeliggande icke behdva tillgripas annat
in i rena undantagsfall. For att icke dventyra syftet med myndigheternas
dispositioner betriffande virkets uppliggning synes det emellertid vara
ofrankomligt, att de skola iiga majlighet att — i sista hand genom tvangs-
medel — kriiva atlydnad for sina beslut. Med hinsyn hirtill har utskottet
funnit sig i princip bora bitrida forslaget om en vitesbestimmelse.

Enligt utskottets mening bor, da fraga om vite uppkommer, synnerligt
beaktande skinkas at omstindigheterna i det sirskilda fallet. Vid prov-
ning av hithoérande spérsmal méste det vara av virde, om den beslutande
myndigheten Ager nirmare inblick i de med orten sammanhingande for-
hallandena och kan triida i mera personlig férbindelse med dem, vilka
saken beror. Ur denna synpunkt torde det fi anses mindre tillfredsstéillande
att tilliigga ett centralt organ sasom brinslekommissionen befogenhet att
jlagga vite, varom hir idr fraga. Utskottet vill i stiillet foresld, att upp-
giften anfortros at linsstyrelserna, vilka dven med hiinsyn till sin organisa-
tion och stillning i 6vrigt torde vara vil limpade héarfor.

I det nu foreliggande lagférslaget har vidare bland annat upptagits ett
stadgande av innehdll att skogsigare, som fullgjort honom dlagd avverk-
ningsskyldighet forst efter det beslut om tvangsavverkning meddelats, skall
vara pliktig ersiitta kronan dc utgifter som ma hava foranletts av beslutet.
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Sasom forut framhallits forutsittes, for att tvingsavverkning skall kunna
tillgripas, underlatenhet fran skogsigarnas sida att verkstilla féreskriven
avverkning. Enligt utskottets mening kan emellertid dylik underlatenhet icke
anses foreligga, om skogsdgaren forgives gjort vad som rimligen kan an-
komma pa honom for att anskaffa erforderlig arbetskraft och eljest sorja
for att avverkningen skall komma till utférande. Med hinsyn hirtill vill
utskottet ansluta sig till den princip, vilken kommit till uttryck i féreva-
rande stadgande.

I 6vrigt har det genom propositionen framlagda lagforslaget icke givit
anledning till erinran fran utskottets sida.

Under dberopande av vad sialunda anférts fir utskottet hemstilla,

A. att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts ge-
nom foérevarande proposition framlagda forslag till lag om
avverkningsskyldighet ej kunnat av riksdagen i oférindrat
skick antagas, métte for sin del antaga foljande forslag till

(Kungl. Maj:ts forslag:) (Utskottets forslag:)
Lag
om avverkningsskyldighet.

Harigenom foérordnas som foljer.

18.

Det aligger dgare av annan skogsmark dn sidan som stir under doméin-
styrelsens forvaltning eller, i den mén avverkningsritt tillkommer annan
in dgaren, den, som innehar avverkningsritten, att 4 skogsmarken avverka
ved till avsalu enligt foreskrifter, som meddelats p& sitt i 2 § angives.

Med ved forstis i denna lag brinnved och kolved.

Vad i lagen stadgas angéende ved skall, i den mién Konungen dirom fér-
srdnar, dga tillampning dven betrdffande virke av annat slag.

2 8.

Varje kristidsstyrelse har att inom sitt verksamhetsomrade enligt de nér-
mare anvisningar, som statens brinslekommission meddelar, och efter sam-
rdd med skogsvirdsstyrelsen eller, dir skogsmark stir under dominsty-
relsens eller stiftsnimnds uppsikt, denna myndighet bestimma den mycken-
het ved, dgare av skogsmark eller innehavare av avverkningsritt skall av-
verka till avsalu, dvensom de tider, inom vilka avverkningsskyldigheten
skall vara till angivna delar fullgjord. Kristidsstyrelsen dger jimvail, i den
ordning nyss dr sagt och i den mén si finnes erforderligt, bestimma &
vilken del av egendomen avverkningen skall foéretagas samt den plats &
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(Kungl. Maj:ts férslag:) (Utskottets forslag:)

eller i nirheten av egendomen, 4 vilken veden skall uppliggas, s& ock i
dvrigt meddela foreskrifter med avseende & avverkningens bedrivande.

Avverkning m4 4ldggas utan hinder av inskrédnkning i ratten dartill, som
ma finnas stadgad i lag eller hava med stod av lag foreskrivits. Avverk-
ning ma dock ej aliggas i strid mot foreskrift, som meddelats jamlikt lagen
den 6 juni 1930 om begrinsning av ratten att avverka skog a intecknad
fastighet. Ej heller mi utan tvingande skil och med mindre Konungen
det medgivit avvikelse ske fran vad som ar férenligt med god skogshushall-
ning.

Om statsgaranti fér ved giller vad darom sarskilt ar stadgat.

3 8.

Underlater nigon att inom bestimd tid fullgéra avverkningsskyldighet,
som jamlikt 2 § blivit fér samma tid faststilld, dger brianslekommissionen
pa anméilan av kristidsstyrelsen besluta om avverkning for kronans rikning
ej mindre av den ved, som vederborande sdlunda underlatit avverka, &n
dven av vad som enligt av kristidsstyrelsen meddelade foreskrifter alegat
honom att i fortsidttningen avverka.

Upplagger nigon ved i strid mot
bestimmelse, som meddelats jimlikt
2 §, ager brdnslekommissionen pa
anmélan av kristidsstyrelsen vid vite
foreligga honom att uppligga veden
4 den bestimda uppliggningsplatsen.

Upplédgger nagon ved i strid mot
bestimmelse, som meddelats jimlikt
2 §, dger ldnsstyrelsen pid anmilan
av branslekommissionen vid vite
foreligga honom att uppligga veden
& den bestimda uppliggningsplatsen.

4 8.

Har brinslekommissionen meddelat beslut som i 3 § forsta stycket sags,
dligger det skogsvardsstyrelsen eller, dar skogsmark stir under dominsty-
relsens eller stiftsnAmnds uppsikt, denna myndighet att utsyna den for av-
verkning bestimda myckenheten eller, om sidant finnes vara tillrickligt,
anvisa den trakt dird avverkningen skall ske.

Vederborande kristidsstyrelse dger dérefter verkstilla avverkningen ge-
nom kristidsstyrelsens egen eller, efter 6verenskommelse med doméinsty-
relsen, genom doménverkets forsorg eller ock i annan limplig ordning.
Kristidsstyrelsen dger upplagga veden pa lamplig plats & den egendom, dar
avverkningen skett. Det iligger den, som enligt 2 § varit skyldig att verk-
stilla avverkningen, att taga vird om den avverkade veden till dess den
bortfoérts eller kronan eljest férfogar 6ver veden. Kan den virdnadsskyl-
dige ej fullgéra vardnadsplikten, skall han dirom ofdrdrdjligen géra an-
méilan hos kristidsstyrelsen.

Har #gare av skogsmark eller innehavare av avverkningsritt fullgjort
honom jamlikt 2 § dlagd avverkningsskyldighet efter det brinslekommis-
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(Utskottets forslag:)

sionén meddelat beslut som i 3 § forsta stycket sigs, vare han skyldig er-
sitta kronan de utgifter som ma hava foranletts av beslutet.

5 §.

Ersittning for ved, som avverkats for kronans rikning, skall utgd med
ett belopp motsvarande skillnaden mellan, & ena sidan, fér orten géllande
garantipris fér sidan ved varom friga ar och, 4 andra sidan, den beriknade
kostnaden for vedens avverkning och uppliggning a ldmplig leveransplats.

Varje kristidsstyrelse har att, i enlighet med av brinslekommissionen
givna anvisningar, faststilla det belopp, vartill forenimnda kostnad skall
beriknas.

(Kungl. Maj:ts férslag:)

6 §.
Rikning & ersittning enligt 5 § ingives till kristidsstyrelsen, som fast-
stiller ersiattningens belopp och utbetalar detsamma.

7 8.

Det aligger kristidsstyrelse att till-
stilla den, som berores av sadant av
kristidsstyrelsen meddelat beslut som
i 2 § avses, skriftligt besked om be-
slutet. Enahanda skyldighet aligger
brinslekommissionen med avseende

4 sddant av kommissionen meddelat
beslut som 1 3 § ségs.

Det aligger kristidsstyrelse att till-
stilla den, som berores av sadant av
kristidsstyrelsen meddelat beslut som
i 2 § avses, skriftligt besked om be-
slutet. Enahanda skyldighet aligger
brinslekommissionen och ldnsstyrel-
se med avseende & sadant av kom-
missionen eller ldnsstyrelsen medde-
lat beslut som i 3 § fdrsta eller andra
stycket sigs.

8 8§

Viten, som utdémas enligt denna lag, tillfalla kronan.

9 8.

Talan mot kristidsstyrelses beslut rérande ersittning for ved, som av-
verkats for kronans rikning, ma hos brénslekommissionen foras genom
besvir, vilka skola hava inkommit till kristidsstyrelsen inom tjugu dagar
fran den dag, da klaganden erhéll del av beslutet. D besvir silunda in-
kommit, skall kristidsstyrelsen skyndsamt med eget yttrande &versinda

besvirshandlingarna till brinslekommissionen.

Talan mot brinslekommissionens
beslut jamlikt 3 § ma foras hos
Konungen genom besvir, vilka skola
hava inkommit till folkhushallnings-
departementet fore klockan tolv &
trettionde dagen efter den, di kla-

Talan mot brinslekommissionens
beslut jamlikt 3 § férsta stycket samt
mot ldnsstyrelses beslut jamlikt 3 §
andra stycket ma foras hos Konun-
gen genom besvir, vilka skola hava
inkommit till folkhushallningsdepar-
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(Kungl. Maj:ts férslag:)
ganden erho6ll del av beslutet. Utan
hinder av darover ford klagan skall
branslekommissionens beslut jamlikt
3 § forsta stycket linda till efterrit-
telse, intill dess annorlunda for-
ordnas.

(Utskottets férslag:)

tementet fére klockan tolv & trettion-
de dagen efter den, da klaganden er-
holl del av beslutet. Utan hinder av
darover ford klagan skall brinsle-
kommissionens beslut jamlikt 3 §
forsta stycket landa till efterriittelse,

intill dess annorlunda férordnas.
I andra fall dn ovan sigs ma klagan 6ver kristidsstyrelses eller brénsle-
kommissionens beslut enligt denna lag icke foras.

10 §.

Konungen eller, efter Konungens bemyndigande, brénslekommissionen
ager meddela nirmare bestimmelser angdende tillimpningen av denna lag,
si ock meddela undantag frin de i 1 § forsta stycket och 2 § forsta stycket
givna bestimmelserna.

Vad i denna lag ir stadgat om brinslekommissionen och kristidsstyrel-
serna skall, i héindelse de piA dem ankommande arbetsuppgifterna av
Konungen uppdragas at andra myndigheter, efter Konungens férordnande
gilla betraffande myndigheter varom sist 4r sagt.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1942 och giller till och med den 30
juni 1943; dock att i friga om ved, som med stod av lagen avverkats for
kronans rikning under lagens giltighetstid, lagen skall &ga tillimpning
dven efter det den i Ovrigt upphort att gilla.

Forordnande enligt 1 § sista stycket samt beslut jamlikt 2 §, avseende
tiden efter lagens ikrafttridande, ma meddelas dessférinnan.

Dar i lag eller sirskild forfattning forekommer hénvisning till lagen
den 12 april 1940 om skyldighet att avverka ved till avsalu, skall hinvis-
ningen i stillet avse denna lag.

B. att motionerna I: 258, I: 269, I1: 374 och II: 387 matte
anses besvarade genom vad utskottet under A. hemstillt.

Stockholm den 18 juni 1942.

P& andra lagutskottets viagnar:

DAVID NORMAN.
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Vid &drendets behandling hava nirvarit:
fran f6rsta kammaren: herrar Norman, Tamm, Forslund, Olof Carlsson, Sten,
Holstenson, Beck-Friis och Ndslund;

fran andra kammaren: herrar Hage, Olovson i Visteras, Pettersson i Hall-
backen, Hermansson, fru Johansson, herrar Barnekow®, Hdstad och Hedlund i
Radom.

* Ej nirvarande vid utldtandets justering.

Reservationer:

1) av herrar Holstenson, Ndslund och Hedlund i Radom, vilka ansett ut-
skottets utlatande bort hava féljande lydelse:

»Jamlikt 1940 ars tvangsavverkningslag — — — (lika med utskottet)
— — — till och med den 30 juni 1943.

Vad angir sporsmalet om utvidgning av lagens tillimplighet till att avse
dven andra sortiment dn brinnved och kolved anser utskottet icke tillrack-
liga skiil ha forebragts for en dylik utstrickning av avverkningsskyldigheten.
En sidan utvidgning kan enligt utskottets mening icke medféra négot till-
skott i den sammanlagda avverkningskvantiteten, utan dess betydelse in-
skrinker sig till att pa sin hojd paverka avverkningsresultatet i riktning mot
en nagot storre avverkning av industrivirke pa brinnvedens och kolvedens
bekostnad. Det fortjinar framhallas att den under senare aren intridda
minskningen i industrivirkesavverkningarna till huvudsaklig del berott pa
att skogsbrukets arbetskraft och dragare tagits i ansprak for avverkning
av brinnved och kolved. Onskviirdheten av en sadan forskjutning i propor-
tionerna mellan avverkningskvantiteterna for olika sortiment, varigenom
industrivirket tilldelas en stérre anpart av den totala avverkningen, har emel-
lertid icke blivit pavisad. Tvirtom ar det vilbekant att betydande méngder
hogklassigt och for industriellt bruk berett rundvirke under senare aren
anviints som brinsle. Skulle i allt fall en 6kning i industrivirkets anpart i den
totala avverkningsvolymen efterstrivas, torde detta kunna vinnas genom en
héarfoér lampad avvigning av priserna for olika sortiment.

Det synes sa mycket mer angeliiget att for de vérdefullare virkessortimen-
ten icke utan tvingande skil tillgripa avverkningstvang som gillande skatte-
lagstiftning ofta leder till beskattning som for inkomst av vad som egentligen
ir att betrakta sisom intiakt vid realisation av skogskapitalet eller till dubbel-
beskattning om avverkningarna icke anpassas si att garantiskatteavdragen
kunna utnyttjas varje ar. Dessa oegentligheter ifriga om skogsbeskattningen,
vilka redan under normala tider medfért betinkliga resultat, kunna vid nu-
varande skattetryck leda till synnerligen kidnnbara och orittvisa palagor,
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direst avverkningskvantiteterna av dyrare sortiment skola bestimmas av
myndigheterna.

I propositionen har foreslagits — -— — (lika med utskottet) — — —
forslag pa denna punkt. Emellertid forutsitter utskottet att skogsigare som
tillskyndas férlust genom sddan avverkning halles skadeslés harfor.

Utskottet har vid behandlingen — — — (lika med utskottet) — — — all-
méan synpunkt lampligt avgorande.

Betriffande den féreslagna ritten for kristidsstyrelse att bestimma plat-
sen for virkets uppliggande finner utskottet att behovet av en sadan ritt
icke blivit pA nagot sitt adagalagt vare sig i propositionen eller under éren-
dets behandling i utskottet. Med hiinsyn hértill kan utskottet icke férorda an-
tagandet av bestimmelser i detta hiinseende.

} — — — skall komma
till utforande. Ej heller kan asidosittande av avverkningsplikten anses foére-
ligga om avverkningskostnaderna icke tickas av det gilllande garantipriset.
Med hinsyn hirtill vill utskottet ansluta sig till den princip, vilken kommit
till uttryck i forevarande stadgande.

I 6vrigt har det genom propositionen framlagda lagforslaget icke givit an-
ledning till erinran frin utskottets sida.

Under Aberopande av vad sialunda anforts far utskottet hemstalla

A. att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts ge-
nom férevarande proposition framlagda forslag till lag om
avverkningsskyldighet ej kunnat av riksdagen i oférindrat
skick antagas, matte for sin del antaga foljande forslag till

Lag

om avverkningsskyldighet.

Hirigenom foérordnas som féljer.

1§
Det aligger — — — (lika med Kungl. Maj:is forslag) — — — 2 § angives.
Med ved — — — (lika med Kungl. Maj:ts forslag) — — — och kolved.
2 8.

Varje kristidsstyrelse har att inom sitt verksamhetsomride enligt de
nirmare anvisningar, som statens brinslekommission meddelar, och efter
samrdd med skogsvardsstyrelsen eller, dar skogsmark stir under domiin-
styrelsens eller stiftsnimnds uppsikt, denna myndighet bestiimma den
myckenhet ved, dgare av skogsmark eller innchavare av avverkningsritt
skall avverka till avsalu, dvensom de tider, inom vilka avverkningsskyldig-

Bihang till rilesdagens protokoll 1942. 9 saml. 2 avd. Nr 44. 2
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heten skall vara till angivna delar fullgjord. Kristidsstyrelsen dger jamvil,
i den ordning nyss ir sagt och i den man si finnes erforderligt, bestimma
4 vilken del av egendomen avverkningen skall foretagas, si ock i 6vrigt

o

meddela foreskrifter med avseendé 4 avverkningens bedrivande.

Avverkning m4 — — — (lika med Kungl. Maj:ts férslag) — — — god
skogshushallning.
Om statsgaranti — — — (lika med Kungl. Maj:ts forslag) — — — &r
stadgat.
3 8.
Underléater nigon — — — (lika med Kungl. Maj:ts forslag) — — — fort-

sittningen avverka.

4 §.

Har brinslekommissionen meddelat beslut som i 3 § séigs, aligger det
skogsvardsstyrelsen eller, dir skogsmark stdr under dominstyrelsens eller
stiftsndmnds uppsikt, denna myndighet att utsyna den fér avverkning be-
stimda myckenheten eller; om sidant finnhes vara tillrackligt, anvisa den
trakt dira avverkningen skall ske.

Vederborande kristidsstyrelse — — — (lika med Kungl. Maj:ts forslag)
— — — hos kristidsstyrelsen.

Har #gare av skogsmark eller innehavare av avverkningsridtt fullgjort
honom jimlikt 2 § alagd avverkningsskyldighet efter det brianslekommis-
sionen meddelat beslut som i 3 § sigs, vare han skyldig ersitta kronan de
utgifter som ma hava foranletts av beslutet.

5—7 8§.
(Lika med Kungl. Maj:ts forslag.)

8 §.

Talan mot kristidsstyrelses beslut rérande ersidttning for ved, som av-
verkats for kronans rikning, ma hos brinslekommissionen foras genom
besvir, vilka skola hava inkommit till kristidsstyrelsen inom tjugu dagar
frin den dag, di klaganden erhéll del av beslutet. D4 besviir silunda in-
kommit, skall kristidsstyrelsen skyndsamt med eget ytirande Oversinda
besvirshandlingarna till brinslekommissionen.

Talan mot brinslekommissionens beslut jimlikt 3 § m4 foras hos Konun-
gen genom besvir, vilka skola hava inkommit till folkhushallningsdeparte-
mentet fore klockan tolv & trettionde dagen efter den, di klaganden erholl
del av beslutet. Utan hinder av dérdver férd klagan skall brinslekommis-
sionens beslut jimlikt 3 § linda till efterriittelse, intill dess annorlunda fér-
ordnas.
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I andra fall &n ovan sigs ma klagan &ver kristidsstyrelses eller brinsle-
kommissionens beslut enligt denna lag icke foras.

98§.
(Lika med 10 § i Kungl. Maj:ts forslag.)

Denna lag — — — (lika med Kungl. Maj:ts forslag) — — — att gélla.

Beslut jamlikt 2 §, avseende tiden efter lagens ikrafttridande, ma med-
delas dessférinnan.

Dir i — — — (lika med Kungl. Maj:ts férslag) — — — denna lag.

B. att motionerna I: 258, 1: 269, II: 374 och II: 387 matte
anses besvarade genom vad utskottet under A. hemstillt.»

2) av herrar Forslund, Pettersson i Hillbacken och Hermansson samt fru
Johansson, vilka betriffande 3 § i férevarande lagforslag ansett tillrickliga
skill icke hava foérebragts for iindring av Kungl. Maj:ts forslag och alltsd hem-
stillt om bifall till detsamma i of6réndrat skick.



