Andra lagutskottets utlitande Ny 34. 1

Nr 34.
Ankom till riksdagens kansli den 29 maj 1942 k1. 11 f. m.

Utldtande i anledning av vickta motioner om viss dndring
t 7 kapitlet vattenlagen.

Andra lagutskottet har till behandling i ett sammanhang forehaft tvd inom
riksdagen vickta, till lagutskott hinvisade motioner, nimligen nr 104 i forsta
kammaren av herr Andersson, Albert, m. fl. och nr 76 i andra kammaren av
herrar Hansson i Skediga och Andersson i Vigelsbo.

I motionerna, vilka aro likalydande, har riktats anmirkning mot vissa i
7 kapitlet vattenlagen intagna bestimmelser om ddmningsritt, vilka ansetts
hindra en onskvird torrlaggning av forsumpade marker. Motionirerna hava
1 anslutning hértill hemstillt, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ville
begira skyndsam, allsidig utredning av i motionen berdrda spérsmél samt
framlaggande av de forslag, som erfordrades f6r en lsning av fragan.

Betriffande den ndrmare motiveringen for detta yrkande far utskottet hin-
visa till motionerna.

Over motionerna har utskottet i den ordning § 46 riksdagsordningen fore-
skriver begirt yttrande frén lantbruksstyrelsen, vattenfallsstyrelsen och
vattenrittsdomarna. Yttranden hava inkommit fran nimnda myndigheter.
Samtliga yttranden finnas sasom bilagor A—E fogade vid detta utlatande.
Utskottet far hanvisa till innehallet i bilagorna.

1 kapitlet 1 vattenlagen den 28 juni 1918, vilket kapitel erhallit sin nu-
varande lydelse enligt lag den 11 juni 1920, innehaller rittsregler om torr-
liggning av mark genom dikning, vattenavledning eller invallning. 1—36 §§
avse dikning. 37—48 §§ innehalla sérskilda bestimmelser om vattenavledning.
En beskrivning pd de atgdrder, som skola vara att anse som vattenavled-
ning, limnas i 37 § Dir talas bland annat om att f6r torrliggning av
mark sinka eller uttappa s)6 eller annan vattensamling, férdjupa, utvidga
eller riita dlv, & eller annat vattendrag eller eljest avleda vatten darifrdn. A
sadan vattenavledning skola med iakttagande av vissa foreskrifter i 38—47 8§
tillimpas rérande dikning meddclade bestimmelser. Vidare uttalas 1 37 §,
att vattenlagens stadganden om vattenavledning skola linda till efterrittelse
iven i friga om vissa andra dtgirder, som huvudsakligen avse torrliggning
av mark och pd vilka de i 3 kapitlet av lagen innefattade bestimmelserna
om vattenreglering icke dro tillimpliga.

Bestimmelser om ritten att for ett vattenavledningsféretags genomférande
vidtaga atgird, som vallar intring i enskildas intressen, aterfinnas 1 38 §.
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For tillitligheten av en dylik itgird uppstdlles i allménhet endast kravet,
att nyttan av atgirden efter avdrag av kostnaden fOor dess verkstillande
skall overstiga skadan eller intranget & annans egendom. Endast {6r sddana
fall, da friga &r om forlust av tillgodogjord vattenkraft eller av icke
tillgodogjord dylik kraft, som uppenbarligen ar avsedd for befintlig eller
under byggnad varande anliggning, eller av annan f6rmén, som i friga om
vattenhushallning eller vattentillging tillkommer &gare av byggnad for ut-
tagande av vattenkraft, 4vensom dai friga ar om skada eller intring & fiske-
verk, bevattningsanstalt eller annan diarmed eller med byggnad f6r uttagande
av vattenkraft jamforlig inréttning, skidrpes detta krav darhén, att forlusten,
skadan eller intrdnget skall vid jimforelsen med nyttan tagas i berikning tvd
ganger. 1 kostnaden for &tgirden skall inrdknas det belopp, vartill skadan och
intranget &4 egendom, tillhorig dem, £6r vars rikning foretaget sker, ma
skattas. Dir friga dr om foretag, som verkstilles for samfilld rikning, skall
dock skadan eller intranget & egendom, tillh6rig annan deltagare dn sokan-
den till foretaget eller den, som forenat sig med sékanden, likstdllas med
skada eller intrdng & annans egendom.

Det mé erinras, att vattenavledningsforetagen aro underkastade visentligt
mindre stringa villkor &n de foretag, som avse byggande i vatten. Be-
triffande foretag av sistndmnda slag finnas motsvarande bestimmelser med-
delade i 2 kapitlet 3 § vattenlagen. I detta lagrum foreskrives, att ingen
far bygga i vatten si, att genom inverkan pa vattenforhillandena skada till-
fogas eller intrdng goéres & annan tillhorig egendom, utan si ar att nyttan
av byggnaden eller den del dirav, som foranleder skadan eller intringet,
provas efter avdrag av byggnadskostnaden uppgi till ett virde, motsvarande
tre ganger den skada och det intring, som gores & aker och 4ng, samt tva
ginger skadan och intranget 4 annan egendom. 1 byggnadskostnaden skall
inriknas det belopp, vartill skadan och intranget & den byggande tillhorig
egendom mi skattas.

Av hénsyn till intressen av alimdn natur stadgas betraffande vattenavled-
ningar 1 7 kapitlet 39 § undantag i tva riktningar fran forut angivna regler
for sadana foretags tillatlighet. Salunda foreskrives 4 ena sidan att, oaktat
nyttan av vattenavledning uppgar till virde, som i 38 § omférmiles, &tgirden
likval icke mi ske, for den hidndelse didrigenom storre fabrik eller annan
anliggning, varav manga hava sitt uppehille, maste nedldaggas eller dess drift
viisentligt minskas eller ock fiskerindring av storre betydenhet lider vidsent-
ligt forfang. Detsamma giller, dir genom vattenavledningen skulle férorsakas
sadan bestdende andring av naturforhallandena, varigenom visentligt minskad
trevnad for nirboende eller betydande forlust for landets djur- eller vaxtvirld
ir att befara. A andra sidan har Konungen tillagts befogenhet att, utan hinder
av nu atergivna bestdmmelser i 38 och 39 §§, limna medgivande i viss ordning
till vattenavledningsforetag. Sasom forutsittning harfor giller, att foretaget
provas vara av synnerlig betydelse for jordbruksniringen eller for orten eller
eljest fran allmén synpunkt. Vad angir byggande i vatten upptagas i 2 kapitlet
3 § vattenlagen liknande bestimmelser om dir asyftade foretags tillatlighet av
hénsyn till allménna intressen.
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For genomférande av torrliggningsforetag stadgas savil betriffande dik-
ning som vattenavledning skyldighet i viss utstrickning for markigare
att taga del i dylikt foretag. Skyldigbet hértill foreligger i princip, sd snart
foretaget medfor batnad for marken i friga, dock med viss begrinsning d&
foretaget avser sinkning eller uttappning av sj6 (7 kapitlet 20 och 44 §§).

Frigor om ersdttning for skada och intrang bedomas enligt 9 kapitlet
vattenlagen. Ersittning i penningar skall jamlikt 49 § 1 princip bestdmmas till
belopp, motsvarande full gottgorelse for skada eller intrdng, som foranletts av
Atgarden. Dock skall for vissa 1 48 § angivna fall ersittningen berdknas till
fulla viardet och hilften darutéver. Denna forhéjda berdkningsgrund skall
tillimpas bland annat, di friga ar om ersittning f6r tillgodogjord vatten-
kraft sd ock icke tillgodogjord, som uppenbarligen &r avsedd for befintlig
eller under byggnad varande anliggning. Vidare utgdr pad angivet sitt for-
hojd ersidttning betrdffande fiskeverk, bevattningsanstalt samt annan darmed
eller med byggnad f6r uttagande av vattenkraft jimforlig anliggning for vatt-
nets utnyttjande.

Ansokan om tillstind att utfora vattenavledningsforetag skall ingivas till
Konungens befallningshavande (7 kapitlet 45 §). Fragan skall darefter provas
vid syneforrittning i den ordning, som stadgas i vattenlagens 10 kapitel. T
vissa fall skall syneminnens utlitande understillas vattendomstolens prov-
ning. S& sker exempelvis nir féretaget innefattar sinkning eller uttappning
av sjo. Till att handligga synefOrrittning rorande foretag, som avses 1 7
kapitlet, skall enligt 32 § 1 mom. i 10 kapitlet forordnas statens lantbruks-
ingenjor eller annan (enligt sirskilda bestimmelser) behorig person.

Till utférande av sidana torrliggningsféretag, vilka avse hojande av alst-
ringsformégan hos mark med hansyn till dess utnyttjande sisom 4ker eller
stindig slatter- och betesvall, kan enligt kungérelse den 30 junt 1939 (nr 431)
angdende villkoren for statsbidrag fran statens avdikningsanslag anvisas bi-
drag. For att statsbidrag skall kunna beviljas férutsittes som regel, att lant-
bruksstyrelsen finner kostnaden for foretaget understiga eller hogst uppgi
till virdet av béatnaden. Bidrag kan beviljas till hogst halften av den god-
kinda kostnaden savil for torrliggningsarbetet, tegdikning eller drinering
dari ej inberdknad, som ock for vissa forberedande &tgirder.

Utover bidrag kan enligt kungdrelse den 30 juni 1939 (nr 432) angiende
villkoren for 1dn frin statens avdikningsldnefond jimvil erhallas lan for ut-
férande av sddana torrliggningsféretag, som nyss nimnts. Lan kan beviljas
intill sistnimnda kostnad efter avdrag f6r det bidrag, som f6r samma féretag
kan vara limmat frin statens avdikningsanslag. Lé&net m& dock ej fér nagon
i foretaget ingiende fastighet Overstiga sjuttio procent av det genom torr-
liggningsarbetet uppkommande, av lantbruksstyrelsen godkinda bétnads-
virdet.

De sakkunniga, som 1919 avgivo betinkande med forslag till ny lagstift-
ning angiende torrliggning av mark m. m., anférde rérande vattenavlednings-
foretagens tillatlighet bland annat féljande:
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De foretag, varom nu ifrdgavarande del av vattenlagen ror sig, torrligg-
ningsféretagen, hava i frimsta rummet till uppgift att hoja jordbruksna-
ringen. Ett fullféljande av den grundtanke, som &r innesluten i de redan an-
tagna bestimmelserna i 2 kapitlet, maste alltsid enligt vart formenande leda
till, att dessa féretag komma i Atnjutande av en visentligt gynnsammare
stillning 1 forevarande hinseende &n vattenbyggnadsforetag 1 allmanhet.
Under de ndrmast forflutna dren har ocksi jordbruksniringens stora sam-
hilleliga betydelse framtritt allt skarpare. Vid sidana férhallanden anse vi,
att man bor stanna vid att for tillitligheten av &tgird for vattemavledning
sdsom allmdn regel uppstilla, att nyttan av atgirden Gverstiger skadan &
annans egendom. I denna regel krives dock en skdrpning i vissa fall. Lik-
som vid vattenbyggnadsforetagen i allminhet den for odling i ansprik tagna
jorden tillerkdnts ett 6kat skydd, torde goda skal foreligga att skapa en mot-
svarande garanti med avseende & de virden 1 friga om vattnets tillgodogo-
rande, som kommit till anvindning for produktionen. Den uppfattning, varat
redan gillande dikningslag i detta hdnseende giver uttryck, synes oss vil-
grundag.

38 § 1 7 kapitlet vattenlagen har — bortsett frdn en formell skiljaktighet —
samma lydelse som motsvarande paragraf i sakkunnigforslaget.

Vissa fragor rorande mojligheterna att f& till stind vattenavledningsforetag
hava berdrts i motioner, som vickts vid tidigare riksdagar. Salunda hem-
stilldes i motionen IT: 128 vid 1935 drs riksdag av herr Hansson 1 Vinnisby,
att riksdagen matte besluta hos Kungl. Maj:t anhélla om utredning angiende
sddan dndring av vattenlagen, att tillstand till avtappning av sj6 i syfte att
ddrigenom utvinna odlingsbar mark kunde erhallas utan hinder av att i lagen
foreskrivna villkor om viss majoritet icke uppfyllts, dvensom att begreppet
8J0 1 detta sammanhang ndrmare klarlades i huvudsaklig 6verensstimmelse
med ett i motionen angivet f6rslag.

Andra lagutskottet, som behandlade motionen, anforde 1 sitt utlitande
nr 10 bland annat, att enligt utskottets mening biarande skil icke forebragts
for ett lagstadgande rorande tvingsdelaktighet av den innebord, att sidan
skulle foreligga under forutsittning allenast att sakkunnig person funne, att
vinsten av foretaget i och for sig vore avsevirt storre @n kostnaderna for
detsamma, utan att samtidigt skulle erfordras, att den for nirvarande i lagen
foreskrivna majoriteten forefunnes. Utskottet hemstillde, att motionen icke
métte foranleda till nagon atgdrd, och riksdagen bifdll denna hemstallan.

I en motion, II: 2, som vacktes vid 1937 drs riksdag av herrar Thorell och
Lundqvist, yrkades, att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om
utredning och forslag rorande siddana dndringar i vattenlagen att, bland annat,
villkoren for vattenavledningsforetags tillatlighet komme att skdrpas. Till
stod for yrkandet anfordes, att under de senaste artiondena i virt land kom-
mit till stdnd ett flertal vattenavledningsforetag, vilka maste betecknas sdsom
ur ekonomiska synpunkter misslyckade och vid vilka batnaden ofta berik-
nats alltfor hogt.

Andra lagutskottet uttalade i sitt i drendet avgivna utlatande, nr 29, bland
annat, att vad vid utskottets behandling av féreliggande sporsmal fore-
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kommit syntes tyda pi att handliggningen av renden rérande vattenavled-
ningsforetag i manga fall varit behiftad med allvarliga brister. Utskottet er-
inrade emellertid om att 1934 ars avdikningssakkunniga i betinkande den 23
december 1936 framlagt vissa forslag i dmnet, samt forklarade sig forutsétta,
att de i motionen berérda sporsmalen toges under nirmare dvervigande 1 sam-
band med prévningen av de sakkunnigas forslag. P4 grund hirav hemstillde
utskottet, att motionen icke matte foranleda till nadgon atgird. Riksdagen bi-
f6ll denna hemstéllan.

I detta sammanhang torde bora anmirkas, att ifragavarande sakkunnig-
forslag lagts till grund for bland annat vissa i 1939 4rs ovan berérda kun-
gorelser upptagna bestimmelser i syfte att tillgodose ekonomiska synpunkter
vid torrliggningsforetagens understédjande med statsmedel. Diarjimte hava
pa grund av de sakkunnigas férslag genomforts vissa mindre &ndringar i
vattenlagens 10—12 kapitel, avseende forfarandet i torrliggningsdrenden.

I forevarande motioner har framhallits, att 1 vissa fall atgirder for onsk-
vird torrliggning av mark forhindrades av hinsynstagande till bestiende
damningsrittigheter. Dirvid har sirskilt erinrats om, att enligt vattenlagen
samma skydd itnjotes for anliggningar for uttagande av vattenkraft oavsett
vattenkraftens mer eller mindre prima eller sekunda beskaffenhet. Motio-
nirerna hava med hinsyn hirtill ifragasatt en grinsdragning ur denna syn-
punkt mellan olika slag av vattenkraft. Med anledning av vad i motionerna
anforts har payrkats framstallning till Kungl. Maj:t angiende utredning av
dari berérda sporsmal.

Enligt utskottets mening dr det — sirskilt under nu radande forhallanden
-~ otvivelaktigt av stor vikt fér folkforsérjningen att alla mojligheter provas,
varigenom kan erhillas 6kad utvinning av jordbruksprodukter. Harvid kan
uppenbarligen frigan om torrliggning av vattensjuk mark vara av betydelse.
T den man en dylik atgivd medfor intring eller skada & andra intressen, méste
emellertid de olika intressena vigas emot varandra. Vad di sirskilt angér
intresset av vattenkraftens utnyttjande ma erinras, att dven tillgodoseendet
av kraftbehovet inom landet kommit att utgora ctt allbmera betydelsefullt led
1 folkets forsorjning.

Vid utarbetande av nu gillande bestimmelser betrdffande avvigningen
mellan torrliggnings- och vattenkraftsintressena har sirskilt beaktats jord-
bruksnéringens stora samhilleliga vikt. I anslutning hirtill krdves 1 prineip
for tillstand till atgird for vattenavledning — i motsats till vad som giller
betriffande vattenbyggnadsforetag i allmidnhet - - allenast att nyttan av at-
girden overstiger skadan & annans egendom. For vissa fall, avseende huvud-
sakligen forlust av tillgodogjord vattenkraft, skirpes emellertid kravet dar-
hin, att vid nimnda jimforelse forlusten tages i berdkning tvad ginger. Detta
han ansetts motiverat for att tillborligen skydda de varden i frdga om vattnets
tillgodogorande, vilka redan kommit till anvindning fér produktionen.

Det torde endast i sillsynta fall kunna ifrdgakomma att vattenavlednings-
foretag, som eljest bort komma till stdnd, forhindras pa grund darav att skada

Utskottet.
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aven betriffande utbyggt stromfall av sekunda beskaffenhet skall beriknas
dubbelt. D4 fraga dr om sédana anliggningar torde nimligen som regel virdet
vara jamforelsevis ringa. For évrigt synes erfarenheten giva vid handen, att
en viss forsiktighet kan vara pakallad vid igangsittandet av vattenavlednings-
foretag. Statsmakternas uppmirksamhet har salunda vid upprepade tillfillen
varit riktad pd frdgan om undvikande av att ekonomiskt sett mindre bir-
kraftiga vattenavledningsféretag kpmma till utférande. Med hiinsyn till det
anférda och d& nagra oligenheter av vikt ej kunnat pavisas av de i motionen
berérda lagbestimmelserna, finner utskottet — i likhet med de horda myndig-
heterna — ej pakallat, att for nirvarande vidtages nigon utredning i det av
motiondrerna angivna syftet.
Pé grund av vad sélunda anforts far utskottet hemstilla,

att forevarande motioner icke matte foranleda till nigon riks-
dagens &tgird.

Stockholm den 28 maj 1942.

P& andra lagutskottets vignar:
DAVID NORMAN.

Vid #rendets behandling hava niirvarit:

frdn forsta kammaren: herrar Norman, Tamm, Wistrand, Olof Carlsson,
Sten, Holstenson, Néaslund och Nisstrom;

frin andra kammaren: froken Hesselgren, herrar Hage*, Hermansson, von
Seth*, Larsson i Ostersund, Lundgren*, Janssor i Hillefors* och Hedlund i Ridom

# Ej niirvarande vid utlatandets justering.
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Bilaga A.
Till Riksdagens andra lagutskott.

Genom beslut den 6 februari 1942 har Kungl. Maj:t anbefallt kungl. lant-
bruksstyrelsen att till Eder avgiva yttrande over de inom riksdagen vickta,
till Eder hinvisade likalydande motionerna I:104 och II:76 angdende utred-
ning om andring i vissa delar av vattenlagen.

Med anledning hirav far lantbruksstyrelsen anfora foljande.

Den av motionidrerna vickta frigan berér en av vattenlagens grundprin-
ciper, innefattande viss foretridesriatt for redan befintlig anlaggning for till-
godogorande av vattenkraft i stromfall eller for annan dirmed jamftorlig in-
rittning gentemot ifrdgasatt atgard for torrlaggning av mark, sdsom sjosdank-
ning och dylikt. En uppluckring av sagda grundprincip torde icke bora komma
ifriga, med mindre sirskilt starka skil dartill forefinnas. Enligt lantbruks-
styrelsens uppfattning kan denna forutsittning knappast siigas vara uppfylld
1 nu forevarande fall.

Lantbruksstyrelsen finner sig didrfor bora avstyrka bifall till motionerna.

Stockholm den 19 mars 1942.

H. Sylvan.
Olof Fredholm. :

Bilaga B.
Till Riksdagens andra lagutskott.

Kungl. Maj:t har genom resolution den 6 februari 1942 anbefallt vattenfalls-
styrelsen att avgiva och till riksdagens andra lagutskott 6verlamna yttrande
over tvd vid &rets riksdag vickta motioner, nr 104 i forsta kammaren och
nr 76 i andra kammaren, angiende utredning om dndring i vissa delar av
vattenlagen.

Vattenlagen har velat skapa en viss garanti for att ett foretag, som fir
tvaAngsratt mot enskilda, verkligen &r ur nationalekonomisk synpunkt av den
betydelse, att andra intressen av enskild natur bora vika for detsamma. Dirfor
har fér den, som vill bygga i vatten, i 2 kap. 3 § stadgats, att nyttan av fore-
taget, efter avdrag av byggnadskostnaden, skall motsvara minst tre ginger
skadan pa &ker och dng och tvi génger skadan 4 annan egendom. Betriffande
vattenavledningsforetag &ter, som ansetts bora fi en visentligt gynnsammare
stillning in vattenbyggnadsforetag i allmiinhet, foreskrives i 7 kap. 38 § vatten-
lagen endast, att nyttan skall overstiga skadan, med det av motionérerna an-
markta undantaget att skada 4 utbyggd vattenkraft skall beriknas dubbelt.
Denna foreskrift fanns redan i dikningslagen av 1879 (§ 17), och de sakkun-
niga av 1920 hava uttalat, att de funnit den vilgrundad. Detta om tilldtligheten
av foretaget; betriffande ersittningen for skada i vattenverk stadgas, att er-
sittningen skall utgd med fulla virdet och hilften dirutéver (vattenlagen
9 kap. 48 §).

otion't?lerna. framhalla, att det rent siffermissigt ofta kan viga jamnt
mellan kostnaderna och jordforbiittringen, och att det d& kan vara vanskligt att
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framvisa nigon vinst. Det kan latt hinda, att ett sddant foretag ej skulle anses
tillatligt, om en skada & ett vattenverk enligt lag skall berdknas dubbel. Man
kan emellertid starkt sitta i friga, om dylika, ritt svagt motiverade foretag
bora med statens hjilp komma till stdnd. Det kan knappast vara ekonomiskt
forsvarbart att i stor utstrickning ligga ned statens medel pa svagt motiverade
torrlaggningsforetag.

Riksdagen har flera gnger forut haft sin uppmérksamhet riktad pa svérig-
heten att ritt beriakna jordforbattring vid vattenavledningsforetag och pd de
risker och forluster, statsverket kan fa vidkannas vid beviljande av understod
och lan it nationalekonomiskt ej motiverade foretag.

Vattenfallsstyrelsen anser darfor, att det saknas skil for sddan dndring i
vattenlagen, som motiondrerna payrka.

Stockholm den 11 mars 1942.
Kungl. Vattenfallsstyrelsen.

W. Borgquist.
Fr. Malm.

Bilaga C.
Till Riksdagens andra lagutskott.

Av Kungl. Maj:t anbefalld att avgiva yttrande Gver tvd vid drets riksdag
viackta motioner, nr 104 i foérsta kammaren och nr 76 i andra kammaren, an-
gaende utredning om indring i vissa delar av vattenlagen far undertecknad,
vattenrittsdomare vid Norrbygdens vattendomstol, anfora foljande.

Virdet av vattenkraften, som tillgodogores vid t. ex. en kvarn, synes bora
beriknas med ledning av kvarnforetagets nettoavkastning, dirvid den del av
nettoavkastningen som beldper & de egentliga kvarnbyggnaderna (kvarnhus,
finmalningsmaskineri, siktar m. m.) skall limnas & sido. Endast den del av
nettoavkastningen, som beloper & byggnaderna for vattenkraftens uttagande
(damm, vattenvig, vattenhjul, turbin etc.), kommer hir i friga. Hirjdimte ar
att mirka att den tillgodogjorda vattenkraften aldrig kan varderas hégre an
kostnaden for anskaffande av motsvarande miingd elektrisk eller annan kraft
4 platsen.

Sadana smirre anliggningar (kvarnar, sigar ete.), som endast kunna drivas
en mindre del av aret med vattenkraft, kunna givetvis under vissa forhillanden
ha ett icke obetydligt virde, framfor allt om de dro belagna i trakter, dér elek-
trisk kraft for anliggningarnas drift ej kan pi rimliga villkor erhallas, men
i de flesta fall torde den utbyggda kraften vid anliggningar av detta slag vara
av ringa virde. I sidana fall dar den utbyggda kraften vid en mindre anligg
ning verkligen har ett betydande virde ur agarens synpunkt ér anliggningens
bibehallande jimvil ofta av betydelse for orten.

T den man den utbyggda vattenkraften dr av ringa virde torde vid bedd
mande av ett torrliggmngsforetags tillatlighet den omstindigheten att in-
tranget & vattenkraften riknas tva ganger i allminhet icke hindra andra fore-
tag an sddana vars genomforande ur ekonomisk synpunkt méste anses mer eller
mindre tvivelaktigt. Det skydd, som de nuvarande bestimmelserna bereda ut
byggd vattenkraft av virde, synes bora bibehallas. Att mirka dr att tillatlig
heten av byggande i vatten i allminhet enligt 2 kap. 3 § vattenlagen prévas
efter avsevart striingare grunder in tillitligheten av torrliggningsforetagen.
Pa grund av vad silunda anfGrts anser jag att motionerna icke bora bi
fallas. :

Umeé den 17 februari 1942.

F. Léwing.
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Bilaga D.
Till Riksdagens andra lagutskott.

Anbefallda att till utskottet avgiva yttrande &ver tvad vid innevarande &rs
riksdag vickta motioner, nr 104 i forsta kammaren och nr 76 i andra kammaren,
angiende utredning och #ndring av vattenlagens bestimmelser rorande torr-
laggning av mark genom vattenavledning f4 vi hirmed anfora foljande.

Sasom i motionerna anmirkts foreskrives i 7 kap. 38 § vattenlagen, bland
annat, att, om for torrliggning av mark erfordras att annan tillhorigt strom-
fall borttages eller dess %allhﬁjd minskas, dylik atgird icke ar tillaten med
mindre nyttan dirav efter avdrag av kostnaden for dess verkstillande finnes
overstiga skadan genom samma itgird, men att, om friga &r om ett stromfall,
vars vattenkraft redan blivit tillgodogjord eller uppenbarligen &r avsedd att
tillgodogoras vid en redan befintlig eller under byggnad varande anlidggning,
vid jimférelsen mellan nyttan och skadan till foljd av atgirden den darav
uppkommande forlusten av vattenkraften skall riknas tvd ganger.

I motionerna framhilles att den vattenkraft, som for narvarande tillgodo-
gores vid ett flertal ofta i dldre tid tillkomna kvarnar och andra mindre anligg-
ningar, numera forlorat sin betydelse, sedan de stora kraftkéllorna 1 landet
till T61jd av teknikens utveckling kunnat tagas i ansprik. Med héinsyn dértill
ifrigasittes huruvida dylika mindre anliggningar bora vid omfSrmalda jam-
forelse mellan nytta och skada intaga den gynnade stillning gentemot det
betydelsefulla jordbruksintresset, att virdet av kraftforlust vid desamma skall
riknas tvi ginger.

Dirvid framhélles att vattenlagen icke gor skillnad mellan prima och
sekunda kraft utan att alla strémfall, stora eller sm&, betydelsefulla eller mindre
betydelsefulla, beredas samma skydd gentemot motstiende intressen.

gistnﬁmnda uttalande synes tarva ett fortydligande. Uttalandet ir s till
vida riktigt som nimnda bida slag av vattenkraft skola bedémas enligt enhet-
liga grunder. Men uppenbarligen maste vid virdesittningen dirav atskillnad
goras dem emellan. Sekunda kraft far givetvis icke i varde jimstillas med
prima, och motionirernas mening dr sannolikt ej heller att gillande bestdm-
melser skulle innebdra nagot annat.

Emellertid torde den av motiondrerna &syftade klassificeringen av den mer
och den mindre betydelsefulla vattenkraften icke kunna enligt allminna ratts-
grundsatser godkinnas. Bortsett fran att grinsdragningen mellan dem méste
bliva timligen godtycklig, synes det uppenbart att likheten infor lagen kriver
att dgaren av en mindre kraftanliggning icke forsittes i ett simre rittsligt lige
4n Hgaren av en storre. I det forra fallet torde man skiligen icke kunna till-
limpa annan jimforelsegrund &n i det senare. Med hinsyn hirtill och d& vad
i motionerna i vrigt anforts icke synes oss utgéra tillricklig grund for en
andring av gillande bestimmelser, kunna vi icke férorda bifall till motionerna.

Stockholm i Osterbygdens och Soderbygdens vattendomstolars kanslier den
18 februari 1942.

Fabian Appelberg. Anton Thelin.
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Bilaga E.

Till Riksdagens andra lagutskott.

Genom nadig remiss den 6 februari 1942 har vattenrittsdomaren i Vister-
bygdens vattendomstol anbefallts att till utskottet avgiva yttrande over tva
vid arets riksdag vickta, lika lydande motioner, nr 104 1 forsta kammaren och
nr 76 i andra kammaren, angiende utredning om #ndring i vissa delar av
vattenlagen.

Med anledning hirav fir undertecknad anfora féljande.

I motionerna uttalas, att de bestimmelser i nu gillande vattenlag, som regle-
rade dimningsritten, icke vore tillfredsstillande, 1 det de forhindrade en eljest
onskvird torrliggning av forsumpade marker. For att fa en tillfredsstillande
16sning av frigan maste enligt motionirernas mening en indring av den ur-
gamla ratten till dimning ske. Denna hade icke heller samma betydelse som
forut, di genom den moderna tekniken tillgodogorande av vattenkraften kunde
aga rum pa ett mycket effektivare sitt n som tidigare skett. Motiondrerna for-
mena, att med den utveckling, som dgt rum pa elektroteknikens omrade —-
sirskilt mojligheten att Gverfora kraft linga strickor fran stora kraftkiillor —
1 mellersta och sédra Sverige forefintliga gamla kvarnar och smé kraftstationer
kommit att f6rlora den betydelse for kraftfrsérjningen, som de tidigare moj-
ligen haft. Ofta vore fallet, att en liten kvarn eiler ett mindre kraftverk, som
1 gamla tider kunde haft stor betydelse for orten, alltjimt vidmakthélles och
brukades ett par ménader av aret men i Svrigt finge sitt kraftbehov forsett
genom energi, overford frin stabilare kraftkillor. Det forefolle motionirerna
ritt omotiverat, att den déliga kvarnen eller sekunda kraftanliggningen skulle
atnjuta det skydd gentemot jordbruksintresset att for dess utrivning erfor-
drades att vinsten av torrlaggningsforetaget skulle Gverstiga dubbla virdet av
stromfallsanliggningen — sasom f6ljer av bestimmelserna i 7 kap. 38 §.

I ndmnda lagrum stadgas, att darest for torrliggning av mark tarvas, att
annan tillhorigt stromfall borttages eller dess fallhojd minskas eller att till
men {or annans egendom, vare sig jord, hus, fiske eller annat, vattenférhallan-
dena 1 vattendrag, sjo eller annan vattensamling eljest forindras, vare dylik
atgird ej tillaten utan s ar att nyttan dirav efter avdrag av kostnaden for dess
verkstillande finnes Gverstiga skadan och intranget 4 annans egendom. Till-
skyndas dgare av stromfall forlust av tillgodogjord vattenkraft eller av icke
tillgodogjord, som uppenbarligen dr avsedd for befintlig eller under byggnad
varande anlidggning, eller av annan forman, som i fraga om vattenhushallning
eller vattentillgang tillkommer honom sisom #gare av byggnad for uttagande
av vattenkraft, eller villas skada eller intring & fiskeverk, bevattningsanstalt
eller annan dirmed eller med byggnad for uttagande av vattenkraft jamforlig
inrittning, skall vid ovannimnda jimforelse forlust, skada eller intring, som
nu sagts, beriknas tvd ginger. I kostnaden for atgirden skall inriknas det
belopp, vartill skadan och intranget & egendom tillhorig den, for vars rikning
foretaget sker, ma skattas. Vid foretag, som verkstilles for fleras samfillda
rakning, skall dock skada och intrang & egendom, tillhérig annan deltagare in
sokanden till foretaget eller den, som forenat sig med sckanden, likstillas
med skada eller intrdng 4 annans egendom.

Motiondrerna hava ansett, att man borde efter nigon ur nationalekonomisk
synpunkt mera rationell metod viga fordelen ur landets synpunkt av den
ena och den andra naturtillgingen. Man borde i fraga om olika utbyggda
stromfall draga en grians, under vilken siddana strémfall icke bereddes samma
skydd som anldggningar av prima beskaffenhet.

For min del anser jag en sidan uppdelning av kraftverken vara ytterst svar



Andra lagutskottets utlitande Nr 34; bilagor. 11

att gora. Ar det icke sa att redan den virdering av forefintlig kraftanliggning,
som i varje forekommande fall maste verkstillas f6r den noédvindiga jamforel-
sen mellan nyttan och skadan av ifrdgasatt torrliggningsforetag, utgor en
lamplig och tillricklig gradering? Att lata kraftverkets storlek i avseende &
uttagen eller uttagbar kraft eller dylikt vara utslagsgivande i nu forevarande
hiinseende torde icke vara tillfredsstillande. Betydelsen av ett kraftverk kan
ju vara till stor del beroende pi ortsférhéallandena, och man har p4 andra
stillen i vattenlagen velat just skydda ortens berittigade intresse att fa draga
nytta av dirinom forefintliga kraftkallor.

Det md dven framhallas, att i fraga om tillatligheten vattenavledningsfore-
tagen dro underkastade visentligt mindre stranga villkor dn de foretag, som
avse byggande i vatten for kraftandamal. For de senare féretagen galler enligt
2 kap. 3 § forsta stycket att nyttan av byggnaden — efter avdrag av bygg-
nadskostnaden samt skada och intring 4 den byggande tillhorig egendom —
skall uppgs till ett virde, motsvarande tre ginger den skada och det intrang,
som gores & aker och #ng, samt tvd ginger skadan och intringet & annan
egendom.

Vidare m& nimnas, att direst ett vattenavledningsforetag provas vara av
synnerlig betydelse for jordbruksniringen eller for orten eller eljest fran
allmin synpunkt, kan Kungl. Maj:t enligt 7 kap. 39 §, dnd& att hinder mot
foretaget skulle mota av bestimmelserna i 38 §, efter hemstillan av vatten-
domstolen limna medgivande till foretaget.

I anledning av uttalandet i slutet av motionerna, att man kunde tinka sig
att ersittning for mindervirdiga kraftanliggningar kunde bestimmas till fulla
virdet utan nigot tilligg dirutéver, anser jag mig bora framhalla f6ljande.
Enligt 9 kap. 48 § skall ersittning bland annat for tillgodogjord vattenkraft
si ock icke tillgodogjord, som uppenbarligen dr avsedd for befintlig eller
under byggnad varande anliggning, utgi med fulla virdet och hilften dar-
utover. Vid jimforelse mellan nyttan och skadan av ett vattenavledningsfore-
tag for att prova tillatligheten dirav har man sivitt angir skada & tiligodo-
gjord och dirmed i nu forevarande hinseende likstilld vattenkraft att rikna
med tva ganger fulla virdet av denna skada, vilket emellertid icke innebir att
man hirvid skall taga nigon hinsyn till nyssnimnda i 9 kap. 48 § stadgade
f6rhojning av ersittningen med 50 procent. Huruvida sadan forhdjning av
ersitiningen skall utgi eller icke, kan siledes icke inverka pi ett vattenavled-
nings- eller annat foretags tillatlighet.

Pa grund av vad ovan anforts och di jag icke finner tillrickliga skal fore-
ligga att franga sittet for den avvigning mellan torrliggnings- och vattenkraft-
intressena, som vattenlagen stadgar, anser jag mig icke kunna tillstyrka sédan
lagindring, som i motionerna avsetts.

Jag kan icke underlita att i detta sammanhang framhalla ett sporsmal
angiende de gamla rittigheterna att damma, som icke direkt berérts 1 motio-
nerna. Det har inom rittstillimpningen ansetts, att en gammal ddmningsritt,
sven om den under lang tid icke utdvats och kanske alldeles fallit 1 glomska,
fortfarande ir gillande och kan pa nytt utovas. Ett dylikt s att saga ater-
upplivande av en gammal rittighet kan méingen ging leda till konsekvenser
tor dirav berérd jordbruksmark m. m. som synas kunna betecknas som
obilliga. I detta avseende synes mig en utredning i friga om de gamla dam-
ningsrittigheterna vara vil motiverad. Ett separat 16sande av detta sporsmal,
som torde hava ett vidare sammanhang inom det allmdnna rattsomradet, kanske
emellertid kan vélla betankligheter.

Vinersborg den 16 februari 1942.
Nils Lindberg.




