Andra lagutskottets utldtande Nr 25. 1

Nr 25.

Ankom till riksdagens kansli den 28 april 1942 kL. 5 e. m.

Utldtande i anledhing av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om dndring i vissa delar av allmdnna forfogande-
lagen den 22 juni 1939 (nr 293) samt om fortsatt giltig-
het av lagen.

Genom en den 6 mars 1942 dagtecknad proposition, nr 173, vilken hin-
visats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, har Kungl. Maj:t,
under Aberopande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet férda
protokoll, foreslagit riksdagen att antaga féljande forslag till

Lag

om iindring i vissa delar av allmiinna forfogandelagen den 22 juni 1939
(nr 293) samt om fortsatt giltighet av lagen.

Hirigenom férordnas dels att 22, 23, 25 och 27 §§ allminna forfogande-
lagen den 22 juni 1939, vilken jimlikt lag den 13 juni 1941 (nr 394) giller
till och med den 30 juni 1942, skola erhalla indrad lydelse pa sétt i det fol-
jande angives, dels att i lagen skola sidsom 28 och 29 §§ inforas de under
nimnda paragrafbeteckningar nedan intagna bestimmelserna, dels att nuva-
rande 28 och 29 8§ skola betecknas 30 och 31 §§, dels ock att lagen i sa-
lunda dndrat skick skall dga fortsatt giltighet till och med den 30 juni 1943.

22 §.

Det dligger en var att vid forfrigan av ldnsstyrelse eller polismyndighet
eller av kristidsmyndighet, som Konungen bestimmer, limna upplysning,
huruvida och i vilken myckenhet han innehar férnédenhet, som avses 1 2 §,
eller i vad man han frambringat, tillverkat, berett eller istindsatt férnoden-
het, som avses i 5 §, eller framstiller elektrisk kraft vid anldggning, som
avsesi7 §.

Viagrar ndigon — — — #ga tillimpning.

23 §.

Ilar nigon med vetskap dirom, att foreskrift meddelats enligt 2, 3, 4, 5, 6
eller 7 §, olovligen forfogat over, undanstuckit, skadat cller forstért forné-
denhet eller annat, som foreskriften avser, eller underlatit att fullgéra honom
enligt 11 § aliggande skyldighet att taga hand om sidan férnodenhet eller
cljest dsidosatt vad pid honom ankommer till fullgérande av foreskriften eller
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av bestimmelser, som moddelats med stéd av denna lag, straffes med dags-
béter eller fingelse. Ar brottet med hinsyn till omstindigheterna att anse
sdsom grovi, vare siraffet fingelse eller straffarbete i hégst tva ar. Vid be-
domande huruvida brottet dr grovt skall sirskilt beaktas, om girningen avsett
egendom av betydande myckenhet eller omfattning.

Lag samma — — — angivna férhillanden.

25 §.

Filles nagon till straff enligt 23 §, skall domstolen, dér ej sirskilda for-
hallanden till annat féranleda, férklara egendom som undanhallits eller, dir
overlitelse av egendomen skett, gods eller penningar, som den tilltalade i
samband med Overlitelsen mottagit, forverkade eller, om egendom som sa-
lunda skolat forklaras forverkad ej kan tillrdttaskaffas, forplikta honom att
utgiva ersitining for egendomens virde.

27 §.

Har foreskrift om avstiende av fornodenhet dnnu ej blivit giillande mot
dgaren eller innehavaren vid tid, da tillimpning av bestimmelserna i 2——22
§8 upphor, vare foreskriften utan verkan. Beslag enligt 3 § och forfogande
enligt 4, 5, 6 eller 7 § gille ej lingre &n till nyss angivna tid, dir ej annat
foljer av vad i 28 eller 29 § stadgas. I fraga om ersittning, vartill niagon
enligt denna lag ir berittigad vid nimnda tid, eller for upplatelse, som déar-
efter giller, skola lagens bestimmelser fortfarande dga tillimpning.

28 §.

D4 fastighet, vars jord befunnits uppenbarligen vanhéivdad, pa grund av
foreskrift enligt 4 § upplatits for drivande av jordbruk, skall upplatelsen
gilla under bestimd tid, dock hégst tio ar.

Nir fastigheten tilltrides eller avirides, skall pad kronans bekostnad hallas
syn; och gille om syneférrittningen och klander dirav vad som stadgas med
avseende a4 jordbruksarrende i allminhet. Finnes fastigheten vid avtridet
vara i béttre skick &n vid tilltrddet, ige kronan for det belopp, vartill den
genom forbattringen uppkomna vérdestegringen vid avtriddessynen uppskat-
tas, ritt till betalning ur fastigheten enligt vad nedan sigs, dock endast savitt
fraga dr om nédig férbattring. Har avdrag for forbéttring gjorts vid bestam-
mande av den ersidttning, som tillkommer jordidgaren i anledning av fastig-
hetens ianspraktagande, skall anteckning dirom goras i synehandlingen; och
dge kronan icke ritt till betalning ur fastigheten fér vad silunda guldits. Vid
tillimpning av vad i detta stycke stadgas skall byggnad eller annan anligg-
ning, som for kronans rikning utférts under upplatelsetiden, riknas sdsom
tillbehor till fastigheten, om kronan till jorddgaren avstar sin rétt till bygg-
naden eller anliggningen.

Vid avtridessynen skall forfallodag bestimmas for belopp, for vilket kro-
nan enligt andra stycket fger njuta betalning. Beloppet skall utgd med
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samma {6rménsritt som avgild av fast egendom, varom i 17 kap. 6 § han-
delsbalken stadgas, dir beloppet ej stitt inne lingre an ett ar efter for-
fallodagen. Om sa finnes limpligt, ma beloppet fordelas & flera férfallo-
dagar. Klandras synen av jordigaren, varde férfallotiden foér kronan till-
kommande belopp bestimd av domstolen. Vinner synen laga kraft mot jord-
dgaren, dge kronan pa grund av synehandlingen for forfallet belopp erhalla
utmiitning av fastigheten.

Konungen éger, dir det finnes skiligt, medgiva nedsittning av belopp som
enligt andra stycket tillkommer kronan.

Om fastighetens ianspriktagande samt angiende avtridessynen skola an-
teckningar goras i intecknings- eller fastighetsboken enligt de nirmare fore-
skrifter Konungen meddelar.

29 §.

Har fastighet enligt denna lag tagits i ansprak av annan orsak &n i 28 §
sags, skall upplitelsen, dir det finnes pékallat av siirskilda skil, gilla under
bestimd tid, dock hégst fem ar. Vad nu sagts om fastighet skall ock till-
limpas 4 byggnad eller anliggning, som ej ér tillbehér till fast egendom.

Denna lag trdder i kraft dagen efter den, di lagen enligt dira meddelad
uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling.

Vad i 2729 §§ stadgas rorande upplatelse av fastighet, byggnad eller
anliggning fér bestimd tid och rérande ersiittning skall dga giltighet fiven
efter det allmidnna foérfogandelagen upphért att gilla.

Bestimmelserna i 28 § om kronans rétt till ersittning skola icke gilla, dar
upplatelsen dgt rum fore denna lags ikrafttridande.

Betriaffande de skil, som ligga till grund fér forslaget, far utskottet, i den
mén redogdrelse dirfér icke limnas hiir nedan, hinvisa till propositionen.

Forliingning av giltighetstiden.

Allman forfogandelag utfirdades den 22 juni 1939 (nr 293) och gallde
ursprungligen till och med den 31 mars 1940. Lagens giltighetstid har fér-
lingts genom lagar den 30 mars 1940 (nr 168) och den 13 juni 1941 (nr 394),
sista gingen for tiden till och med den 30 juni 1942. I samband med for-
langningarna av giltighetstiden hava vissa éindringar vidtagits i lagen.

Foredragande departementschefen, statsrddet Bergquist, har i proposi-
tionen framhillit, alt under ridande foérhallanden férelage uppenbarligen
alltjimt behov av det Kungl. Maj:t genom allménna forfogandelagen ldm-
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nade bemyndigandet att, dir viktiga samhillsintressen det kriiva, genomfora
férfoganden som i lagen avses. Lagens giltighetstid torde déirfor bora ytter-
ligare utstriickas, forslagsvis till och med den 30 juni 1943.

Andringar i straff- och forverkandebestimmelserna m. m.

Enligt 23 § forsta stycket allméinna forfogandelagen giller, att den som
med vetskap dirom, att foreskrift meddelats om forfogande Gver egendom.
olovligen forfogat éver, undanstuckit, skadat eller forstort fornddenhet eller
annat, som foreskriften avser, eller underltit att fullgéra honom enligt lagen
aliggande skyldighet att taga hand om sidan fornodenhet eller eljest dsido-
satt vad pA honom ankommer till fullgérande av foreskriften eller av bestim-
melser, som meddelats med stod av lagen, skall straffas med dagsbéter eller
fingelse. Aro omstindigheterna synnerligen forsvarande, mé till straffarbete
i hogst tva ar domas. Enligt 23 § andra stycket gélla enahanda straffbestam-
melser med avseende & det fall, att nigon vid forfrigan, som linsstyrelse
eller polismyndighet enligt 22 § gjort angdende innehav av férnédenhet
m. m., viigrat att limna upplysning eller ock vid sidan férfragan eller i sam-
band med undersékning eller granskning, som verkstiillts med stéd av 22 §,
sokt vilseleda myndigheten. Vidare giller enligt 25 § att, diir nigon filles
till straff enligt 23 §, domstolen ma efter ty skiligt finnes forklara egendom,
som undanhallits, férverkad eller, om den ej kan tillrdttaskaffas, forplikta
den domde att utgiva ersittning fér egendomens virde.

Féredragande departementschefen har anfort bland annat foljande:

»Vid anmilan férut denna dag av friga angdende vissa dndringar i gil-
lande bestimmelser rérande straff for olovlig Overlételse av ransonerad vara,
m. m. har jag i olika hinseenden foreslagit skiirpning av de nimnda straff-
bestimmelserna. Enligt vad jag salunda foreslagit skulle straffet for olovlig
overlatelse av ransonerad vara, direst omstindigheterna vore forsvarande,
bestimmas till fiingelse eller straffarbete i hégst tva ar; vid beddmande huru-
vida omstiindigheterna vore forsvirande skulle siirskilt beaktas, bland an-
nat, om giirningen avsett betydande myckenhet av varan. Dérest den olov-
liga 6verlatelsen tillika innebure brott mot allménna férfogandelagen, skulle
enligt forslaget de forenimnda straffbestimmelserna icke vinna tillimp-
ning, utan skulle for sidant fall straffet utmitas enligt forfogandelagen.
Med den dindring av straffskalan i friga om overtridelser av ransonerings-
forfattningarna, som salunda féreslagits, kommer emellertid denna straff-
skala att i visst hinseende bliva stringare in férfogandelagens; enligt sist-
nimnda lag m4 nidmligen for 6vertridelser av lagens bestimmelser domas
till dagsboter eller fingelse (intill tvA ar) dvensom, dir omstindigheterna
iro synnerligen forsvarande, till straffarbete i hogst tva ar. Sasom jag an-
férde vid anmilan av forenimnda fraga om #dndring av straffbestimmel-
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serna for brott mot ransoneringsférfattningarna, ar en dylik olikhet uppen-
barligen icke tillfredsstillande, detta i all synnerhet om straffet i de fall,
dar girningen innefattar brott mot savill ransoneringsférfattning som for-
fogandelagen, skall utmiitas allenast jaimlikt sistndmnda lag. Jag anforde
vidare, att det darfér syntes erforderligt att motsvarande indring vidtoges
i allminna forfogandelagen, sa att fingelse eller straffarbete jimvil enligt
denna lag utdémdes si snart omstindigheterna vore forsvarande. Jag an-
haller nu att fa framligga forslag om sadan fdndring. I dverensstimmelse
med vad som foreslagits i fraga om brott mot ransoneringsférfattningarna
torde salunda béra i 23 § allménna foérfogandelagen stadgas, att for brott,
som i nimnda paragraf avses, straffet skall dar omstindigheterna dro for-
svarande bestimmas till fingelse eller straffarbete i hogst tva ar. Innebor-
den av den foreslagna dndringen ar dels att straffarbete infores i straffska-
tan iven med avseende & sidana fall, dir omstindigheterna visserligen aro
forsvarande men likvil icke kunna betecknas som synnerligen forsvarande,
dels ock att straffskalan begriinsas nedat, i vad angar de svirare fallen
av overtridelser av lagens stadganden; dir omstindigheterna aro for-
svarande, skall overtridelsen alltsa icke kunna sonas med boéter. I huvud-
saklig overensstimmelse med vad som foreslagits betraffande brott mot
ransoneringsforfattningarna torde vidare bora stadgas, att vid bedomande
huruvida omstindigheterna iro férsvirande sirskilt skall beaktas, om
garningen avsett egendom av betydande myckenhet eller omfattning.

Den foreslagna skirpningen av straffskalan har aktualiserats av onskviird-
heten att vinna overensstimmelse mellan forfogandelagens straffskala och
den straffskala, som foreslagits med avseende & brott mot ransoneringsfor-
fattningarna. Emellertid lirer det dven i dvrigt vara befogat med en dylik
skirpning. I nuvarande foérsorjningslige aro nimligen de grovre fallen
av overtridelser av forfogandelagen att anse sisom brott av allvarlig be-
skaffenhet och sjilvfallet dr det for folkfoérsorjningen av betydande intresse
att denna uppfattning pa ett patagligt siitt kommer till uttryck i straff-
bestimmelserna.

Enligt 25 § allmiinna forfogandelagen giller att, da nagon filles till straff
enligt 23 § samma lag, domstolen ind, efter ty skiiligt finnes, forklara egen-
dom som undanhallits forverkad eller, om den ej kan tillriattaskaffas, for-
plikta den tilltalade att utgiva ersiittning for egendomens vérde. Dessa be-
stimmelser iro, sdsom av det forut anforda framgir, mildare an de for-
verkande- och ersitiningsregler. som giilla med avseende & olovlig 6ver-
latelse av ransonerad vara.

Sjilvfallet innebiira de méjligheter till ekonomisk vinning, som i ett skirpt
férsorjningsliige kunna uppkemma genom overtriidelser av forfogandelagens
bestiimmelser, en viss lockelse till dylika overtridelser. Denna lockelse kan
medfora, att verkningarna av straffhotet i nigon méan neutraliseras. Det synes
diirfor angeliiget, att si effektiva dtgérder som mojligt vidtagas i syfte att
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avskira vederborande fran mdjligheterna att géra dylika illegala vinster. Sa-
som ett led i dessa dtgérder synes det limpligt att vidtaga sidan #ndring av
25 § forfogandelagen att domstolen, dir ej sirskilda forhallanden till annat
foranleda, skall forklara den undanhillna egendomen férverkad eller, om
den ej kan tillrittaskaffas, forplikta den tilltalade att utgiva ersittning for
egendomens virde; har den tilltalade olovligen verltit den ifrigakomna
egendomen, torde férverkandepafdljden i stillet bora avse gods eller pen-
ningar, som han i samband med O6verlitelsen mottagit. De silunda fore-
slagna bestimmelserna innebira dels att forverkandepaféljd alltid skall
4domas, direst icke sirskilda omstindigheter till annat féranleda, dels ock
att forverkandepaféljden vid olovlig Gverldtelse skall avse det faktiskt upp-
burna vederlaget. Ar forsiljningspriset pa den s. k. svarta marknaden hogre
in det pris, som motsvarar varans verkliga virde sidant detta framkom-
mer genom prissittningen i den legala marknaden, skall paféljden alltsa
avse det av den brottslige uppburna hégre beloppet.

Jag torde hirefter f4 upptaga den av chefen for livsmedelskommissionen
vickta fragan om kristidsmyndigheternas likstillande med linsstyrelser och
polismyndigheter i fraga om rétt att jimlikt 22 § allménna férfogandelagen
infordra uppgifter angaende innehav av fornodenhet m. m. Meddelandet av
dylik befogenhet at kristidsmyndigheterna torde i sin man vara fgnat att
underlitta arbetet for dessa myndigheter. Med hiinsyn hirtill och da de fér-
héllanden, varom upplysning skulle fa inhimtas, icke firo av den art att for-
slaget av sidan anledning kan vécka betinkligheter, ir jag beredd att till-
styrka detsamma. Emellertid férordar jag den begrinsningen, att befogen-
heten skall tillkomma endast de (centrala och lokala) kristidsmyndigheter
som Kungl. Maj:t bestimmer.»

Genom proposition nr 172 har framlagts forslag till lag om straff for
Gvertridelser av vissa ransoneringsforfattningar, m. m. Propositionen har
behandlats av forsta lagutskottet, som i utlitande nr 38 tillstyrkt proposi-
tionen med vissa jimkningar.

Andrade bestimmelser rorande den tid, under vilken fastighet ma tagas
i ansprak, m. m.

Enligt allminna forfogandelagen giller som huvudregel, att ingripanden
som goras med stéd av lagen icke gélla lingre én den tid, under vilken sadant
ingripande mé 4ga rum. DA lagens materiella bestimmelser upphora att
dga tillimpning eller lagen i dess helhet upphér att gilla, bliva i regel jam-
vil tidigare meddelade férordnanden utan verkan. Undantag har emellertid
stadgats for det fall att fastighet, vars jord befunnits uppenbarligen van-
hidvdad, tagits i ansprik foér drivande av jordbruk. I sidan hindelse skall
nimligen upplételsen gilla under bestimd tid, dock hogst fem &r.
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I en inom justitiedepartementet upprittad, den 10 december 1941 dag-
tecknad prom em oria har upptagits till behandling frigan om méjlighet
att taga 1 ansprik fastighet for lingre tid in nu ir medgiven.

I promemorian anféres, att erfarenheten visat, att nir jorden vore van-
hivdad #ven till fastigheten horande abyggnader vore i mycket forfallet
skick eller att fastigheten helt eller delvis saknade for jordbruksdrift er-
forderliga byggnader. Om en sidan egendom toges i ansprak foér jordbruks-
andamal och det icke lyckades att utarrendera den till nigon som kunde
nyttja egendomen i samband med annat jordbruk, vore det nédvindigt att
reparera byggnaderna eller att uppfora nya. I bada fallen kunde kostnaden
bliva betydande och i regel kunde den icke amorteras under den korta tid,
fem ar, som foérfogandet enligt den nuvarande bestimmelsen lingst finge
gilla. Enligt vad som nu vore stadgat skulle jordigaren efter denna tids
utging éterfa jorden med reparerade eller nya byggnader utan att behova
betala annan ersittning darfér 4n vad som kunnat avriknas & den gott-
gorelse som eljest pd grund av upplitelsen skulle tillkommit honom. Teore-
tiskt vore tinkbart, att kronan skulle kunna bortféra nyuppférda byggnader
4 fastigheten men denna méjlighet syntes vara utan egentligt praktiskt varde.
Det syntes nédvéndigt att avhjilpa denna brist i lagstiftningen. Eljest vore
det icke praktiskt mojligt att ingripa mot den som vanhivdat sin fastighet.
For dndamaélet syntes lampligt att vidtaga tva dndringar, nimligen dels ut-
stricka den tid, under vilken férfogandet skulle gélla, dels ock giva kronan
sikerhet for utlagda kostnader,

Vid promemorian fanns fogat utkast till lag om dndring i vissa delar av
allmdnna férfogandelagen den 22 juni 1939 (nr 293).

I utkastet har under 28 § i lagen intagits bestimmelse, att om fastighet,
vars jord befunnits uppenbarligen vanhidvdad, pad grund av féreskrift enligt
4 § upplatits fér drivande av jordbruk, upplitelsen skall gélla under bestamd
tid, dock hogst femton ar. Om upplatelsen skall skyndsamt géras anmélan
hos inskrivningsdomaren. Nir fastigheten tilltrades eller avtrides, skall en-
ligt utkastet pd kronans bekostnad hillas syn. Om syneforrittningen och
klander darav skall géilla vad som stadgas med avseende a4 arrende. Finnes
fastigheten vid avtridet vara i bittre skick én vid tilltrddet, skall kronan for
det belopp, vartill forbittringen uppskattas, dga ratt till betalning ur fastig-
heten, savitt kronan ej erhallit gottgorelse darfor pa annat sitt. Vad nu sagts
skall dock gilla allenast nédig forbéttring. Byggnad eller annan anliggning
som tillkommit under upplatelsetiden skall, om det yrkas av kronan, vid
tillaimpning av vad nu sagts riknas som tillbehor till fastigheten, dnda att
den ej cljest ir att hanféra till fast egendom.

Kronans ersiittning skall enligt nimnda paragraf i utkastet utga med
samma formansriitt som avgild av fast egendom, varom stadgas i 17 kap.
6 § handelsbalken, dir ej beloppet statt inne lingre dn ett ar fran upplatelse-
tidens slut. Inom denna tid mié dock hos lansstyrelsen géras framstillning
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om att beloppet skall férdelas pa flera ar, i vilket fall skall om kronans ratt
till betalning foér forfallande belopp gilla vad om avdikningslin ir stadgat.

Under 29 § har i utkastet upptagits bestimmelse, att om fastighet enligt
forfogandelagen tagits i ansprak av annan orsak én i 28 § siigs, upplitelsen,
dar det finnes pakallat av sirskilda skil, skall gilla under bestimd tid, hogst
femton ar.

Over promemorian med det dirvid fogade lagutkastet hava efter remiss
avgivits utlatanden av ett flertal myndigheter och sammanslutningar.
For innehillet i utlatandena redogéres & sid. 16—22 i propositionen.

Féredragande departementschefen har anfort bland annat foljande:

»Det ingrepp i den enskildes ritt, som enligt lagutkastet medgives, ir helt
visst av allvarlig natur. Det ir dock att mirka, att stadgandet ar tillimpligt
allenast om vanhivden finnes vara uppenbar. Ar detta férhallandet och
finnes tillika egendomens ianspriktagande vara av betydelse for folkfor-
sorjningen, synes ocksé lagen bora innehalla sidana bestimmelser, att ett
ingripande kan praktiskt genomféras. De nuvarande bestimmelserna aro
otillrickliga, och det torde vara nédviindigt att upplatelsen kan erhdlla si-
dan varaktighet, att kronan kan lita uppféra abyggnader eller verkstilla
reparationer, i den min s erfordras. Att den enskilde, sasom nu ar fallet,
kan genom vanhidvd av jimvil ibyggnaderna forsvira eller omdjliggora
lagens tillimpning maste anses i hég grad otillfredsstillande.

Jag torde i detta sammanhang — och i anledning av vad i ett par av
remissyttrandena anférts angdende den pégiende utredningen rorande ut-
vidgning av vanhiivdslagstiftningen — fi nimna, att den salunda tilltiinkta
lagstiftningen icke gor den nu ifrigavarande dndringen av forfogandelagen
onddig. Diremot kan en effektivare vanhavdslagstiftning sjilvfallet med-
fora en minskning av det antal fall, da férfogandelagen behover tillgripas.

Enligt férfogandelagen giller for nirvarande att om fastighet, vars jord
befunnits uppenbarligen vanhivdad, upplatits fér drivande av jordbruk,
upplatelsen skall gilla under bestimd tid, dock hogst fem ar. Den i det
remitterade lagutkastet foreslagna lidngsta tiden, femton &r, ldrer sa till
vida vara onskvird att den, sisom i promemorian uttalas, underliattar for
kronan att erhalla limplig arrendator. DAa de betdnkligheter som kunna
anféras mot alltfér 1dngtgdende ingripanden av denna natur icke sakna
fog, vill jag dock fororda, att lingsta tiden bestimmes till tio ar. Jag
vill dirvid dven framhailla, att upplételsen icke bor avse denna lédngsta tid
annat dn i1 de fall, dir omstindigheterna dirtill féranleda. Vidare bor,
sasom i nagra yttranden framhallits, kronan Aterstilla egendomen vid
tidigare tidpunkt dn den frian borjan bestimda, om fara fér vanhiivd icke
mera foreligger och limplig 6verenskommelse kan traffas. Det ma i detta
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sammanhang papekas, att upplatelse enligt forfogandelagen for jordbruks-
indamal icke bér omfatta mera én som tarvas for jordbruket.

Enligt det remitterade lagutkastet skall kronan vara berittigad att vid
avtradet erhalla ersittning for virdet av nédig forbittring, som fastigheten
undergatt. I friga om den nirmare innebdrden av detta stadgande torde
vara tydligt, att sisom nddig forbéttring icke fir betraktas annan forbatt-
ring dn sadan, som varit erforderlig for fastighetens brukande enligt ortens
sed. Vid avtridessynen far kronan ej tillgodoriknas storre del av kost-
naden for nybyggnad eller reparation #n som svarar mot den av kronans
atgoranden féranledda virdestegringen; de faktiska byggnadskostnaderna
fa saledes icke vara avgorande. Har avdrag for nodig forbittring gjorts
redan vid faststillandet av den ersittning, som tillkommer jordigaren i
anledning av fastighetens ianspriktagande, bora syneminnen sjilvfallet
iaga hinsyn dirtill. Bestimmelse torde dirfor bora meddelas om att syne-
minnen i synehandlingen skola géra anteckning om sidant avdrag dven-
som att kronan icke skall njuta betalningsratt ur fastigheten for motsva-
rande del av forbittringens virde.

Bestar den ianspraktagna egendomen av flera sirskilda fastigheter, far
vid syneforrittningen varje fastighet behandlas for sig. Detta ar noédviandigt,
-nar kronan for en konstaterad virdeokning sjilvfallet icke far — till nack-
del for inteckningshavarna — njuta betalningsritt ur annan fastighet dn den
till vilken virdeSkningen hanfor sig.

Aven om kronans ersittningsritt, pa sitt férut angivits, begréinsas till att
omfatta endast virdet av den nodiga forbittring fastigheten undergitt,
torde det likvil kunna tiankas fall, di det vore obilligt att av jorddgaren
utkriiva hela det av synemiinnen faststiillda beloppet. Kungl. Maj:t synes
darfér béra dga ritt att medgiva nedsiittning av beloppet. Om sidan be-
fogenhet stadgas i lagen, torde kunna undvikas, att ratteging kommer att
féras om syn vilken jordigaren av anledning, som kan tagas for god, finner
vara for sig obillig.»

Departementschefen har vidare ytirat, att kronans ersittning torde béra
utgd med férmAnsriitt enligt 17 kap. 6 § handelsbalken samt att nigon per-
sonlig betalningsskyldighet fér beloppet icke torde bora &liggas jordagaren.

Slutligen har departementschefen anfort foljande:

»Det remitterade lagutkastet upptager sdsom tidigare framhdllits dven be-
stimmelse foér det fall, att fastighet tages i ansprdk av annan orsak an att
fastigheten ar vanhivdad och erfordras for jordbruksdrift. Upplatelsen mé
i sidan hiindelse fér nirvarande ej giilla lingre tid 4n den, under vilken
dylikt tvangsingripande enligt lagen kan komma till stind. Enligt utkastet
skulle upplitelsen dven i fall som nu nidmnts kunna gélla bestimd tid,
hogst femton ar, nér siirskilda skél dartill dro. Harmed dsyftas att bereda
kronan erforderlig trygghet t. ex. i sidana fall dd nyanlidggning for industri-
ellt Andamadl erfordras.

Bihang till riksdagens protokoll 1952. 9 saml. 2 avd. Nr 25. 2
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I flera yttranden har anmirkning riktats mot denna bestimmelse. In-
dustrikommissionen har fér sin del ansett, att lingsta tiden i nu nimnda
fall bor bestimmas till fem ar. Da denna tid i regel lirer vara tillfyllest.
finner jag mig bora godtaga vad kommissionen silunda férordat. Om
denna begréinsning sker, synas nigra avgorande betinkligheter icke fér-
anledas av stadgandet. Sisom kommissionen tillika foreslagit torde be-
stimmelsen 4 andra sidan bora utvidgas att gilla jamvil niar byggnad eller
anliggning a ofri grund tages i ansprak.

Av skil, som i promemorian anférts, torde kronan i fall varom nu ar
fraga icke boéra dga att ur fastigheten eller byggnaden erhilla ersittning
for viardeokning, som under upplitelsetiden uppkommit genom kronans
atgéranden.»

Lagrddet har pa anforda skél avstyrkt de i 28 § foéreslagna bestimmel-
serna; hirutinnan far utskottet hinvisa till propositionen sid. 31—34.

I detta sammanhang synes béra erinras om, att riksdagen pa hemstillan
av andra lagutskottet (utlatande nr 17) i skrivelse den 17 maj 1941 (nr 236)
anhillit, att Kungl. Maj:t ville 1ta verkstilla skyndsam utredning angiende
en provisorisk lagstiftning mot vanhivd med giltighet tillsvidare under nu
radande krisférhallanden, darvid de i utskottets motivering angivna syn-
punkterna borde beaktas, dvensom for riksdagen framligga det forslag, var-
till utredningen kunde foranleda. Sedan direfter jimlikt Kungl. Maj:ts be-
myndigande den 20 juni 1941 en siirskild utredningsman tillkallats for verk-
stillande av utredning rérande utvidgad vanhivdslagstiftning m. m., har
utredningsmannen den 27 februari 1942 avgivit promemoria med
féorslag till utvidgad vanhéidvdslagstiftning (statens off.
utredn. 1942:5). — 1 utskottets nyssnimnda utlitande nr 17/1941 finnes
under rubriken forfogandelagstiftningens anvidndbarhet
mot vanhéadvd en redogorelse for férarbetena till de bestimmelser i
1917 och 1918 ars forfogandelagar, som avsigo avhjilpande av vanhivd &
Jordbruksfastigheter; hiarutinnan ma hinvisas till utlditandet sid. 34--39.

De i propositionen foreslagna #ndringarna i allminna férfogandelagen
innebiira dels att lagens straff- och forverkandebestimmelser skirpas, dels
ock att vidgade mojligheter inféras fér kronan att forfoga over fastighet.
Dirjamte foreslas, att lagen i salunda iindrat skick skall figa fortsatt giltig-
het till och med den 30 juni 1943.

Vad angér de forordade dndringarna i friga om férfogande 6ver fastighet
avser forslaget i forsta hand att, ndr friga giller vanhivdad jordbruks-
fastighet, upplatelsetiden skall kunna utstriickas frin fem till tio ar. I syfte
att giva kronan sikerhet for under upplatelsetiden & fastigheten nedlagda
kostnader innebir forslaget vidare, att kronan skall diga att med formans-
ritt fore inteckningshavare ur fastigheten utfa ersiittning fér nodiga utligg
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intill belopp motsvarande den viirdestegring fastigheten genom desamma
undergatt.

Enligt utskottets mening @ir det i nuvarande forsoérjningslige en ange-
liigenhet av synnerlig vikt att effektivt ingripande kan &ga rum mot van-
hivd. Di de nu gillande hestimmelserna i férfogandelagen icke kunna
anses tillfvllest fér att tillgodose detta syfte, finner utskottet befogat att en
skirpning av bestimmelserna vidtages, sa att ett ingripande kan praktiskt
genomforas. De hirutinnan foreslagna dndringarna i lagen innebira for-
visso ett djupgdende ingrepp i den enskildes ritt till fastigheten. Sidsom lag-
radet framhallit mota hirjamte vissa betiinkligheter ur fastighetskreditens
synpunkt mot férslaget, att kronan skulle foér sina utligg i viss omfattning
erhilla betalning ur fastigheten med férmansritt fore inteckningshavarna.
I likhet med foredragande departementschefen anser emellertid utskottet,
att nu anférda omstindigheter icke béra tillméitas avgérande betydelse i ett
svArartat krislige, di det giller att med alla till buds stiende medel siker-
stialla folkforsorjningen. PA grund hirav finner sig utskottet béra bitrida
det framlagda forslaget om &ndring i bestimmelserna om forfogande over
vanhivdade jordbruksfastigheter. Utskottet forutsiatter hiirvid, att bestim-
melserna komma att tillimpas med tillborlig varsamhet. I detta samman-
hang vill utskottet dven instimma i departementschefens yttrande, att upp-
latelsen icke bor avse den lingsta tiden, tio ar, annat &n i de fall, dir om-
stindigheterna dirtill féranleda, samt att kronan bor aterstilla egendomen
vid tidigare tidpunkt #in den fran boérjan bestimda, om fara for vanhivd
icke mera foreligger och limplig 6verenskommelse kan triffas. Vidare vill
utskottet betona vikten av att vid syn for bestimmande av den vérdesteg-
ring, fér vilken kronan ma &tnjuta betalning ur fastigheten. hiinsyn ute-
slutande tages till nédig forbéttring.

Av uttaianden i propositionen framgir, att vid bestimmande av den jord-
dgaren tillkommande ersittningen pa grund av upplatelsen hinsyn skall
kunna tagas till de av kronan & fastigheten nedlagda kostnaderna for for-
biittring av jordens hivd och reparation av byggnader m. m. Utskottet for-
utsiitter. att dylikt avdrag f6r kronans utligg icke sker i sidan utstrickning,
att darigenom jordiigaren betages mdjlighet att betala rinta a i fastigheten
intecknad gild.

Vad angar de genom propositionen framlagda forslagen i 6vrigt har ut-
skottet icke funnit anledning till erinran.

Under aberopande av vad sialunda anférts far utskoltet hemstiilla,
att forevarande proposition matte bifallas av riksdagen.
Stockholm den 28 april 1942.

Pa andra lagutskottels vignar:
DAVID NORMAN.
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Vid drendets behandling hava néarvarit:

frin f6rsta kammaren: herrar Norman, Tamm, Wistrand, Roos*, Olof Carls-
son, Sten, Holstenson* och Nils Elowsson;

frin andra kammaren: herr Hage*, froken Andersson, herrar Olovson i Vister-
is, Holm*, Barnekow®, Lundgren®, Jansson i Hillefors och Hedlund i Ridom.

* Ej ndrvarande vid utlitandets justering.

Reservation
av herr Wistrand.

Iduns tryckeri, Esselte ab. Stockholm 1942
217026



