Férsta lagutskottets utldtande Nr 54. 1

Nr 5.

Ankom till riksdagens kansli den 16 juni 1942 kl. 12 m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om dndring i lagen den 28 maj 1886 (nr 46) an-
gdende stenkolsfyndigheter m. m.

Genom en den 29 maj 1942 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposi-
tion, nr 330, vilken behandlats av férsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t under
aberopande av propositionen bilagda, i statsrddet och lagradet férda proto-
koll foreslagit riksdagen att antaga f6ljande vid propositionen fogade for-
slag till

1) Lag
om iindring i lagen den 28 maj 1856 (nr 46) angiende stenkolsfyndig-
heter m. m.

Harigenom forordnas, att 3, 4 och 8 §§, 13 § 1 mom., 14 § 1 mom. samt
i8 och 30 §§ lagen den 28 maj 1886 angiende stenkolsfyndigheter m. m.!
skola erhalla dndrad lydelse pa siitt i det foljande angives samt att till lagen
skall fogas ett nytt kapitel, betecknat 8 kap., av nedan angiven lydelse.

3 8.

Da koncessionsansokning inkommit, har Konungens befallningshavande
att ofordrojligen infora kungorelse darom i allménna tidningarna och tidning
inom orten samt foranstalta, att kungorelsen varder anslagen pa limpligt
stille i orten och delgiven industriella foretag, som berdras av ansokningen.

Kungorelse, varom — — — fragan beroende.
Kostnaden for — — — sokanden forskjutas.
4 8.

Inom tre ménader frian den dag kungérelsen om ansokningen varit inférd
i allminna tidningarna f#ge den, som anser sin ritt vara av frigan beroende,
att hos Konungens befallningshavande i linet skriftligen anféra vad han till
bevarande av sin ritt aktar nodigt.

Efter utgdngen — — — sokanden beviljas.
8 8.
I koncession — — — skall fullgora.

Koncessionen ma ej 6verlatas utan Konungens medgivande.

! Ang. lagens rubrik se 1933: 180.
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13 8.

1 mom. P& mindre avstdnd in etthundra meter frin boaingshus eller frin
annan abyggnad, dir den dr uppford vid gard, eller frin tomtplats eller trad-
gird ma omréade for arbete i dagen enligt 12 § icke anvisas utan tillstind
av si val dgaren till byggnaden, tomtplatsen eller tridgirden som den, vilken
dartill har nyttjanderatt.

14 §.

1 mom. Omréide, som enligt 12 § av bergmistaren anvisas for arbete i da-
gen, skall, med det undantag som i 2 mom. hir nedan sigs, av koncessions-
innehavaren 16sas; och dge dirvid vad i lagen om expropriation stadgas mot-
svarande tillimpning, dock att forhdjning av ersittningen skall ske med
hilften av det belopp som skall utga jimlikt de i samma lag stadgade grun-
der.

18 §.

Tillskyndas jordigare eller annan genom arbete, som pi grund av kon-
cession verkstilles, skada eller intrang, som ej forutsetts vid inldsen enligt
14 § 1 mom., skall ersiittning dirfér givas av den, som innehar koncessionen.

Avser ersittning, som nu sagts, gottgérelse for bestdende skada eller in-
trang 4 fastigheten, skall den nedséttas hos Konungens befallningshavande,
och gille om fordelning och utbetalande av nedsatt belopp i tillimpliga delar
vad som ir stadgat for det fall att enligt lagen om expropriation nyttjande-
ratt eller servitutsritt uppldtes; dock att beloppet ma utan hinder av vad
nu sagts utbetalas direkt till sakigaren, dir det ar visentligen utan bety-
delse fér annan réittsinnehavare i avseende a fastigheten.

30 §.

Bergmistaren late ansla beslut om vilostdnd pa limpligt stille i orten.

8 KAP.
Om alunskifferfyndigheter.

56 §.

Rittighet att for utvinnande av olja efterséka och bearbeta alunskiffer-
fyndighet dr beroende pa koncession, som meddelas av Konungen.

Vid meddelande av koncession bestimmer Konungen, i vilken omfattning
skifferfyndigheten &rligen m& utnyttjas och vilka &tgirder som skola vid-
tagas for att aterstilla marken i lampligt skick, sedan skifferfyndigheten
eller del dirav tillgodogjorts. Vid koncession skola ock fogas de foreskrifter,
som finnas pakallade for att férebygga att annat industriellt féretag hindras
i sin utveckling eller som eljest finnas erforderliga ur allmén eller enskild
synpunkt.
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Konungen ager tillika vid meddelande av koncession bestimma, i vilken
omfattning fyndigheten skall utnyttjas for att den ritt som grundas péa
koncessionen skall figa bestiand.

57 §.

Vad i 2—5, 7—9, 11—21, 32—40, 42—44 och 48 §§ ar stadgat angiende
stenkolsfyndigheter skall, med de avvikelser som foranledas av bestim-
melserna i detta kap., #iga motsvarande tillimpning i friga om alunskiffer-
fyndigheter.

I fall, som hir avses, skall utgd forhojning & ersittning, som i 14 § 1 mom.
sigs, allenast siframt den mark, som léses, dr avsedd att tagas i ansprak
pd annat sitt dn i 60 § sags.

58 §.

Den, som erhallit koncession, dge uteslutande ritt att, med de villkor och
inskrinkningar denna lag innehdller, inom det omride, koncessionen om-
fattar, fér utvinnande av olja efterséka samt bearbeta och tillgodogéra sig
dirstiades befintlig alunskifferfyndighet. Sedan omrade fér arbete i dagen
enligt 12 § anvisats f6r inlosen, mA alunskifferfyndigheten darinom ej heller
eljest utnyttjas av annan. Har koncessionen inskrankts till viss metod for
fyndighetens tillgodogérande, linde det till efterrittelse.

Koncessionsinnehavaren mé tillgodogora sig kalksten och andra minera-
liska #imnen, som maste brytas for tillgodogorande av skiffern eller som
eljest forekomma i sddant samband med denna att de ej kunna tillgodogéras
fér sig. Bearbetas alunskifferfyndighet p4 annat sitt in medelst brytning,
ma gas, som dirvid erhdlles, tillgodogoras av koncessionsinnehavaren.

Ar mineralfyndighet inmutad inom det omrade, som omfattas av koncessio-
nen, vare lag som i 17 § sidgs. Vad i sistnimnda paragraf stadgas om ord-
nande av siirskilda slag av arbeten skall med avseende & alunskifferfyndig-
het gilla jamvil i annat fall An dir sigs.

59 &.

Ar fyndigheten icke avsedd att bearbetas medelst brytning, vare konces-
sionsinnehavaren ej pliktig att 16sa omrade for arbete i dagen, over vilket han
icke behéver forfoga under langre tid &n tre ar. Skall forty inlésen ej 4ga
rum, galle i stillet fér 12 § féljande.

Omrade for arbetet skall av bergmistaren i orten, efter kallelse & jord-
dgaren, anvisas i mdn som koncessionsinnehavaren behdver taga i ansprak
mark under lopande eller nistfoljande kalenderar. Omréadet skall inliggas
& koncessionskartan, varav kopia skall tillstillas jordigaren i vad honom
rorer. Kostnaden fér forrittningen skall gildas av koncessionsinnehavaren;
och iligge honom att halla erforderligt stingsel kring omradet. Tages an-
visat omrade ej i ansprik senast inom niistféljande kalenderar, vare berg-
mistarens beslut forfallet.

Ersiittning med anledning av arbetet utgar enligt vad i 18 § siigs.
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60 8.

Jordégaren vare beriittigad att av koncessionsinnehavaren erhilla en av-
gift med femton kronor fér ar av den mark, inom vilken skiffer brutits i da-
gen eller under jorden eller olja utvunnits, vare sig marken blivit inlost eller
ej. Koncessionsinnehavaren skall inom januari ménad till jordigaren er-
ligga vad enligt denna paragraf tillkommer jordigaren for mark, som tagits
i ansprik under nistforegiende arbetsar.

Vad i 23—25 §§ stadgas om avgift, som dér sigs, skall dga motsvarande
tillimpning 4 avgift, som avses i forsta stycket.

61 §.
Koncessionsinnehavaren vare pliktig att uppritta karta 6ver fyndighetens
bearbetning enligt de foreskrifter, som meddelas av Konungen eller, efter
Konungens bemyndigande, av bergséverstyrelsen.

62 §.

Den som bryter mot foreskrift, som meddelats med stod av 56 § andra
stycket, eller underlater att fullgéra vad honom iligger enligt 61 §, straffes
med dagsboéter. I friga om Aatalsratt gille vad i 44 § stadgas.

Asidositter ndgon foreskrift, som meddelats enligt 56 § andra stycket, eller
utnyttjas ej skifferfyndighet i den omfattning, som enligt 56 § tredje styc-
ket &r foreskriven, mi koncessionen férklaras forverkad, om avvikelsen &ir
avsevird.

Utom den, vars enskilda ratt dr i friga, ma kronans ombudsman féra
talan om koncessionens forverkande.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1942.

Ansdkan om koncession mi goras redan fore lagens ikrafttradande. Har
sddan ans6kan ingivits, mad den som fore lagens ikrafttridande borjat ut-
vinna olja ur fyndigheten, utan hinder av vad i lagen stadgas, fortsatta dir-
med intill dess Konungens beslut meddelas.

Vad i 8 § andra stycket stadgas skall ej, utan att sirskilt forbehall skett,
gilla, dar koncession meddelats fore lagens ikraftiridande.

2) Lag
om indrad lydelse av 5 § gruvlagen den 3 juni 1938 (nr 314).

Hérigenom forordnas, att 5 § gruvlagen den 3 juni 1938 skall erhalla and-
rad lydelse pa sitt nedan angives.

5 §.
Inmutningspunkten mad — — — #ger foretridesritt;
9) omrade vard koncession forut meddelats for eftersdkande och bearbe-
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tande av stenkol, siavida begird inmutning avser mineral som ingir i sten-
kolen och ej kan utvinnas utan stenkolens férbrinning, eller av alunskiffer,
sdvida begird inmutning avser mineral som férekommer i sidant samband
med skiffern att det ej kan tillgodogoras fér sig eller utan skada for skiffer-
fyndigheten; dock att hinder mot inmutning ej foreligger, om koncessions-
innehavaren limnat medgivande dartill.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1942.

3) Lag
om iindrad Iydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875 (nr 42
s. 12) angiende inteckning i fast egendom.

Hirigenom férordnas, att 24 § 2 mom.! forordningen den 16 juni 1875
angaende inteckning i fast egendom skall erhilla dindrad lydelse pa sitt
nedan angives.

‘ 24 §.

2 mom. Kommer vid fordelning av ersittning enligt vattenlagen for forlo-
rad vattenkraft eller av ersittning, som enligt nimnda lag eller lagen om
flottning i allmén flottled tillkommer jord- eller vattenverksigare for skada
eller intrang, eller av 16sen for mark, som jimlikt gruvlagen eller lagen an-
giende stenkolsfyndigheter m. m. avtritts till inmutare eller koncessionsinne-
havare, eller av ersiittning, som enligt ndgondera lagen tillkommer jordidgare
for skada eller intrdng, betalning att utfalla & huvudstolen av inteckning i
egendomen, eller utfaller vid férdelning av medel, som jamlikt foreskrifterna
i utsékningslagen skola fordelas mellan rittsigare i fast egendom #nda att
forsaljning av egendomen ej skett, betalning & huvudstolen av intecknad
fordran, for vars gildande forsiljningen skolat ske, vare inteckningen till
motsvarande belopp utan verkan; och varde dirom, sedan fordelningen vi-
sats vara godkidnd eller hava vunnit laga kraft, anteckning gjord i inteck-
ningsprotokollet, som nyss sagts.

Vad silunda — — — intecknings huvudstol.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1942.

I skrivelse till Konungen den 20 oktober 1941 har svenska skifferolje-
aktiebolaget hemstillt om lagstiftning som skulle sikerstilla mojligheten att
framstilla olja ur skiffer. Med anledning dirav har inom justitiedeparte-
mentet efter verkstilld utredning upprittats en promemoria angiende till-
godogbrande av skifferolja jamte lagulkast i dmnet (justitiedepartementets
promemorior 1942: 4).

! Senaste lydelse se 1938: 316,
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I promemorian foreslds, att bestimmelser om tillgodogérande av skif-
ferolja inféras i lagen den 28 maj 1886 {nr 46) angiende stenkolsfyndigheter
m. m. Den féreslagna lagstiftningen innebidr i huvudsak f6ljande.

Rittighet att for utvinnande av olja efters6ka woch tillgodogora sig alun-
skifferfyndighet skall vara beroende pa koncession av Kungl. Maj:t. For-
farandet vid ansékan om koncession skall vara detsamma som di konces-
sion sdkes & stenkolsfyndighet. Hirom stadgas, att ansokningen skall ingi-
vas till ldnsstyrelsen som har att kungéra drendet. I frdga om kungorelse-
forfarandet foreslas emellertid i detta sammanhang vissa &dndringar. S&i-
Junda skall kungérande i kyrkan ej vidare dga rum. I stillet stadgas, att
kungorelsen sk: 11 delgivas industriella foretag som beroras av ansékningen.
Efter viss tid ixsinder linsstyrelsen handlingarna till Kungl. Maj:t.

Koncession mé ej omfatta omride oOverstigande 1,600 hektar. Vid med-
delande av koncession & alunskifferfyndighet bora enligt forslaget fogas er-
forderliga foreskrifter till foérhindrande att befintliga industriella foretag
dsamkas oldgenhet.

Den som erhallit koncession 4 alunskifferfyndighet skall 4ga uteslutande-
ratt att, med de inskrinkningar férslaget innehdiller, inom det omrade, kon-
cessionen omfattar, efterska och tillgodogora sig déirstides befintlig alun-
skifferfyndighet f6r utvinnande av olja.

Innan arbete ma utforas 4 omradet skall mark for idindamadlet anvisas
av bergmiistaren i orten. Forslaget har tagit i berikning att fyndigheten kan
komma att tillgodogéras enligt endera av tvA huvudmetoder. Den ena {érut-
sitter brytning av fyndigheten; enlict den andra metoden tillgodogores oljan
genom uppvarmning av berget. Konungen iger enligt forslaget bestimma,
vilken metod som ma anvéindas.

Skall fyndigheten tillgodogbéras genom brytning, ir koncessionsinneha-
varen enligt forslaget skyldig att 16sa mark for arbete i dagen enligt vad som
stadgas om expropriation, diarvid fé6rhojning 4 ersittningen skall utgd med 50
procent. I erséttningen inriknas ej fyndighetens viirde fér oljeutvinning. Ar
fyndigheten icke avsedd att bearbetas genom brytning, skall koncessions-
innehavaren icke vara pliktig att i6sa omréde, 6ver vilket han icke be-
hover forfoga under lingre tid dn tre ar. For detta fall foreslds vissa sir-
skilda regler for markens ianspraktagande. Omride fér arbetet skall av
bergmistaren efter kallelse 4 jordéigaren anvisas i min som koncessions-
innehavaren behover taga i ansprik mark under 16pande cller nistféljande
kalenderar. Aven for skada och intring. som ej innefattas i ersdttning vil-
ken utgar i samband med inlosen, skall ntgd ersidtining med 50 procents
forhojning. Den foreslagna bestimimelsen om foérhojning skall giilla dven i
friga om andra fyndigheter som avses i 1886 ars lag, om koncessionen med-
delats efter den nya bestimmelsens ikrafttridande.

Koncessionsinnehavaren skall vara berittigad att tillgodegora sig mine-
raliska dmnen, vilka forekomma i sidant sammarhang med skiffern att
de ej kunna tillgodogoras for sig. Innefattar koncessionen riatt att bear-
beta fyndigheten medelst brytning, ma enligt forslaget kalksten av kon-
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cessionsinnehavaren brytas, i den méan sidant erfordras for arbetets dnda-
malsenliga drivande. Vad silunda brutits ma av honom behallas, saframt
det icke inom 60 dagar efter tillsdgelse avhimtas av jordidgaren mot er-
laggande av gottgorelse fo6r brytnings- och uppfordringskostnader. Tillgo-
dogores alunskifferfyndighet pa annat siitt 4n genom brytning, skall gas,
som déarvid erhalles, fa4 anvindas av koncessionsinnehavaren.

Utéver den ersittning som bestimmes vid inlésen och gottgorelse for
skada och intrang skall enligt forslaget utgd viss avgift (royalty) till jord-
dgaren. Denna avgift skall berdknas A viardet av skiffer samt mineraliska
idmnen som koncessionsinnehavaren brutit eller av olja och gas som han
utan brytning utvunnit. I motsats till vad som eljest giller enligt sten-
kolslagen skall avgift beriknas jamvil & sidant som utvunnits & mark vil-
ken koncessionsinnehavaren inldst. Vad i stenkolslagen stadgas om fordel-
ning av avgiften mellan samtliga jordigare inom koncessionsomradet skall
ej heller dga tillimpning. Avgiften m& ej fér nagot ar sidttas hogre dn till
1,000 kronor for varje hektar av jordigarens mark som helt eller delvis
utnyttjats under Aaret.

Vid meddelande av koncession skall Kungl. Maj:t dga bestimma, i vil-
ken utstrickning skifferfyndigheten arligen mé utnyttjas, vid aventyr att,
om koncessionsinnehavaren bryter diaremof, koncessionen férverkas. Kungl.
Maj:t skall vidare Aga stadga, att koncession, om den ej utnyttjas minst
i viss av Kungl. Maj:t angiven omfattning, skall vara forfallen.

Hirjimte foreslas atskilliga detaljbestimmelser. Sasom f6ljdandring fére-
slas, att i gruvlagen den 3 juni 1938 intages stadgande om att vid inmutning
enligt gruvlagen inmutningspunkten ej mé vara beligen pa och ej heller
inmutat omride omfatta omrade, vara koncession forut meddelats for efter-
sOkande och bearbetande av alunskiffer, sivida begird inmutning avser mi-
neral som forekommer i sadant samband med skiffern att det ej kan tillgo-
dogoras for sig. Hinder mot inmutning foreligger dock ej, om koncessions-
innehavaren limnat medgivande dirtill.

Slutligen foreslas en jimkning i forordningen den 16 juni 1875 angiende
inteckning i fast egendom.

Over promemorian ha efter remiss avgivits yttranden av kommerskol-
legium, marinforvaltningen, statens hrinslekommission, statens industrikom-
mission, Sveriges geologiska undersékning, linsstyrelserna i Orebro, Skara-
borgs, Ostergétlands och Kalmar lidn, ingenjorsvetenskapsakademien, Sveri-
ges industriférbund, jidrnkontoret, svenska skifferoljeaktiebolaget, riksfér-
bundet landsbygdens folk, Sveriges lantbruksférbund, Yxhults stenhuggeri-
aktiebolag och tre andra foretag 1 en gemensam skrift fivensom mellersta
Sveriges kalkbruks centralférening m. b. p. a. Kommerskollegium har bifo-
gat ytiranden av bergmiistarna i sédra och viistra distrikten. Linsstyrelserna
i Ostergotlands och Orebro lin ha bilagt utlitanden av linens hushéllnings-
sallskaps forvallningsutskott. Marinforvaltningen har ingivit yttrande av foér-
valtningschefen vid flottans skifferoljeverk a Kinnekulle.
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I samtliga yttranden har férordats lagstifining i den riktning som i pro-
memorian angivits. De vid promemorian fogade lagutkasten ha i sin helhet
limnats utan erinran av marinférvaltningen och férvaltningschefen vid flot-
tans skifferoljeverk, ldansstyrelserna i Ostergétlands och Kalmar lin, ingen-
jorsvetenskapsakademien, Sveriges lantbruksforbund och Ostergétlands ldns
hushdllningssdllskaps forvaltningsutskott. 1 &vriga yttranden ha framstillts
yrkanden om jimkningar eller tilligg till de foreslagna bestimmelserna.

Betriffande forslaget i allminhet har Swveriges geologiska undersékning
uttalat, att dmbetsverket funne det mycket starkt motiverat att genom info-
randet av ett koncessionsforfarande enligt de allminna principer, som kom-
mit till uttryck i den remitterade promemorian, sikerstilla framstillningen
av olja ur alunskiffer. Med hiansyn till denna frigas bradskande natur syn-
tes det valbetiinkt att upptaga densamma till avgdérande utan att samman-
koppla den med frigan, huruvida utnyttjande av alunskiffer dven under
andra former kunde bora bliva féremal fér koncession, vilken sistnimnda
friga kunde forviintas komma att visa sig mycket komplicerad.

I ett par yttranden har ifrdgasatts, huruvida tillriicklig anledning fun-
nes att si som skett skilja mellan tillgodogérande av alunskifferfyndighet
medelst brytning och tillgodogorande utan brytning.

I nigra yttranden undersirykes angeliigenheten av att den féreslagna lag-
stiftningen ej far inverka menligt pa kalkindustrien.

Vid remiss till lagriddet den 8 maj 1942 av tre lagférslag, som voro i det
niarmaste likalydande med de nu framlagda, anforde foredragande departe-
mentschefen, statsrddet Westman betriffande forslagens huvudsakliga inne-
bord foljande:

»f den remitterade promemorian férordas, att frigan om tillgodogérande
av skifferolja regleras genom ett tilligg till 1886 ars lag om stenkolsfyn-
digheter m. m. Denna lag bygger pi koncessionsprincipen. Fér ritt att ef-
tersbka och bearbeta alunskifferfyndighet f6r utvinnande av olja skall sa-
lunda enligt férslaget fordras koncession av Kungl. Maj:t. D4 denna natur-
tillgang uppenbarligen dr av stoérsta betydelse for landets bransleforsorj-
ning, synes det vilmotiverat, att Kungl. Maj:t pi sa sitt far befogenhet att
bestimma vem som mé gora den till féremdl fér bearbetning. Det dr ocksa
att miirka, att férslaget ger Kungl. Maj:t méjlighet att med tanke pa fram-
tida behov begrinsa produktionen. A andra sidan har Kungl. Maj:t jamvil
erhillit fria hinder att sisom villkor for koncessionen stadga den minimi-
produktion som Kungl. Maj:t finner limplig.

I forslaget ha i vissa hinseenden uppstillts olika regler allteftersom alun-
skifferfyndigheten ir avsedd att tillgodogoras med eller utan brytning. DA
den i promemorian omnimnda metoden fér alunskifferns tillgodogorande
utan brytning icke dnnu tillimpats i1 affirsmissig drift, kunde det méojli-
gen synas for tidigt att nu meddela sirskilda bestimmelser med tanke dér-
pa. Att nu icke taga nagon hinsyn till méjligheten att denna metod kan



Forsta lagutskotiets utldtande Nr 54. 9

komma att vinna tillimpning synes emellertid olampligt. Skulle erfarenhe-
ten framdeles visa att de bestimmelser som meddelats med tanke pa nima-
da metod ej i allo passa for denna, fir en jamkning i lagstiftningen o6ver-
vagas.

Mot de regler om ersittning till jordigaren och andra skadelidande som
forslaget upptager ha invandningar rests i flera yttranden. Denna friga torde
bora regleras enligt delvis andra grunder én i promemorian.»

Vad angir motiveringen till de sirskilda bestammelserna i lagforslagen
framgar av propositionen foéljande.

Utkastet till lag om indring i 1886 drs lag angiende stenkolsfyndigheter m. m.
3 och 4 §§.

Betriaffande forfarandet vid ansdokan om koncession gil-
ler nu enligt 3 § i 1886 &rs lag, att ansokningen skall kungoras tre ganger
i allménna tidningarna, upplidsas i kyrkan samt anslds i sockenstugan eller
pa annat lampligt stiille i socknen ivensom, dar si kan ske, inféras i tid-
ning inom orten.

I promemorian féreslds, att dd kungérelse i kyrka vore en form som nu-
mera vore stadd pa avskrivning, stadgandet dirom borde utgi. Betriffande
kungorande i tidning syntes vara tillfyllest att lita inféra kungorelse om
ansokningen en ging i allmiinna tidningarna och i ortstidning. Kungorelsen
borde vidare liksom nu anslis p& lamplig plats i orten. Hérjamte foreslas,
att meddelande om ansOkningen skall delgivas ettvart industriellt foretag
som kan beroras dirav.

I friga om 4 § foreslas en redaktionell f6ljdandring.

Lénsstyrelsen i Orebro ldn har uttalat, att stadgandet i 3 § om kungorelses
delgivning med industriella foretag vore for obestimt avfattat.

Brdnslekommissionen har pipekat, att om bestimmelsen angiende kun-
gorande i kyrka borttoges ur 3 §, borde jamvil stadgandet i 30 § om kungo-
randet i kyrkan av beslut om vilostind #ndras.

Vid lagriadsremissen anfoérde féredragande departementschefen:

»Den foreslagna bestimmelsen om kungoérelsens delgivning med industriella
foretag synes svarligen kunna bliva féremal for missférstind. Endast sa-
dana foretag som ha anknytning till orten och mera direkt berdras av an-
sokningen asyftas, frimst kalkindustrien. D4 riitten att tillgodogoéra sig alun-
skifferfyndighet for utvinnande av skifferolja skall vara beroende pa kon-
cession, lirer det icke kunna bliva friga om konkurrens med redan befint-
ligt foéretag i orten som har till uppgift att utvinna olja.

Med anledning av vad brinslekommissionen pédpekat torde stadgandet i
30 &, att beslut om vilostdnd skall kungéras i kyrkan, béra utbytas mot en
foreskrift om anslag pa limpligt stille i orten. Sddant anslag torde bora om-
besorjas av bergmiistaren.»
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8 och 13 §§.

Efter hemstéllan av kommerskollegium féreslas i promemorian, att i 8 §
skall upptagas forbud mot 6verldtelse av koncession utan Kungl.
Maj:ts tillstdnd. Den nya bestimmelsen skall emellertid enligt de féreslagna
dvergangsbestimmelserna ej tillimpas pi koncession som inom lagens nu-
varande tillimpningsomridde meddelats fore lagindringens ikrafttridande.

Enligt 13 § 1 mom. i gillande lag m& omrade fér arbete i dagen
icke utan tillstind av dgare och nyttjanderittshavare anvisas p& mindre av-
stdnd 4n 200 meter frin boningshus eller annan idbyggnad, dir den &r upp-
ford vid gard, eller fran tomtplats eller triadgird. Avstandet ir i motsvarande
bestimmelse i 5 § gruvlagen bestimt till 100 meter, Sistnimnda avstind fore-
slds nu dfiven for stenkolslagens del.

Betriffande sistnimnda lagrum har svenska skifferoljeaktiebolaget an-
mirkt, atl dven efter den féreslagna dAndringen relativt stora omraden kunde
undandragas brytning i dagen. Tinkbart vore att stadga forbud mot uppfo-
rande av ny byggnad inom omradet for koncessionen. Detta kunde emeller-
tid mihinda anses medféra alltfor stort ingrepp i dganderiitten. Det kunde
emellertid ifrdgasittas att inféra ett stadgande, att nya girdar eller i varje
fall tomtplatser eller tridgardar icke finge efter koncessionens beviljande
anldggas inom koncessionsomridet utan vederboérligt tillstand.

A andra sidan har riksforbundet landsbygdens folk uttalat, att den fore-
slagna dndringen av det i 13 § foreskrivna avstandet fran 200 till 100 meter
icke vore motiverad.

Vid lagrddsremissen anforde foredragande departementschefen foljande:

»Vad i promemorian féreslagits betriffande 8 och 13 §§ synes limpligt.
Med anledning av skifferbolagets uttalande ma erinras om alt, enligt 13 § 3
mom., vad i paragrafen ir sagt om binder mot anvisande av omrade i dagen
icke giller, dédrest hindret tillkommit efter det koncessionen meddelades.

Av 14 och 18 §§ foljer, att jimvil intrang, som bestar diri att brukandet av
agor forsvaras, skall ersittas av koncessionsinnehavaren.»

14 och 18 §§.

I frdga om erséttning till jordagaren i fall, dd inlésen enligt
lagen #ger rum, giller nu enligt 14 § 1 mom., att 16sen skall utgivas med
jordens fulla viirde och hilften dirutdver. Betriffande ersattning for under-
sokningsarbete 4 mark, som ej l6ses, stadgas i 14 § 2 mom. att koncessions-
innehavaren skall forskottsvis for varje ar giva ersittning, motsvarande
dubbla beloppet av jordens avkastning utan avdrag for brukningskostna-
den, och gottgorelse for all framtida skada. Hirjimte gives i 18 § en all-
mén skadestdndsregel, enligt vilken skada och intrang som tillskyndas jord-
iigare eller annan genom arbete, som verkstilles pa grund av koncession, skall
ersittas av den som innehar koncessionen. I motsats till 37 § gruvlagen
stadgar sistndmnda paragraf icke nigon férhéjning av sadan ersattning,
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I promemorian uttalas, att den i sistnimnda hénseende angivna olikheten
mot gruvlagen icke forefolle grundad. D& skadestandsregeln i 18 § komme att
erhilla 6kad betydelse genom att alunskifferfyndigheter lades under lagen,
syntes det pakallat att nu dndra detta stadgande till dverensstimmelse med
gruvlagen. Med denna andring vunnes storre jamnhet i flera avseenden. I
frimsta rummet erniddes, att, nir inlosen enligt de nya bestimmelserna over-
huvud ej behdvde dga rum, skada som eljest skulle ha inkluderats i jordldésen
sindock komme att ersittas med 50 procents férhojning. Enligt dvergingsbe-
stimmelserna skulle dock sadan forhojning & ersittning enligt 18 § ej utgd,
om koncessionen beviljats fore den nya bestimmelsens ikrafttradande. Detta
undantag avsage givetvis endast koncession som beviljats inom lagens nuva-
rande tillimpningsomrade.

I detta sammanhang berdres i promemorian friagan, hur markv drdet
samt skada och inirang skall beriknas. Alunskifferfyndighetens vérde skulle
cnligt vad i promemorian framhaéiles icke inriknas i jordvirdet, i den mén
fvndigheten ej kunde utnyttjas utan koncession. I ovrigt skulle diremot fyn-
digheten tagas med vid vardeberdkningen. Si t. ex. skullz den vardestegring,
som sidan fyndighet kunde ha medfort, nir den férekomme i samband med
kalk och lidmpligen kunde giva brinsle for kalkbrinningen, tagas i berik-
ning. For att anvinda alunskiffer for kalkbrinning skulle ju alltjimt icke
fordras koncession.

Hirefter papekas i promemorian, att om oljan utan brytning tillgodogjordes
ur en skifferfyndighet, och dirstides befintlig kalk till foljd darav ej kunde
brytas med ekonomisk férdel eller eljest minskade i viarde, gottgérelse for
forlusten skulle utgd enligt 18 § Motsvarande gillde, om virdeminskning
drabbade mark som icke direkt berordes av arbetet.

I promemorian har #ven uppmirksammats fragan, i vad mdn inteck-
ningshavare och med dem jimstillda intressenter vore skyddade. Enligt
14 § 1 mom. i gillande lag skall l6sesumma —— om overenskommelse ej kan
triffas — bestimmas av sirskild nimnd i den ordning som stadgas i gallande
forfattning angdende jords eller ligenhets avstiende for allmént behov. 1
friga om ldsesummans utbetalande och villkoren darfor skola samma for-
fattnings bestimmelser linda till efterrittelse.

Enligt vad i promemorian uttalas kunde undantaget for det fall att over-
enskommelse triaffas befaras innebira risk ur inteckningshavarnas synpunkt.
Det syntes namligen icke vara erforderligt, att inteckningshavarna medverkade
till sddan overenskommelse. I allt fall framginge ej ett sidant krav tydligt.
Detta undantag syntes darfor béra upphévas och expropriationslagen stiidse
tillimpas. Mot den nuvarande lydelsen av 14 § kunde f6r ovrigt anmairkas,
att den icke gave klarhet, hur det skulle forfaras om Iosen av viss mark
medforde intrang vid nyttjandet av annan mark. Att expropriationslagens
bestimmelser borde giilla i detta hinseende, forefolle tydligt. P4 grund av det
anforda hade hanvisningen till expropriationslagen fatt ny avfattning. Nigon
siirskild bestimmelse om att koncessionsinnchavaren skulle giilda kostnaden
for expropriationsférfarandet syntes med hiinsyn till 87 § expropriationslagen
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icke erfordras. Betriffande inteckningshavares riitt, da ersitining skulle utgd
enligt 18 §, vore det patagligt, att dven sadan ersiitining kunde uppga till av-
sevirt belopp. Det syntes lampligt att stadga, att om ersittningen avsige for
framtiden bestaende skada eller intrang, den i regel skulle nedsittas hos lins-
styrelsen samt att den skulle férdelas och utbetalas enligt vad som stadgades
om expropriationsersittning. Vore beloppet visentligen utan betydelse for
annan rittsinnehavare i avseende i fastigheten dn den som upptridde sisom
sakiigare, borde det f4 — av den skadestindsskyldige eller lansstyrelsen —
utbetalas direkt till sakfigaren.

Ersittningsreglerna i 14 och 18 §§ ha behandlats i flera yttranden, dirvid
4 ena sidan uttalats bland annat att jordigaren och andra ersattningstagare
blivit alltfér gynnsamt stillda samt 4 andra sidan framstillts yrkande om
att ytterligare ersdttning skulle utgi till jordéigaren.

Vid lagradsremissen anférde féredragande departementschefen féljande:

»Enligt forslaget till dndring av 14 § skall vad i expropriationslagen ir

stadgat dga motsvarande tillimpning vid inlésen av mark enligt stenkols-
lagen, dock att férhéjning av ersittningen skall ske med hiilften av det be-
lopp som skall utgd jamlikt de i expropriationslagen stadgade grunder. I
friga om forfarandet vid ersittnings bestimmande innebar detta, att dren-
det skall anhéngiggoras genom stamning till allmin domstol och i alla hin-
seenden handliggas enligt vad som stadgas om expropriation. Betriffande
det inbordes férhallandet mellan 14 och 18 §§ i forslaget ir uppenbart, att
skada eller intrdng som p4 grund av stadgandet i {érstnimnda paragraf blivit
ersatt i samband med inlésen icke skall dnyo ersittas pA grund av bestim-
melsen i 18 §. For att utmiirka detta torde — i 6verensstimmelse med en
motsvarande bestimmelse i 39 § gruvlagen — béra i 18 § angivas, att dir
avses allenast skada och intring som ej forutsetts vid inlésen enligt 14 § 1
mom,
Enligt vad i promemorian féreslas skall 50 procents forhoéjning utgd jaim-
vél vid inlésen av mark foér bearbetande av alunskifferfyndighet samt for
skada och intrang vid arbetet. Skifferbolaget har framstillt erinran hiremot
och dirvid Aberopat bland annat, att marken i regel komme att iterstillas
till jordéigaren inom tio ar. I andra yttranden har gjorts gillande, att om
jorddgaren utdver ersittning enligt 14 och 18 8§ skulle bekomma royalty
enligt vad som {éreslds under 60 §, den sammanlagda gottgorelsen bleve
oskiligt hég. Kommerskollegium har i annat sammanhang framhallit, ait
framstillning av olja ur alunskiffer, sivitt nu &r kiint, icke kan betraktas
som en under normala férhéllanden lénande hantering.

Frigan, hur stor gottgérelse jordigaren skiligen bér erhalla, kan helt na-
turligt vara féremdl for delade meningar. Reglerna kunna ocksi tinkas ut-
formade enligt flera skilda alternativ. Vilken metod som &in viljes for ersiatt-
ningens bestimmande torde slutresultatet bora vara, att jordagaren erhéller
dels full ersiattning for den mark han avstir samt fér skada och intridng dels
ock dirutdver skilig gottgorelse for sjilva fyndigheten.

For att nd fram till detta resultat kan man tinkas enbart stadga, att
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vid inlésen av mark och bestimmande av ersittning for skada och intrang
skall utga en avsevird forhéjning av den ersidttning som motsvarar mark-
vardet samt skadan och intranget. Man kan ocksa tidnka sig att, vid sidan
av ersittning i nimnda hinseenden enligt vanliga grunder, foreskriva ut-
givandet av viss royalty. Slutligen kan man vilja en kombination av dessa
biada alternativ. I promemorian har valts sistnimnda vig som ansluter sig
till vad som eljest galler enligt stenkolslagen och vad som stadgas i gruv-
lagen.

Vid nirmare O6vervigande av denna friga torde emellertid framga, att det
lampligaste ar att 1osa sporsmalet pa det sittet att vid sidan av ersattning en-
ligt vanliga grunder stadgas en avgild som bestimmes pa sidant sitt att den
ensam innefattar den sirskilda gottgorelse som bor utga till jordigaren.
Nagon forhojning av den ersidttning som bestimmes enligt 14 § 1 mom. eller
18 § skulle vid sadant forhallande icke stadgas. Att foreskriva bade forhéj-
ning och avgild synes kunna bliva oskiligt betungande {6r koncessionsinne-
havaren. Det b6r nidmligen framhallas ait, nir det giller bearbetande av
alunskifferfyndigheter, kan bliva friga om att 19sa stora omriden for arbete
i dagen, under det att i friga om stenkolsgruvor och sidant gruvarbete som
avses i gruvlagen endast ett mindre omrade behover losas. I dessa senare
fall blir det alltsi redan pa grund av sittet for arbetets bedrivande icke fraga
om att till jordigaren utgiva dels forhojd ersiatining for ett jimfoérelsevis
stort omrade dels ock avgild for utnyttjande av samma omrade. Hirtill
kommer att i forslaget — enligt min mening pi goda grunder — stadgats
att avgild i fraga om alunskifferfyndighet skall utga jamvil for brytning
som beloper pi omrade som blivit inlést av koncessionsinnehavaren. Detta
innebir en avvikelse till jordigarens forman fran vad som eljest giller en-
ligt stenkolslagen. Hirjimte bor beaktas det av industrikommissionen sir-
skilt papekade uttalandet i promemorian, att den virdestegring & marken,
som en skifferfyndighet kan ha medfort nir den limpligen kan giva brinsle
fér kalkbrinning, skall tagas i berikning vid markens viardering. Kommis-
sionen har foreslagit, att i lagtexten eller annorledes matte klargoras, att
fyndighetens virde icke p4 annat sitt 4n genom den foreslagna férhdjningen
finge inrdknas i markvéirdet, och skifferbolaget har uttalat, att skiffervardet
borde principiellt anses helt gottgjort genom avgilden och icke finge inrik-
nas i markvirdet, enir i annat fall dubbelbetalning till jordigaren komme att
dga rum. For egen del ansluter jag mig till uttalandet i promemorian. Det
synes namligen vara uteslutet att i detta hiinseende stadga nAgon annan
virderingsgrund &n som féljer av allminna regler om ersitining vid expro-
priation.

Vad nu sagts har avsett mark, inom vilken brytning skall dga rum eller
dir olja eljest utvinnes. I friga om mark som tages i ansprik pa annat sitt,
t. ex. for en fabriksbyggnad, kommer nigon avgild icke att utga. For inlésen
enligt 14 § 1 mom. av sidan mark bhor regeln om f6rhiéjning med 50 pro-
cent bibehallas.

D4 jag funnit mig bora foresld, att i frdga om alunskifferfyndighet forhéj-
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ning av ersittning i 6vrigt ej skall utga, vill jag dven erinra om den omstan-
digheten, att marken i regel kan antagas komma att efter ej alltfér lang
tid aterstéllas till jordagaren.

Om forhojning enligt vad nu sagts ej skall utgd 4 ersatining som enligt
18 § bestimmes i frdga om alunskifferfyndighet, torde det ej foreligga till-
riacklig anledning att i friga om andra fyndigheter stadga forhojning av
ersittning som dir avses. Av en Aaterging till gillande lags stindpunkt i
detta hinseende skulle visserligen folja en viss inadvertens i forhallande till
14 § 1 mom. Denna far dock anses vara av ringa betydelse.

Bestimmelse, att forhojning ej skall utgd vid inlésen av mark fér bearbe-
tande av alunskifferfyndighet, torde boéra upptagas under 57 §.

I ovrigt finner jag vad som i promemorian foreslagits betriffande 14 och
18 §§ bora genomféras. Nagon sirskild bestimmelse, att med markvirde skall
forstds forsaljningsvirdet torde icke bora upptagas.»

56 och 57 §8.

Under 56 §, som inleder de bestimmelser i forslaget vilka handla en-
bart om alunskifferfyndigheter, har upptagits huvudbestimmelsen om att
for rittighet att eftersoka och tillgodogora sig alunskifferfyndighel i syfte
att utvinna olja skall kriavas koncession. Koncessionskravet giller, som
av den foreslagna lydelsen framgéar, endast fér utvinnande av olja. Annat
tillgodogérande av skifferfyndighet ar alltsd i princip fritt.

I promemorian uttalas, att koncession i ett visst omride icke bér med-
delas, om den skulle medféra att annan nyttig industri skulle férkvavas. Den
utredning som skulle forega koncessionsbeslutet avsige bland annat att fér-
hindra obefogat intridng i annans niring, varefter det ankomme pa Kungl.
Maj:t att i koncessionsirendet goéra denna avvigning. Dirvid borde bland
annat tillses, att befintlig industri hade ramaterial for framtiden. En ut-
trycklig bestimmelse om hinsynstagande till befintliga industriforetag t. ex.
anldggningar for kalkbrinning syntes emellertid vara lamplig. 1 detta hin-
seende foreslas en bestimimelse, enligt vilken vid koncession bora fogas
erforderliga foreskrifter till forhindrande att befintligt industriellt foretag
asamkas oldgenhet.

I 57 § i utkastet har hirefter skett hiinvisning till de stadganden i 1886 ars
lag, vilka handla om koncessionsférfarandet, inlésen, skada och intrang,
avgift till jordidgaren, iterstdllande av inlost mark till jordigaren och ord-
ningsstadganden m. m. Dirvid erinras emellertid, att vissa avvikelser foran-
ledas av de stadganden som i lagutkastet upptagits under 58—62 §8§.

Vid lagriadsremissen anforde foredragande departementschefen:

»Det i 56 § upptagna stadgandet om meddelande av foreskrifter till for-
hindrande att befintligt industriellt féretag dsamkas oligenhet ar icke av-
sett att utesluta en provning, huruvida icke det foretag, vartill koncession
meddelas, hor dga foretrdde till den naturtillging som alunskifferfyndig-
heten utgor. Stadgandets lydelse torde dock bora jimkas nagot for att det
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icke skall anses utgora hinder diremot. Di det vidare icke bor vara ute-
slutet att meddela foreskrifter till skydd for ett planerat féretag, synes or-
det ’befintligt’ béra utgi. Slutligen torde syftet med stadgandet tydligare
framg4, om orden ’dsamkas oligenhet’ utbytas mot ’hindras i sin utveckling’.

Att foreskrift till annat foéretags skydd av Kungl. Maj:t meddelas enligt nu
berorda bestimmelse utesluter icke, att foretaget kan bliva berittigat till er-
sitining av koncessionsinnehavaren for skada eller intrang.

Fran 62 § i forslaget torde till 56 § bora flyttas stadgandet, att Kungl.
Maj:t dger bestimma, i vilken omfattning skifferfyndigheten ma utnyttjas,
samt foreskriva att fyndigheten, for att koncessionen skall d4ga bestand, skall
utnyttjas i viss av Kungl. Maj:t angiven omfattning. Av skil som kommer att
angivas vid behandling av 62 § torde dndrade dylika bestimmelser bora
kunna meddelas efter det koncession limnats. Slutligen synes Kungl. Maj:t
bhora dga att meddela foreskrift om markens aterstillande i lampligt skick
eller till skydd for allméinna eller enskilda intressen i 6vrigt.»

58 och 59 §§.

Betriaffande koncessionens innebdrd erinras i promemorian att
med avseende A stenkolsfyndighet giller, att den som erhallit koncession
skall dga uteslutande ritt att, med de villkor och inskrinkningar lagen inne-
héller, inom det omride koncessionen omfattar efterséka samt bearbeta och
tillgodogéra sig darstides befintliga stenkolsfyndigheter &dvensom de eld-
fasta leror, vilka forekomma i sammanhang med sidana fyndigheter. Aven
ovriga pa djupet antriffade mineraliska dmnen inom omradet for konces-
sionen ma brytas, i den man sidant ar erforderligt for arbetets d&ndamals-
enliga drivande. Betraffande dem meddelas emellertid vissa sédrskilda be-
stimmelser.

En siddan vidstrackt ratt som forst namnts har icke med avseende 4 alun-
skiffer ansetts bora givas den som erhallit koncession for utvinnande av olja.
Alunskiffer anvindes dven for andra dndamal. Det syntes icke skaligt att
redan genom koncessions meddelande avstinga jordigaren eller den som
innehade jordigarens ritt frin mojlighet att bryta skiffer fér dylikt dnda-
mal. Koncessionen syntes darfor i forsta hand icke boéra innebidra mera én
att koncessionsinnehavaren framfér annan vore berattigad att efterséka och
tillgodogora sig olja ur skiffern.

A andra sidan vore att mirka, att brytning av alunskifferfyndigheter
t. ex. i samband med kalkbrinning kunde tinkas medféra vasentliga oli-
genheter for koncessionsinnehavaren. Det vore diarfor nodviandigt, att den-
ne pa ndgot sitt kunde férekomma att fyndigheten t. ex. avskures genom
en lokal brytning. Ett sidant skydd syntes kunna givas genom anknytning
till bestimmelserna om inlosen av mark. Koncessionsinnehavaren borde
emellertid icke forst med inlosningen erhalla en mera omfattande ritt in
forut. Redan anvisandet enligt 12 § av visst omrade for arbete i dagen som
skulle losas borde stirka hans stillning. I promemorian foreslas alltsa, att
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koncessionsinnehavaren i fall som nu avsiges, sedan omrade f6r arbete i
dagen enligt 12 § anvisats honom for inlosen, skulle #ga uteslutanderitt
att, oavsett indamalet, bryta alunskiffer inom omradet. Denna bestimmelse
ar avsedd att gilla vare sig fyndigheten #dr avsedd att utnyttjas genom
brytning eller ej.

Vad hérefter angir frigan om koncessionsinnehavarens ritt till bipro-
dukter foreslas, att han ma tillgodogora sig mineraliska idmnen som fore-
komma i siddant sammanhang med skiffern att de ej kunna tillgodogdras
for sig. I promemorian erinras hirefter att, nir alunskiffer tillgodogéres
genom brytning, ofta jamvil kalksten mdaste brytas. Kalksten férekomme
namligen dels ovanpi alunskiffern dels ock inlagrad i denna. Den brutna
kalken skall, enligt vad i promemorian féreslds, av koncessionsinnehavaren
hembjudas jorddgaren mot ersittning for brytnings- och uppfordringskost-
naderna. Loses den ej av jordigaren inom sextio dagar, skall den tillfalla
koncessionsinnehavaren. Hirjimte meddelas en sirbestimmelse betriffande
viss kronojord.

Nér olja utvinnes pa elektrisk vig, erhéalles enligt vad forut nimnts sisom
biprodukt gas. Denna skall enligt foérslaget fA anviindas av koncessionsinne-
havaren.

Bestimmelser i nu nimnda hinseenden ha upptagits under 58 §. I denna
paragraf ha #dven upptagits vissa foreskrifter for det fall, att mineralfyn-
dighet 4r inmutad inom koncessionsomridet, och om ordnande av olika
slags arbeten inom omradet.

I 59 § meddelas vissa siirskilda bestimmelser for det fall att fyndigheten
icke ar avsedd att bearbetas genom brytning. I sidan hindelse skall kon-
cessionsinnehavaren icke vara pliktig att 16sa omrade for arbete i dagen,
over vilket han icke behdver forfoga under lingre tid én tre ar. Skall enligt
vad nu sagts inlGsen ej dga rum, har bergmistaren i orten att efter kallelse
4 jorddgaren anvisa omride for arbetet i man som koncessionsinnehavaren
behdver taga i ansprak mark under l6pande eller nistfoljande kalenderar.
Omradet skall inldggas & koncessionskartan, varav kopia skall tillstillas
jorddgaren i vad honom rorer. Kostnaden for forrittningen skall géldas av
koncessionsinnehavaren som ocksd har att halla erforderligt stingsel kring
omradet. Tages anvisat omridde ej i anspridk senast inom nistféljande ka-
lenderar, skall bergmistarens beslut forfalla. Erséittning for det arbete som
utféres pa omréadet skall utgd enligt vad i 18 § siigs, d. v. s. med 50 procents
forhoéjning.

Vad angar 58 § har svenska skifferoljeaktiebolaget uttalat, att koncession
enligt forslaget ej komme att tillerkiinna koncessionsinnehavaren tillrick-
lig radighet 6ver alunskifferfyndigheten.

Kommerskollegium har berért samma friga och dirvid uttalat att nigon
andring i forslaget ej syntes erforderlig.

Vid lagradsremissen anférde féredragande departementschefen:

»Om koncessionsomradet ir stort, kan det ur allmin synpunkt vara olimp-
ligt att, sisom skifferbolaget ifragasatt, redan genom meddelandet av konces-
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sionen hindra annan att utnyttja skifferfyndigheten for annat dndamal én
oljeutvinning. Enligt det remitterade utkastet skall koncessionen i och for sig
medféra ensamritt for koncessionsinnehavaren allenast sivitt angar olje-
utvinning, fransett att koncessionen dessutom i viss utstrickning innebir
hinder mot inmutning av mineralfyndighet inom koncessionsomrédet.

Sedd ur jordigarens synpunkt sammanhénger denna friga niira med sittet
for reglering av fridgan om royalty. Om royaltyn icke fordelas mellan samt-
liga jordigare inom koncessionsomradet utan tilifaller den jordigare & vars
mark arbetet utforts, synes det icke rimligt att hindra andra jordigare inom
koncessionsomradet att anvinda skiffer 4 sin mark, t. ex. for kalkbrinning,
forran koncessionsinnehavaren vidtagit anstalt for att inlésa marken. Skulle
diremot royaltyn fordelas pA samtliga jordigare inom koncessionsomradet,
kunde det snarare komma i fraga att uppstilla sddant hinder, enir da viss
andel kunde beriknas komma att relativt snart utgd till envar jordigare.
Dessutom skulle vid detta alternativ ett sidant hinder vara pékallat for att
forebygga, att viss eller vissa jordagare samtidigt som de njote andel i royal-
tyn kunde bereda sig ekonomisk férmin genom att anvidnda skiffer & dem
tillhorigt omride. Som i det féljande kommer att ndrmare utvecklas anser
jag, att royaltyn icke bor fordelas pa samtliga jorddgare inom koncessions-
omradet.

Vad brinslekommissionen anfort om att kalksten bor ridknas till minera-
liska amnen ldrer vara riktigt. En findring i forslaget torde fordenskull bora
vidtagas. Dirvid torde de siirskilda bestimmelserna om hembud av kalksten
till jorddgaren utan oligenhet kunna utgi. Detta synes ocksd bist Gverens-
stimma med ersitiningsreglerna i 14 § 1 mom. och 18 §, enir ersittning
t. ex. vid inl6sen bor bestimmas si att den innefattar jamvil gottgorelse for
kalkfyndighet inom omradet. Samtidigt bér stadgandet om ritt for konces-
sionsinnehavaren att tillgodogbéra sig mineraliska &mnen jimkas si att det
tydligt omfattar jimviil kalksten som ir lagrad ovanpé skiffern, om kalksten
behéver brytas for skifferns tiligodogorande.

Betriffande frigan om inmutning inom koncessionsomradet fir jag hin-
visa till utkastet till lag om 4ndring i gruvlagen.»

60 §.

I 22 § av 1886 ars lag meddelas bestimmelser om jordédgares ritt
till viss avgift vid stenkolsbryining. Denna utgér en sjuttiofemtedel
av virdet av de stenkol och i sammanhang dirmed forekommande eldfasta
leror vilka & koncessionsomradet vinnas och uppfordras i dagen. Jorddgaren
ar icke skyldig att deltaga i kostnaden fér arbetet. Royaltyn beriknas 4 vardet
av stenkolen i uppfordrat skick. A niamnda avgift dger dock koncessionsinne-
havaren rikna sig till godo si stor del som beléper pd honom enligt 12 § an-
visat omrade for arbete i dagen i férhdllande till hela det omride koncessio-
nen omfattar.

I promemorian uttalas, att dessa bestimmelser icke syntes oforindrade
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bora tillimpas, nir skiffer tillgodogoéres. Om skiffern tillgodogéres genom
brytning, syntes bestimmelserna alltfér ogynnsamma mot jordigaren, enir
brytning i allminhet skedde allenast i dagen inom inlést omrade
samt endast undantagsvis under jorden och utanfor sidant omrade. Jordiga-
ren kunde déirfor praktiskt taget g4 miste om royalty. Betriffande tillgodo-
gorande utan brytning kunde daremot framhallas, att stadgandet i 22 § i
detta fall skulle ge jordigaren ritt att bekomma en sjultiofemtedel av virdet
av all oljan, nir inlésen ej Agde rum, samtidigt som koncessionsinnehavaren
utan avdrag 4 royaltyn ensam finge svara for alla kostnader. Vid detta alter-
nativ maste regeln diarfér anses oskiligt gynnsam fér jordagaren.

For att icke jordidgaren skulle bliva alltf6ér olika stilld vid de skilda alterna-
tiven syntes lampligt att stadga, att niagot avdrag ej vid avgiftens berakning
skulle goras foér vad som belopte pd inlost omriade. Hirigenom kunde jord-
agaren paridkna avgift dven nir brytningsmetoden anvindes. Man fragade
sig di, huruvida bhan i sj fall borde 4ga tiligodonjuta 50 procents forhojning
a losesumman for omradet enligt vad i 14 § stadgas. Da emeliertid brytnings-
metoden innebure betydande skadegérelse 4 naturen som kunde villa men
och otrevnad pa flera sitt, syntes denna forhéjning bora kvarstid. Hirnist
motte sporsmalet, pa vilka produkter avgiften skulle berdknas. Det vore tink-
bart att alltid berikna avgiften pa kvantiteten utvunnen olja. Hirigenom
skulle dock, nir brytningsmetoden anvindes, ske ett betydande avsteg fran
principen, att avgiften beriknades pa de produkter som utvunnes genom
sjilva brytningsarbetet. Det syntes icke pakallat, att jordidgaren vid nimnda
alternativ, utan deltagande i kostnaden for oljans utvinnande ur den brutna
skiffern, skulle njuta andel i den firdiga produktens virde. Nir oljan 1ill-
godogjordes utan brytning, borde daremot avgiften, i Overensstimmelse med
principen i 1886 ars lag, berdknas efter oljans viarde a fastigheten.

Betriffande virderingen av den brutna skifferns virde &4 fastigheten an-
fores i promemorian, att det borde beridknas till den firdiga produktens vir-
de, minskat med de framstillningskostnader som féljde efter brytning och
uppfordring ur det schakt, dir brytningen skett.

Vad hirefter angar fragan om avgift skall beriknas dven pa biprodukter-
nas varde har i promemorian uttalats den meningen, alt frigan — fransett
kalken — borde besvaras jakande. A kalk, som jorddgaren icke tillvaratoge,
borde avgift ej berdknas.

I promemorian erinras héirefter, att vid beridkning av jordigareavgift en-
ligt 22 § skulle all stenkol som uppfordrades 4 koncessionsomradet riknas som
en enhet och fordelas mellan jordigarna inom hela koncessionsomradet. Det-
ta sammanhingde med svarigheten att avgéra hur mycket stenkol som kom-
me fradn skilda dgoomraden inom koncessionsomrédet. Motsvarande svarighet
kunde nappeligen uppkomma i friga om alunskifferfyndigheter. Limpligt
syntes vara, att hir varje fastighet behandlades for sig. Avgiften syntes bora
maximeras till 1,000 kronor fér hektar. Nigon begrinsning till tiden syntes
icke erforderlig, da en areal av en hektar kunde antagas vara utnyttjad inom
kort tid, kanske ett ar.
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Bestimmelserna om jordigareavgift ha inforts sisom 60 §. 1 denna stad-
gas dven att i uppgift till bergmistaren skall angivas allt vard avgift skall
beriknas. Av 22 § foljer, att avgiften beriknas for kalenderar.

Mot bestimmelserna i denna paragraf ha erinringar framstéllts i atskilliga
yttranden, diirvid uttalats bland annat att stadgandet vore alltfor gynnsamt
mot jorddgaren.

Vid lagrédsremissen anforde foredragande departementschefen:

»Bestammelserna i denna paragraf i det remitterade utkastet bygga pa sam-
ma huvudprincip som stadgandet i 22 § stenkolslagen.

Mot de foreslagna bestimmelserna har emellertid erinrats, att det skulle
foreligga en principiell skillnad mellan t. ex. stenkolsbrytning 4 ena samt
skifferbrytning eller oljeutvinning ur skiffer 4 andra sidan. Denna inviindning
finner jag icke grundad. Stenkolsbrytning utgor en industriell verksamhet
lika vil som oljans tillgodogdrande. Den skillnad som har betydelse ar av
praktisk art och sammanhiinger med att vid brytningsmetodens anvdndning
den 4 fastigheten utvunna produkten, d. v. s. den brutna skiffern, ej 4r nigon
handelsvara. Mot det remitterade utkastet har i detta hinseende invints, att
det skulle vara forenat med stora svarigheter att fi fram ett virde pa skif-
fern genom att — sdsom i promemorian uttalas — fran den firdiga produk-
tens varde draga vissa produktionskostnader.

Det torde vara obestridligt att, om koncessionsinnehavaren ej vill utgiva
royalty enligt den foreslagna maximiregeln, royaltyns faststillande fordrar
en omstindlig berdkning samt att dess storlek kan bliva visentligt olika
allt efter den metod som kommer till anvindning. En enklare regel dn den
i promemorian foreslagna torde kunna vinnas genom att berikna en avgift
med visst pris per ar som for oljeutvinning utnyttjats av koncessionsinneha-
varen. Priset synes kunna faststiillas till ett belopp av 15 kronor per ar. Den
angivna berikningsgrunden ir for jorddgaren synnerligen latt att kontrollera
och torde darfor vara att foredraga framfér visst pris per ton skiffer eller
olja. Den innebir, att jordigaren successivt far gottgorelse med visst pris
per ar allteftersom hans mark tages i anspridk. Déarvid skola for varje ar
sammanliggas de omriden som under dret tagits i ansprak och avgilden be-
riknas i proportion till summan dirav. Avgilden utgar utover ersittning
som tillkommer jordigaren enligt 14 eller 18 §.

Till stod for att generellt stadga en sa jimforelsevis hog avgild som nu fore-
slagits, oaktat skiffern i regel icke har nigot handelsvirde, vill jag framhalla,
att enligt vad jag forut férordat nigon forhojning ej skall iga rum av ersitt-
ning som skall utga vid inlosen av marken eller for skada eller intradng. Sdsom
jag uttalat i nimnda sammanhang synes det mig riktigt att i friga om avgald
for alunskifferfyndighet nigot avdrag icke bor goras for inlost omrdde.
Eljest skulle jorddigaren vid brytning i dagen kunna g helt miste om avgald.
Om forhojning icke skall beriknas vid inlosen, torde for ovrigt de skil som
forestavat yrkandena om dylikt avdrag ha viisentligt forlorat i styrka.

Den i 22 § av gillande lag stadgade regeln om foérdelning av dir foreskriven
royalty mellan samiliga jordiigare inom koncessionsomridet kan medfora
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ganska godtyckliga resultat. Dess rattvisa ar nimligen helt beroende pa sittet
for koncessionsomradets bestimmande, och den kan dirjiamte, tillimpad pa
alunskifferfyndigheter, leda till att, om en koncession férfaller, vissa jord-
dgare ha all skiffer p& sin mark i behill, oaktat de under viss tid uppburit
royalty, medan andra jordigare, som ej uppburit proportionsvis mer i royalty,
ensamma fatt slippa till skiffern p4 sin mark. Jag finner det darfor riktigt, att
royaltyn enligt det remitterade lagutkastet icke skall férdelas mellan samtliga
jordagare inom koncessionsomradet utan utga till den inom vars mark skif-
fern bearbetats. Att marken blivit inlést av koncessionsinnehavaren medfor ej
att den tillh6ér denne, eniir inlésningsférfarandet ej medfér dganderitt till
marken. Den inlosta marken tillhor alltsd den som #ger den fastighet inom
vars dgoomrade marken ligger. Att avgild skall tillkomma fastighetsigaren
dven for inlést omrade som av koncessionsinnehavaren utnyttjas torde béra
utmirkas i lagtexten. Vad nyss sagis om jordigarens ritt till avgild giller
dven da underjordisk brytning skett. Avgild skall alltsi tillkomma #ven den
jorddgare, under vars jord brytning sker.

Stadgandet i 60 § torde bora kompletteras med en {6reskrift om tidpunkten
for avgildens erliggande. Bestimmelse hirom meddelas i det remitterade
utkastet genom hénvisning i 57 § till 22 §. Jag foreslar, att avgilden skall,
pa sitt stadgas i 22 §, erliggas inom januari manad varje ar. Vidare torde
hér béra hianvisas till vissa stadganden i 23—25 8§ om avgild foér stenkol.
Hinvisning till dessa lagrum har i det remitterade utkastet upptagits under
57 §.»

61 och 62 §§.

Enligt 61 § i det remitterade utkastet skall, om olja utvinnes utan bryt-
ning, borrhalskarta upprittas enligt vad som i 54 § stadgas om oljefyndighet.

I 62 § stadgas, ait Kungl. Maj:t dger vid meddelande av koncession be-
stdimma, i vilken utstrickning skifferfyndigheten arligen ma utnyttjas, vid
dventyr att, om koncessionsinnehavaren bryter diremot, koncessionen fér-
verkas, s ock foreskriva, att koncessionen, om den ej utnyttjas minst i viss
av Kungl. Maj:t angiven omfattning, skall vara forfallen. Vidare angives, att
utom den, vars enskilda ritt a4r i friga, kronans ombudsman skall dga att
fora talan om att koncessionen skall forklaras vara forverkad eller forfallen.

Med anledning av stadgandena i 62 § har brdinslekommissionen framhallit
sdsom onskvirt, att om koncessionsinnehavaren 6vertridde féreskrift om den
utstrackning i vilken skifferfyndighet finge utnyttjas, lindrigare paféljd én
forverkande, t. ex. botespafoljd, komme att sta till buds. Industrikommissio-
nen har uttalat, att Kungl. Maj:t borde figa att utéva i paragrafen angiven
befogenhet vid senare tidpunkt in di koncession meddelas. Svenska skiffer-
oljeaktiebolaget har gjort ett uttalande av samma innehall.

Vid lagrddsremissen anforde féredragande departementschefen:

»] 61 § torde endast bora stadgas att koncessionsinnehavaren skall vara
pliktig att uppritta karta 6ver fyndighetens bearketning enligt de féreskrifter
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som meddelas av Kungl. Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts bemyndigande, av
bergsoverstyrelsen, d. v. s. kommerskollegium.

Sasom forut nimnts synes huvudstadgandet i 62 § bora flyttas till 56 §.
Med anledning av vad industrikommissionen och skifferbolaget anfért vill
jag framhalla, att Kungl. Maj:t i foreskrifter angdende maximum och mini-
mum for skifferfyndighetens utnyttjande bor kunna forbehalla sig att efter
koncessions meddelande med anledning av idndrade forhillanden meddela
andrade foreskrifter t. ex. di en stark 6kning av produktionen ir nodvandig.
Sarskild foreskrift hirom torde ej behova inforas i lagen.

Under 62 § torde béra intagas bestimmelser om straff och om férverkande
av koncession.»

Utkasten till lag om #ndring i gruvlagen och till lag om #ndring i inteckningsfor-
ordningen,

I promemorian foéreslds, som forut nimnts, inférande av bestimmelse i
gruvlagen, att inmutningspunkt ej m& vara beligen i eller inmutat omrade
omfatta omrade, vari koncession meddelats for eftersékande och bearbe-
tande av alunskiffer, savida begird inmutning avser mineral som férekom-
mer i sidant samband med skiffern att det ej kan tillgodogoras {or sig. Hin-
der mot inmutning féreligger dock ej, om koncessionsinnehavaren limnat
medgivande dirtill.

1 inteckningsférordningen foreslis inférande av bestimmelse, att om pi
grund av bestimmelse i stenkolslagen betalning kommer att vid fordelning
av ersittning utfalla i intecknings huvudstol, inteckningen till motsvarande
belopp &r utan verkan och att vederborlig anteckning dirom skall géras av
inskrivningsdomaren.

Sveriges geologiska undersiékning har forordat en jamkning av den fore-
slagna lagen om dndring i gruvlagen. Undersokningen anfor bland annat:

Genom den i promemorian foreslagna dndringen i géillande gruvlag kom-
ma de komplikationer, som annars kunde befaras uppsta pa grund av alun-
skifferns halt av vissa inmutningsbara dmnen, att undgas for skifferolje-
industriens vidkommande. Emellertid kan man dven tinka sig fall, om ocksi
inga sadana av ekonomisk betydelse dro kinda, di en inmutningsbar fyn-
dighet med stor horisontell utstrickning forekommer under alunskiffern och
i ett sidant lige, att dess brytning skulle, genom sprickbildning, ras, el. dyl,,
kunna #dventyra alunskifferns utnyttjande. Till undvikande av svarigheter
av denna art synes i gruvlagens 5 §, efter det nu foreslagna uttrycket ’som ej
kan tillgodogoras for sig’ béra fogas ’eller utan skada fér skifferfyndigheten’.

Vad Sveriges geologiska undersdkning anfért har féredragande departe-
mentschefen ansett béra beaktas.

Lagrddet har lamnat de remitterade lagforslagen utan erinran.

Utskottet har vid sin granskning av de framlagda lagforslagen icke funnit
anledning till erinran mot desamma och far alltsi3 hemstilla,

Bihang till riksdagens protokoll 1942. 9 saml. 1 avd. Nr 54. 3

Ulskottet.
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att forevarande proposition, nr 330, matte av riksdagen
bifallas.

Stockholm den 16 juni 1942.

Pa forsta lagutskottets vignar:

K. SCHLYTER.

Vid detta drendes behandling hava nirvarit:

frin f 6 rs t a kammaren: herrar Schlyter, Gdarde, Eskhult*, Theodor Magnusson, Brandt*,
Ahlkvist, Sandstrém* och Siljestrém;

frdn andra kammaren: herrar Lindquist, Hedlund i Ostersund, Bjérling, Lindberg i
Stockholm och Larsson i Hede, fru Gustafson samt herrar Lindahl och Gustafssoni
Lekasa.

* Ej nirvarande vid uttdtandets justering.
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