Farsta lagutskottets utldtande Nr 44. 1

Nr 44.

Ankom till riksdagens kansli den 13 maj 1942 k1. 12 m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om dndring i lagen den 29 maj 1931 (nr 152
med vissa bestdmmelser mot illojal konkurrens.

Genom en den 8 maj 1942 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposition,
nr 257, vilken behandlats av férsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t under
dberopande av propositionen bilagda, i statsridet och lagradet férda pro-
tokoll foreslagit riksdagen att antaga foljande vid propositionen fogade fér-
slag till

Lag

om {indring i lagen den 29 maj 1931 (nr 152) med vissa bestimmelser
mot illojal konkurrens.

Hirigenom foérordnas, att 1—3, 6, 9—11 och 14 §§ lagen den 29 maj 1931
med vissa bestimmelser mot illojal konkurrens skola erhilla #ndrad lydelse,
varjimte rubriken foére 9 § skall intagas niirmast fore 10 § och i stillet info-
ras en ny rubrik fére 9 §, enligt vad nedan angives.

18

Den, som i utévning av niringsverksamhet genom meddelande § vara, an-
slag eller skylt eller i annons, cirkulir, prospekt eller priskurant eller genom
annat for ett storre antal personer avsett meddelande i uppenbar strid mot
god affirssed angdende verksamhetert eller diiri utbjudna varor eller presta-
tioner limnar oriktig uppgift, iignad att framkalla uppfattningen om ett for-
delaktigt anbud, straffes, dir han haft eller bort hava vetskap om uppgiftens
oriktighet, for illojal reklam med dagsbéter eller, dir omstindigheterna #ro
synnerligen forsvarande, med fingelse i hogst ett ar; ersitie ock uppkom-
men skada.

I.ag samma — — — stycket ségs.

Till meddelande — — — sirskild anordning.

2 8.
Den, som vid utévning av detaljhandel utan ersittning eller fér séirskilt 13gt
berdknat pris limnar eller erbjuder viss vara eller i varor inlosbart rabati-
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miirke under forutsittning att kop sker av annat slags vara, straffes, dir for-
farandet innebir utnyttjande av allminhetens godtrogenhet, med dagsboter;
ersiatte ock uppkommen skada.

38.
1 niringsverksamhet anstiilld person, som under den tid, tjinstavtalet ar
gillande, i avsikt att bereda sig eller annan fordel eller att gora skada, obehé-
. rigen anvinder sig av eller yppar fabrikationssitt, anordning, affirsférhallan-
de eller annat, varom han under samma tid erhillit kinnedom och som han
vet utgdra en arbetsgivarens yrkeshemlighet, siraffes med dagsboéter eller med
fingelse i hogst ett ir; ersitte ock uppkommen skada.
[.ag samma — — — sig anfértrodd.

6 8§.

Den, som limnar, utlovar eller erbjuder giva eller annan férman till na-
gon i néringsverksamhet eller eljest vid féretag av ekonomisk art eller vid
verk, inrittning eller stiftelse anstiilld person for att dirigenom muta denne
att vid avtal om inkop av varor eller utférande av arbete eller tagande av
forsikring for dens rikning, hos vilken han dr anstilld, 4t nidgon skaffa fore-
tride framfor annan eller att underliata framstilla anmirkning i frdga om
fullgérande av sadant avtal, straffes med dagshoter eller med fingelse i hogst
ett ar; ersitte ock uppkommen skada.

Illojal anvindning av kinnetecken.

9 8.

Anvinder nigon i utévning av niiringsverksamhet namn, firma, varumér-
ke, utstyrsel eller annat kiinnetecken, som litt kan forviixlas med forut har i
riket inarbetat kinnetecken f6r annans niaringsverksamhet eller déri utbjud-
na varor eller prestationer, och sker det med uppsat att framkalla siddan for-
viixling, straffes med dagsbéter eller, dir omstindigheterna éro synnerligen
forsvirande, med fingelse i hogst ett ar, siframt ej gérningen enligt annat
lagrum #r belagd med stringare straff; ersitte ock uppkommen skada.

Lag samma vare, dir nigon i niringsverksamhet eller eljest offentliggor
eller mangfaldigar litterart eller musikaliskt verk eller verk av bildande
konst under egenartad titel eller diktat namn, varigenom litt kan féranledas
forvixling med annans foérut offentliggjorda verk eller dess upphovsman, och
garningen sker med uppsat att framkalla sddan forvixling.

Allmiinna bestimmelser.
10 §.

Med niringsverksamhet forstds i denna lag varje huvudsakligen pi ekono-
misk vinst f6r dess utévare riktad yrkesmissig verksamhet.
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11 8.

Berittigad att anstélla talan enligt denna lag &r:

1) i de uti 1 och 2 §§ avsedda fall varje niringsidkare inom samma eller
likartad yrkesgren som den, inom vilken brottet begitts, si ock, utom betrif-
fande skadestind, varje sammanslutning f6r frimjande av yrkesintressen,
siframt niringsidkare, varom nu nimnts, iro foretridda inom sammanslut-
ningen och denna #ger att kira infér domstol;

2) i de uti 3 och 5 §§ angivna fall den, vilkens yrkeshemlighet eller fore-
bild obehérigen anvints eller rojts;

3) i de uti 6 och 7 §§ omfdérméilda fall varje niringsidkare, som fram-
bringar, tillverkar eller héller till salu varor eller utfér arbete av samma
eller liknande art som de varor eller det arbete, som skolat inkopas eller ut-
foras, eller meddelar forsikring av samma slag som den férsikring, vilken
skolat tagas, dvensom den anstilldes arbetsgivare, dir ej girningen skett med
dennes begivande, sd ock, utom vad angir skadestind, varje sammanslut-
ning for frimjande av yrkesintressen, betriffande vilken motsvarande foér-
utsitiningar som de under 1) angivna dro for handen; samt

4) i de uti 9 § avsedda fall den, vilkens inarbetade kinnetecken kan bliva
féoremadl for forvixling, eller, diar friga dr om litteriirt eller musikaliskt verk
eller verk av bildande konst, upphovsmannen till verket si ock annan inne-
havare av ritt till detsamma.

Allmén iklagare m# ock vicka péastiende om straff for brott, varom i
denna lag formiles, i de uti 3, 5 och 9 §§ nimnda fall dock endast efter an-
givelse av den, som, enligt vad under 2) eller 4) ségs, dger anstilla talan i
anledning av sidant brott.

14 §.
Béter, som ddémas enligt denna lag, tillfalla kronan.

Denna lag tridder i kraft den 1 juni 1942,

Inom justitiedepartementet har upprittats en den 7 februari 1942 dag-
tecknad promemoria angdende 6kat rittsskydd fér beteckningar pa
affarsforetag, varor och litterdra verk m. m. Vid promemorian fanns fogat
utkast till lag om #ndring i lagen den 29 maj 1931 (nr 152) med vissa be-
stimmelser mot illojal konkurrens.

Lagen mot illojal konkurrens innehdller for nirvarande stadganden mot
illojal reklam, obehorigt limnande eller erbjudande av giva eller liknande
forman, obehorigt anvindande eller yppande av yrkeshemligheter och lik-
nande brott samt mot bestickning. Enligt utkastet skola i lagen inféras be-
stimmelser mot en femte form av illojal konkurrens, framkallande av for-
vixling. Bestimmelserna ha upptagits sisom 9 § i lagen. I forsta stycket
av denna paragraf foreslas straff for den som i utévning av niringsverk-
samhet anvinder namn. firma, varumiirke, utstyrsel eller annat kinnetec-
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ken, som litt kan forvixlas med férut hir i riket inarbetat kinnetecken
fér annans niringsverksamhet eller déri utbjudna varor eller prestationer.
Straff intrider dock endast om siddan handling sker med uppsat att fram-
kalla férviaxling, Tillika stadgas skadestiandsskyldighet. Sdsom andra stycke
i paragrafen har intagits stadgande om straff och skadestind fér den som
med uppsit att framkalla forviixling offentliggdr eller mangfaldigar litte-
rirt eller musikaliskt verk eller verk av bildande konst under egenartad
titel eller diktat namn, som litt kan forviixlas med annans foérut offentlig-
gjorda verk eller dess upphovsman, I sistnimnda fall foreslas alltsa skydd
mot férvixling, dven om det ej dr fraga om kinnetecken som inarbetats
eller eljest anvints i niringsverksamhet.

Nuvarande 9 § i lagen, som definierar begreppet niringsverksambhet,
har i utkastet upptagits sasom 10 § och nuvarande 10 §, som handlar om
ratt att fora talan angiende brott mot lagen, kommer enligt utkastet att ut-
gora 11 §. Taleritt 1 de fall som avses i den nya 9 § skall tillkomma den,
vars inarbetade kinnetecken kan bliva foremal for forvixling, eller, dar
fraga dr om litterart eller musikaliskt verk eller verk av bildande konst,
upphovsmannen till verket liksom annan innehavare av ritt till detsamma.
Hirjimte skall allmin aklagare fdga Atalsritt efter angivelse av malsigan-
den. Bestimmelserna i den nuvarande 11 § om fortsatt brott foreslas
skola utgd, enir allminna regler om sammantriffande av brott i 4 kap.
strafflagen, som nyligen omarbetats, ansetts kunna tillimpas.

De foreslagna iindringarna skola enligt utkastet tridda i kraft den 1 juni
1942.

Lagbestimmelser, som skydda kinnetecken mot férvaxling, finnas foér
nirvarande endast for vissa fall, fornimligast i tryckfrihetsférordningen,
som upptager vissa stadganden om utgivningsbevis fér periodiska skrifter,
samt i firma- och varumirkeslagstiftningen. Efter ar 1941 genomférda ind-
ringar kan enligt tryckfrihetsférordningen utgivningsbevis erhaillas endast
for skrifter som dro avsedda att utkomma med minst fyra nummer arligen.
Det faktiska titelskydd som foljer med utgivningsbeviset kan alltsa icke at-
njutas for andra publikationer. Vissa forut skyddade titlar komma hérige-
nom att bliva utan skydd, en verkan som intrader frdn och med den 1 juni
1942. Av denna anledning har det ansetts nédvindigt att utreda huruvida
det vore mdojligt att i annan ordning utvidga titelskyddet, dirvid det ansetts
limpligt att i elt sammanhang upptaga till behandling friga om en allméin
hestimmelse mot framkallande av férvaxling mellan kinnetecken. I sam-
band dirmed har erinrats, att 1883 ars internationella Pariskonvention for
skydd av den industriella dganderiatten — sadan den lyder enligt en i Lon-
don 1934 antagen reviderad text, till vilken Sverige dock iAnnu ej anslutit
sig — 1 artikel 10 bis inneh&ller bestimmelse om att alla handlingar av be-
skaffenhet att, genom vilket medel det vara ma, framkalla forvixling med
en konkurrents foretag, varor eller verksamhet inom industri eller handel
skola forbjudas.
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1 promemorian framhalles, att man genom en revision av firma- och varu-
mirkeslagstiftningen skulle kunna bittre samordna denna lagstifining med
en allmin regel mot framkallande av forviaxling och att stérre fullstindighet
och féljdriktighet 1 skyddet for individualiseringsmedel kanske skulle kunna
ernds genom ett sadant tillviigagangssitt. Diarigenom skulle emellertid kom-
ma att upptagas lagstiftningsfragor av ganska stor rickvidd, vilket for nér-
varande syntes bora undvikas. En annan tdnkbar vig som i detta samiman-
hang kunde komma i friga vore att i lagen mot illojal konkurrens infora
en s. k. generalklausul, d. v. s. ett allmint stadgande om férbud mot kon-
kurrenshandlingar som sirida mot god affirssed. Tidigare hade fran svensk
sida intagits den stindpunkten, att Pariskonventionen icke pakallade info-
rande av en generalklausul i lagstiftningen, och den reviderade konventions-
texten av ar 1934 innebure icke nigon dndring i detta avseende. I betrak-
tande hiarav hade fragan om en generalklausul ansetts tills vidare kunna lam-
nas asido, ehuru goda skil syntes tala for att denna friga inom en nira
framtid borde upptagas till fornyat Gvervigande.

Angdende den nirmare motiveringen till utkastet far utskottet hanvisa {till
promemorian, vilken sasom bilaga fogats vid propositionen.

Over promemorian ha yttranden efter remiss inkommit frdn kom-
merskollegium, patent- och registreringsverket, éverstathallarimbetet, l4nssty-
relserna i Uppsala, Ostergotlands, Hallands, Goteborgs och Bohus samt Viis-
ternorrlands lin, Stockholms handelskammare, handelskammaren i Géteborg,
Skdnes handelskammare, Sveriges industriférbund, Sveriges képmannafor-
bund, Sveriges forfattareforening, svenska bokforliggareféreningen, svenska
tidningsutgivareforeningen, svenska reklamférbundet, svenska féreningen foér
industriellt rittsskydd, Sveriges grafiska industriférbund och svenska bok-
tryckareféreningen. Kommerskollegium har infoérskaffat yttrande fran koo-
perativa forbundets styrelse, dverstithillardmbetet fran forste stadsfiskalen
i Stockholm, liinsstyrelsen i Uppsala ldn fran Uppsala industriférening samt
linsstyrelsen i Ostergdtlands liin frin magistraterna i Linkoping och Norr-
koping, varjimte handelskammaren i Goteborg bifogat et ytirande fran pro-
fessorn Hadar Berglund.

For det huvudsakliga innchallet i ytirandena ldmnas en redegorelse a
<id. 7-—15 i propositionen. vartill utskottet hinvisar.

I propositionen anfér féredragande departementschefen. statsradet West-
man, foljande.

»Sedan liange ha onskemal framforts om fullstiindigande av den svenska
lagstifiningen pi det industriella riftsskyddels omride. Partiella reformer
ha vid olika tillfillen genomforts men en allmén revision har icke kommil
il stand. For niirvarande pagar genom 1938 ars pateniutredning elt till
patentriitten begrinsat revisionsarbete av allmén riickvidd. Dess arbete,
som skulle ske i samverkan med representanter for évriga nordiska lin-
der, har dock i viss min hdmmats av nu radande utrikespoliliska for-
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hallanden, For ovriga delar av det industriella rattsskyddet pagar icke nagot
motsvarande arbete. Diaremot har den nirstiende auktorlagstiftningen upp-
tagits till allméin revision, dven hir under nordiskt samarbete.

En viktig del av det industriella rittsskyddet avser de kinnetecken av olika
slag som anvindas inom néiringslivet. Lagbestimmelser hirom finnas i vart
land i huvudsak endast i friga om firma, varumirke och periodisk skrifts
titel. Bestimmelserna som bygga pd administrativ registrering &ro aven i
fraga om dessa objekt ofullstindiga. Fér andra kinnetecken, siasom fantasi-
bendamningar & foretag, i reklamverksamhet anvinda slagord och kompositio-
ner, varuutstyrslar samt bok- och filmtitlar, saknas sirskilda lagbestimmel-
ser. Ej heller innehaller den svenska lagstiftningen mot illojal konkurrens
nigon s. k. generalklausul, sisom fallet i regel ir i andra lainder. Genom ratts-
praxis har visserligen utan stéd av skriven lag i vissa fall givits skydd mot
illojal anvandning av foérvixlingsbart kinnetecken. Bristen pa ett allmiint och
lagstadgat forvixlingsskydd har dock gjort sig starkt kdnnbar. En sérskild
anledning att nu upptaga frigan om ett bittre riatisskydd for kdnnetecken
ir, att fridn och med den 1 juni 1942 hortfaller ett faktiskt skydd for titlar a
vissa skrifter som enligt de nya bestimmelserna i tryckfrihetsférordningen ej
anses periodiska. Till periodisk skrift hinféres i tryckfrihetsforordningen
numera endast sidan skrift som adr avsedd att utgivas med minst fyra num-
mer om Aaret,

1 den remitterade promemorian understrykes behovet av ett mera omfat-
tande skydd fér olika dir angivna individualiseringsmedel. Detta 6nskemal
har ansetts vara av den vikt att en allméin revision av firma- och varumérkes-
lagstiftningen icke bor avvaktas. Man har darfor avstatt frin att nu soka
ni ett fullstindigt forvixlingsskydd och nojt sig med att sasom ett forsta
steg pa vigen hiirtill foresla bestimmelser mot vissa mera svarartade fall som
ansetts bora straffbeliggas. I promemorian uttalas emellertid, att den ritts-
praxis, enligt vilken stundom &t kiinnetecken givits skydd utan stod av direk-
ta lagbestimmelser, kan férviintas fortbesta och ytterligare utvecklas. Fra-
gan om inférande av en generalklausul har icke fér nirvarande ansetts kun-
na upptagas till overvigande.

Enligt det vid promemorian fogade utkastet skola bestimmelser mot fram-
kallande av forvixling mellan kinnetecken inforas i lagen mot illojal kon-
kurrens. Dirvid stadgas straff och skadestindsskyldighet fé6r den som i né-
ringsverksamhet anvdnder kinnetecken som lidtt kan forvaxlas med har i
riket inarbetat kinnetecken for annans niringsverksamhet eller dari ut-
bjudna varor eller prestationer. Sasom ytterligare férutsittning for sidan
pafoljd upptages, att uppsat att framkalla férvixling skall ha forelegat. Vi-
dare stadgas straff och skadestindsskyldighet féor den som med nimnda
uppsat offentliggor eller mangfaldigar litteriri eller musikaliskt verk eller
verk av bildande konst (auktorverk) under egenartad titel eller pseudonym,
varigenom lidtt kan foéranledas forvixling med annans forut offentliggjorda
verk eller dess upphovsman.

Forslaget har vunnit anslutning i flertalet av de avgivna yttrandena, i itskil-



Férsta lagutskottets utldtande Nr 44. i

liga fall dock blott sdsom en tillfillig 16sning i avvaktan pa ett mera fullstin-
digt skydd. I vissa yttranden ha betinkligheter uttalats mot en lagstiftning
av den begrinsade innebord som avses i promemorian. Aven de som haft
siddana betinkligheter ha emellertid i allmiinhet icke ansett sig bora avstyrka
forslaget.

Det ir tydligt, att storre enhetlighet och foljdriktighet skulle vinnas, direst
fragan om skydd for kinnetecken mot forvixling kunnat 16sas i samband
med en allmin oversyn av firma- och varumirkeslagstiftningen jimte lag-
stiftningen mot illojal konkurrens, déarvid dven inforandet av en general-
klausul kunnat dverviigas. I nuvarande lige synes dock 6nskemalet om utvid-
gat skydd for kinnetecken, vilket starkt framhivts i yttrandena, bora till-
motesgis genom en partiell indring i lagstiftningen mot illojal konkurrens.
Det remitterade utkastet kan visserligen vicka betinkligheter med hénsyn
till att hittillsvarande lagstiftning om firma och varumérken huvudsakligen
bygger pa registrering, medan utkastet baserar skyddet pa inarbetande. Emel-
lertid har registreringsprincipen i 1884 drs varumirkeslag redan jimkats
genom att &r 1934 i lagen intogos bestammelser till skydd jimvil for inarbe-
tade varumirken, och sirskilt pa firmarittens omrade har rattspraxis i stor
utstrickning funnit det faktiska begagnandet bora vara utslagsgivande. Nim-
nas ma iven, att den s. k. patentlagstiftningskommittén under sitt forbere-
dande arbete for ny lagstiftning om varukinnetecken kom till det resultatet
att inarbetandet maste tillmitas stor betydelse. Det remitterade utkastet méaste
diarfor anses innebdra en atgird i den riktning som utmérkt utvecklingen
pa senare tid och som fir anses vigledande for framtiden.

Patent- och registreringsverket har uttalat sig for att i samband med en
indring i lagen mot illojal konkurrens borde vidtagas siddan andring i varu-
mirkeslagen, att denna lag komme att innehalla alla erforderliga stadganden
mot illojal konkurrens, sivitt friga vore om varumérken. En 16sning efter
denna linje synes dock icke kunna vinnas utan visentliga andringar i varu-
miirkeslagen. Det kan dven vara foremél for tvivelsmil, huruvida den an-
givna lésningen dr limplig ur systematisk synpunkt.

For att i visst hinseende klargora forhallandet mellan den nu féreslagna
lagstiftningen samt gillande firma- och varuméarkeslagstiftning vill jag fram-
hélla, att den foretridesriitt som enligt utkastet skall tillkomma inarbetat
kinnetecken uppenbarligen icke kan grundas pa anvindning som star i strid
mot lag. Om nigon obehorigen intagit annans namn i varumirke, kan inar-
betande av det olagliga varumirket icke grunda nigon ritt mot den som
krinkts genom namnets anviindning. Har varumiirke registrerats for viss
foretagare, kan ej heller en senare obehorig anvindning dirav i annans nii-
ringsverksamhet medféra, att varumiirket skall anses inarbetat for den se-
nare. Den ritt som enligt varumirkeslagen vinnes genom registrering av
varumiirke lider salunda icke intring genom obchorig anvindning av kinne-
tecknet. Lagutkastet kan icke heller sigas st i strid mot den i nimnda
lag forutsatta riitten for envar att sisom varumiirke begagna sitt namn eller
sin firma eller namnet & honom tillhorig fast cosendom. Det kan emellertid
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bliva erforderligt f6r honom att i bruket dirav gora nigot tillagg till und-
vikande av forvixling med annans kiinnetecken. lakttages ej detta, kan in-
gripande mot honom komma i friga enligt lagutkastet.

Om man nu, sdsom i promemorian féreslas, i lagen mot illojal konkurrens
infor en bestiimmelse om skydd for kinnetecken mot forvixling, medan
firma- och varumirkeslagstiftningen i detta sammanhang limnas orérd,
torde det vara viillbetdnkt att i enlighet med det remitterade lagutkastet be-
grinsa det nya stadgandet till mera péatagligt illojala fall. Fragan om med-
delande av férbud att anvinda forvixlingsbart kinnetecken eller om skade-
standsskyldighet i de icke straffbelagda fallen synes fordenskull icke nu bora
bliva foremal ftor reglering i lag.

1 9 § forsta stycket i lagutkastet gives mojlighet till ingripande mot den
som i ndringsverksamhet anvinder kiinnetecken med uppsat att
framkalla forvixling med annans tidigare inarbetade kéinnetecken.
Stadgandet giller alla slag av kinnetecken. Namn, firma, varumirke och ut-
styrsel nimnas sirskilt i lagtexten. Andra kinnetecken som varit foremal for
sarskilt intresse i yttrandena #ro i reklamverksamhet anviinda slagord och
kompositioner. 1 vissa yttranden ha uttalats farhigor for att skyddet skulle
komma att gillla sadant som icke har tillricklig egenart. Med aniedning hir-
av vill jag framhalla, att redan i utirycket kinnetecken ligger, att det skall
vara fridga om nagot som har sidrskiljande férméiga. Vidare skyddas en-
ligt utkastet endast kinnetecken som blivit inarbetade. Detta krav kom-
mer att medfora en naturlig gallring. I friga om sidant som icke i och
for sig 4r mera egenartat ir det ju sdrskilt svart att verkstiilla ett inarbetande.
Men lyckas nagon att sasom sitt sirskilda kannetecken inarbeta vad som fran
borjan ej iir sirpréiglat, synes det riktigt att skydd bér intrida. Skydd kan
pa detta sitt tillkomma en bendmning eller ett mirke som icke skulle kun-
na registreras sasom firma eller varumirke. I detta synes ej ligga nagot
oriktigt. :

Den omstindigheten att det féreslagna stadgandet skall gilla kiinnetecken
av alla slag — utan nagra sadana villkor betriaffande objektet som gilla for
registrering — medfor att kravet pa att kidnnetecknet skall vara inarbetat
ir av visentlig betydelse. Det dr sant, att denna begrinsning av skyddet lam-
nar visst ufrymme fér illojala férfaranden. Kooperativa férbundets styrelse
har med hinsyn hartill vackt forslag om att anmaélan till myndighet skulle
kunna giva foretriade till inarbetande under viss tid. Ett sidant nytt registre-
ringssystem synes dock icke nu kunna komma under évervigande.

Vad betriffar den nirmare inneboérden av kravet pa inarbetande ma fram-
hallas, att det sisom forut antytts méaste fordras mer dn eljest for att ett kin-
netecken som saknar tydlig egenart skall kunna anses inarbetat. Inarbetandet
forutsitter da bland annat antingen att anvindningen har pagatt under av-
sevird tid eller att den skett j forening med en intensiv reklam. Ett sir-
priiglat kiinnetecken kan littare inarbetas pa kort tid. A andra sidan kan
dven en lang tids anvindning vara otillracklig, om begagnandet skett alle-
nast i1 ringa utstrickning. Att kinnetecknet skall vara inarbetat hir i riket
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innebiir icke, att inarbetande behoéver ha skett 6ver hela landet. Det avgoran-
de ir, om kinnetecknets anvindande gjort det allmént ként inom den krets
for vilken det nirmast ir avsett. Har ett kiinnetecken inarbetats endast i viss
del av landet, torde emellertid ingripande enligt den foreslagna lagen i regel
icke kunna ske mot den som anvinder liknande kiinnetecken i annan del av
landet. For att inarbetande skall anses ha fgt rum torde icke vara erforder-
ligt, att kidnnetecknet inarbetats genom aktiva insatser fran vederborande
niringsidkares sida. Aven kiinnetecken som vunnit burskap pa annat sitt fa
anses skyddade enligt lagutkastet.

Stockholms handelskammare har ifragasatt att utstricka skyddet till inter-
nationellt inarbetade kinnetecken, dven om dessa ej anvints i vart land.
Tillricklig anledning hértill synes dock icke foreligga.

Inarbetande av kinnetecknet i fraga skall enligt utkastet ha skett for na-
gons naringsverksamhet eller dari utbjudna varor eller prestationer. I anled-
ning av att Stockholms handelskammare forklarat sig forutsiitta, att skyddet
iven omfattar kinnetecken som inarbetats fér sammanslutning av nérings-
idkare och anvindes i utévning av niringsverksamhet, vill jag understryka,
att den omstiindigheten, att ett kiinnetecken dr gemensamt for flera nirings-
idkare, givetvis icke utesluter det foreslagna stadgandets tillimpning, om an-
nan anviander kinnetecknet.

Fér straffbarhet torde i dverensstimmelse med det remitterade utkastet
bora fordras, att girningen skett med uppsat att framkalla forvixling. Med
numera antagen terminologi innebir denna formulering, att ej blott s. k.
direkt och indirekt uppsat utan dven eventuellt uppsét inbegripes. Det synes,
med den utformning utkastet i évrigt erhallit, vara nédvindigt att vidhalla
kravet pa uppsat.

Straffet har i utkastet bestimts till dagsbéter eller, dir omstindigheterna
aro synnerligen forsvarande, fingelse i hogst sex ménader. Maximum torde
emellertid i 6verensstimmelse med vad som stadgas for illojal reklam i 1 §
av lagen bora bestimmas till fingelse i hogst ett ar.

Betriffande anhingiggérande av talan som: avses i utkastet har av Skéanes
handelskammare foreslagits, att for talan mot den som kan aberopa firma-
eller varumiirkesregistrering skulle stadgas sérskild preklusionstid, riknad
fran tidpunkten for registreringen. Handelskammaren har darvid ifragasatt,
huruvida icke en motsvarande preklusionstid borde inforas dven i varumaér-
keslagen. Sistnimnda friga var foremal for Gvervigande under forarbetena
till det ar 1934 inférda skyddet for inarbetade varumirken. Artikel 6 bis i
Pariskonventionen innehaller den bestimmelsen att preklusionstid for an-
hiingiggérande av talan, som avser upphidvande av varumarkesregistrering
pa grund av kollision med inarbetat varumirke, ej ma understiga tre ar fran
registreringen och icke far stadgas for sadana fall da registreringen erhallits
i ond tro. I det betinkande som lag till grund foér de ar 1934 genomférda énd-
ringarna i varumiirkeslagen avstyrktes inférande av en dylik preklusionstid
i den svenska varumirkeslagstiftningen.! Déirvid aberopades, att en registre-
ringssokande blott mera sillan kunde antagas vara i god tro i friga om ett

U Statens offentl. utredn. 1932: 32 sid. 39.
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tidigare inarbetat varumirke. Aven om s& varit fallet vid tiden fér ansok-
ningen kunde det registrerade mirkets innehavare merendels icke undga att
snart fi kinnedom om det forut inarbetade varumirket, nir han sjilv borja-
de fora ut sitt mirke i marknaden, och det syntes darfér icke foreligga star-
kare skal att av hiinsyn till registreringshavaren inféra en preklusionstid. En
sidan kunde 4 andra sidan bliva till stor oldgenhet for innehavaren av det
inarbetade varumirket. Liget kunde t. ex. vara sidant, att det registrerade
mirket under preklusionstiden ej alls eller blott i obetydlig omfattning kom-
mit till anvindning. De silunda Aberopade skilen mot en preklusionstid
synas i stort sett kunna goras gillande #dven i nu foreliggande drende.

Vad hiérefter angar frigan om skydd for auktorverks titlar och
pseudonymer synas praktiska skil tala fér att ett stadgande hirom i
enlighet med det remitterade utkastet gives i samband med de férut behand-
lade bestimmelserna mot framkallande av forviixling, iven om det kan go-
ras gillande att nu nimnda friga faller utanfér den egentliga ramen for
lagen mot illojal konkurrens. Huruvida dmnet i framtiden hér regleras i
sistnimnda lag, torde fi bedémas i samband med den pigiende revisionen
av auktorlagstiftningen. Aven i 6vrigt ansluler jag mig till det férslag som
i friga om auktorverks titlar och pseudonymer upptagits i 9 § andra styc-
ket av det remitterade utkastet. Vissa formella jimkningar diri torde dock
béra vidtagas. Nigon sidan sirskild registrering av vissa skrifter som av
tvd sammanslutningar férordats torde icke béra komma i friga.

Det kan, sasom ldnsstyrelsen i Hallands lin pépekat, ifrigasittas att i
anslutning till 12 § tredje stycket varumiirkeslagen upptaga en bestimmelse
om befogenhet for domstol att foreskriva utpldnande av obehdri-
gen anvidnda kdnnetecken eller férstéring av foremal
4 vilka kdinnetecknet forekommer. En bestimmelse av denna
natur kan dock vicka betinkligheter med hinsyn till de méanga olika slag av
kédnnetecken och foremal som avses i den nya 9 §. Nagot stadgande av niimnda
innebérd finnes ej betrdffande saddan illojal reklam som avses i 1 § lagen
mot illojal konkurrens, trots att frigan var foremil for dvervigande under
férarbetena till denna lag, eller i lagen den 9 oktober 1914 angdende forbud
i vissa fall mot varors forseende med oriktig ursprungsbeteckning och salu-
hallande av oriktigt mirkta varor. Det kan ocksi fértjana papekas, att inga
stadganden av detta slag ingingo i patentlagstiftningskommitténs utkast till
ny varumérkeslagstiftning. Med hénsyn hirtill har jag ansett dvervidgande
skil tala for att icke upptaga nagon féreskrift om utplinande och forsto-
ring.

Betriffande bestimmelserna om atalsriatt i 11 § har kooperativa for-
bundets styrelse ifragasalt, att brott mot 9 § borde vara mailsigandebrott. Det
synes dock icke foreligga skidl att frantrida den i promemorian intagna
stindpunkten, enligt vilken dessa brott i likhet med varumirkesintrang en-
ligt varumirkeslagen skola vara angivelsebrott.
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For ansvars- och skadestandstalan pA grund av brott mot 9 § kommer att
gilla en tvadrig preskriptionstid enligt 5 kap. 14 § strafflagen och 13 § la-
gen mot illojal konkurrens, dirvid tiden riiknas, i friga om ansvar fran det
girningen begicks och betriffande skadestind frin det skadan timade. I ett
par yttranden har pipekats, att talan i enlighet hirmed skulle kunna vickas
efter det kinnetecken under manga ar anviints vid sidan av varandra, och
det har darfor foreslagits ett stadgande, att talan méste vickas inom viss tid
frdn det kiranden fétt vetskap om anviindningen av forvixlingsbart kiinne-
tecken. Med anledning hdrav ma framhallas, att pafoljd enligt 9 § intrider
allenast ndr uppsit att framkalla férvixling féreligger. En mera langvarig
anvindning av forvéixlingsbart kidnnetecken, som icke foranlett nigot in-
gripande, torde vidare utan siirskilt stadgande i regel fi anses medféra en
inskrankning i den ratt som eljest enligt 9 § skolat tillkomma innehavaren
av det tidigare anvinda kinnetecknet.

I Gvrigt har jag icke nigot att erinra mot vad i promemorian féreslagits.
Rubriken fore den nya 9 § torde lampligen boéra lyda: ’Illojal anvandning
av kiinnetecken’. I detta sammanhang torde med anledning av vissa pa se-
nare tid genomférda dndringar i den allmiinna strafflagstiftningen béra vid-
tagas nigra redaktionella dndringar i 1—3, 6 och 14 §§ i lagen.

I enlighet med det anférda har upprittats férslag till lag om dndring i la-
gen den 29 maj 1931 (nr 152) med vissa bestimmelser mot illojal konkur-
rens. Lagéindringen torde béra trida i kraft den 1 juni 1942.»

Lagrddet har lamnat forslaget utan erinran.

Utskottet har vid sin granskning av det framlagda lagforslaget icke fun-
nit anledning till erinran mot detsamma och far alltsi hemstilla,

att férevarande proposition, nr 257, matte av riksdagen
bifallas.

Stockholm den 12 maj 1942.

P4 forsta lagutskottets viignar:
K. SCHLYTER.

Vid detta irendes behandling ha niirvarit:

fran forsta kammaren: herrar Schilyler, Gdrde, Karl Emil Johanson, Branting, Esk-
hult, Theodor Magnusson, Brandt och Caap;

fran andra kammaren: herrar Ge-elius, Hedlund i Ostersund, Olsson i Mellerud och

Bjorling, fru Gustafson samt herrar Lindahl, Nilson i FEskilstuna och Andersson i
Mélndal.

Utskottet.



