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Nr 217.

Av herr Herlitz, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om straff for overtridelser av vissa
ransoneringsforfattningar, m. m.

Vad i Kungl. Maj:ts proposition nr 172 foreslas dels om skirpta straff
for overtridelser av ransoneringsfoérfattningar, dels om férbud i vissa fall
mot handel med ransonerade varor bor hillsas med tillfredsstillelse. I tva
hinseenden ger emellertid den sistnimnda lagen anledning till erinringar.

1) De forbud som enligt nimnda lagforslag meddelas av central kristids-
myndighet skola enligt forslaget kunna 6verklagas hos Kungl. Maj:t i stats-
ridet. Med hinsyn till de ifrdgavarande malens samband med de i stats-
radet handlagda drendena rorande ransoneringsforfattningarna har depar-
tementschefen ej kunnat ansluta sig till lagridets mening, enligt vilken
maélen, sdsom »till sin rittsliga natur likartade med dem vilkas prévning
enligt gillande lag ankommer pa regeringsritten», borde upptagas och
avgoras av denna.

Vad lagradet silunda anfért torde fortjina beaktande. Det idr ju fraga om
en straffliknande reaktion mot den som »i visentlig man asidosiitter» vissa
bestimmelser. Det kommer alltsd framfor allt an pi ett beddmande ur rent
rittsliga synpunkter av det handlingssiitt som vederborande latit komma
sig till last; synpunkter besliktade med dem som en domstol har att anligga
i brottmal maéste triada i férgrunden. Att denna prévning blir s omsorgsfull
som mdjligt dr ur rattssiikerhetssynpunkt desto angelignare som det inga-
lunda ar sagt att det som vederbérande latit komma sig till last tillika blir
féoremal for atal vid domstol (férbudet ir med andra ord icke tinkt sasom
en med straffet automatiskt férbunden paféljd). En sddan prévning faller
naturligt inom regeringsrittens verksamhetsomride; den har ju ocksi, sa-
som lagridet anmirkt, att handligga en mangfald mal av likartad beskaf-
fenhet. Det av departementschefen dberopade sambandet med ransonerings-
forfatiningarnas tillimpning kan ej vara avgérande. Det férekommer ju pa
atskilliga omraden att en och samma férfattning tillimpas bade av regerings-
ritten och i statsraddet utan att oliigenheter diirav férsports.

2) Enligt Kungl. Maj:ts forslag skall den for vilken forbud meddelats
vara berittigad att fa sina férrad av de av forbudet omfattade varorna in-
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l6sta av staten mot skalig ersiittning, vars storlek i hindelse av tvist fast-
stilles av riksvirderingsniamnden. Mot detta stadgande synes i och for sig
intet vara att invinda. Men det bringar i erinran de manga fall d en varu-
dgare omedelbart pa grund av redan géllande ransoneringsférfattningar kan
férhindras att — for att nyttja lagforslagets formulering — »salubélla eller
forsilja eller annorledes overlata» varor och darvid — ehuru han icke, pa
sitt i det foreliggande lagforslaget forutsattes, 1atit nigot otillborligt komma
sig till last — saknar mojlighet att f& varorna inl6sta.

Det ir sant att inlésning kan pafordras i de fall da ransoneringen grundar
sig pa ett beslag. Hirom finnas bestimmelser i forfogandelagen. Men i ett
mycket stort antal fall har Kungl. Maj:t icke gatt sa till viiga att med stod
av forfogandelagen forordnande meddelats om beslag. Kungl. Maj:t har i
stiillet ansett sig kunna med stéd av RF § 89 meddela féorordnanden om in-
skrankningar i den enskildes forfoganderitt som varit av samma innebord
som beslag men — atminstone i regel — icke férbundna med sadan ratt
till inlésning som #r utmirkande for beslaget. Det ar salunda enligt gillande
ransoneringsférfatiningar vial mojligt att den mest lojale néringsidkare
genom de av Kungl. Maj:t utfirdade forfattningarna och genom Aatgirder
som kommissionerna med stod av dem vidtaga forhindras att forfoga over
sina varulager eller i varje fall att forfoga 6ver dem pa sadant sitt som han
kalkylerat med och dirigenom lider kinnbara forluster. Detta férhallande
framstar som anmirkningsvirt did man anstiller en jimforelse med de
rittsregler som gilla angdende beslag. Sirskilt framstar det sasom egen-
domligt att, da lagstiftaren i férfogandelagen endast i samband med inlos-
ningsriitt ansett sig kunna stipulera den inskrinkning i forfoganderitten
som beslaget innebiir, Kungl. Maj:t har ansett sig kunna pi egen hand sti-
pulera enahanda inskrinkning utan nagon inlésningsratt. Men sarskilt
egendomligt vill det synas att den lojale néringsidkaren skall vara avskuren
fran en ritt som enligt det nu foéreliggande férslaget skall tillkomma den
som »i visentlig man &sidositter» meddelade foreskrifter.

Tiden synes salunda vara inne att till skirskidande upptaga de foérbud
mot forfogande 6ver ransonerade varor som meddelas utan stéd av vare sig
forfogandelagen eller den nu foreslagna lagen. Dérvid bor sarskilt komma
under 6vervigande huruvida det icke vore med riittvisans krav overens-
stimmande att dven i sadana fall under vissa forutsidttningar stadga en
riatt for dgaren att fa varor inldsta. Det skall mahinda inviindas att nagot
praktiskt behov av en sddan lagstiftning icke yppat sig, i det att Kungl.
Maj:t och kommissionerna #nda genom ransoneringsreglernas utformning
taga skilig hinsyn till niringsidkarnas berittigade intressen. Utan tvivel
hava pa detta sitt manga svarigheter blivit 6vervunna. Utan betydelse ar
sporsmalet dock ingalunda, allra minst da det giller for niringsidkare att
under langa tider ligga inne med varor som de ej f avyttra. Framfor allt
maste emellertid framhallas att det spérsmal som foreligger dr en rittsfraga
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av principiell betydelse som statsmakterna icke kunna undgi att beakta.
Det séger sig sjilvt att den hiir uppkastade fragan icke kan lésas genom
nigon allmin, schematisk regel. Man har att taga hiinsyn till en mangfald
helt olikartade situationer, som icke alla kunna bedémas pa samma sitt.
Fragan kan icke 18sas utan en ingiende utredning, och jag hemstiller att
riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhalla om en sidan.
Med stdod av vad nu anforts tilliter jag mig hemstilla,

att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr
172 ville

1) for sin del besluta sadant tilligg till lagen om rege-
ringsratten 2 § 14:0), att mil om férbud mot vidare ut-
6vande av handel med ransonerad vara eller om vigrad
aterkallelse av sadant férbud skola tillhora regeringsrittens
upptagande och avgoérande,

2) i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning
angiende vidgad ritt att pafordra inlésning av varor, som
agaren genom ransoneringsforfattningar eller med stéd av
sidana forbjudits att forfoga 6ver, och om framliiggande
for riksdagen av det forslag vartill utredningen kan for-
anleda.

Stockholm den 24 mars 1942,
Nils Herlitz.
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