RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1941. Andra kammaren. Nr 39.

Tisdagen den 17 juni.
Kl 4 e. m.

Forhandlingarna vid detta sammantride leddes av herr forste vice talman-
nen, varjamte undertecknad p& grund av forfall fér sekreteraren, jimlikt herr
{orste vice talmannens forordnande, tjanstgjorde vid protokollet.

§ 1.

Justerades protokollen fér den 11 och den 13 innevarande juni.

8§ 2.
Upplistes f6ljande till kammaren inkomna likarintyg:

Att riksdagsman Gustaf Emil Arnemark, f. den **/,, 1888, som sedan den
30 maj 1941 vardas & hirvarande med. avd., under tiden 15—28 juni 1941 &r
forhindrad att deltaga i riksdagsarbetet, intygas.

S:t Eriks sjukhus den 16 juni 1941.

Tore Jansson,
likare vid sjukhuset.

Kammaren beviljade herr Arnemark ledighet fran riksdagsgéromilen un-
der tiden frin och med den 16 t. 0. m. den 28 juni.

§ 3.

Herr forste vice talmannen limnade p& begiran ordet till

Chefen for jordbruksdepartementet, herr statsridet Pehrsson-Bramstorp,
som anforde: Herr talman! Med andra kammarens tillstdnd har herr Jonsson
1 Skedsbygd till mig riktat féljande fragor:

1) Har herr statsridet observerat den tendens till spekulationskép av jord-
bruks- och skogsfastigheter av icke jordbrukare, som &gt rum de senaste iren?

2) Om s #r fallet, har herr statsrddet for avsikt att vidtaga atgirder syf-
tande till att forhindra att allt flera av vara sjialvstindiga jordbruk och skogs-
bruk forvarvas av icke jordbrukare i rent spekulationssyfte?

P3 min anmodan har 1940 &rs utredning om jordbrukets skuldsittning till
belysande av de i interpellationen berdrda spérsméalen inférskaffat upplysning-
ar 1 dmnet frdn hushallningssillskapens forvaltningsutskott, egnahemsnimn-
derna, skogsvardsstyrelserna och jordbrukskommissionerna #vensom fran vissa
enskilda sammanslutningar, nimligen Riksférbundet Landsbygdens Folk, Sve-
riges Lantbruksforbund och Sveriges Fastighetsmiiklares Riksférening u. p. a.
Till dessa myndigheter och sammanslutningar har utredningen utsint ett fra-
geformulir med anhillan att delgiva utredningen sin uppfattning rérande &t-
skilliga. med fastighetshandeln pé landsbygden under innevarande kristid sam-
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manhéngande spérsmal, sdsom fastighetshandelns omfattning, forekomsten av
képare, som icke avse att driva jordbruk for sin forsorjning, f6ljderna for jord-
bruket och skogsskotseln av forsiljningar till sddana personer, forekomsten av
konkurrens mellan denna kategori képare och yrkesjordbrukare, fastighetshan-
delns inverkan pa skuldsittningen, prisliget & fastigheterna, jamfért med ti-
den dessférinnan, samt saluvidrdenas forhallande till taxeringsvirdena. Ut-
redningen har i skrivelse den 24 april inkommit med en sammanfattning av de
salunda erhallna svaren. Med skrivelse den 4 juni har utredningen sedermera
overlimnat en av linsstyrelsen 1 Jonkopings lin pé utredningens begiran verk-
stilld undersékning rérande vissa uppgivna forsiljningar inom Sédra Unna-
ryds kommun till inom kommunen icke bosatta personer. Vidare ha fastig-
hetsbildningssakkunniga i ett den 13 maj avgivet yttrande uttalat sig i frigan.

Betraffande frigan om omfattningen av férsiljningen till sddana personer,
som icke ha for avsikt att driva jordbruket for sin forsorjning, har 1940 ars
utredning om jordbrukets skuldsittning 1 det utsinda frageformuliret uppde-
lat koparna i olika kategorier, namligen dels personer, som avse att gora sig
vinst genom beriknad hastig prisstegring & fastigheten eller genom realisation
av groda och inventarier (»jobbare»), dels skogsspekulanter och dels andra
personer, vilka kopa egendomar sisom kapitalplacering eller for att sikerstilla
sig tillgdng pa livsmedel eller f6r andra dylika #indamél. Betriffande katego-
rien »jobbare» ha svaren s gott som undantagslést gatt ut pa att denna kate-
gorl icke upptritt 1 storre antal an tidigare; fran en del lin rapporteras till och
med att »jobberi» icke alls forekommit. Likasa utvisa svaren att kategorien
skogsspekulanter ej visar ndgon pafallande kning. Harvid har fran atskilliga
lin framhallits, att den ar 1938 inférda bestimmelsen 1 5 § 2 mom. skogs-
vardslagen torde verka aterhallande. Enligt detta forfattningsrum skall 1 fré-
ga om fastighet som genom kop, byte eller giva 6vergéir till ny dgare, vilken
icke med den féregaende dgaren dr gift eller 1 sidan skyldskap att efter lag kan
f5lja ratt till arv efter denne, gilla att intill dess fem &r forflutit frédn det
lagfart sckts avverkning av dldre skog icke ma utan tillstind av skogsvards-
styrelsen ske 1 andra fall &n f6r husbehovsindamél eller ock avverkning for-
anlates av skogens beskaffenhet eller eljest en god skogsvirds fordringar. I
manga trakter synes emellertid efterfrdgan pd ved som brinsle for gasgene-
ratorer ha fororsakat en anmirkningsvirt ckad efterfrigan & skogsfastigheter.
Kép av enskilda personer, vilka forvirva egendomar sasom kapitalplacering
eller for att sikerstilla sig tillgdng pd livsmedel m. m., synas icke ha fatt
négon pafallande storre omfattning. I de fall d& dylika kép dgt rum uppgives
syftet ha varit kapitalplacering, anskaffande av bostad for evakueringsindamal
och sommarnéje m. m.

Vad angar foljderna for jordbruket och skogsskétseln av fastighetsforsilj-
ning till »jobbare», skogsspekulanter och andra enskilda personer, som icke
aro jordbrukare, synes den allminna uppfattningen vara att férvirv fran de
tvd forstnimnda koparckategoriernas sida vanligen leder till forsimring av
saval jordbrukets som skogens skétsel. Didremot synas de personer, som kipa
egendomar 1 kapitalplaceringssyfte, i allmiinhet skota de kopta fastigheterna
vil, ja, till och med i vissa fall ligga ned vil stora kostnader p& deras for-
bittring. Fall av uppenbar vanhivd synas ha varit relativt sillsynta.

_Den av interpellanten framfsrda asikten, att skadlig konkurrens skulle fore-
finnas mellan jordbrukare och icke-jordbrukare, delas i allmiinhet icke av de
hérda myndigheterna och sammanslutningarna. Dock visa yttrandena fran en
del ldn, att en 6kad dylik tendens kan konstateras vid kép av egendomar med
storre skogstillgdngar samt 1 6vrigt d& kop dgt rum for evakueringsindamal
och 1 kapitalplaceringssyfte. En tydlig tendens i denna riktning synes av sva-
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ren att doma framtrida i Stockholms lin, Sdermanlands lin, Hallands lin,
Alvsborgs lans sodra hushallningssillskaps omrade samt Virmlands lin.

Av de avgivna svaren betriffande frigan om fastighetshandelns inverkan pa
skuldsdttningen framgér, att kopare, som #ro jordbrukare, vanligen maste
skuldsitta sig for att uppfylla képevillkoren, men att en tendens till 6kad
skuldsittning utéver vad som normalt brukar vara fallet vid fastighetskop
icke 1 allménhet kan skénjas. Sdsom en bidragande orsak till 6kad skuldsittning
angivas pa en del hall de stegrade byggnadskostnaderna pa landsbygden. Be-
triiffande saluviirdenas storlek 1 jimforelse med tiden foére hosten 1939 variera
asikterna betydligt. I allmiinhet synas jordbruksfastigheter utan storre skogs-
tillgdng ej férete en mera avsevird stegring av saluvirdet. Diremot har salu-
virdet & egendomar med storre skogstillgdngar stegrats i proportion till skogs-
produkternas virdestegring, och denna stegring uppskattas i vissa lin till 1 ge-
nomsnitt 30 procent, 1 enstaka fall &nnu hégre. I friga om saluviirdenas for-
hallande till 1938 &rs fastighetstaxeringsvirden synes den allminna uppfait-
ningen vara, att de férra i allménhet Gverstiga de senare; dock uppgiva myn-
digheterna i vissa lin att saluvirdet & rena jordbruksfastigheter ungefiar mot-
svarat taxeringsviardena och stundom understigit dessa.

Den av linsstyrelsen 1 Jonkopings lin verkstillds undersskningen rorande
Sédra Unnaryds socken 6ver jordbruksfastigheter, vilka fran och med 1935
salts till personer utom kommunen, visar att sammanlagt 11 dylika forséljning-
ar skett under denna tid. Tidigare ha diremot, si vitt frin orten kunnat utrs-
nas, nagra forsiljningar av detta slag icke forekommit. Lansstyrelsen framhél-
ler att enligt den allmiinna uppfattningen p& orten maste det dvervigande an-
talet av omférmilda {orsiljningar pd ling sikt bliva till skada for dem, vilka
skola s¢ka sin utkomst pi fastigheterna i orten. Genom de undan foér undan
stegrade prisen for dessa komma fastigheterna nimligen omsider s& hogt i pris,
att det blir uteslutet for den, som skall ha fastigheterna sisom sin enda for-
viarvskilla, att forrinta och amortera lanen for dem. I flera av de undersokta
fallen uppgives spekulationskép foreligga.

Fastighetsbildningssakkunniga ha i sitt yttrande erinrat om att spérsmélet
om atgdrder av i interpellationen asyftat slag under sistforflutna halvsekel va-
rit foremél for statsmakternas niistan oavlatliga uppmirksamhet samt jamvil
foranlett atskillig lagstiftning om inskrinkning 1 ritten att forvirva eller av-
yttra fast egendom, om bulvanfsrhéllanden och om uppsikt & vissa jordbruk
samt bestimmelser inom skogs- och arrendelagstiftningen m. m. Fragan fick
sarskild aktualitet under de férh&llanden, som framkallades av det ar 1914
uppkomna viirldskriget, och man synes ha anledning formoda att si kommer att
bliva fallet dven under nuvarande krislige. De sakkunniga framhélla, att om
man, far till stdnd sddana regler for fastighetsbildningen, att de vida effekti-
vare in de nu gillande avhjilpa brister i fastighetsindelningen och hindra
uppkomsten av ny olimplig sidan indelning, detta méste i viss man vara dgnat
att bevara bondejorden 1 jordbrukares figo. En férmanligare fastighetsindelning
bor medféra forbittring av jordbrukarnas ekonomiska stillning, s& att de icke
sd ofta som for ndrvarande finna sig niodsakade eller frestade att avyttra sin
jord. Hinder mot olimplig fastighetshildning maste ocks& kunna verka sa, att
jorden blir mindre begirliz som spekulationsobjekt. Overhuvud taget maste
en efter jordbrukets behov limpad fastighetsindelning, som icke far av enskil-
da. godtyckligt rubbas, motverka jordens évergdng i hinderna pd dem, som
icke ha eller vilja gira jordbruk ill sitt niiringsfing. Fastighetsbildningslag-
stiftningen kan dock icke, hur den in utformas, fullstindigt skydda mot s. k.
spekulationskop. Hiartill ma liggas att om skyddsatgirder anses pakallade av
det nuvarande krisliget — nagot som enligt de sakkunnigas mening otvivelak-
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tigt ar forhallandet — den tilltinkta fastighetsbildningslagstiftningen, som
enligt sakens natur ej kan slutforas s& hastigt, icke larer kunna pariknas som
ett tillrickligt snabbt verkande medel.

Av den verkstillda utredningen torde framgd, att en viss tendens att perso-
ner, som icke tillhora den jordbrukande befolkningen, forvirva jordbruks- och
skogsfastigheter kan sparas. Huruvida denna tendens under de senaste aren
lett till forvary i sdédan omfattning, att sirskilda atghrder av kris- eller bered-
skapskaraktir kunna anses vara av behovet pakallade, kan icke med sikerhet
bedémas med ledning av hittills inkomna uppgifter. Fragan om bondejordens
bevarande i jordbrukarnas #go ar emellertid fortjint av den stérsta uppméark-
samhet fran statsmakternas sida. En utveckling som innebdr jordens overfs-
rande till icke-jordbrukare, mingen ging med férre dgaren som arrendator,
ar sarskilt betriffande fastigheter, vid vilka skogen utgor ett nédvindigt komp-
lement for att jordbruket skall vara barigt, mindre lycklig. Beredande av re-
kreationsméjligheter torde kunna ske genom att jordbrukarna forsilja eller ut-
hyra lampliga omraden for uppforande av erforderliga bostider. Hithérande
fragor komma att upptagas till narmare undersékning inom 1940 &rs utredning
om jordbrukets skuldsittning.

Hiarefter yttrade:

Herr Jonsson i Skedsbygd: Herr talman! Jag ber att till herr statsradet
och chefen for jordbruksdepartementet fa framfora mitt tack for svaret pa den
till honom riktade interpellationen. Av svaret framgar, att en omfattande un-
dersokning 6éver de patalade forhallandena #gt rum, och i herr statsradets svar
finner man ett summariskt sammandrag 6ver de inkomna svaren.

De inkomna svaren grunda sig i mycket stor utstrickning pé det frageformu-
lir, som utsints till vederborande myndigheter. Enligt detta frageformulir av-
sdg man endast att utréna, huruvida en stegrad tendens till de i interpellatio-
nen patalade fastighetsférviirven férmirkts sedan ar 1939.

Emellertid ar forhallandet det, att 1 vissa delar av vart land under de se-

naste artiondena allt flera och flera jordbruk férvirvats av personer, som icke
ha for avsikt att driva dessa sjilva. Sarskilt efterfragade ha 1 dessa fall varit
jordbruk med stérre skogsarealer, férbundna med ett mindre jordbruk. S& fort
en sadan fastighet utbjudes till forsaljning, upptrida dessa kopare i allt storre
omfattning. For varje sddan fastighet, som forvarvas av en icke-jordbrukare,
bortfaller givetvis mojligheten for en jordbrukarfamilj att skaffa sig ett eget
jordbruk.
! Dessa ofta smirre jordbruk med relativt riklig tillgdng pa skog och skogs-
mark utgéra i regel genom kombinationen jordbruk och skogsbruk goda for-
sorjningsobjekt for en jordbrukarfamilj. Under sommarhalvéret har man full
sysselsittning med jordbrukets skétsel, och under vinterhalvaret flyttas arbets-
kraften over till skogen, varigenom inkomsten frin @ven ett relativt svagt jord-
bruk kompletteras med inkomst fran arbete i skogen.

T regel bli dessa jordbruk for svaga sésom arrendejordbruk. Nar dgaren sjilv
icke ar bosatt pa garden, eftersittes i stor utstrickning underhall av jordbruk
och byggnader. Nodvindiga forbattringar & jordbruket komma icke till utfs-
rande, enir dgaren icke har samma intresse att ligga ned penningar pa fastig-
heten, for vilka han icke kan forvinta ekonomisk valuta. Garden far ofta for-
falla. Jag kinner personligen till manga fall dar ett jordbruk, pa vilket forut
en ekonomiskt vilsituerad jordbrukarfamilj skaffat sig bdrgning och fullgjort
sina forpliktelser till stat och kommun, gatt si tillbaka, att en arrendator far
draga sig fram pa det, ofta vid intriffad kris eller missvixt med hjalp fran
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stat och kommun. Ja, i en del fall har det gatt s& langt, att jordbruket fatt
helt liggas ned. Jag skulle kunna peka pa en hel del girdar, som natt detta
stadium, men jag skall néja mig med att omnémna ett enda exempel. Till jord-
brukskommissionen i sodra Kalmar lan anmildes i vintras, att en skogsgard
med en areal av cirka 20 tunnland &kerjord och cirka 180 tunnland skogsmark
upphort att finnas till. Det vill siga, p& kartorna over byalaget fanns ju
marken kvar, men jordbruket hade icke drivits p& flera ar, stingsel och diken
hade fatt forfalla, och i héstas hade man rivit ladugdrdsbyggnaderna och an-
vint virket for framstillning av gengaskol. A girden hade flera generationer
jordbrukare existerat, goda forutsittningar funnos an i dag for en jordbrukar-
familj att skaffa sig bargning p& gérden, men denna hade kommit 1 hinderna
pa skogsspekulanter, som ansgo, att det skuile bli for dyrbart att iordning-
stilla byggnaderna och utfora nodvindiga dikningar for att kunna fortsitta
med jordbruket. Diarfor hade man valt att lata jordbruket forfalla. Naturligt-
vis ingrep jordbrukskommissionen, si att rittelse kommer att ske. Men stor
skada &r redan skedd, och naturligtvis blir en sidan gard, nir det géller att pé
en gang aterstilla jordbruk och byggnader, si dyr, att arrendesumman f6r
jordbruket icke kan forranta det nedlagda kapitalet.

Fér kommunernas ekonomi spelar det en avgorande roll, om véira skogsfastig-
heter besittas av sjalvigande jordbrukare i stérsta mojliga utstrickning. In-
komsterna fran jord och skog stanna d kvar inom kommunen. I mycket stor
utstrickning anvindas dessa inkomster till utférande av forbattringar & jord-
bruk och byggnader, varigenom arbetstillfillen skapas. Arbetslosheten inom en
sadan kommun ar av mycket ringa omfattning. Jordbrukets skatteunderlag &r
mera konstant, varfér kommunen icke behover dragas med s& stora svirigheter
som kommuner med eft skatteunderlag bestiende av ekonomiskt svagare per-
soner, vilka ofta i stillet behéva kommunens stod.

Nir jag i en motion till 1938 &rs riksdag papekade tendensen till bondejor-

dens overgang fran den jordbrukande befolkningen till personer som icke hade
£51 avsikt att sjalva bruka jorden, framlades for riksdagen ett forslag till lag,
avseende att forhindra att skogsspekulanter inképte skogsfastigheter och ge-
nom realisation av den befintliga skogstillgingen skaffade sig en snabb rea-
lisationsvinst. Lagen har antagits av riksdagen och verkat i tre ar. Emellertid
kan det konstateras, att denna lag kan kringgds p& ett mycket behindigt sitt,
ndmligen genom att koparen forst inkoper skogen for avverkning 1 enlighet
med av skogsvardsstyrelsen forrittad utstimpling samt darefter genom ett sér-
skilt kopebrev sjilva fastigheten. Ett sidant forfaringssatt kan icke forhind-
ras genom lagen. Lagstiftningen bor diarfor enligt mitt féormenande utstrickas
#i11 forbud att utan sarskilt tillstand férvarva jord- och skogsbruk for personer,
som icke bositta sig & fastigheten eller driva jordbruket.
Aven om de myndigheter, som haft tillfille att yttra sig over den av mig
framstillda interpellationen, icke alltid kunnat konstatera, att sidana spekula-
tionskop, som jag patalat, i storre utstrickning dga rum inom respektive om-
raden, synas dock de av herr statsridet refererade uttalandena ge stod &t den
av mig framforda asikten, ait det for den framtida utvecklingen ar viktigt, att
den sjilvigande bondebefolkningens mojligheter att skaffa sig egna jordbruk
icke dventyras. Utvecklingen pekar otvivelaktigt i den riktningen, att sd ty-
virr kommer att ske 1 ganska stor omfattning.

Ett bevis hirpa utgora landsortstidningarnas annonsspalter. Jag skall hir
be att fa anfora ett par exempel. I en landsortstidning liste man i varas pé
samma sida icke mindre in tre typiska annonser, 1 vilka man spérar striivan
att i spekulationssyfte forvirva jordbruksfastigheter. In egendomsfirma an-
nonserar: » Vi ha reella képare anmialda till skogsgirdar med 300 & 600 tld. areal,



6 Nr 39. Tisdagen den 17 juni 1941,

Svar pd interpellation. (Forts.)

Mindre gérdar och bostadsfastigheter vid sjo. Tacksamma for uppdrag.» I en
annan annons heter det: »Skogsegendom beligen vid saltsjon, ej girna norr
om Oregrund och ej séder om Kalmar, om c:a 500—1,000 tld. god produktiv
skogsmark, utan storre lantbruk, énskas kopa.» I den tredje annonsen utbjudes
en skogsegendom till forsiljning, varvid det upplyses, att det ar »ett limpligt
tillfalle fér god penningplacering». En annan landsortstidning hade samma
dag icke mindre #n fyra liknande annonser, genom vilka man dels stker kom-
ma &t dessa fastigheter och dels utbjuder dem #ill férséljning, naturligtvis for
att f4 betalt s& mycket som mojligt.

Sedan jag framstillde min interpellation, har jag fatt mottaga ett stort an-
tal skrivelser, i vilka man pétalat forhallandena inom respektive orter. J ag
skall anfora ett par exempel fran dessa skrivelser. I ett brev fran en skogs-
socken talas det om att under de senaste &ren en disponent, en bankdirektor,
en bankkamrer, en grosshandlare o. s. v. kopt sammanlagt elva s&dana hir fas-
tigheter. I ett annat dnnu utférligare brev talas det om att personer fran en
nérliggande stad inkopt inte mindre &n sexton sidana gérdar. Jag skall icke
lisa upp brevet, men jag skall tala om vilka képarna #ro. Det ir en disponent,
en frisor, en husigare, en landsfiskal, en kemikalichandlare, en skohandlare,
en virkeshandlare, dterigen en frisér, en mobelhandlare, en direktsr, en verk-
mistare, en handelsforestandare, en glasbruksdirektsr, &terigen en virkeshand-
lare, en inspektor och en fabrikér. De myndigheter, som avgivit yttranden 1
anledning av interpellationen, tyckas leva i lycklig okunnighet om i vilken
omfattning denna spekulation verkligen #ger rum.

Jag formodar, att de flesta av riksdagens ledaméter varit i tillfalle att lisa
den artikel i Nya Dagligt Allehanda for den 6 juni 1941, dar forhallandena i
Stockholms skirgard skildrades. Det talades i denna artikel om en herre, som
lagt under sig icke mindre &n 900 dar i Stockholms skirgird. En hel del av
jordbruken hade fatt liggas ned. Detta éir verkligen en skrimmande utveckling.
F'tiljden blir, att vi snart icke lingre ha nigon sjilvstindig jordbrukarbefolk-
ning.

De senaste artiondenas ekonomiska utveckling har satt djupa spar efter sig
pé alla omraden. Utvandringen fran landsbygden till stiderna har bersvat lands-
bygden icke bara ungdomen utan #ven fororsakat, att kapital genom arvskiften
och pa annat sitt f61jt med och samlats i storstiderna och andra stérre sam-
hillen. Man har hirigenom kommit till ett stadium, dar s gott som perma-
nent arbetarebrist #r ridande p& landsbygden, under det att arbetslshet &r ra-
dande 1 samhillena.

Utvecklingen pekar i den riktningen, att man nu 4r i fird med att berova oss
sjilva grundforutsittningarna for att kunna existera pa landsbygden, det vill
siga ph jorden, skogen och 6vriga naturtillgdngar. Jag blundar icke for att
orsaken till vad som skett icke varit enbart av ekonomisk natur. Den allminna
mentalitet, som medfort, att minniskorna sokt sig frin det mera harda och
strivsamma jordbruksarbetet till andra yrken, och méjligheten att battre till-
fredsstilla néjeslystnaden, som bjudes i de stérre samhillena, ha sikerligen i
stor utstrickning medverkat. Men ser man saken ur synpunkten, vad som &r
nationens b#sta, bor man ha 6gonen éppna for vad som sker pa detta omréde.

Riksdagen anslar arligen avseviirda belopp fér att skapa nya jordbruk och
gora det mojligt for redan forefintliga siddana att i fortsittningen existera.
Men viktigare ar enligt mitt formenande att se till att icke redan befintliga
jordbruk genom férvirv av icke-jordbrukare bersvas den jordbrukande befolk-
ningen. Landsbygden kommer annars si sméningom att bli ett annex till
stiderna. Jordbrukarbefolkningen blir slavar under den alltmera miktiga pen-
ningen. Jag tvekar icke att uttala, att om si sker, kommer historien att upp-
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repa sig: jordbrukarbefolkningens underging blir inledningen till hela sam-
hillets undergang-

I sitt svar sager herr statsridet, att den verkstillda utredningen visat, att
en viss tendens till att personer, som icke tillhéra den jordbrukande befolk-
ningen, forvirva jordbruks- och skogsfastigheter kan spiras. Jag skulle vara
glad, om jag hade tillfalle att visa herr statsradet, att det finns icke bara en
tendens utan spar som férskracka.

Emellertid siager herr statsridet, att frigan om bondejordens bevarande i
jordbrukarnas ago &r fortjint av den stérsta uppmirksamhet fran statsmakter-
nas sida och att en utveckling, som innebir jordens &verforande till icke-
jordbrukare, ar mindre lycklig. Jag formodar, att jag sdledes far tolka herr
statsrddets svar sd, att herr statsradet ar villig medverka till atgirder, avse-
ende att stivja den 6vergang av den svenska jorden till icke-jordbrukare, som nu
dger rum 1 ganska stor utstrickning. Jag stirkes i denna min uppfattning av
att herr statsradet hinvisar till att dessa fragor skola upptagas till underssk-
ning av 1940 ars utredning om jordbrukets skuldsittning. Och jag uttalar den
forhoppningen, att det icke skall dréja alltfor linge, innan atgarder i avsett
syfte vidtagas.

Herr Pettersson i Dahl: Herr talman! Jag vill endast begagna tillfallet att
understryka de synpunkter som interpellanten har gjort sig till talesman for.
Jag tror, att de sporsmal som han hir bragt pd tal dro storre och betydelse-
fullare, &n vad man kanske i forsta hastigheten har tinkt sig.

Herr statsradet har hir talat om de frageformulir som skickats ut till de
hérda myndigheterna. Av dessa frageformulir och av de svar som avgivits
hiirpd framgar, att omfattningen av de spekulationer i jord och skog som in-
terpellanten fort pa tal icke kunna med sikerhet bedémas. Jag tror, att man
i ganska stor utstrickning givit en felaktig tolkning &t dessa frageformulir.
Hir fragas t. ex. i forsta hand, om handeln med jordbruk och skogsbruk efter
1939 tagit en pafallande stor omfattning, sarskilt pd den sista tiden. Nu &r
det klart, att det mycket val kan vara si, att handeln med jord och skog icke
tagit ndgon pafallande stor omfattning, och det kan ocksd hinda, att 1 vissa
trakter nagon minskning kan ha #gt rum. Ur en pd detta sitt astadkommen
statistik kan man naturligtvis icke ldsa ut, hur denna handel egentligen varit.
Ty jag for min del tror, sisom interpellanten hir framhallit, att jordbrukarna,
enkannerligen de yngre och hemmascnerna, i dessa osikra tider dra sig for att
kopa eget jordbruk, darfor att ingen vet, hur framtiden kommer att gestalta
sig. De ha sjalva ingen formogenhet och riskera inte girna ett misslyckande,
och deras anhériga, sliktingar och vinner kanske under sidana forhallanden
icke ha sarskilt stor lust att gi i borgen f6r deras kép av jordbruk. Nir det
ddremot giller kapitalstarka personer frin andra ndringar ir det klart, att
det 1 méanga fall f6r dem kan vara en god penningplacering att képa en egen-
dom. Det kan tankas, att de vilja kopa ett jordbruk fér att kanske ha moj-
ligheter till evakuering, sisom det ifragasatts pa en del stillen. Det kan for
dem ocksd vara fraga om att f3 siikerhet for att komma &t vissa niédvindiga
livsmedel. Det kan i andra fall gilla for dem att f en sommarbostad. Det
ir klart, att vad den jordbrukande befolkningen frimst méaste fista sig vid,
nir det giller att kopa ett jordbruk, nimligen virdet av dess avkastning, i
alla de hiir uppriknade tinkbara fallen spelar en underordnad roll eller kan-
ske i manga fall ingen roll alls. Darfor kunna ocksd dessa kopare av jord-
bruk i vissa fall betala fantastiskt higa priser.

Nu kan man kanske siga, att om det for ett jordbruk nagon gang betalas
ett viil higt pris, s har delta icke nagon avgirande betydelse. Men jag tror,
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att om man léser ut detta ur svaren pa frigeformuliren, s drar man felaktiga
slutsatser. Ty det 4r nog i stillet si, att om en person p& en viss ort far ett
fantastiskt eller ett tamligen hogt pris, nir han siljer sitt jordbruk, si gora
de andra jorddgarna pd denna ort en jimforelse och vilja ha samma héga pris
for sina fastigheter. P4 si sitt kan ett kop stimulera till ett otroligt hogt
jordpris, utan att man darav kan utlisa, att det varit nagon pafallande stor
handel med jordbruk just p& den orten.

Vad sedan saluvirdena och taxeringsvirdena pé jordegendom betriffar,
som ocksd jimforts hir, s& tror jag inte, att man vid denna jamforelse kan
fa fram nagot visst viarde & jorden. Vi ha ju haft dessa frégor uppe till be-
handling hér i riksdagen, nir det gallt forsiljning av kronoegendomar, och vi
ha di kivats om huruvida ett jordbruk skall f3 séljas under taxeringsvirdet
eller icke. Taxeringsvirdet kan p& vissa stillen i Mellansverige ligga sé till,
att de egentliga jordbrukarna icke #ro villiga att betala ens taxeringsvirdet
for respektive egendom. Om di en kapitalstark person kommer dit och vill
ge ett hogt pris for en egendom, s& kan detta ocks3 ge anledning till missvi-
sande uppgifter.

Liksom interpellanten skall icke heller jag trotta kammaren med att a, nagra
flera exempel. Annars skulle jag kunna nimna, hurusom en kapitalstark person
képte tre egendomar, en annan fyra och en tredje fem egendomar o. s. v. Det
r klart, att detta inverkar oférdelaktigt. J ag tror, att regeringen bér ha sin
uppmirksamhet riktad pa detta problem och férsska motarbeta den forelig-
gande tendensen.

Anledningen till att detta arende bragts infér riksdagen &r vil icke, att man
vill séka rada bot i detta fall just for 6gonblicket utan vil snarare att man vill
forekomma, att den utveckling som harvidlag visat sig tar en sidan omfatt-
ning, att de egentliga jordbrukarna bli utestingda, nir det giller kép av jord
till ett eget hem.

Jag vill sluta med att uttala den férmodan, att herr statsradet har sin upp-
mérksamhet riktad p& och i tid ingriper for att forséka forhindra denna oro-
vickande utveckling.

Hirmed férklarades overliggningen avslutad.

§ 4,

Chefen for folkhushdllningsdepartementet, herr statsridet Gjires erhsll pa
begiran ordet och anférde: Herr talman! Med andra kammarens tillstdnd
har ledamoten av kammaren, herr Olsson i Kullenbergstorp framstallt £6ljan-
de fragor till mig, nimligen:

1) Har statsradet observerat de skadeverkningar, som kunna uppstd for det
allmdnna och for enskilda niringsidkare, om genom livsmedelskommissionens
system vid tilldelning av fér produktionen viktiga férnédenheter till foreta-
garna produktionen lises, s att tendenser i monopoliserande riktning be-
fordras och sund konkurrens motverkas?

2) Avser statsridet att soka erni en smidigare tillimpning av de produk-
tionsreglerande atgirderna, si att exempelvis féretagare inom svagdricksin-
dustrien som &tagit sig stérre leveranser till allminna institutioner o. s. v.
erhilla dirav motiverad utékad tilldelning av malt for sin rérelse?

Sjilvfallet maste varje statlig reglering av tillgdngarna pi en viss vara
medfora oligenheter i atskilliga hinseenden. I nuvarande lige med knapphet
pé ett flertal for konsumtion och produktion viktiga fornsdenheter kan staten
dock ej undgd att ingripa fér att dstadkomma en limplig férdelning av till-
gingliga varuférrdd mellan olika férbrukare. Uppenbart ar darvid att vissa
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bestimda grunder méste tillimpas. Ett annat foérfaringssdatt skulle innebira
att regleringen handhades rent godtyckligt.

D4 det giller att vialja limpliga férdelningsgrunder, vilka givetvis béra
syfta till att at tilldelningarna giva storsta matt av rittvisa, torde man kun-
na utgé fran, att en fordelning efter férbrukningen under lingre eller kortare
tidsperioder fore den genomforda regleringen i allménhet utgiér den norm,
som, direst friga dr om en reglering pa kort sikt, ger det mest tillfredsstil-
lande resultatet. I den man en reglering av viss vara behover utstrickas over
en lingre tidsperiod, ar det givet, att ett strikt fasthdllande vid den angivna
normen med tilldelning efter tidigare forbrukning kan komma att, pa sitt 1
interpellationen framhalles, leda till mindre tillfredsstillande resultat och for-
anleda till att de avsteg fran grundregeln, som alltid maste géras i den prak-
tiska tillampningen, 6ka 1 antal och betydelse. Fiorrin erfarenheten givit vid
handen, att grunderna fér férdelningen limpligen béra indras, synes dock na-
gon omliggning ej béra ske. Med det sagda torde jag ha angivit min stand-
punkt till den av interpellanten framstillda forsta fragan.

Vad direfter angar sporsmalet om férindrad tilldelning av malt at svag-
dricksbryggerierna har jag 1 anledning av interpellationen fran livsmedels-
kommissionen inférskaffat vissa upplysningar. Av dessa framgar, att kom-
missionen 1 bérjan av innevarande konsumtionsir 1 nira samarbete med re-
presentanter fér Svenska bryggareforeningen och Skattefria bryggeriers riks-
forbund, till vilken senare sammanslutning #ro anslutna utanfor bryggare-
foreningen stdende svagdricksbryggerier, uppgjort en fullstindig plan be-
triffande fordelningen av korn och malt till olika bryggerier. Denna plan
gick ut pa att de till bryggareféreningen anslutna bryggerierna skulle erhalla
en med hinsyn till lagerforhillandena nedsatt tilldelning av korn fér maltbe-
redning. D& svagdricksbryggerierna 1 allminhet icke hade nagra lagerbehall-
ningar frin foregidende ar, skulle dessa bryggerier didremot erhalla korn res-
pektive malt i férhillande till tidigare arsfoérbrukning. Fran denna plan har
livsmedelskommissionen medgivit undantag, endast da sirskilda omstindig-
heter forelegat. Jag bortser dirvid frin de inskriankningar i tilldelningen av
korn och malt, som féretagits 1 samband med att inbryggningsstyrkan sinkts
4 maltdryckerna. Betraffande det i interpellationen aberopade Odakrabryg-
geriet har livsmedelskommissionen meddelat, att enligt kommissionen tillhan-
dakomna uppgifter detsamma 1 konkurrens med annat bryggeri sékt erhilla
leverans av svagdricka till viss forbrukare. Kommissionen hade efter nir-
mare provning icke funnit anledning att limna extra tilldelning av korn el-
ler malt. Livsmedelskommissionen har vidare framhallit, att svarigheterna
for svagdricksbryggerierna i friga om maltférsérjningen icke foreligga i sam-
ma omfattning som tidigare, sedan inbryggningsstyrkan for svagdricka sinkts.

Med hinsyn till vad livsmedelskommissionen sialunda upplyst synas i nuva-
rande lage tillrackliga skil icke foreligga for vidtagande av atgirder i den 1
interpellationen avsedda riktningen betriffande férdelningen av malttillgang-
arna inom landet.

Vidare yttrade

Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman! Foér det erhallna svaret pa den
interpellation jag med kammarens medgivande framstillt till statsrddet och
chefen for folkhushallningsdepartementet ber jag att f& tacka liksom for herr
statsradets viinlighet att 1ata mig 1 forviig erhalla del av svaret.

De under krigsaren gjorda erfarenheterna ge klart vid handen, vilka svarig-
heter det innebir med en statlig reglering av produktionen, icke minst 1 fraga
om férdelningen av rivaror mellan olika firidlare diirav. Iirfarenheten och be-
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gdngna misstag fran vederborande myndlgheters sida visa enligt min uppfatt-
ning, att det 4r bést, i den mén som en viss frihet, rorlighet och anpassnings-
mojlighet kan givas at de inom produktionen verksamma krafterna, &t foretag-
samhet och duglighet. Ansvaret bér sé vitt méjligt vila pa den enskilde och icke
pa staten och den rorelsefrihet som méste vara en forutsattning harfor i majlig
man bevaras.

I interpellationen framhéll jag, att en statlig reglering av ravarutilldelningen
till foretagarna i anslutning till de normer som férefunnos vid krigsutbrottet
kunde anses praktisk och motiverad, om krisen bleve av kort varaktighet. For
lingre kristillstand limpade sig diremot ett sidant stelt fastlisande ej. Med
tillfredsstillelse finner jag, att herr statsridet delar min uppfattning dirom.
Nar herr statsrddet hianvisar till att erfarenheten maste giva vid handen be-
hovet av en éindring av tilldelningen ar detta givetvis riktigt, och fraga ar blott,
hur detta behov skall pa ett iven for livsmedelskommissionen overtygande sitt
giva sig till kinna.

Nar 1 interpellationssvaret talas om »lamplig fordelning av tillgingliga varu-
forrad mellan olika forbrukare», ber jag att fa fista uppmirksamheten pa att
foérdelningen mellan férbrukarna knappast berdres av frigan om vem det &r
som féridlar varan. Det #r sdledes knappast ndgot samhillsintresse att lasa
fast fordelningen mellan ravaruféradlarna — givetvis under férutsiattning att
sociala skadeverkningar eller skada for folkférsérjningen icke uppstair. Men
i den mén som det forra icke ifrigasatts och &tgdngen av korn eller malt icke
indras av att den ene eller den andre foretagaren exempelvis levererar svag-
dricka till en allmin institution, synes staten icke bora ligga hinder i vigen
for eller omojliggora en viss konkurrens.

Den omstiindigheten att, sisom herr statsridet siger, ett foretag i konkur-
rens med ett annat sékt erhalla en sadan leverans, synes icke vara nigot skil
mot dndrad tilldelning, da vil konsumtionen av exempelvis svagdricka knap-
past roner inverkan dirav. Konkurrensen om leveranser &t det allménna borde
val snarast vara till gagn foér upphandlingen. Det allminnas intresse borde
diarfér nirmast vara, att tilldelningen av ravaror till sidana foéradlingsfore-
tagare som det hir ar fraiga om gores s smidig, att kartellisering av markna-
den motverkas och sund konkurrens befordras. Denna synpunkt saknades all-
deles 1 herr statsridets svar. Diremot hinvisades dari till en av livsmedels-
kommissionen i samarbete med Svenska bryggareféreningen och Skattefria
bryggeriers riksforbund uppgjord »fullstindig plan betraffande férdelningen
av korn och malt till olika bryggerier».

Det ma tillatas att formoda, att d4ven av dessa organisationer knappast kan
forvantas storre intresse for ett system som befordrar konkurrensen. Samhills-
intresset, bade i friga om leveranser till det allménna och nir det giller moj-
ligheterna till rérelsefrihet for niringslivets livande och utvecklingsdugliga
krafter, kan dock vara ett annat. Kanske skulle det diven vara av nagot intresse
att erfara, vilka ur samhillssynpunkt vigande sakskil som kunna ligga bak-
om livsmedelskommissionens motvilja mot att svagdricksleveransen vid S:a
Maria sjukhus 1 Hilsingborg flyttas frin en féretagare till en annan. Inte kan
det vil vara farhagan, att ett genom konkurrens framkallat négot billigare
pris skulle pd nagot otillborligt sitt dterverka pa det allminnas kostnader for
sjukhuset?

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 5.

Foéredrogos, men bordlades ater statsutskottets utldtanden nr 179 och 180
samt bevillningsutskottets betinkanden nr 35—37.
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§ 6.

Foredrogs bevillningsutskottets memorial, nr 40, angiende ersittning it av
utskottet vid behandling av vissa drenden anlitade bitriden.

Herr férste viece talmannen tillsporde kammaren, om densamma vore beredd
att nu foretaga ifrdgavarande, endast en gang bordlagda #rende till avgo-
rande; och fann herr forste vice talmannen denna friga vara med ja besvarad.

Utskottets hemstillan, som hirefter foredrogs, blev av kammaren bifallen.

§ 7.

Herr andre vice talmannen erholl pa begiran ordet och yttrade: Herr tal-
man! Jag tilldter mig hemstilla, att kammaren ville besluta, att 4 morgon-
dagens foredragningslista tvd ganger bordlagda drenden skola uppféras 1 fol-
jande ordning, nidmligen forst konstitutionsutskottets utldtanden nr 20—22,
direfter statsutskottets utldtanden nr 168—180 och direfter ovriga #renden
1 den ordning, i vilken de finnas upptagna & dagens féredragningslista.

Denna hemstillan biflls.

§ 8.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
t1ll Konungen:

nr 337, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till for-
svarsvisendets rullféringsnimnd;

nr 338, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angfende anslag for viss
hjilpverksamhet till forman for de till militirtjinst inkallades familjer;

nr 339, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende gildande av viss
haverikostnad;

nr 340, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t gjorda framstillningar an-
giende anslag till statlig lagerhallning m. m.;

nr 341, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angdende anslag till 1&n till frimjande av anvindningen av inhemskt
motorbrinsle m. m.;

nr 342, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till stat-
liga atgirder fé6r tryggande av vedproduktionen m. m. jimte i &mnet vickta
motioner;

nr 344, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till be-
sparingsberedningen;

nr 345, i1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till kost-
nader for arlig taxering for budgetdret 1941/42 jimte en i &#mnet viickt mo-
tion; samt

nr 346, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende bidrag till all-
minna barnhuset.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledaméter atskildes hiarefter kl. 4.48 e. m.

In fidem
Gunnar Britth.
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Onsdagen den 18 juni.
K1 11 £. m.

§ 1.

Herr talmannen limnade pd begiran ordet till

Chefen for forsvarsdepartementet, herr statsridet Skild, som yttrade: Herr
Nilsson i Stockholm har till mig framstillt tvd fragor av féljande lydelse.
1) Foreligger enligt statsridets mening grund fér det stundom férsporda ta-
let om att viarnpliktsinkallelserna icke i allo ordnats pd ett rittvist sdtt?
2) Om s& skulle vara fallet, p4 vad sitt kan réttelse hirutinnan dvigabringas?

Inte ens den forsta av dessa fragor kan besvaras med ett enkelt ja eller nej.
Svaret blir nimligen i hogsta grad beroende p& vars och ens &sikt om vad
som i detta fall kan anses vara rittvisa. Foérmenar man, att rittvisa 1 mili-
tarinkallelserna féreligger forst d& varje varnpliktig varit inkallad till bered-
skapstjinst och under lika l&ng tid, d& blir svaret forvisso i dag nej. Och
det kan tilliggas, att en sddan rittvisa ir omdjlig att uppnd pid grund av
en mingd bade militira och civila skil.

Detta inses nog av de flesta mianniskor. Och gor man det, begrinsar man
sig vil till att fordra, att intet uraktlites for att soka fordela de med inkal-
lelserna forenade uppoffringarna s jimnt som méjligt de viarnpliktiga emel-
lan. For att kunna bedéma, hur dirmed foérhaller sig, i4r det nédvindigt att
veta hur och varfér inkallelserna skett och ske. Min slutsats blir f6ljaktligen,
att den enda mojligheten till ett svar pd frigan &r en redogérelse for viara
beredskapsinkallelser. P& grundval hirav fir sedermera en och var sjilv be-
doma, huruvida detta svar kan anses jakande eller nekande.

Denna redogérelse, som jag hiar vill lamna och som avser tillstdndet den 1
april 1 4r, kommer dven att omfatta redan vidtagna &tgiirder i syfte att skapa
stérre riattvisa 1 inkallelserna, samt de ytterligare &tgirder, som boéra overvi-
gas. P& det sittet anser jag mig béra besvara den andra frigan.

For en inblick i forhdllandena vid inkallelserna erfordras, att man haller 1
minnet de virnpliktigas indelning i beviring och landstorm. Till beviringen
hora de sexton yngsta viarnpliktsarsklasserna och till landstormen de elva
dldsta. Beviringsarsklasserna dro uppdelade p4 armén, marinen och flygvap-
net, medan landstormen s& gott som helt och héllet #ir en del av armén. Efter
tjanstetidens slut 1 bevaringen 6verforas foljaktligen icke blott arméns utan i
regel #iven marinens och flygvapnets virnpliktiga till arméns landstorm.

Beviringen dr forsvarets kirna och tyngdpunkt. For arméns del bildar be-
viringen de operativa truppforband, som utgéra den egentliga filtarmén. Land-
stormen anvindes diremot for uppgifter, som fordra mindre rorlighet och
fysisk spinst, sisom till territoriellt luftférsvar, luftbevakning, stationdrt for-
svar av kuster och grinser, bevakning av broar och industrianliggningar m. m.
Ur landstormen uppsittas ocksd vissa till falthiren horande forband sisom
bevakningsbataljoner, arbetsforband och underhallsférband for bakre linjer.
Av det nu sagda framgar, att beviring och landstorm ha helt olika uppgifter
och att landstormen icke kan ersitta bevdringen. Vi ha ej heller rad att er-
sitta landstormen med beviring, enir vi da skulle binda till filtarmén hérande
férband i mindre krivande uppgifter. Att gora s& vore att forsvaga vAar
militira beredskap.
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Jag vill vidare erinra om, att varje varnpliktig 1 regel ar krigsplacerad
vid ett visst forband eller avses ingd 1 krigsreserverna. Det #r férenat med
svarigheter att inkalla en person till tjinstgoring vid annat truppférband an
det, dar han 4r krigsplacerad. Personalredovisningen trasslas till och bered-
skapen sjunker. .

Rekryteringen av férbanden ér territoriell. Inom ett visst omrade uppsittes i
prineip s& mycket forband, som personaltillgdngen medger. Men med hinsyn till
olikheterna 1 befolkningstdthet landsindarna emellan kan det icke hjilpas att
overskott pa ett hall far tagas i ansprak for att ticka underskott pa ett annat.
Hirvidlag kan man dock inte helt utjimna skillnaden i befolkningstithet, ty
resorna vid instillelse f& ej bli s& ldnga, att forbandens organisation vid mobi-
lisering fordrojes allt for mycket. Trots all strivan att utjimna genom de vérn-
pliktigas overforande fran overskottsomraden till underskottsomraden — och
dylika 6verforingar ha skett i riatt stor utstrickning — kan icke undvikas att
krigsreserverna aro mindre p3d vissa hall och storre pd andra. Detta medfér,
att vissa landsdelar bli mera betungade med beredskapsinkallelser &n andra.
Den omstindigheten att vissa virnpliktiga tillhorande beviringen utgora krigs-
reserv, utgor salunda forklaringen till, att pd sina hall landstormsmén bli
inkallade, under det att yngre virnpliktiga gi hemma. Beviring och land-
storm f& betraktas var for sig.

Efter dessa inledande anmirkningar 6vergar jag att redogora for de hittills-
varande inkallelserna till beredskapstjinst for bevdringens vidkommande.

Vid armén ha av till beviringen horande viarnpliktiga omkring 73 % varit
inkallade till ndgon form av beredskapstjinstgoring. Helt naturligt ha samt-
liga inkallade virnpliktiga icke kunnat erhdlla en matematiskt lika ling tjanst-
goringstid. Aven om detta ar ett 6nskemil ur allmin rittvisesynpunkt och
dven om darfor de militdira myndigheterna 1 gemen striva mot detta mal, ar
det en mangfald faktorer som oméjliggér detta onskemdls forverkligande.
Dessa faktorer sammanhiinga frimst med tjinstgéringens dndamil. Det fore-
ligger under nuvarande beredskapslige icke samma behov av alla foérband.
De som ha oturen att tillhdra sidana férband, som under raddande férhallan-
den #ro mest behovliga, ha fitt finna sig 1 en lingre beredskapstjinst én
andra, som ingd 1 sAdana férband, som behéva organiseras forst vid allmin
mobilisering. Det kan ur individens synpunkt te sig orittvist, men & andra
sidan vet jag intet sitt att undvika denna orittvisa utan att patagligt minska
var militira beredskap. Det boér nimligen std klart fér envar, att nirmare
rittvisan kommer man endast genom att flytta virnpliktiga mellan férbanden,
vilket medfér att man ej kan uppsitta ett forband utan att bryta sénder ett
annat. En forbittring intrider emellertid hirefter, eniir de flesta virnpliktiga,
som tidigare varit inkallade, numera 4ro placerade vid faltfésrband, som ingd
1 ett regelritt avlosningssystem., Detta giller alltsd dem, som varit inkallade.
Jag overgar nu till de icke inkallade.

Av arméns beviring utgoras 2 procent av sddana, som icke kunnat antraf-
fas med order eller som vid inkallelsen voro sjuka eller i 6vrigt for tillfallet
odugliga till krigstjinst. Denna kategori inkallas automatiskt och successivt
1 den mén vederbérande antriffas eller blir krigstjinstduglig. Nista grupp
omfattar dem, som ha uppskov vid mobilisering. Den utgir 5.4 procent av
armén tilldelade viarnpliktiga tillhérande beviiringen.

I september 1939 var det oundgiingligen nédvindigt att f& krigsindustrien
i gang si snabbt som mojligt. Dessutom anséigs det oliimpligt att alltfér mye-
ket rubba forhallandena vid industrien 1 dvrigt. Dirfor bestiimdes att upp-
skoven skulle gilla tillsvidare iven under forsvarsberedskapen. Ur samhillets
synpunkt torde en dylik stindpunkt vara sjilvklar. Men naturligtvis kan sa-
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ken te sig annorlunda ur den enskildes synvinkel. Den inkallade fir limna sin
civila anstillning och sin avléning samt utsittes for en mingd svirigheter.
Den uppskovsherittigade slipper dessa pakinningar. Den som hor till de in-
kallades kategori kan ha ritt att fordra starka skil for att den uppskovsbe-
rittigade far slippa undan i stillet for att bira sin del av bérdan. Tvivel pa
denna punkt stirkes dirav, att det #r férenat med stora svarigheter att av-
gora, vem det ar som bér ha uppskov och vem som icke bér ha sidant. Det &r
ju som bekant foretagets ledning, som avgor, vilka av de anstillda som inom
den av arbetsmarknadskommissionen angivna ramen skola erhalla uppskov.
Valet mellan tva 1 sitt fack likvirdiga anstillda kan for foretagsledningen
ofta te sig svirt och kan kanske for individen forefalla som ett slumpens verk.
Till sina f6ljder blir emellertid valet hogst kinnbart for individen, och blir det
desto mera ju lingre tidrymd vara beredskapsatgirder maste omfatta. Ur sam-
hillets synpunkt var det emellertid nsdvindigt, sisom tidigare sagts, att lata
uppskoven gilla. Sedan beredskapstillstindet rickt nira tva ar och krigsin-
dustrien kommit 1 ging, dro dessa skil icke lika starka. Det kan finnas anled-
ning att éverviga en successiv inkallelse av 'de uppskovsberdttigade till bered-
skapstidanst.

Nista grupp av virnpliktiga, som ej varit inkallade, utgéres av dem, som
varit befriade eller frikallade fran varnpliktens fullgérande i fredstid. Denna
grupp utgjorde ursprungligen 7 procent av de virnpliktiga. Men hilften har
sedermera inkallats. Aterstoden utgor alltsd 3.5 procent. Man riknar med att
dessa virnpliktiga, som icke undergitt fredsutbildning, skola kunna inkallas
{6r utbildning under nista vinterhalvar.

Itt antal icke vapenfora, utgérande icke fullt 5 procent, har icke gjort ndgon
beredskapstjanst. De av dessa, som tillhéra de dldre &rsklasserna, dro figa
anvindbara och alla av dem kunna troligen icke finna limplig anviandning.

Slutligen aterstdr en grupp av 11 procent. Hit héra virnpliktiga bosatta 1
overskottsomridena och tillhérande beviringens aldre Arsklasser. De #ro av-
sedda att ingd 1 faltférbandens krigsreserv. Vidare finnas hidr vissa ofullstin-
digt utbildade virnpliktiga, som pd denna grund hittills sluppit undan, och
vidare ett antal annu icke inkallade f. d. ersittningsreservister. Aven dessa
boéra komma 1 fraga for inkallelse under n#sta vinterhalvar.

Denna redogérelse for inkallelseliget for beviringen tillhérande armén visar
vil att atskilliga virnpliktiga hittills sluppit undan beredskapstjinst. Men det
torde vara svart att bestrida att harfor forelegat giltiga orsaker. Vad jag sagt
torde dven visa att utomordentliga anstringningar vidtagits for att tillgodo-
gora sa manga virnpliktiga som mojligt for beredskapstjinsten. Det bér un-
derstrykas, att vid krigsutbrottet fanns hir i landet ett oerhort stort antal
virnpliktiga, som voro helt outhildade antingen didrfér, att de tillhorde ersitt-
ningsreserven, eller p4d grund av befrielse fran virnpliktens fullgérande i freds-
tid av familjeskil e. d. De allra flesta av dessa ha nu genom uthildning gjorts
kapabla att ingd i beredskapen. Att icke alla medhunnits sammanhinger med
svirigheten att samtidigt som beredskapen skall uppratthillas skaffa befil
till en stor utbildningsverksamhet.

Jag overgir nu till att redogéra for inkallelserna av till marinen hoérande
virnpliktiga. Jag borjar darvid med flottan. Denna far som bekant sina virn-
pliktiga dels genom de vanliga rullféringsomridena och dels genom sjorull-
féringsomradena. Av fran dessa senare komna virnpliktiga ha 55 procent
varit inkallade och 45 icke inkallade. Cirka 20 av dessa 45 procent bestd emel-
lertid av sjomin, som befinna sig utanfor handelsspiarrarna. Av aterstiende
25 procent ha 5 procent uppskov, 9 procent dro sjuka eller befriade 1 fredstid.
Resten utgor alltsd 11 procent.
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Av de vid de vanliga rullféringsomradena inskrivna, flottan tillhorande
virnpliktiga ha 60 procent varit inkallade, 8 procent ha uppskov och 8 pro-
cent dro sjuka eller befriade i1 fredstid; aterstd 24 procent, vilket givetvis &r
en anmirkningsvirt hég siffra. Denna dr i visentlig grad att hinfora till
Karlskrona orlogsstation, dar tydligen forhallandevis storre tillgang pa per-
sonal finnes dn vid Stockholms station. Delvis foérklaras detta av att flera
fartyg tillhorande férstnimnda o6rlogsstation &ro under ombyggnad. Har tor-
de i alla fall 6verforing av varnpliktiga bora ske fran Iarlskrona till Stock-
holm. I évrigt synas de allra ildsta arsklasserna vid flottan icke vara limpliga
for fortsatt tjanstgoring dar. Ett tidigare dverforande till landstormen bor mé-
hiinda 6vervigas, liksom det & andra sidan torde bira undersikas, huruvida
ytterligare mojligheter kunna forefinnas for att ordna avlgsningsforhallandena
vid flottan pé ett mera tillfredsstillande sitt 4n som hittills kunnat ske. Men
observeras bir, att tita ombyten i fartygens besittningar &ro menliga for be-
redskapen och darfér bora i mojligaste man begrinsas.

Av Lustartilleriet tillhorande beviringsarsklasser ha 84 procent varit inkal-
lade. 6 procent ha uppskov, 6 procent dro sjuka eller befriade i fredstid. Ater-
stoden utgédres endast av 4 procent. Vid kustartilleriet ha foljaktligen de virn-
pliktiga tagits i ansprik i mycket stor utstrickning. Detta beror givetvis dir-
p3, att de vid detta vapenslag utbildade varit for fa i férhallande till vapnets
nuvarande omfattning och beredskapsgrad. Atskilliga atgirder ha darfor vid-
tagits for att litta bordan. Bortemot tretusen ersittningsreservister ha &ver-
forts till kustartilleriet och utbildats dar. Det ar avsikten att overfora ytterli-
gare ett avsevirt antal. Vidare ha vissa arsklasser virnpliktiga i landstormen
med kustartilleriutbildning éverforts till kustartilleriet. Ej mindre &n 93 pro-
cent av dessa landstormsmin ha varit inkallade. Aterstoden, 7 procent, tillhor
helt gruppen uppskov, sjuka o. s. v. Fran flottan ha vidare overférts cirka
200 varnpliktiga eldare av dldre arsklasser.

Betraffande flygvapnet tilldelade virnpliktiga ha endast 46 procent varit
inkallade till beredskapstjinst. Ovriga 54 procent tilthora dldre arsklasser. De-
ras anvindbarhet har icke ansetts vara sadan, att de kunnat tagas i ansprak
utan sirskild utbildning, nagot som icke varit mojligt att genomfora. Darfor
pverviges overflyttning av dessa #ldre drsklasser fran flygvapnet till armén
for utbildning och tjanstgéring i forslagsvis luftvirns-, luftbevaknings- och
luftskyddstjinst.

Vid redogorelsen for beredskapsinkallelserna av de vérnpliktiga i bevirings-
arsklasserna har jag icke berért dem, som vid inskrivningarna forklarats odug-
liga till all militirtjgnst och foljaktligen icke blivit inskrivna som vérnplik-
tiga. Men de #ro icke bortglomda. Det dr avsikten att under loppet av denna
sommar gora en efterbesiktning for att undersoka, huruvida skilen for befri-
else fortfarande gilla. Besiktningen kommer likvil endast att gilla dem, vilkas
alder faller inom beviringsarsklasserna.

Jag 6vergar nu till att ndimna nédgra ord om inkallelserna till landstormen.
48 procent ha dir varit inkallade till beredskapstjinst. 17,5 procent &ro oan-
traffbara och sjuka, befriade i fred och icke vapenfora. I fraga om dessa kate-
gorier giller vad jag forut anfort i samband med beviaringen; dock vill jag
hir inskjuta, att det icke girna kan bli tal om att inkalla sidana landstorms-
miin, som varit befriade i fredstid. Det kan icke vara lont att pakosta sa gamla
virnpliktiga fredsutbildning. Av aterstoden Lha 12 procent uppskov och be-
triffande dem giiller samma som for beviringen. 6,6 procent tillhéra icke in-
kallade forband och 16 procent kunna hiinforas till krigsreserven.

Denna korta redogorelse visar, att férhallandena vid landstormen rent sif-
fermissigt icke varit lika tillfredsstillande som inom beviiringen. En forhal-
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landevis liten del av de virnpliktiga har hiir fatt biara beredskapens bérda. Det-
ta dr emellertid forklarligt. De landstormsférband, som tillhéra faltarmén, ha
endast behdvt inkallas 1 mycket liten omfattning. Men att taga de landstorms-
min som #ro krigsplacerade didr i ansprak fér avlésning av t. ex. grans- och
kustbhevakningsforband skulle ha medfért en minskning av den allminna be-
redskapen som icke skulle ha varit forsvarlig. Hade underhallsférbanden be-
hovt sittas pa faltfot, skulle ju deras personal ha varit borta fér andra upp-
gifter. En avlosning hade d& fatt 4ga rum, som icke blott tagit tid — den skulle
gven medfort en svaghet 1 beredskapen i ett kanske 6desdigert 6gonblick. S&
ha vi det territoriella luftvirnet. Luftviirnsvapnet har tidigare varit svagt hir
1 landet. Fa landstormsm#in ha under sin fredstjinstgoring utbildats vid detta
truppslag. Diarfér maste de, som tilldelats det territoriella luftvirnet, forst un-
dergd utbildning. Men mdjligheterna hirtill ha varit begrinsade, varfor det
icke kunnat ske att jimsides med den 6kade nyanskaffningen av luftvirns-
materiel utbilda flera avldsningar personal hirtill. Foéljaktligen ha de land-
stormsmin, som tilldelats luftvarnet, fatt fullgdéra sirskilt betungande bered-
skapstjinst.

Dessa och andra forhillanden for landstormens del ha sedan linge varit fore-
mal f6r uppmirksamhet och atskilligt har gjorts for att dstadkomma forbatt-
ring. I detta avseende kan jag nimna, att det anbefallts, att vid avlésning av
beredskapsférband skall en viss del av férbandet, varierande mellan 20 och 50
procent, utgbras av tidigare i beredskapstjinst icke inkallade virnpliktiga. Vi-
dare vill jag ndmna, att det territoriella luftvirnet denna sommar tilldelats
7,500 man extra. For att 6ka avlosningsmojligheterna ha inom ett marint for-
svarsomrade en helt ny landstormsbataljon uppsatts med férut icke inkallat
folk o. s. v.

For landstormens del ha bordorna av inkallelserna, som sagt, varit mindre
jamnt fordelade och &tminstone teoretiskt sett borde mera ha kunnat géras for
battre rittvisa. Men i praktiken ha nog mdjligheterna varit sma. Ty det ar ett
jattearbete, som utférts under ett par i4r med uppbyggnaden av vart forsvar.
De personella resurserna fér detta arbetes genomforande dro begrinsade. Och
de kunna, hur de #n anstringas, omdjligt ricka till for allt. Men frigan om en
rattvis fordelning dven av beredskapsinkallelserna har — det visar denna redo-
gorelse — icke varit bortglomd. Betydande ting ha dven hiar utforts. Det kom-
mer icke att ricka linge, férran forbattrade forhillanden skola ge sig till kidnna
pa detta omriade — sivitt behovet av beredskap kvarstar.

Att vi icke haft si rittvisa inkallelser, som vi dnska, och vil aldrig heller fa
det, beror dock till sist i hég grad dirpd, att beredskapen icke dr ett sjilvanda-
mal. Det har icke gillt att taga ut ett antal min vilka som helst for att 1 val av-
vigda omgéngar std pd post. Det har gillt att ha nddvindigt militdra styrkor
till hands, s& vial utbildade och bevipnade som varit oss mdjligt, for att de
stindigt skola vara beredda att strida for landets oberoende. I borjan var var
tillgdng till god trupp och utrustning mindre. Det vi hade fick anvindas utan
hinsyn till rittvis fordelning av bordorna. Vart lige bedomdes ocksa siddant,
att praktiskt taget allt, som fanns av militir styrka, fick hallas berett. Vart
lage ar vil allvarligt alltjimt — men e si som forra dret. Vara militira re-
surser ha okat. Detta gor, att vi nu vaga hoppas bade péd en jaimnare fordelning
av inkallelserna och mindre omfattande sadana.

Hirefter anforde

Herr Nilsson i Stockholm: Herr talman! Jag ber att & framfora mitt tack
till herr statsradet och chefen for forsvarsdepartementet for det utforliga svar,
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som ldmnats. Anledningen till att fragorna framstillis ir, att klagomal ofta av
de varnplikliga sjilva framforts rorande inkallelsernas fordelning. I likhet med
herr statsradet ir jag vil medveten om, att rittvisa i tringre bemirkelse — da
samma antal tjinstgiringsdagar utmitas at varje inkallad — av tekniska skiil
icke kan genomforas. De virnpliktiga #ro nog ocksd litt riknade, som 1 detta
avseende dromma om en slaggfri beredskap. Anmirkningarna ha 1 allménhet
riktat sin udd mot olikheter, vilka framstatt som orittvisor péd grund av att
tekniska hinder enligt menig mans formenande icke forelegat for en jimnare
fordelning av biordorna. Herr statsradets redogorelse och hans uppgifter om yt-
terligare atgarder, som bora overvigas i syfte att skapa storre rittvisa i in-
kallelserna, iro 1 sig sjilva ett bevis for att klagomélen icke alltid varit utan
grund.

For undvikande av varje missforstand vill jag understryka, att det knorr,
som mig veterligt forekommit, icke bottnar 1 forsvarsovilja eller ljummare
kinslor foér betydelsen av landets frihet och oberoende. Den stigande linjen i
svensk forsvarsvilja dr alltjimt pataglig. Mannen 1 ledet vet sin plikt. Han har
kanske icke s& stor forstdelse for de bombastiska talen. Dem fi de hemma-
varande girna for honom smérja kraset med. Men nir fosterlandet kallar, ar
han beredd. Det blir fér honom négot sjilvklart, om vilket inga utliggningar
behova goras. Han forstdir med andra ord, att beredskapen icke ar ett sjilv-
indamal. Meningen med hans tjinst ar att forbereda sig p& att strida for
landets oberoende.

Kritiken grundar sig helt enkelt pa den av oss alla vedertagna viarnplikts-
prineipen, den som minner om den gamla ovillkorliga plikten for varje vapen-
for man att deltaga i landets férsvar. Det dr samma pliktbud, som ingatt i
det allminna medvetandet, nar det 4r fraga om att slicka en skogseld. Alla ha
skyldighet att hjilpa till och begrinsa olyckans omfattning. S3 ock nar det
giller virnet av landets trygghet.

Herr statsradets uppgift om att befolkningstitheten 1 vissa landsindar for-
orsakat ett dverskott av viirnpliktiga, som undgatt inkallelse, bestyrker de upp-
lysningar jag sjalv erhéallit. Fran vissa titt befolkade omraden 1 vart land har
man niamligen beklagat sig éver att arsklasserna 1926—1930 annu icke inkal-
lats for sa vitt de icke tillhira ett specialvapen. Samtidigt dirmed ha de dldsta
arsklasserna upp i1 45-arsaldern varit i vissa fall inkallade 3—4 ginger och
fatt beskedet, att de kunna parikna en tjinstgiringstid av sammanlagt 180
dagar. Nu férmenar man, att arsklasserna 1926-—1930 fullgjorde sin virnplikt
under de ar, da 6vningstiden var ganska beskuren, varfor dessa 1 minst lika hég
grad som ovriga dro i behov av vidare utbildning. Men statsridets upplysning
om beredskapsioverskottet, om beviringens anvindning som krigsreserv och
landstormens forut kiinda sirskilda uppgifter kastar ett forklaringens ljus éver
sadant som annars skulle kunna forefalla dunkelt. Hans forsikran, att de, som
hittills utan sirskilda skiil undgatt inkallelse, skola erhalla siddan under nista
vinterhalvar, skall otvivelaktigt hilsas med tillfredsstillelse av alla dem, som
anse sig ha fatt bira en alltfor dryg del av inkallelsebérdan.

Jag iir villig medge, att giltiga orsaker forelegat for att atskilliga virnplik-
tiga hittills sluppit undan beredskapstjinsten. Vem som helst inser ocksd, att
de militira myndigheterna alltsedan krigsutbrottet haft en oerhirt tung arbets-
birda. De nya uppgifterna ha springl de gamla organisatoriska formerna.
Detta gor emellertid allminheten icke alltid klart for sig. I bristerna fror den
sig finna bevis pa oformaga eller ovilja. Den ser framfor sig en samling 1 och
for sig hederliga byrakrater, som drunkna i ett hav av papper, eller sparar
{. 0. m. likgiltighet infor forstken alt skapa riittvisa, Sadant fororsakar olust,
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och ingenting — det siiger mig mina egna erfarenheter under beredskapstiden—
ar s& smittosamt som olusten. Klarliggande upplysningar av den art, vi nyss
fatt hora om orsaken till olikheterna och om de &tgirder, som forberetts for
att astadkomma utjimning, dro dirfor énskviarda. Och dessa biora icke bara
limnas riksdagen utan 1 nagon form ni ut till de for saken mest intresserade,
folket i forliggningarna. Det skulle stirka den émsesidiga tilliten.

Jag forstar, att det hela blir mera invecklat, nir man kommer in p& de vapen-
slag, diar mojligheterna till avlésning pd grund av ridande forhallanden #ro
hart begrinsade. Didr maste den enskilde gora sirskilda offer for att han rakar
tillhora en sidan forsvarsgren. Med tillfredsstillelse erfar man, att 6verforing-
ar 4gt rum frén andra truppslag for att litta bérdan. Detta ar sikerligen en
atgird, som icke ar allmint kind. I vad mén sedan de 6nskemil, som framforts
fran inkallade om kortare tjinsteperioder, kunna réna tillmétesgiende, undan-
drar sig mitt bedomande. Jag forutsitter dock, att herr statsradet har sin upp-
mirksamhet riktad pd saken och vidtager sidana matt och steg, som kunna
underlidtta férhallandena for de beredskapspliktiga.

Herr statsridets svar har f6r mig blivit till nigot av en kartliggning av den
djungel, vilken principerna fér beredskapsinkallelserna i mangas dgon utgjort.
Det har skapats reda och klarhet. Bland dem, som ryckts fran sitt civila arbete
till militdrtjinsten, ir det sikert manga, som begira att f3 veta nigot om var-
for de inkallats och hur utsikterna te sig for framtiden. Deras onskan ar rim-
lig, och den bor uppfyllas sd langt det gir. For mannen i ledet spelar det
nimligen en avgérande roll, hur han kan planera for framtiden, och att han
finner en férnuftig mening i det han gor. Allt som dr dunkelt eller forefaller
honom orittvist eller meningslést gnager pad fortroendet. Det bildar klang-
botten for allehanda missndje. Mycket av detta kan undvikas genom saklig
upplysning om vad som redan gjorts och vad som planeras. Vir militira led-
ning har dven mijlighet att erdvra forstindet, att ge skil och grunder. En éver-
siktlig redogorelse till beredskapens folk, i tryckt form s& att den kan lisas,
till varje man pa sin post, ir 6nskvird. Den behsver icke betraktas som ett ut-
stillt kontrakt, som 1 varje detalj kan foljas. Alla veta, att utrikespolitiska
forvecklingar kunna dra ett svart streck Gver alla berikningar och alla for-
hoppningar om avlésning. Men det ér bra att veta, hur det gir om ingenting
sirskilt intraffar.

Jag ber med dessa ord #in en ging att fa tacka for svaret och knyter dir-
till forhoppningen om att herr statsridet later upplysningarna gi vidare till
dem det vederbor.

Hiarmed var éverliggningen slutad.

§ 2.

Chefen for folkhushallningsdepartementet, herr statsradet Gjires erholl pa
begiran ordet och yttrade: Herr talman! Herr Hansson i Skediga har frigat
mig, om jag observerat, att enligt bestimmelserna i livsmedelskommissionens
cirkulir nr 315 ménga konsumenter, som bo pa stérre avstind frin mejeri
eller annat forsiljningsstille, som omnamnes i cirkuliret, icke kunna komma
1 tillfalle att tillgodogora sig avsedd mjslkrabatt.

Med anledning hirav vill jag nimna, att den &syftade bestimmelsen, att for-
siljning mot mjolkrabattkort endast far ske fran mejeri eller butik eller
frén mjélkproducent, som férsiljer mjolk regelbundet och i stérre omfattning,
frimst tillkommit av kontrollskil. Det skulle nimligen méta mycket stora
svarigheter att anordna en effektiv kontroll oéver mjolkrabatteringen, om
rabattkuponger finge mottagas av ett nistan obegrinsat antal mjslkprodu-
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center. Erfarenheterna fran matfettsrabatteringen gévo tydligt vid handen
nidviindigheten av att en begrinsning hirutinnan sker. Darest ett stort antal
mjolkproducenter skulle #iga mottaga mjslkrabattkuponger, bleve det siker-
ligen @ven nédvindigt att ligga om hela redovisningssystemet. Det #r for
ovrigt foga sannolikt, att producenterna allmiant skulle vilja pataga sig det
besvir och det arbete, som den foreskrivna kupongredovisningen medfsr. Viss
ojimnhet skulle alltsd under alla forhallanden kvarsta.

Obestridligt 4r emellertid, att begrinsningarna 1 mjilkrabattkortens giltighet
medfort, att personer, som enligt reglerna iiro berittigade till rabattkort, icke
kunna utnyttja desamma. P4 ménga héll pa landsbygden finns nimligen inte
nigot mejeri eller ndgon butik, dir mjolk saluféres, och inte heller nigra pro-
ducenter, som i storre omfattning leverera mjolk direkt till konsumenter och pé
grund hidrav kunna jamstillas med handlande. Pdpekanden hirom ha inkommit
till livsmedelskommissionen frin atskilliga lokala kristidsmyndigheter. I manga
av de fall, dir dylikt férhallande foreligger, torde visserligen behovet av mjolk-
rabatt vara mindre #n eljest, enir producenterna vid direktférsiljning ej ha
nagra sirskilda utgifter for distribution och mejeribehandling av mjolken och
darfor kunna tillhandah&lla denna till ett ligre pris 4n den betingar 1 allminna
handeln. P4 méanga orter skiljer sig emellertid priset vid férsiljning direkt fran
producent icke alls eller endast obetydligt fran minuthandelspriset.

Livsmedelskommissionen underséker for nirvarande, huruvida, utan att kon-
trollméjligheterna alltfsr mycket forsvagas, atgiarder kunna vidtagas i syfte
att mojliggéra for konsumenter, som ha svarigheter att inképa mjélk i butik,
att erhalla rabatt vid inkop direkt fran producent, dven om producentens nor-
mala forsiljning icke har den omfatining, att han enligt nu gillande bestim-
melser kan limnas tillstind att mottaga rabattkuponger.

Vidare anférde

Herr Hansson i Skediga: Herr talman! Jag skall be att till herr statsradet
och chefen foér folkhushéllningsdepartementet f& framféra mitt tack for det
svar jag erhallit. Jag vill emellertid framstilla den fragan, varfér man da
det giller mjolkrabatter behover gi till viga p& detta sitt. Det ar dock inte
forsta gangen det &r fraga om rabattkort. Vi ha haft sddana kort pa smér, och
da har inte forsidljningen varit bestimd till vissa affirer, utan man har kunnat
kopa pa dessa rabattkort mera allmint, och detta har befunnits lampligt. Syste-
met stidller sig 4nd& svarare da det giller mjslk. Sirskilt for mianniskor i
skogstrakter blir det svarigheter, och det har herr statsradet ocksd erkiant. Nar
kristidsnamnderna dela ut rabattkorten ha de sina bestimmelser givna i eirkulir,
och enligt dem dela de ut korten, och jag kan inte forstd, att det skulle kunna
forekomma négot fusk eller ndgra besvirligheter; det iir méjligen redovisning-
arna som det 1 s& fall skulle ankomma p&. Man skulle vil kunna tinka sig, att
nirmaste mejeri vore beriittigat att av producenterna taga emot dessa kort for
att sedan 1 sin tur redovisa till livsmedelskommissionen, alltsd med skyldighet
for mejerierna att losa in dessa rabattkort.

Genom det fiorfaringssitt som nu tillimpas ha manga — trots att rabatt-
korten ha funnits till sedan den 9 juni — @nnu inte kunnat utnyttja dem. Detta
har endast kunnat ske 1 stiider och samhiillen, men ute pa landshygden har man
inte haft nagon som helst fordel av dem. Flera personer ha, medan jag nyligen
var hemma, ringt och frigat mig, vad anledningen kunde vara till att de inte
ens fatt nigra kort. Den omstindigheten att sddana bestimmelser utfardats,
att korten inte skulle limnas ut omedelbart utan first efter scnare order, har
medfort, att de som iro berittigade att erhilla kort ha kiint sig skjutna at
sidan,
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Nir det giller sidana atgirder p4 ransoneringsomradet, som avse att sioka
lindra de ligsta inkomsttagarnas stillning och hjialpa &ldringar m. fl., tycker
jag, att man 1 varje fall skall behandla vederbérande lika och inte faststilla
sddana bestimmelser betraffande mejerier och mjslkforsiljningsstillen, ty man
far komma 1hdg, att det inte bara finns stider och samhillen 1 vart land, utan
att det ocksd finns en landsbygd.

Herr statsradet yttrade, att man pa landsbygden kunde képa mjélken litet
billigare. Det ar alldeles riktigt, ty didr bor man pé ligsta dyrort, men genom
organisationerna hélla vi dock priserna p& ungefir samma nivé, Kanske kan
man képa mjslken nidgra oren billigare ps sina hill, men rabattkorten dro ju
avsedda att hjilpa aldringar och familjer med ménga barn. Den som ringde
mig forst och horde sig f6r om detta hade familj och sex barn. Man gladde sig
tidigare &t att fa kopa mjolk litet billigare, men nu var man mycket besviken
gver att inte ens ha fatt nagra kort.

Jag vill med detta innu en ging framféra mitt tack till herr statsradet och
iven uttala den forhoppningen, att man i de nya forordningar som i dessa ting
utfirdas inte drager sadana linjer som hiir har skett, ty det ar inte lyckligt.
Vi skola forséka komma darhin, att folk behandlas lika och ges samma moj-
ligheter att utnyttja samhiallets atgirder for att underlitta de ligsta inkomst-
tagarnas beligenhet.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad.

§ 3.

Chefen for jordbruksdepartementet, herr statsridet Pehrsson-Bramstorp,
som pd begiaran erhsll ordet, yttrade: Herr talman! Ledamoten av denna kam-
mare herr Uddo R. Jacobson har till mig riktat féljande fraga:

Enligt uppgift i pressen har dominstyrelsen for avsikt att frdn den 1
oktober 1 ar f6rflytta dominverkets samtliga dikningsformén, varav fyra i Norr-
land, till Stockholm. Anser herr statsrddet denna férflyttning lamplig?

Dominstyrelsens skogstekniska byra har pd min anmodan lamnat foljande
upplysningar angiende denna sak.

Norra dikningsavdelningens personal handhar planliggning av diknings-
arbeten inom norra delarna av landet till och med Givle-Dala 6verjigmistare-
distrikt. Vid avdelningen 4ro anstillda en dikningsledare och sex kronojigare.
Av kronojigarna skola fyra forflyttas till Stockholm, under det att en skall
kvarbo 1 Luled och en i Ume&. Den forre har av aldersskiil icke forflyttats, och
den sistnimnde tjinstgdr vintertiden sisom bitride hos skogs- och flottleds-
inspektoren. Ovrig under dominstyrelsens skogstekniska byrad lydande per-
sonal for vighyggnad, skogsindelning och virdering samt fér planliggning
av dikning inom sidra delarna av landet dr forut stationerad i1 Stockholm.
Genom placering i Stockholm kan personalen under vinterhalvaret bittre ut-
nyttjas och vid behov insiittas pd andra arbetsuppgifter. Skriv- och riknebitri-
den kunna allt efter behov tjinstgora inom olika avdelningar. Slutligen kan
den maskinella utrustningen effektivare utnyttjas, varjimte kontakten mellan
styrelsen och personalen visat sig vara av stort vérde.

D3 de av dominstyrelsens skogstekniska byrd angivna skilen for forflytt-
ningen synas vara barande, har jag icke nigot att tilligga utéver det anforda.

Hirefter anférde

Herr Jacobson: Herr talman! Jag ber att till herr statsradet och chefen for
jordbruksdepartementet fa framféra mitt tack for svaret p& frégan. Jag maste
emellertid siga, att jag inte kinner mig tillfredsstilld med detsamma.
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Det kan tyckas, att detta ar en bagatell, men ur principiella synpunkter &r
det en mycket betydelsefull friga. Vart skulle det ta viigen, om de olika dmbets-
verken pa liknande sitt finge forflytta en hel del av sina tjinstemin till Stock-
holm? Var bor en sddan grupp av tjinstemin som dessa vara stationerad om
icke 1 hemorten? For ovrigt ar det en sak, som icke framgatt av doménstyrel-
sens utredning. Det dr de kostnader, som kunna uppstd genom férflyttningen.
Jag kan icke tinka mig, att resekostnaderna komma att ga till smasummor,
om tjinsteménnen bo i Stockholm men utritta arbete lingt uppe i Norrland
och dessemellan géng efter annan maste resa till huvudstaden. Ty de skola
vil icke bara bo och betala skatt i Stockholm? Meningen #r vil, att de skola
utratta ndgot arbete hir ocksa.

For vrigt har jag ett urklipp ur bondeférbundstidningen Nord-Sverige, var-
av framgar, att detta endast ar en borjan pd den av dominstyrelsen planerade
centraliseringen. Det star namligen dir, att dominstyrelsen har beslutat en
centralisering och en forflyttning av tjanstemin till Stockholm, bl. a. landets
dikningsférmin. Nista etapp lar vil gilla revirtjinsteménnen. Fa vi alla dem
hit till staden, tror jag icke, att man kommit till en lycklig lésning.

Jag ber, som sagt, att f& tacka for svaret, iven om jag icke ir néjd med
detsamma.

Overlaggningen var hirmed slutad.

§ 4.

Foredrogs konstitutionsutskottets memorial, nr 20, med uppgift & vilande Andring av
forslag till dndrad lydelse av § 86 regeringsformen och § 38 mom. 1 riks- § 86 rege-
dagsordningen samt till inférande i tryckfrihetsforordningen av en ny para- rngsformen

. och § 38
graf, betecknad sdsom § 6. mom. 1 riks-

I sina memorial nr 1, 2, 4, 6 och 7 till innevarande riksdag hade konstitu- dagsordningen
{ionsutskottet laimnat uppgift angdende samtliga under sistférflutna fyragrs- ™ ™
period jamlikt § 64 riksdagsordningen sisom vilande antagna forslag till
indringar i rikets grundlagar med undantag fér det av 1940 ars lagtima
riksdag sisom vilande antagna forslaget till dndrad lydelse av § 86 rege-
ringsformen och § 38 mom. 1 riksdagsordningen samt till inférande i tryck-
frihetsforordningen av en ny paragraf, betecknad sdsom § 6. Utskottet hade
i forevarande memorial nr 20 anmilt detta foérslag till grundlagsenlig behand-
ling.

Reservation hade avgivits av herrar Fredrik Strom och Spdngberg, som an-
sett, att utskottet bort lata anstd tillsvidare med expeditionen av férevarande
grundlagsmemorial.

Sedan memorialet foredragits, anforde:

Herr Lundstedt: Herr talman! Redan forra dret ristade jag emot detta
grundlagsforslag, och da jag i sak alltjimt i dag har samma standpunkt som
da, onskar jag vid detta tillfille endast med ndgra allminna synpunkter be-
lysa min instdllning till fragan.

Aldrig tillférne ha vi som nu, under dessa hiindelserika &r, icke blotf med
vart fornuft forstilt utan ocksd i det innersia av vara kinslor gripits av for-
staelsen for demokratiens viissen 1 jimforelse med andra statsskick. Aldrig
forr ha vi som nu aktualiserat for oss, att det #r humanismens 1dé, alt det
ir manniskoviirdets erkiinnande, som maste hell och fullstindigt genomsyra
demokratien: ait det ir detta, som maste vara A och O i demokratiens grund-
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liggning och syftning; att det ar detta, som i alla skiften maste utgora led-
stjarnan for demokratiens handlingar, diri sjalvfallet inneslutna dess lagstift-
ningsakter. Men ménniskovirdets erkinnande ar bara ett annat uttryck for
kravet pa individuell frihet, s& lingt som detta krav kan realiseras utan risk
for springning av samhillsorganisationen. En visentlig bestandsdel, ja, det
grundliggande momentet i den minskliga friheten utgéres av tanke- och ytt-
randefriheten, som icke utan fog forliknats med demokratiens andningsor-
gan. Vad vore emellertid tankefriheten vird, om den icke hade sitt komple-
ment i tryckfriheten, denna hiivstang for tankens kraft i samhillet och dir-
med ocksd for dess formaga att influera pa den sociala utvecklingen?

Det &r icke s& underligt, att tryckfrihetens betydelse 1 vart land sedan mer
in ett och ett kvarts sekel tillbaka har manifesterats genom sirskilt skydd
for densamma i grundlagen. Hade {ryckfriheten si stor betydelse redan for
den datida svenska demokratien, maste dess virde i vira dagar, framfor allt
1 beaktande av vad som skett under det sista decenniet, vara #nnu mycket
hogre. Var grundlagsskyddet for tryckfriheten av vikt redan ar 1809, maste
dess vikt numera vara méangfaldigt okad.

Dessa synpunkter iro varken originella eller nya. De #ro allmint erkiinda
och tillgingliga for vem som helst. Men det hindrar icke, att det dar av vikt,
att man beaktar dem. Deras betydelse ar, si vitt jag forstir, av sidan art,
atli: de i ett sammanhang som detta aldrig ett gonblick béra fa limnas ur
sikte.

Mot den allminna bakgrund, som jag nu antytt och som synes val har-
moniera med vissa utskottets uttalanden bade nu och vid féregiaende tillfil-
len, forefaller det mig, som om riksdagen genom detta fiorslag om beskir-
ning av grundlagsskyddet for tryckfriheten stillts infor en politisk princip-
fraga av utomordentligt allvarlig beskaffenhet. Att en inskrankning jamvil
1 tryckfriheten maste kunna vara motiverad av extra ordindra férhallanden,
bestrides viil icke av nigon. Men hur skola dessa forhallanden bestimmas,
utan att fara uppstar for spoliering av omistliga demokratiska varden? Jag tror
for min del, att en sddan bestimning icke &r méjlig, om man liter den om-
fatta mera #n den verkliga krigssituationen. Nir nu forslaget ulstricker be-
stimningen till att omfatta jaimvil krigsfara, grundar detta sig naturligivis
pa det obestridliga férhdllandet, att tryckfriheten dven under tider av blott
fara for krig givetvis kan finkas bli missbrukad pa ett for nationen odesdi-
gert sitt. Men hiremot maste & andra sidan stillas den farhdgan, att beskdr-
ningen av grundlagsskyddet fir tryckfriheten i tider av blott krigsfara kanske
innefattar vida storre risker for vart folk @n tryckfrihetens missbrukande
kunde medféra. Vi ha nu faktiskt levat i krigsfara under snart tva ar. Det ar
val ingen 6verdrift att pastd, att den frimmande propagandan i vart land
under denna tid hade kunnat &stadkomma oreparabel skada fér var demo-
krati, omn icke vir press haft si pass stor frihet som den haft. Det torde vara
overflodigt att ndrmare g& in pd denna sak. Jag kan for ovrigt hinvisa till
de synpunkter, som framstillts i tvd motioner, horande till nista irende, nim-
ligen herr Edbergs m. fl. motion i denna kammare och herr Undéns m. fl. mo-
tion 1 forsta kammaren.

Man kan salunda mycket vil inse, att fall kunna yppa sig i tider av blott
krigsfara, di behovet av den foreslagna censuren gjorde sig gillande, men
likvil samtidigt ha blicken Gppen for att makten att nedtrycka kritik dven i
krigsfarliga tider kan vara tveeggad, kan utgéra ett dubbelsidigt vapen, som
kan bli 6desdigert for vart folk, kanske féra del mot undergdngens brant. Att
hir framligga en alla och envar vertygande bevisning om, vilken ulav dessa
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bédda synpunkter, som viger tyngst — & ena sidan behovet av tryckfrihets-
kontroll, & andra sidan skadan fér landet genom en sédan kontroll — later

sig nog icke géra. Men bevisskyldigheten maste hir vila pd den som pliderar
for beskirning av grundlagsskyddet for tryckfriheten, icke pa den som pé-
yrkar dettas bibehallande. S& mycket hellre synes man hir béra folja den
gamla maximen: in dubio non est agendum — d. v. s. att man, om man &r
tveksam, icke bor foretaga nigra andringsitgirder utan néja sig med det be-
stdende — s& mycket hellre bér man félja den maximen, som ju, oberoende
av denna grundlagsindring, mycket avsevirda medel std myndigheterna till
forfogande, agnade sivil att forebygga tryckfrihetens missbrukande under
krigsfarliga tider som jamvil att reducera skadeverkningarna av ett sidant
missbruk.

Slutligen, herr talman, faller, s& vitt jag forstar, en sirskild synpunkt ritt
tungt 1 vagskalen mot inférande av censur annat 4n under krigstid. Jag asy{-
tar den nedslaende verkan, som en dylik beskirning av grundlagsskyddet for
tryckfriheten maste medféra pad opinionen och stimningen hos stora delar av
befolkningen, kanske framfér allt hos dem, som djupare och mera livaktigt fin
andra kinna faran, just i det niarvarande, for en férflackning av var demokra-
tiska ordning och for en i samband darmed stiende forslappning av den demo-
kratiska andan. Mianniskor, som hysa dessa farhagor, kunna icke kinna sig
tillfredsstillda genom de s. k. garantier, som varda meddelade i en tillimp-
ningslag, icke ens om genom en dylik lag censurmakten begrinsades till krigs-
tid. Ty en sadan lag dterstiller icke grundlagsskyddet for tryckfriheten (un-
der tider av krigsfara). En sddan lag kan ju nir som helst, om blott den er-
forderliga majoriteten ernads, andras till full 6verensstimmelse med den 1
grundlagen inférda beskdrningen av tryckfriheten. Det #r just grundlags-
skyddet for tryckfriheten, som har ingatt i allas vdrt medvetande som en sdr-
skild garanti for vdr frihet. Vi ha vant oss vid att i var grundlagsskyddade
tryckfrihet se den kanske frimsta exponenten for vdir demokratiska ordning.
Ett naggande pa tryckfriheten har diarfor enligt min mening sina sirskilda
risker just i en tid, d& det framfor allt giller att halla kiirleken till och kéns-
lan fér demokratien s& starkt levande som méjligt inom folket. Ett tumman-
de p4 grundlagsskyddet for tryckfriheten fir i dessa tider litteligen en sym-
bolisk betydelse, sisom om demokratien sloge till retrdtt. Sadana symboler kun-
na bli farliga.

Det ar salunda tydligt, herr talman, att jag for min del icke kan godtaga
den vidstrickta formuleringen i den féreslagna § 6 tryckfrihetsforordningen.
Ett avslagsyrkande kan jag emellertid icke taga ansvaret for, alldenstund det
ocksd, enligt mitt férmenande, maste vara av vikt att 1 fall av behov snabbt
kunna f4 tillgdng till en sirskild tryckfrihetskontroll under krigstid. En om-
formulering av stadgandet i enlighet hirmed #ar emellertid vid detta tillfdlle
utesluten. Jag har darfor latit mig ledas av den av herrar Strom och Spang-
berg avgivna reservationen och hemstiller om memorialets aterremitterande till
utskottet for att av utskottet senare Anyo expedieras, direst det behov skulle
gira sig gillande, som jag nyss pekade pa.

Herr Edberg instimde hiruti.

Herr Hallén: Herr talman! Jag vill icke vid detta tillfille upptaga den
foregaende arade talarens allmiinna reflexioner angaende tryckfriheten till né-
got kritiskt bemotande utan skall begriinsa mig till det fireliggande memo-
rialet och det yrkande, som hiir stillts om aterremiss.
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Jag vill d& bara i korthet erinra diarom, att di riksdagen i fjol godtog den
s. k. sirskilda lagen och i &r — det var den 26 sistlidna mars — i en skrivelse
begirde en skyndsam revision med viss utbyggnad av samma lag, var forut-
sittningen hela tiden, att riksdagen skulle slutgiltigt antaga det vilande lag-
forslaget. Att riksdagen nu skulle vara villradig och intaga en indrad stind-
punkt, vill jag icke tro. Ett bifall till uppskovslinjen skulle f6r resten leda till
att hela den sirskilda lag, som riksdagen hos Kungl. Maj:t begirt att f& i
reviderat skick och som i dag skall foredragas, helt skulle kunna #ventyras.
Jag anser det foreliggande uppskovsyrkandet vara den sista befiistningslinje,
till vilken motstandarna 1 denna sak retirerat, och det finns ingen anledning,
herr talman, att 1&ta dem slutgiltigt behalla denna position. Ett motiv for att
skjuta pa det slutliga antagandet av grundlagsforslaget skulle vil vara, att
det intrdtt en annan situation, som gér, att fragan huruvida man éverhuvud
taget skall antaga en sddan lag skulle kunna debatteras. En dylik forind-
ring i situationen till det béttre har dock icke intraffat. Ingen av oss har skym-
tat nagot som skulle kunna tydas ens som konturerna av fredens vita duva.
Ingen vagar heller hoppas, att de krigsoperationer, som forsiggd icke langt
fran vart land, skola flyttas lingre bort, s§ att vi skulle komma definitivt ur
farozonen och dirmed ur hela den situation, som kan tinkas nodvindiggéra den
lag, som vi sedermera skola behandla.

D4 inga sidana tecken finnas, utan snarare de tecken, som kunna skonjas,
tyda pa méjligheter till en simre utveckling, menar jag, att riksdagen icke
har ndgon anledning att vilja skjuta grundlagsforslaget at sidan. Under dessa
férhéllanden ber jag, herr talman, att f4 yrka bifall till detsamma.

Herr Bergvall: Herr talman! Redan féregiende ging denna fraga diskute-
rades 1 riksdagen hade jag tillfille att uttrycka min betinksamhet infor at-
skilliga av de atgérder, som ifrigasattes. Det finns kanske icke skil att i dag
upprepa argumenten fran den debatten. Otvivelaktigt ar, att den diskussion,
som férts 1 pressen och bland allminheten efter det att frigan var uppe férra
gangen 1 riksdagen, varit nyttig och bidragit till att levandegira for vida kret-
sar av det svenska folket vilket virde for vir samhillsutveckling den tryck-
frihet, som vi hir i dag ha att behandla, verkligen har haft. Detta har ocksa
kommit till starkt uttryck i konstitutionsutskottets utlatanden -— det gjorde
de ocksd forra gangen for ovrigt. »Tryckfriheten #r», siger utskottet i ett ut-
latande, »en ovirderlig och oférytterlig tillgang for ett fritt och sjalvstindigt
folk.» Men siger man nu detta, tycker jag, att slutsatsen borde bli en annan
an den konstitutionsutskottet dragit. Jag kan vil forstd, om man menar —
herr Hallén antydde det — att det kan uppstd en situation, d& man blir nsd-
sakad att finna sig i inskrinkningar pad tryckfrihetens omride, som g& ut-
6ver vad vi eljest anse vara rimligt och nyttigt. Den omstindigheten beratti-
gar emellertid icke, enligt min uppfattning, till den slutsats, som man kommit
till inom utskottet, nimligen att man nu skall skapa forutsidttningar for dessa
inskrinkningar. Vi inféra dock hiar ett £f6r vara grundlagar visensfrimmande
element, och vad man har ritt att begira ar, tycker jag, att man icke tager
ett sddant steg forrin det ar ofrdnkomligen nodviandigt.

Herr Hallén yttrade, att man skulle g& vidare i dag, eftersom ingenting
intriffat sedan grundlagsforslaget behandlades forra géngen 1 riksdagen, som
kan féranleda riksdagen att #ndra position. Detta adr ratt, om herr Hallén me-
nar, att det icke intriaffat ndgonting, som ger den svenska riksdagen eller ni-
gon minniska mojlighet att siga, att man under alla omstindigheter skall av-
boja censur. Men det dr vil #inda pé det sittet, att den omstindigheten, att vi
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1 ett visst givet tvangslige kunna behdva en censur, en forhandsgranskning,
icke #ir tillricklig som motivering fér att skapa méjligheterna for en censur,
innan man verkligen behover den. Jag vill erinra om vad som yttrades av
statsministern under den férra debatten, namligen att om vi hade haft mojlig-
heter till censur, nir den debatten férdes, skulle sjilva lagen dndd icke satts
1 kraft. Den naturliga slutsatsen for konstitutionsutskottet hade enligt min me-
ning varit, att utskottet vilat pa forslaget till grundlagsindringar till dess en
sddan situation intritt, att dess genomférande framstitt som en verklig néd-
vindighet for det svenska folket. Den stindpunkien hade béde inneburit ett
godkinnande av att vi kunna komma i en tvings- och nodsituation och ett
poingterande av att det endast under en sidan tvangs- och nddsituation &ar
rimligt och riktigt att tumma pa tryckfriheten.

Jag méaste fran denna utgangspunkt helt naturligt komma till den slutsat-
sen — sirskilt som vi nu rikna med en férpuppad riksdag, och salunda ett upp-
tagande av fragan i en forvirrad situation utan vidare ar mgjligt — att det
riktiga dr, att man vilar pa #rendet. D méaste ocksd mitt yrkande bli ett in-
stimmande i herr Lundstedts aterremissyrkande.

T detta anforande instimde froken Hesselgrem samt herrar Cruse, Nilson 1
Eskilstuna, Malmborg, De Geer och Hoppe.

Herr Vougt: Herr talman! Det dr i dag ett r och en vecka sedan riksdagen
fattade sitt preliminira beslut om den grundlagsindring, som nu féreligger
for definitivt antagande. Man kan siga, att de tolv ménader som gétt ha
varit fyllda av en delvis mycket livfull diskussion om tryckfriheten.
Men om denna diskussion likvdl inte kunnat skapa forutsdttningar for
nagot i huvudsak nytt stindpunktstagande frin riksdagens sida, sa be-
ror ju detta dirps — sdsom fér Gvrigt en av de i#rade talarna redan
framhallit — att den en gang antagna grundlagsparagrafen, nimligen § 6 i
tryckfrihetsforordningen, inte kan andras. Den kan endast bekraftas, for-
kastas eller skjutas pa framtiden. De bada senare alternativen torde sakna de
politiska forutsiattningarna. Visserligen lir uppskovslinjen, som ju ocksa ligger
innesluten 1 det forslag om &terremiss, som framkommit hir, ha ganska stora
sympatier 1 riksdagen, men reellt innebar den savitt jag kan forstd mycket
begrinsade garantier ur deras synpunkt, som kinna oro for tryckfriheten, efter-
som #ndringens upphédjande till lag knappast skulle forlinga proceduren med
mer dn ndgot dygn, om det blir fraga om att utnyttja paragrafen och siitta
tillimpningslagen 1 kraft. En ofantligt mycket stérre garanti for att detta
senare inte sker i otid ligger naturligtvis i den bestimmelse om °/, majoritet
i riksdagen, som forra aret pa konstitutionsutskottets initiativ inférdes i grund-
lagsparagrafen. De, som nu yrka pa ett férnyat uppskov, torde 1 ganska hog
grad forbise virdet av denna bestimmelse. Vanlig majoritet for bekriftelse av
grundlagsindringen kan ju nimligen en regering sikerligen riilkna med betyd-
ligt lattare 4n °/, majoritet for tillimpningsbeslutet.

Lftersom jag for min del, herr talman, i fjol inom konstitutionsutskottet
medverkade till denna garanti, dr jag i ar liksom i [jol beredd att medverka
1ill ett definitivt beslut. Detta innebir naturligtvis inte, att, jag 1 allo #r till-
freds med den formulering, som {lexten har fitt. Det framgér redan darav
alt jag pd ett tidigt stadium av denna frigas behandling ansag tillrickligt,
om fullmakten att rucka pd var gamla tryckfrihet begriinsades ill krigsiid.
Tiksom i fjol ha nu atskilliga motionirer énskat f4 denna begriinsning inférd
i tilimpningslagen. Nyttan hiirav kan jag emellertid inte fullt inse, ty det
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forefaller mig sjalvklart att grundlagsparagrafen och tillimpningslagen bora
sld i overensstimmelse med varandra. I varje fall kunna de som forutsitta,
att riksdagens °/, majoritet utan vidare skulle falla till féga fér en regerings
begiran om censurfullmakt i fortid, knappast finna nigot skydd 1 en tillamp-
ningslag, som nir som helst kan #ndras.

Icke desto mindre #r den nya upplagan av tillimpningslagen — om det
tillates mig, herr talman, att redan pa denna punkt siga nigra fa ord om
den — avsevirt bittre dn fjoldrets. For min del hyste jag en viss radsla for
att foérhandsgranskningen, om systemet nirmare preciserades i lagen, skulle
komma att te sig s pass tilltalande, att motstindet hos press och allminhet
emot denna kontroll skulle uppmjukas. Jag hoppas nu, att denna farhaga
varit verdriven. Det kan nog med skiil hivdas, att den fantasibild av en totalt
genomford férhandsgranskning, som man kan gora sig med ledning av tillamp-
ningslagen, ir atskilligt avskrickande. S& mycket mera glidjande ir det da,
att justitieministern, efter de samrad med olika intresserade som agt rum under
varen, 1 sin motivering angivit méojligheten att tillimpa ett differentierat
granskningssystem, som skulle limna de pressorgan fria, vilka kunna betraktas
som lojala, varmed naturligtvis inte kan menas lojalitet mot regeringen i vatit
och torrt utan mot de nationella intressen, som det giller att sl vakt om. Om
man dartill ligger, att den pressnimnd, till vilken statsrddet har dragit upp
riktlinjerna, bér kunna underlitta samarbetet mellan pressen och statsmak-
terna, si ar det befogat att betrakta det arbete, som utrittats sedan i fjol,
som verkligt positivt. Det samarbete mellan pressen och statsmakterna, som
det salunda 4r meningen att inleda, gor det berittigat att hoppas, att de nya
befogenheter, som nu liggas i hiinderna pi regering och riksdag, dverhuvud
taget inte skola behova tillgripas. Forutsittningen har nu skirpts i tillimp-
ningslagen utover vad som star i grundlagsparagrafen si till vida som det
siigs, att landet skall befinna sig i en farlig beligenhet. Dirjimte ha vi att
fasthdlla vid vad som i fjolarets debatt yttrades fran statsridsbinken om det
vtterst skirpta ldge, som enligt regeringens mening skulle foreligga, innan
de har tillhandahallna fullmakterna togos i ansprik, och jag hoppas, att under
dagens lopp liknande deklarationer komma att avgivas.

Det borde kunna réda enighet dirom, att det for hela var demokrati skulle
vara ofantligt lyckligt, om all tvangskontroll Gver pressen kunde undvikas,
dven om vi skulle komma i ett mera hotfullt lige &n nu. Vad man an vill siga
ar detta ett fruktansviirt experiment, som bér undvikas, om det inte pressas
fram av nédvindigheten. Andan inom en demokratisk stat, dir nagot si vi-
sentligt som ordets frihet har &tstramats, kan inte vara densamma som forut.
For min del tror jag, att de ofta papekade riskerna fér en demoralisering inom
opinionen verkligen &ro reella, ty dven om tvanget Gver pressen inte drives si
langt, att tidningarna faktiskt forhindras omtala nyheter eller att ge uttryck
at sin mening, si medfor det alltid vador om nationen lever i den forestill-
ningen, att s ar forhallandet.

Den lagstiftning, som nu tillkommer i beredskapssyfte for det fall att vi
komma i krig eller niist intill ett krig, kan dirfér inte f3 tillgripas under
andra forutsittningar, och det @r heller inte sagt, att det nédvandigtvis skall
ske, ven om vi komma, i krig. For min del hoppas jag, att den uppfattningen
dominerar ocksd hir i riksdagen.

I pressen ha riktats ganska starka beskyllningar emot det parti jag tillhor,
som ansetts bekajat av ljumhet i denna friga. Sadana misstankar méaste be-
tecknas som alldeles oberiittigade, och de #ro lika mycket malplacerade, da
partiets hallning 1 det férflutna understundom stillts fram i kontrast till dess



Onsdagen den 18 juni 1941 f. m. Nr 39. 21

Andring av § 86 regeringsformen och § 38 mom. 1 riksdagsordningen m.)m.
Forts.

héllning nu. Det borde dock vara alldeles klart, att ingenting #ndrats i var
uppfattning om tryckfriheten som ett oférytterligt demokratiskt virde, en ound-
ginglig hiavsting for utveckhngen och en drivande kraft 1 den samhallets om-
gestaltning, som partiet har p& sitt program. Det fanns emellertid en tid, da
partier vid makten sokte anvinda tryckfrihetsférordningens paragrafer for att
hindra arbetarrorelsens riost att gora sig gillande. Endast om socialdemokratien
kan beslas med ansatser att gentemot andra meningsriktningar tillgripa samma
undertryckningspolitik, som den gangen riktades emot den sjilv, kunna de be-
skyllningar anses pa nagot sitt befogade, som jag nyss omnimnde. Savitt jag
forstar ar det nu friga om ndgot helt annat, nimligen att under en tid av dnnu
ofattbara omviilvningar av alla svenskar kriva hiansyn till landets sjilvstin-
dighetspolitik, dess handlingsfrihet och dess forsvar. Ty det kan knappast
sagas for ofta, att det ar hinsyn till Sverige och dess intressen, som hir alle-
nast maste beaktas.

Det kan ju inte heller fornekas, herr talman, att i den hir frigan en bety-
dande meningsskiljaktighet framtritt mellan statsmalkterna — regering och
riksdag — och en stor del av pressen. Den senare har haft stod 1 en ganska
aktiv del av opinionen, medan andra kammaren for sin del har blivit nyvald
utan att ndgra foérskjutningar ha #gt rum, som rimligen kunna hénforas till
fjolarets stiallningstagande 1 tryckfrihetsfrdgan. Den misstro emot regering
och riksdag, som atskilliga pressorgan alltjimt ge uttryck at, ir beklaglig,
och jag tilliter mig upprepa vad jag yitrade i fjol, att det #r 1 den svenska
riksdagen som kampen for svenska medborgares fri- och rittigheter skola féras,
om de hotas. I tryckfrihetsfrigan #r den nya grundlagsparagrafen nu konstru-
erad sd, att avgorandet uttryckligen forligges till detta hus. Det kan da inte
anses sarskilt klokt att omge riksdagen med en sa stark misstro.

Det ma ocksd vara tillatet att onska, att tvd argument, som hittills anviints
1 skramselsyfte, matte forsvinna, om den nya grundlagsparagrafen i dag, som
antagligt ar, kommer att bekriftas av riksdagen. Det ena argumentet ar, att
sedan fullmakterna vil intagits 1 grundlagen lir det inte drija linge innan
de tas 1 ansprak, oberoende av det utrikespolitiska liget. Intet uttalande fran
regeringen eller riksdagen kan tolkas i den riktningen. Det andra argumentet
dr annu mycket farligare, nimligen att den svenska regeringen inte skulle kunna
std emot en frimmande makts patryckningar foér att framtvinga censur. Att
detta kunnat sigas sa ofta 4r 1 och for sig beklagligt. Efter ett positivt besiut
nu 1 dag maste man hoppas, att detta argument helt och héllet férsvinner. Det
bor tvirtom vara en plikt for pressen liksom for oss alla att halla fast vid att
det nya maktmedlet ar ett verktyg for den politik, vars mal ir att bevara Sve-
riges frihet och sjalvstindighet, och att varje eftergift f6r en frimmande makt
1 detta stycke skulle vara en krinkning av var sjilvstindighet, omojlig for en
demokratisk regering och likasd for riksdagen.

Med detta, herr talman, har jag velat motivera, varfér jag f6r min del in-
staimmer 1 det yrkande, som stillts av herr Hallén, om att riksdagen matte an-
taga det 1 detta memorial framlagda grundlagsforslaget.

Herr von Friesen: Herr talman! I likhet med den foregiende drade talaren
vill ocksd jag konstatera vad som varit uppenbart for alla, namligen den stora
diskussion 1 fragan, som har forevarit sedan riksdagen foéregdende ar behand-
lade densamma, och likasd konqtatera de ganska djupgaende menlngsskllJaktlg
heter, som kommit ill synes inom opinionen, inom pressen, pa moten, inom poli-
tiska organisationer o. s. v. Man kan viil ocksd siiga, att 1 denna t1d da vi ha
en samlingsregering, har det inte varit nigon {riga som vallat s stark menings-
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skiljaktighet som just denna. I och for sig betraktar jag oppositionen mot det
forslag, som ursprungligen lades fram och som vi méjligen gé att sanktionera,
som ett hilsotecken. Jag betraktar det som glidjande, att det finns s& méanga
minniskor, som fortfarande ha kvar den dar bestimda k#nslan for de virden,
som vi till dventyrs kunna komma att forlora, kianslan for vart lands frihet
och oberoende, var inre och var yttre frihet.

Jag hor ocksd till dem som férmena, att det har varit alldeles onsdigt att
éverhuvud taget viicka denna debatt och p& det sitt som skett sondra nationen.
Jag har aldrig kunnat forstd, varfor regeringen ursprungligen fann anledning
att ligga fram férslag om s vittghende inskrankningar som det har i sjilva
verket var friga om.

Det har nu yppats den utvigen — och yrkande om detta har framstallts
ocksd 1 denna debatt — att man skulle kunna skjuta pa denna fragas slutliga
avgorande s& till vida, att man fick en &terremiss av detta memorial till ut-
skottet, och att man sedan inte skulle ta definitiv stillning till frigan férran
en viss akut situation nédvindiggjorde detsamma. Samtidigt som jag ansluter
mig till denna uppfattning och kommer att yrka bifall till ett sddant yrkande
vill jag emellertid, herr talman, redan nu gora klart, att jag inte ens anser det
utan vidare sikert, att dylika vittgdende bestimmelser om censur skola vara
tillampliga ens under krigsférhallanden, sdsom hir har foreslagits. Jag begag-
nar tillfillet att pipeka detta, ty i debatten har man dven frin dem, som stillt
sig ganska kritiska mot forslaget, sagt: vi skola goéra skillnad mellan krig
och krigsfara. Uttrycket krigsfara bor forsvinna, men under krig ar det en
sjalvklar sak, att censur skall vara genomférd!

Jag ar inte alldeles 6vertygad om att statsmakterna behiova ens under krigs-
tillfille utrustas med sddana maktmedel som de hir ifragasatta. Den censur,
som da kommer att utévas, kan ju aldrig riktas emot frimmande makt. Det
kommer da naturligtvis att f& sigas vad som helst mot den, med vilken riket
befinner sig 1 krig. Censuren blir da givetvis av framfor allt militair innebord.
Jag hor till dem, som #ro oroliga ocksd for denna militira censur, sisom jag
tidigare hade tillfille att utveckla, d& fragan debatterades hir i riksdagen. Det
ar namligen otvivelaktigt — och erfarenheten utifrdn bestyrker en sddan iakt-
tagelse — att dven lekmannaférstandet ménga ganger kan vara bra att ha.
Det kan verka ingripande och korrigerande gentemot dven framstdende mili-
tira auktoriteters yttranden. Vi ha sett alldeles tydliga exempel pd det ifran
England och iakttagit vad det betydde fér England under forra viarldskriget.

Men hur som helst, 4ven om jag stiller mig tveksam till censur &verhuvud
taget, ar det klart, att f6r att mildra de motsittningar, som otvivelaktigt exi-
stera, det mest onskviirda 1 den nuvarande situationen #r att samla sig kring
ett 4terremissyrkande. Uppenbart 4r nimligen, att under de tolv méanader som
gatt — jag skulle vilja siga detta till konstitutionsutskottets arade ordférande
— s& har kritiken mot detta forslag otvivelaktigt skirpts, och savitt jag kan
finna har dven stimningen bland riksdagens egna ledaméter blivit en annan
nu an vad den var for ett ar sedan, d& riksdagen mera enhilligt och 1 en annan
sinnesstimning forsta gangen godtog fiorslaget. Otvivelaktigt dr det nog sa,
att nigot verkligen har intriffat. Jag har ocksa mycket svart att forsta, var-
for det ar s& nodviandigt att just nu genomtrumfa det forslag, som aterfinnes
1 konstitutionsutskottets memorial nr 20. Det har papekats, att det har varit
patryckningar fran olika hall, framfor allt frin regeringens sida, att man fran
regeringshall girna skulle se ett antagande redan nu av forslaget. Savitt jag
kunnat finna aro emellertid vid denna riksdag sympatierna ratt allminna for
att man skulle vila p& den har frigan. Men det har upplysts under hand, att
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vissa skil, icke narmare angivna, skulle ha framforts, att regeringen ha()le ut-
tryckt ett onskemal, att frigan skulle fi ett avgdrande innan kamrarna atskil-
jas till det forpuppade stadiet. Det kan hinda, att det skulle kunna ldamnas
nagon motivering till detta fran regeringen, och det vore av siort intresse att
fa hora en sidan motivering, direst den kan limnas.

Det har ocksd anforts, att utrikespolitiska skiil skulle giora det angeliget
for riksdagen att redan nu fatta ett beslut. D& vi nu i dag ha hans excellens
statsministern nirvarande i andra kammarep, skulle det kanske vara mojligt
att f& fragan besvarad i det avseendet. Farhigor ha ocksad yppat sig for att
regeringen omedelbart skulle begagna sig av de pé detta siatt givna fullmak-
terna. Aven pa den punkten lira vi vil {4 ett besked.

Herr talman! D4 debatten blivit uppdelad pa detta sitt, skall jag tillata mig
att anfora ytterligare en del principiella synpunkter pa denna fraga. Jag har
ménga ganger fragat mig varfor regeringen ursprungligen framlade detta for-
slag, och jag har icke kunnat komma till négot annat svar pa den frigan én
att det synts statsmakterna och framfor allt di regeringen angeliget att i varje
given situation kunna utéva kontroll Gver pressen och att kunna ha makibefo-
genheter till hands for att ingripa mot pressen, sd att utrikesministern aldrig
skall kunna siga — sasom det lir ha forekommit tidigare — till en framman-
de makts representant, som gjorde sina forestillningar, att vi dro alldeles
oférmogna att ingripa mot den svenska pressen; den handlar fullkomligt fritt
och endast med de inskrinkningar, som mojliggdras av gillande tryckfrihets-
forordning; den kan alltsi bli foremal fér allmént atal och domd endast 1 den
sirskilda ordning, som ir foreskriven for var tryckfrihetsprocess. Det forefal-
ler mig som om det skulle ha varit en utomordentlig styrka for regeringen att
kunna falla tillbaka pa sidana uttalanden i stillet for att — sasom nu maste
ske — goras ansvarig for de uttalanden, som goras i den svenska pressen. For-
hallandet blir ju tyvirr nimligen det att i samma stund som regeringen gor
sig till herre over den svenska pressen, fir den dver sig och éver sina huvuden
en patryckning, som kommer att utovas i frihetsinskrinkande syfte. Detta ar
den verkliga sanningen. Regeringen kommer att befinna sig i den foga avunds-
virda situationen att & ena sidan utsitlas for press utifrdn och att & andra
sidan inifran pressas fran alla dem, som med ovilja se dessa inskrinkningar
tillampas.

Nu framhéll den féregdende drade talaren, herr Vougt, att han ansag, att
detta var ett argument, som borde forsvinna ur den allménna debatten i dessa
fragor. Jag har ocksa sett detta hans uttalande atergivet i hans egen tidning,
nimligen att nu blir det icke fraga om nigra patryckningar utifran, att nu
giller det for statsmakterna och framfiér allt for regeringen att h&lla pd var
frihet och var sjilvstindighet, helt med utgéngspunkt fran vad som gagnar oss
sjilva och under forutsittning av att ett verkligt fritt bedémande kan #dga
rum. Med all akining for deita papekande vill jag siga, att pa mig verkar det
snarast som den morfininjektion, som man brukar ge en patient omedelbart in-
nan han skall opereras for ati nigot litet lugna hans sinnesstimning och for
alt gora honom mindre mottaglig {or de smiirtor och andra obchag, som dro for-
bundna med ingreppet i fraga. Hir foreligger cit sadant ingrepp. Jag kan
tyvirr icke hetrakta herr Vougls pipekande pa annat sitt dn att del ar avsett
att p4 denna punkt lugna en alltfér orolig opinion.

Herr talman! I de hir debatterna — och detta dlerkommer bade i regering-
cens forslag och utskottets utlatande —— har det talats ranska mycket om den
ansvarsmedveina pressen, och man har alltsd forutsalt, att det skulle finnas
en press, som icke vore besjilad av samma ansvarskiinsla som den ansvarsmed-
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vetna pressen. Det foreligger ocksd ett forslag, som vi sedan komma till, om att
man skall forsoka pa nagot sitt skilja faren fran getterna. Man skall forsoka
bena upp detta censurforfarande s till vida att en mildare Oversyn skall

dgnas den mera vélsinnade pressen eller den, som hedras med beteckningen
ansvarsmedveten, medan ett stringare forfarande skall tillimpas pa dem, som
man férmenar icke kiinna ansvar fér den mening de ge till kiinna. Jag hyser
for min del den uppfattningen, att en sddan uppdelning ar ganska olycklig och
att en siddan kritik av de tidningar, som man kallar mindre ansvarsmedvetna,
dr hogst oberittigad. Ty dirmed syftar man ju icke pa huvudsakligen de tid-
ningar, som #ro kommunistiska, eller pa klart nationalsocialistiska publikatio-
ner, utan pa helt andra tidningar, som — fér att anvinda ett uttryck av hans
excellens statsministern vid ett tillfille — kunna betecknas som kverulanter.
Eftersom ordet kverulant namnts ocksa hir, skall jag med nigra konkreta fall
be att fa exemplifiera de tidningsorgan, som herr statsministern syftade pa.
Det gor ju ingenting att man namner dem hir. De voro vid detta tillfille, och
de torde vil sta i forgrunden dven i dag, Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tid-
ning och Eskilstuna-Kuriren. Jag forutsitter, att det dr dessa tidningar s&som
varande mindre ansvarsmedvetna, som man syftar pd med detta tal om ett
stringare forfarande. Men hur vet man nu, att dessa tidningar dro mindre
ansvarsmedvetna? Jag har dgnat bada dessa publikationer ett langvarigt och
mycket intresserat studium, och jag har aldrig kunnat finna annat in att de
uttryck f6r oro och kritik, som kommit till synes 1 dessa tidningars uttalanden,
uteslutande ha varit forestavade av nitidlskan for bevarandet av detta lands
frihet, sjialvstindighet och oberoende.

Ja men, siger man, de vilja ju sddana kraftuttryck, och de anviinda sé-
dana opassande tillmalen, som kunna tinkas sira personer inom och utom
landet. Men nu dr det ju pa det sittet att nir man vill vicka en opinion, nir
man dr besjilad av lidelse for en viss idé, vijer man icke alltid for kraft-
uttryck. Hidr i Sverige méaste vi nistan tillgripa dem for att f& minniskor
att lystra. Jag har alltid tyckt att det varit en mycket obetydlig anmark-
ning, som riktats mot dessa publikationer, nir man mot dem endast kunnat
anfora, att de gora sig skyldiga till ett eller annat overdrivet uttryck. Ty
liser man de ledande artiklarna i en del av den sdsom ansvarsmedveten be-
tecknade pressen med alla dess uttalanden, som ockséd férekommo i min vin
Vougts anforande, alla dessa 4 ena sidan och & andra sidan, alla dessa bade
och o. s. v., fdr man ju det intrycket att det ju ingenting #r f6r minniskor
att direkt lystra till. Det ér ingenting som minniskor fista sig vid. Jag be-
farar, att om denna form av ansvarsmedvetenhet blir mera allmiin i den svenska
pressen, kommer folk att upphora att begagna sig av den vigledning tid-
ningarna ge 1 inrikespolitiska och utrikespolitiska fragor. Det kommer att
g8 pa samma sitt som faktiskt skett i de likriktade diktaturlanderna.

Det finns ytterligare ett skil, och detta #r for mig det visentliga skilet,
varfor man bér limna dessa publikationer en storre frihet, nir det giller opi-
nionshbildningen och ordvalen, och det ar i fréga om den utlindska propaganda,
som efter vad det forefaller mig far alltmera ohimmad villa in éver vart land.
Det har ju blivit p4 det siittet att vi icke allenast begivats med en p& utlindskt
sprak avfattad propaganda, utan numera har det blivit allt vanligare att denna
propaganda bedrives av de krigférande parterna, och sirskilt d& av den ena av
dessa, med svensk text. Med oro och bekliamning har jag, och ménga med mig,
sett att det gores alldeles for litet for att kviva eller miota denna propaganda.
Vem skulle vara mera skickad att ta itu med de péstienden och uttalanden,
gsom komma fran frimmande hall, #n just pressen. Detta dr ett av huvud-
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skdlen varfor man icke bér ingripa och gi for langt, varfér man icke bor
likrikta pressen, sasom fallet faktiskt ser ut att bli. Man kan se flera symtom
pa att hoga vederbérande intressera sig mycket litet for propagandan och dess
bemitande. Jag fiaste mig vid ett tillfdlle vid en sak, kanske en bagatell,
men mig forefaller den symtomatisk. Ett sadant hiir utgivningsbevis fér publi-
kationer, som blivit en f6ljd av den 1 4r antagna lagen, beviljades utan vidare
en utlindsk propagandatidning med titeln »Signal», trots att det redan i vart
land finns en publikation med praktiskt taget likartat namn. S& har det &t-
minstone upplysts mig, men di jag ser att herr justitieministern med tydliga
tecken pa ogillande menar att uppgiften ir oriktig, vore jag tacksam for ett
beriktigande fran statsridets sida. Sjilv var jag emellertid med i en redak-
tionskommitté, som hos regeringen forgidves begirde att fa registrerad den
visserligen anstdtliga beteckningen »Ordet Fritt». Avslaget motiverades med
att det redan fanns en likartad benimning pa en publikation. Trots att denna
publikation icke utkommit pa ndgon tid gick det icke for sig att fa nigot ut-
givningshevis. Jag skulle kunna anféra ytterligare nagot, som visserligen icke
nirmast berér regeringen utan den organisation som #r det frimsta huvud-
distributionsorganet for tidningar och tidskrifter hir i landet, Svenska Press-
byréan, vilken helt nyligen till sina aterfoérsiljare riktade en skrivelse med di-
rekt uppmaning att verka foér spridandet av dessa utlindska propagandaskrif-
te? Jag finner ett sddant férfarande ganska oerhort och vil vart att pa-
talas.

Till sist skulle jag vilja siiga, att 4ven om vi anta dessa forslag, ar jag over-
lygad om, att reaktionen frin deras sida, som drabbas av inskrinkningarna,
mycket sannolikt kan komma att bli likartad med den, som bevittnades 1 vart
land f6r ndgot mer #n hundra ar sedan, da indragningsmakten férra gingen
var 1 verksamhet. Det finns ndmligen ett vapen, som kan anvindas, och som
manga ganger kan anvindas med en viss framging gentemot sidana hir it-
garder fran statsmakternas sida, och det ar 15je och gickeri med statsmak-
terna, att atgirder vidtagas, som antingen upphiiva verkningarna av statsmak-
ternas beslut eller som i1 vart fall verksamt bidraga till att férringa verkan
av ett beslut och som ocksé kasta ett 16jets skimmer &ver statsmakternas auk-
toritet. Jag har varit i tillfille att se exempel pa detta ett par génger. Exem-
.pelvis da teaterforestillningar i viss utstrickning blivit censurerade har det
varit mojligt for vederbisrande teaterforfattare att reagera pa ett sadant sitt,
att han fatt skrattarna pa sin sida och verkan av censureringen praktiskt taget
upphivts. 1 den historiebok, som lidses 1 de svenska skolorna och som heter
»Fiaderneslandets historia» och som #r forfattad av professorerna Odhner och
Westman — Odhner kiénna alla till, och Westman ar den nuvarande justitie-
ministern — heter det pa tal om Aftonbladets bekanta kampanj mot indrag-
ningsmakten f6r hundra 4r sedan — jag kommer icke ithagordalagen exakt, men
kontentan ar ungefir denna — att Aftonbladet genom att utgiva alla sina
nummer — det forsta, det andra, det tredje o. s. v. — s& smaningom lyckades
oskadliggéra indragningsmakten, som sedermera ocksd upphiivdes. Tiiroboks-
forfattarna anvianda hirvidlag pd tal om samhillsmaktens auktoritet ett ut-
tryckssitt som om det géllde en skadeinsckt. Jag forstir dem mycket vil, ty
det var just den allminna reaktionen, som vi kiinde, nir vi 1 liroboken liste
om hur det lyckades publikationen 1 friga att dra ett lojets skimmer §ver
statens auktoritet och dess indragningsmakt.

Herr talman! Det giller ju 1 denna debatt om konstilutionsutskottets me-
morial nr 20 a{t endast halla sig till den principiella sidan av saken eller
111l fragan om det blivande grundlagsiindringsfirslaget. Del finns alltsd ingen
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anledning att hir gé in p& den sirskilda lagen. Jag vill emellertid fista upp-
mirksamheten pa — jag vet icke, om herr Bergvall gjorde det — att dar fore-
ligger ju icke nagot hinder for riksdagen att samtidigt som den bifaller bord-
laggningsyrkandet, bifalla den sirskilda lagen. Skilet for herr Halléns har
1 kammaren framforda invindning skulle da 1 viss mén bortfalla. Herr tal-
man! Med stéd av vad jag sdlunda anfort tillater jag mig yrka bifall till det
redan framstillda &terremissyrkandet.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Under debatten
hittills har det icke forrin av den siste drade talaren gjorts nagot forsok att
stilla mot varandra dem, som émma for vara fri- och rittigheter, och dem,
som eventuellt skulle vilja komma dessa till livs. Det fanns emellertid vissa
vindningar 1 herr von Friesens tal, som gav anledning att tro, att han ville ge
en sddan oriktig framstillning av liget hir i dag. Jag néjer mig med att
konstatera, att vi alla iro intresserade av ait bevara och virda de stora fri-
och rittigheterna at vart folk.

Nir regeringen #nda 6nskar, att denna #ndring i1 grundlagen nu skall vid-
tagas, beror det helt enkelt dirpa, att nir regeringen framlade detta forslag
hade regeringen 6vertankt forslaget. I dag, lika vil som nir forslaget fram-
lades, anser regeringen, att det tillhoér den nodvindiga beredskapslagstift-
ningen. Om sedan efter riksdagens godkiinnande av forslaget for ett ir sedan en
del riksdagsmin ha kommit att dngra sitt stindpunkttagande, sa kan det icke
forindra nagonting i regeringens uppfattning, att denna indring av grund-
lagen ir motiverad, lika litet som det @ndrar nagonting 1 var uppfattning att
de befogenheter som hir stallas till férfogande dro avsedda for utomordent-
liga. fall och icke skola tillgripas under andra foérhallanden. Jag vet icke, om
man har observerat, att i1 sjilva verket ha, sedan detta férslag antagits, ga-
ranlierna ytterligare skirpts. Herr von Friesen talade om, att man kunde
befara, att regeringen omedelbart skulle anvinda den fullmakt som stilles
till forfogande. Regeringen kan icke anvinda denna fullmakt utan ett ut-
tryckligt beslut av riksdagen. Regeringen hade kunnat det under den gamla
ordningen, nir riksdagen atskildes for att eventuellt inkallas till en urtima
riksdag. Da kunde regeringen, nir riksdagen icke var samlad, ha satt lagen 1
kraft for att sedan inhiimta riksdagens godkiénnande. Med den ordning vi
nu fatt, dad riksdagen formellt ir samlad hela aret, kan regeringen &verhu-
vud taget icke anvinda sig av denna fullmakt utan att riksdagen med den
majoritet som #r bestimd har gett befogenhet ddrtill. Det ir, si vitt jag for-
star, en ytterligare garanti ur riksdagens synpunkt.

Det har egentligen hiar endast anforts ett argument, varfér man icke skulle
gd med pd denna beredskapslagstiftning, namligen att regeringen skulle ge-
nom denna lag kunna forsittas 1 det fatala tillstandet, att den icke kunde av-
visa pétryckningar frin frimmande hall i fraga om var press. Men, mina da-
mer och herrar, ir det icke en ganska férnedrande synpunkt, att regeringen
skall behiova skylla ifrdn sig och icke taga ansvar. Man kan dock icke siga,
att pressen 1 ett land #r en sak, regeringen en annan, riksdagen en tredje och
folket en fjirde. Pressen ar ju en del av vaArt samhillsliv och likavil som
statsmakterna maste forbehalla sig att kontrollera pid andra omriden, maste
de gora det aven pd detta omrade, och lika vill som statsmakterna ha ansvar
for att ingenting 1 vart land forekommer, som kan vicka fientliga stimningar
mot oss 1 andra linder, lika vil maste vi taga ansvaret for att var press for-
haller sig 1 det avseendet pa ett sitt, som ér till vart lands gagn. Ingen rege-
ring kan at sig taga den givan fran riksdagen, att riksdagen skall skydda
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den frén att fylla sitt ansvar. Regeringen har ansvaret. Men regeringen har
ocksd ansvaret for uppritthallande av vara fri- och riittigheter, och dirfor
betyder icke en sadan fullmakt, om den nigon ging kommer att ges, att re-
geringen ddrmed anser sig ha fatt fullmakt att falla undan fér obefogade
ansprak utifran pa att kontrollera oss, utan snarare ar det vil s, att rege-
ringen dnnu starkare kommer att kinna ansvaret pad den punkten och se till
att den fyller sin uppgift att skydda vart folks fri- och rittigheter.

Det har tillrickligt manga ginger sagts, att detta ar en beredskapslag-
stiftning. Jag forstir icke yrkandet om aterremiss i den man man — sasom
t. ex. herr Lundstedt — faktiskt icke vill franséiga sig att eventuellt godkiin-
na det vilande grundlagsférslaget vid en senare tidpunkt. Man kan ju d& pre-
cis lika vil gora det i dag. Diaremot forstdr jag mycket vil vissa andra, som
yrkat bifall till aterremissyrkandet. Det dr deras sitt att ticka vad de verk-
ligen vilja, nimligen avslag. Det forefaller mig som om riksdagen borde
kunna bestimma sig foér att antingen antaga grundlagsforslaget eller avvisa
det. Jag skulle mycket beklaga om riksdagen i detta fall icke medverkade
till att pd ett viktigt omride skapa den nodvindiga beredskapen, och jag
hoppas, att riksdagen kommer att bifalla det vilande forslaget.

Herr Lundstedt erholl ordet fér kort genmile och yttrade: Herr talman!
I anledning av att hans excellens i sitt anforande siarskilt forvanade sig over
min stdndpunkt behover jag endast siga, att den ju har sin tydliga forkla-
ring diri, att jag med min syn pi saken si att siga nodgas till densamma.
S& linge man kan undgd att antaga en grundlag med denna vidstrickta for-
mulering, s& bér man undvika det. Skulle diremot krigslige intrida, och man,
sasom jag, har den &sikten att det i krigssituation &r angeliget att ha en
lagligen erkind censurmakt (i stillet for en »olagligs sidan), si finnes det
inte ndgon annan utvig #n att med hinsyn till ett sadant nodlage lata stad-
gandet 1 den vidstrickta formuleringen ligga i reserv. Mojlighet saknas ju att
fa till stand en tillfredsstillande omformulering annorlunda &n genom tva
riksdagsbeslut, det senare efter nya val.

Vidare anforde:

Herr Spangberg: Herr talman! Jag har tillsammans med herr Strém i férsta
kammaren avlimnat en reservation till detta memorial, i vilken vi uttala som
var mening, att med expeditionen av detsamma hade bort anstd tillsvidare.

Med anledning hirav vill jag till en borjan erinra dirom, att da riksdagen
1 fjol antog detta grundlagsfiérslag, s& skedde det ju ingalunda diarfsr, att riks-
dagen var sirskilt angeligen om att genomféra censur. Det skedde niirmast
dirfor att grundlagen bestimmer, att for att en grundlagsindring skall kunna
trida 1 kraft, maste ett nyval till andra kammaren dga rum, och riksdagen
ville darfor icke #ventyra mojligheten for den nyvalda riksdagen att under den
kommande fyradrsperioden genomfora en dylik grundlagsiindring, om s& skulle
befinnas erforderligt. Det var faktiskt detta forhallande, som var drivkraften
till att riksdagen 1 fjol antog forslaget i fraga.

Nu ar forslaget antaget, och ett nyval har igt rum. Riksdagen kan grund-
lagfiasta forslaget under de kommande aren till nista riksdagsval precis nir
riksdagen sd skulle finna limpligt. Det erkiinnes ju emellertid ifran alla hall,
att liget just i dag 1 varje fall icke ir sddant, att man nu skulle komma att
tillimpa lagen, dven om den skulle antagas. Under sidana forhéllanden, d&
forslaget pa nytt kan framliggas nir som helst — vi utgd ju ifran att riks-
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dagen icke kommer att avslutas utan att det kommer att vara sammanhing-
ande riksdagar, dir man kan inkalla till ett sammantride ndar som helst under
den kris som star framfor oss — #r det givetvis alldeles &verflodigt att 1
grundlagen infora ett stadgande, som si strider mot den uppfattning om fri-
het, som pa grund av arhundradens frihet hir 1 landet har gatt folk i blodet.
Sedan vi behandlade denna sak i fjol — det var, om jag icke missminner mig,
den 12 juni — har det skrivits och talats ofantligt mycket om censuren. Det
mesta som framforts har varit mycket stora betinkligheter. Det &ar ganska be-
tecknande, att den varmaste talesmannen fior forslagets genomfiorande 1 dag,
herr Vougt sjilv ansdg detta vara ett fruktansvirt experiment, Daviemellertid
icke 1 dag behiva genomfora detta fruktansvirda experiment, méste det vil
vara riktigt att &terremittera detta memorial till konstitutionsutskottet, som
sedau niir som helst kan framligga det, om si skulle anses vara av behovet
pakallat.

Det ser ut som om alla, 4ven anhdngare av detta forslag, vilja freda sitt ritts-
medvetande, sd att siga, genom att deklarera sig som principiella vénner av
tryckfrlheten Det har gjorts fran alla hall; det har justitieministern gjort 1
propositionen, konstitutionsutskottet 1 tidigare och nu féreliggande utlatanden,
ledamoterna 1 bada kamrarna under debatterna, och det har framhallits frin
pressens sida och 1 de radiodebatter som dgt rum 1 denna fraga. Man har varit
enif, om att tryckfriheten dr nigonting oumbirligt for ett demokratiskt sam-
hille.

1 fjol anforde utskottet bland annat i sin inledning till yttrande: »Tryckfri-
heten ar for ett fritt och sjilvstindigt folk en ovirderlig och ofirytterlig till-
gang. Genom att skilda meningsriktningar kunna fritt framforas, kan ett virde-
fullt samspel mellan olika samhillsbyggande krafter utvecklas. I hignet av
denna frihet har véart svenska samhillsskick natt sin nuvarande utveckling.»
Salunda erkinnes betydelsen av att dessa meningsskiljaktigheter fritt £f& fram-
féras och att det just ar 1 skyddet dirav som vart svenska samhillsskick forts
fram till vad det 1 dag &r.

Man soker ocksa forgives efter nigra birande argument eller ens forsék att
prestera biarande motiv f6r genomférandet av denna lag. Bevisen skulle man
ju erhélla i pressens héllning, men den erkiinnes av alla ha varit synnerligen
lojal. Hanvisningen till andra lander #r ett allmiéint talesitt, som, om man un-
dersoker de praktiska verkningarna, nirmast méste te sig sdsom avskrickande.
Den fullindade censuren finner man 1 de totalitira staterna, och den béra vi val
inda be alla makter bevara oss ifrdn. Vi kunna stanna pa nirmare h&ll utan
att {4 négra beligg for att vi biora gd samma vigar. Vi ha icke haft nagon
censur sedan 1809, men vi ha under den tiden varit utsatta fér ganska starka
pafrestningar 1 utrikespolitiskt avseende utan att franvaron av censur har ska-
dat oss.

Jag tror, att det allmint kan erkiinnas, att det har stirkt oss, stirkt det
svenska folket och dess sammanhallning, att det fritt har fatt siiga sin mening.
Det dr darfor icke utan orsak, som tryckfriheten betecknas som en grundpelare
1 var demokratiska samhillsbyggnad, som det giller att skydda. Det méste
vara en heder fé6r vart land, om vi kunde komma igenom denna kris utan att
forsvaga denna grundpelare. Mojligheten dartill foreligger, men for att detta
skall mojliggiras, aterstar att aterremittera det hir foreliggande forslaget till
konstitutionsutskottet. Sker icke detta, sd ha vi infort denna for oss si frim-
mande bestimmelse 1 var grundlag. Jag erinrar éin en gdng om att riksdagen
ju icke skall avslutas nu, och denna fraga kan mycket vil skjutas 6ver {till
nasta riksdag, om si skulle visa sig mojligt. Det kunde ju dven tinkas, att vi
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déarigenom under dessa ar, som vi nu ha framfér oss innan nista nyval, skulle
kunna komma in i ett lige av fredligare forhéllanden, dar vi icke behévde
tillgripa denna lag 1 vart samhillsliv. Med dessa ord, herr talman, ber jag i en-
lighet med vad vi anfort i reservationen f& yrka &terremiss av memorialet.

Herr Hallén: Herr talman! Endast en kort replik till min #rade vin herr
von Friesen.

Jag tror, att det var herr Vougt, som sade nigot om att man icke skulle hysa
sa stor raddhaga for att regeringen med denna fullmakt i sin hand skulle pres-
sas av utlindska makter, utan den skulle handla fast, sjalvstindigt och svenskt.
Herr von Friesen tillit sig beskriva detta ungefir si som att man ger en sjuk
patient en morfininjektion fér att mildra de smirtor som ofrankomligen komma
att instdlla sig. Det dr ju naturligt, att herr von Friesen som likare girna har
véra sjuka 1 dtanke, men jag skulle dock vilja sidga till honom, att alla dro icke
sjuka. Det finns folk, som ha sina nerver i ovanligt gott behill och som jag
formodar diven med en siddan fullmakt i sin hand hilla huvudet kallt. Det ar
visserligen sant, att det ibland kan behévas morfininjektion, och jag undrar, om
icke herr von Friesen som giteborgare skulle kunna éverviga om icke en ganska
kraftig dylik skulle vara av behovet pakallad.

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! De flesta uppfatta ju det drende som
kommer efter detta som huvudfragan, darfor att beslutet i detta senare #ren-
de kommer att f& omedelbara niraliggande praktiska aterverkningar. D emel-
lertid nu fiorevarande drende beror sjilva principen, har jag icke kunnat un-
derlata att siga nadgra ord, icke for att upprepa alla de goda argument som
tidigare hiar anforts mot en sadan hir forindring av grundlagen, utan nirmast
for att ge ndgra repliker till vad som hir sagts. Dessutom tror jag, att det
skulle vara skada, om det icke i denna fraga forelage ett avslagsyrkande, da
den grundlagsindring som hir féreslas dock ar av si genomgripande bety-
delse.

Jag vill d& forst knyta an till vad som sades av statsministern. Han forkla-
rade, att nir regeringen 1 fjol framlade forslaget, si var det mycket noga ge-
nomtinkt ifran regeringens sida, och den hade funnit dess genomférande vara
nodvandigt. Jag undrar, om det forhaller sig pa det sittet. Det ar mojligt, att
statsministern f6r sin del hade évertinkt det, men jag ar icke alls siker pa att
hans uttalande kan generellt tillimpas pa hela regeringen. Jag erinrar namli-
gen om fjolarets remissdebatt, dir justitieministern i en replik 1 forsta kam-
maren yttrade bl. a. féljande — jag citerar ur protokollet: »Det &r naturligtvis
en overdrift, som man knappast behéver bemdta, nidr herr Stréom talade om
att vi uppleva en ’indragningsmaktens renissans’. Det dr verkligen en ena-
stdende frigjordhet fran alla juridiska begrepp, som kommer till uttryck i en
sddan visserligen verkningsfull, men dock 14t mig siga vilseledande formule-
ring. Ty det finns ingen indragningsmakt enligt grundlagen nu fér tiden. In-
dragningsmakten bestod diri att den hindrade en tidning fran att komma ut.
Det iir nu inte alls tal om nagonting sidant. Vad som nu férekommer éir en-
dast att regeringen forsiker begrinsa pressens yttrandefrihet inom de av
grundlagen uppdragna grinserna.» Det uttalandet tyder ju pa att Atminstone
justitieministern hade nigonting annat 1 tankerna, dd han 1 januari ménad
foreghende ar yttrade sig om tryckfriheten, in vad som sedan tog gestalt 1
hans proposition.

Aven om regeringen emellertid har en genomtinki askadning i denna fraga,
ar ju detta i och for sig intet skil for att riksdagen skulle acceptera denna ge-
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nomtinkta askaddning, ty man har ett intryck av att regeringen givit atskilliga
bevis for en viss skuggridsla 1 fraga om en hel del av de forslag regeringen
framlagt och de praktiska atgidrder den har genomfért. Enligt statsministern
skulle den hiar lagen egentligen avses endast fér undantagsfall. Ja, det kan man
ju siga ocksd om transportforbudslagen. Den var ju ocksa en, jag vill icke
anvianda uttrycket undantagslagstiftning, fastin si har den ju verkat, utan en
lagstiftning, som var avsedd for en alldeles speciell och svar situation. I verk-
ligheten har det ju visat sig, att den lagstiftningen har utnyttjats mycket en-
sidigt och fortfarande utnyttjas endast mot den kommunistiska pressen. Dirfor
kan man ju icke tillmita statsministerns uttalande, att lagstiftningen avser en-
dast undantagsfall, ndgon stirre betydelse.

Han siger vidare, att det ar egentligen fornedrande {6r regeringen, nir man
pastar, att en sadan hir lagstiftning skulle kunna utnyttjas av frimmande
makt for att fran regeringens sida framtvinga repressaliedtgirder mot svenska
pressen och mot svenska skrifter. Statsministern menar, att det ar en alldeles
orimlig férestallning. Regeringen handlar pa eget ansvar efter mycket noga
genomtinkta standpunkter och framfér allt vidtager den siddana atgérder som
den sjilv finner vara nodvandiga och, 1t mig siga, 6nskvirda att genomfora.
Om man skulle taga bara ett enda exempel fran den senaste tiden — jag avser
beslaget av den forre norske stortingspresidenten Hambros bok — sa undrar
jag just, om det finns nagon i denna kammare, som kan siga annat an att
detta beslag knappast kan motsvara atminsone en del av regeringens medlem-
mars uppfattning om vad som ar motiverat. Jag tror nog, att jag icke &r en-
sam, nir jag uttrycker den uppfattningen, att den boken hade aldrig beslagta-
gits, darest icke regeringen ansett sig bora taga hansyn till utlindska intres-
sen. Och dirmed — jag diskuterar éverhuvud taget icke fragan om regeringen
skall taga hiansyn eller icke, men det dr klart att den maste taga vissa hén-
syn — faller ocksd det argument, som statsministern hir anfort mot de in-
vindningar, som ha rests 1 denna fraga.

For att taga upp annu en sak, som statsministern har framhéll, nimligen
att regeringen har ansvaret for bevarandet av vara fri- och rittigheter, vill
jag siga, att det ar ingen som bestrider att regeringen har ett sidant ansvar.
Men diremot kan man verkligen bestrida, att regeringen har férvaltat detta
ansvar ph ett sidant sitt att det stimmer med atminstone rattsmedvetandet. Re-
geringen har nu senast genom statsministern men ocksd i propositionen bugat
sig for tryckfrihetens princip och s& har dven utskottet gjort. Jag tillater mig
emellertid framh&lla, att vad som intraffat tyder p& att den tryckfrihet, som
regeringen vill sl& vakt om, ar tryckfriheten for regeringens anhéngare. En
sadan tryckfrihet existerar ocksd i de fascistiska landerna, dar regeringsan-
hingarna ha en mycket vidstrickt tryckfrihet, under det att regeringens mot-
standare icke ha nagon tryckfrihet alls. Det ar i fruktan for att den hir fore-
liggande lagstiftningen kommer att utnyttjas pa detta sitt, att salunda opposi-
tionen mot regeringen berdvas mojligheten att 1 skrift hivda sin avvikande me-
ning, som man icke kan acceptera regeringens forslag.

1 Strindbergs novell »Lycksalighetens 6» finns en drastisk satir ver tryck-
friheten, nimligen kung Lasses tryckfrihetslag, och jag skall hir aterge de
viktigaste punkterna av denna: »§ 1. Varje medborgare har full frihet att
yttra sig i tryck. § 2. Den rena evangeliska helveteslaran far icke, sdsom va-
rande av Gudi, underkastas obehovlig kritik. § 3. Varje skriftstallare vare
skyldig yttra sig berémmande om Lassar, Uffkor, linschefer, krigare, skri-
vare och barnpiskare och deras vinner och bekanta. § 4. Sillskapet for inbér-
des berém eller de 17 ofelbara #ga att undertrycka varje skriftforsok riktat mot
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moralen. & 5. Ingen, utom sillskapet fér inbérdes berém, far yttra sig om en

avliden Lasse. § 6. Varje medborgare har full frihet att yttra sig i tryck.»

Jag tror att denna satir kan tillimpas framfor allt p& den nya tryckfrihets-
lag, som nu efter en liten frisering av utskottet forelagts riksdagen till god-
kinnande. Varje medborgare kommer att f& full frihet att yttra sig 1 tryck,
d. v. s. om man inte kritiserar regeringen, inte anmirker pa dess utrikespolitik,
inte talar om det militira sloseriet eller p& annat sitt férsvagar forsvarsviljan,
inte uppmanar arbetarna att forsvara sin levnadsstandard, inte adagaligger
nagot syfte att inféra republik eller dnnu mindre en socialistisk ordning. Om
man diremot med limpliga mellanrum betygar sin vordnad for — for att an-
knyta till Strindberg — de femton ofelbara Lassarna och prisar den politiska
moral, som dessa femton ofelbara funnit béra utgora ett rittesnore, kommer
man nog att ha tryckfrihet.

Jag kan inte underléta att siga, att pd mig gora dessa bugningar for tryck-
frihetens princip ndrmast ett obehagligt intryck. Regeringen bekénner sin
kirlek till det fria ordet i samma Sgonblick som den ligger munkorg pa det-
samma eller 1 varje fall skaffar sig medel att ligga munkorg pa det. Den
siger ett, men man kan mycket val tolka dess framstillning sé att den menar
nagot annat, att vad den hir avser ar det ofria, det bundna, det av polis kon-
trollerade ordet.

Jag kan inte heller, herr talman, underlata att géra nigra repliker i anled-
ning av nagra synpunkter, som hir i kammaren anférts av en av regeringens
forsvarsadvokater, nimligen herr Vougt. Han talar om denna lagstiftning sdsom
nagot som egentligen ror endast & ena sidan pressen, & andra sidan statsmak-
terna, och han beskyller pressen for att ha férsimrat frigans lige. Om herr
Vougts utredningskommitté hade fatt sin vilja fram, skulle det ha kunnat bli
nagot mildare bestimmelser, men att si inte skedde utan att det blev en ytter-
ligare skirpning mot vad herr Vougt ursprungligen ville, tillskrev han pressen.
Jag skulle till detta vilja siga, att det hir icke giller endast statsmakterna
och pressen, ty tryckfriheten berér ju for hela folket vitala intressen. Den bersr
ritten att tinka och tala fritt, aven om detta icke sker pa ett sitt som mot-
svarar de maktigandes uppfattning, den berér vidare ritten att angripa oritt-
visor och missforhéllanden, ritten att overhuvud taget hivda en annan linje
in de maktigande, ja, 1 vissa situationer ritten att forsvara fred och frihet och
det dagliga brodet, nir de maktigande fora en politik som hota dessa. Jag
diskuterar icke i detta sammanhang, huruvida regeringen fort en politik, som
hotar var fred eller frihet eller brod, utan jag har hir endast velat framhalla
att principiellt sett giller tryckfriheten #ven dessa saker. Den berdr hela virt
styrelseskick, och bestimmelserna om tryckfriheten &ro inte fér intet inskrivna
1en av Sveriges fyra grundlagar.

Slopandet av tryckfriheten har i alla linder utnyttjats sdsom ett medel fér
att genomfora en terror mot oppositionen, mot dem som ténka och handla an-
norlunda an de for tillfallet maktigande gora. Sjilva tanken att det, nir denna
lagstiftning vil tratt i kraft, inte skall vara mojligt f6r den enskilde svenske
medborgaren eller medlemmen i en partisammanslutning, som representerar en
viss dskéadning, att i tryck fritt formulera sina asikter, gor pa mig ett mycket
obehagligt intryck. Det blir ju polisen eller personer med liknande befogenheter
som polisen, vilka ytterst komma att ha avgorandet over vad som skall fa std
i den svenska pressen, diirest denna lagstiftning i sin helhet genomfores. Man
kan darfor icke siga att denna friga rér endast pressen och statsmakterna.

Herr Vougt vinde sig vidare mot att det 1 pressen gjorts det ganska nira-
liggande papekandet att om det foreligger en censurlagstiftning 1 form av en
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fullmaktslag eller en indrad grundlag kan detta foranleda utlindsk makt att
paverka regeringen att omedelbart genomfora densamma. Han menade, savitt
Jag kunde forsta, att det var olimpligt att man pa detta sitt gjorde utlindska
makter uppmirksamma pa att regeringen skapade at sig de forutsittningar,
som behiovas for att genomfora en censur. Jag tror inte att ndgon utlandsk makt
ar sa bakom flstet, att den inte inser de mojligheter som denna lagstiftning
oppnar. Man har s& mycket mindre anledning att forbise dessa mojligheter som
censurforfarandet ju redan praktiseras i en rad linder betecknande nog sirskilt
1 reaktiondra linder. Vi riksdagsman fingo i gar en liten promemoria, som visar
hur det danska censurforfarandet verkar. Jag tror att var och en, som dir
tagit del av det sitt, varpa det danska censurvisendet forbjudit eller friserat
meddelanden till allménheten, har fatt en ganska stadgad uppfattning om vad
en lagstiftning som denna kommer att betyda.

Man har dven sasom skil for en lagstiftning som den féreliggande anfort, att
den behovs for att forhindra att landsskadliga meddelanden komma ut i pres-
sen. Men sddana mojligheter foreligga i verkligheten redan nu. Jag ar inte ense
med regeringen om det sitt, varpa dessa mojligheter utnyttjats, men det ar
dock ett faktum att regeringen genom de ingripanden, som den redan givit
praktiska exempel pa, visat att saidana mojligheter existera och att den sa-
lunda sjilv vederlagt sitt viktigaste argument f6r denna lagstiftning.

Dessutom &r skilet ohdllbart darfor att det, savitt jag vet, icke finns nagon,
som har bestritt nodvindigheten av en viss aterhallsamhet fran pressens sida
1 ett allvarligt utrikespolitiskt lige. Fran vart hall — och vi anses ju sisom
nagot slags syndabockar pd detta omrade — har det aldrig ifragasatts att icke
pressen maste taga vissa hinsyn, och om det nagon géng skulle i den kom-
munistiska pressen ha publicerats saker, som ansetts olampliga, har detta icke
varit vart fel. Jag hiénvisar till att de tryckfrihetsatal, som den kommunis-
tiska pressen begivats med, icke skett pad grund av en propaganda, som kunde
vara skadlig for Sverige internationellt betraktat.

Jag vill 1 detta sammanhang berora en sak, som jag patalat i den motion
jag vickt 1 denna fraga men som jag inte vet om den har uppmirksammats
tillrackligt. Det har ju hir i landet tillsatts en informationsstyrelse, vars upp-
gift skulle vara att sisom ett redskap for regeringen halla kontakt med pres-
sen och med det s. k. fria ordets mén. Denna informationsstyrelse har i direk-
tiven for sin verksamhet mycket klart forelagts att pavisa for pressen vad
som ur landets synpunkt kan anses vara skadligt och olampligt att skriva om.
Jag vill hiir patala det anmirkningsvirda forhallandet, att varken fran rege-
ringens eller frin dess organ informationsstyrelsens sida har gjorts ett enda
forsok att gora den kommunistiska pressen uppmirksam pa sddant som man
anser att pressen maste vara varsam med. I de fall, dir informationsstyrel-
sen har givit nagot rad till den kommunistiska pressen, har detta foranletts
av den kommunistiska pressens egna atgoranden. Si var t. ex. senast fallet i
gar, da tidningen Ny Dag fick en nyhet, som sig mycket allvarlig ut — jag
skall inte nu ndrmare ingd pa vad det rorde sig om. Tidningen ringde da
omedelbart upp informationsstyrelsen, vilken hinvisade till utrikesdeparte-
mentet, och fick pa detta sitt en redogorelse for saken. Det gillde emellertid
hir en nyhet, som verkade mycket sannolik och som kunde ha gjorts till en
sensationshistoria, men i kinslan av att man maste 1akttaga en viss forsiktig-
het vidtogo vi, som sagt, denna atgird att raidfrdga myndigheterna och re-
spekterade #ven regeringens onskemal, nir den sade att det var lika bra att
ifragavarande sak inte togs upp. Laget var ocksa sadant, att det inte var na-
gon egentlig anledning att géra det.
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Man maste siledes friga sig, om vederborande pa ett riktigt sitt anvinda
de mojligheter, som st till férfogande, nir det giller att paverka pressen och
3 den att lata bli att publicera sddant, som anses olimpligt. Nar regeringens
organ, informationsstyrelsen, uppenbarligen har fattat sdsom sin uppgift att
endast ge tips &t den press, som den i forvig utgdr ifran ir lojal och respek-
terar de allminna intentioner, som &ro vigledande for den utrikespolitiska
publiciteten, si handlar ju detta organ icke sdsom ett organ fér landet utan
sasom ett organ for vissa partier och med uppgift att tillgodose en viss press’
onskemal, och detta kan icke ha varit syftet vid tillskapandet av detta organ.
Jag kan aldrig tinka mig, att regeringen kan forsvara en saddan uttolkning
av de direktiv, som riksdagen hirvidlag har givit.

Det kanske finns ett annat skil. Regeringen och informationsstyrelsen kan-
ske anse, att den kommunistiska pressen ar s vildisciplinerad och sa i forvig
instilld p& att respektera regeringens onskemal 1 dessa frigor, att den inte ens
behover ett tips om vad dessa 6nskemal innebira i olika avseenden. Men det
kan knappast vara pa det sattet. Med kinnedom om, hur vdra femton herrar
i regeringen hittills ha behandlat den kommunistiska pressen, utgar jag ifran
att man snarare har en rakt motsatt uppfattning, nimligen att denna press
icke ar s lojal som den sjilv énskar. Men om regeringen anser detta, borde
den ha dubbel skyldighet att just foér denna press forsoka klargora vad som
ir olampligt att publicera. Att den forfar pad ett motsatt sitt, vittnar om,
hur tréngt man ser pa dessa fragor och att man faktiskt férsummar att vid-
taga rent elementira atgirder, nir det giller att forhindra att det skrivna
ordet anviindes pa ett for landet oférdelaktigt siitt.

Det har har, herr talman, yrkats &terremiss av #rendet, och jag kommer
naturligtvis 1 sista hand att rosta diarfér. Men di jag, sisom jag har utveck-
lat, anser att den grundlagsindring, som nu foreslas, icke 4r motiverad av det
allminna liget, och d& jag anser att den genom sina konsekvenser kan bli ett
kampmedel i reaktionens hinder, anser jag mig bora yrka avslag pd den hem-
stallan, som gores i konstitutionsutskottets forevarande memorial.

Hirmed var dverliggningen slutad. Herr talmannen gav forst propositioner
betraffande det under overliggningen framstillda férslaget, att konstitutions-
utskottets forevarande memorial skulle aterforvisas till utskottet for ny be-
handling, nimligen dels pa bifall till berérda forslag dels ock pa avslag déara;
och fann herr talmannen den senare propositionen vara med 6vervigande ja
besvarad. Herr Spangberg begiarde emellertid votering, 1 anledning varav efter
given varsel foljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren avslar forslaget, att konstitutionsutskottets fore-
varande memorial nr 20 aterfiorvisas till utskottet for ny behandling, réstar

Ja;
Den, det ej wvill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit nimnda forslag.
Sedan kammarens ledamiter hirefter intagit sina platser och voterings-

propositionen blivit annu en giang upplist, verkstilldes omréstning genom upp-
resning.

Herr talmannen tillkiinnagav, att han funne flertalet hava rostat for ja-
propositionen. Rostritkning begirdes likviil av herr Spangberg, vadan votering
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medelst omrostningsapparat verkstilldes. Darvid avgavos 140 ja och 58 nej,
varjimte 7 av kammarens ledamoter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsd avslagit forslaget, att memorialet skulle aterforvisas
till utskottet f6r ny behandling.

Hérefter framstillde herr talmannen propositioner dels p& antagande av
utskottets i memorialet framlagda grundlagsindringsforslag dels ock pa for-
kastande av bersrda forslag; och férklarade herr talmannen sig anse den forra
propositionen vara med &vervigande ja besvarad. Votering begirdes likvil
av herr Hagberg 1 Lules, i anledning varav efter given varsel féljande vote-
ringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren antager konstitutionsutskottets i utskottets
férevarande memorial nr 20 framlagda grundlagsindringsforslag, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren forkastat utskottets bersrda forslag.

S_egian kammarens ledamoter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en ging upplist, verkstilldes omrdstning genom upp-
resning; och befanns dirvid flertalet hava rostat for Ja-propositionen.

Kammaren hade alltsg antagit utskottets i memorialet framlagda grundlags-
andringsforslag,

§ 5.

Forslag 1l Foredrogs konstitutionsutskottets utlatande, nr 21, i anledning av Kungl.
lag med vissa Maj-ts proposition med forslag till lag med vissa bestimmelser om tryckta

bﬁ“ﬁ’;ﬁfz" skrifter vid krig eller krigsfara jimte i #mnet vickta motioner.

‘:":ﬂe:u vid  Till konstitutionsutskottets handliggning hade bada kamrarna den 21 maj

k:;gs/arff. 1941 hinvisat en av Kungl. Maj:t till riksdagen avlaten proposition, nr 253,
vari Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen att — med frantridande av sitt i skri-
velse den 13 juni 1940, nr 422, anmilda beslut — under forutsattning att
av 1940 &rs lagtima riksdag sdsom vilande for vidare grundlagsenlig behand-
ling antaget forslag till andrad lydelse av § 86 regeringsformen och § 38
riksdagsordningen samt till inférande i tryckfrihetsforordningen av en ny
paragraf, betecknad sdsom § 6, bleve av riksdagen slutligen godkint antaga
1_propositionen intaget férslag till lag med vissa bestimmelser om tryckta
skrifter vid krig eller krigsfara.

I samband diérmed hade utskottet till behandling foérehaft atskilliga i an-
ledning av propositionen inom riksdagen vickta motioner.

Utskottet hemstillde,

1) att riksdagen med bifall till den férevarande propositionen ville — med
frantridande av sitt i skrivelse den 13 juni 1940, nr 422, anmilda beslut -—
under férutsittning att av 1940 ars lagtima riksdag sisom vilande fér vidare
grundlagsenlig behandling antaget forslag till andrad lydelse av § 86 rege-
ringsformen och § 38 riksdagsordningen samt till inférande i tryckfrihetsfor-
ordningen av en ny paragraf, betecknad sasom & 6, bleve slutligen godkint an-
taga i utskottets hemstillan intaget forslag till lag med vissa bestimmelser
om tryckta skrifter vid krig eller krigsfara:

2) att

a) motionerna I: 231 och II: 316,

b) motionen I: 228,
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¢) motionen II: 320 och
d) motionen I1: 319
matte anses besvarade genom vad utskottet under 1) hemstillt.

Enligt Kungl. Maj:ts av utskottet tillstyrkta forslag till lag med vissa
bestimmelser om tryckta skrifter vid krig eller krigsfara skulle 1, 2 och 4 §§
hava fsljande lydelse:

18.
I den ordning varom stadgas 1 § 6 tryckfrihetsforordningen mé forordnas,
da riket befinner sig i krig eller krigsfara, att vad 1 2 § samt 4—9 88§ stadgas
om férhandsgranskning och inférselforbud skall diga tillampning, samt
da riket befinner sig i krig, att vad 1 3, 4 och 9 §§ stadgas om utgivnings-
férbud skall dga tillimpning.

2 8.

Konungen iiger, dd det nédvindiggéres av hinsyn till rikets farliga beld-
genhet, att 1 friga om tryckta skrifter meddela stadgande om férhandsgransk-
ning, i den omfattning som prévas erforderlig, for att férebygga att 1 sidan
skrift offentliggéras meddelanden, vilka #ro ignade att undergriva krigslyd-
naden, férsvira militira foretag eller eljest forsimra krigsmaktens stillning
eller forsvaga rikets forsvarskraft eller att stdéra rikets fredliga forhallande
till frammande makt, eller vilka &syfta att forbereda statsskickets omstértande
med valdsamma medel eller med hjilp av frimmande makt eller dro #ignade
att allvarligt stéra ordningen inom landet.

4 8.
Innan stadgande meddelas enligt 2 & om férhandsgranskning, som avser
viss skrift, eller enligt 3 § utgivningsférbud eller férlangning dirav beslutas,
skall yttrande inhimtas frin riksdagens tryckfrihetskommitterade.

Reservationer hade avgivits
1) av herrar John Bjorck, Fredrik Strém och Spdngberg, som hemstillt,

att riksdagen, med bifall till motionerna I: 228 och IT: 320, méatte besluta
att for sin del antaga 1 och 2 §§ i den féreslagna sirskilda lagen 1 f6ljande
dndrade lydelse:

18.
I den ordning varom stadgas i § 6 tryckfrihetsférordningen m4, nir riket
befinner sig i krig, foérordnas, att vad i 2—9 §§ stadgas skall éga tillamp-
ning.

2 8.

Konungen sger, d& det nédvindiggores av hansyn till rikets farliga beligen-
het, att 1 fridga om tryckta skrifter meddela stadgande om fsérhandsgransk-
ning, 1 den omfattning som priovas erforderlig, for att forebygga att 1 sddan
skrift offentliggoras meddelanden, vilka dro dgnade att undergriva krigslvd-
naden, forsvara militira foretag eller eljest forsimra krigsmaktens stillning
eller forsvaga rikets forsvarskraft, cller vilka éasyfta att forbereda stats-
skickets omstortande med valdsamma medel eller med hjilp av frimmande
makt eller aro iignade att allvarligt stéra ordmingen inom landet.
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2) av herr Hallgren, som ansett att utskottet bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av férevarande proposition ville — med frantri-
dande av sitt i skrivelse den 13 juni 1940, nr 422, anmalda beslut — under
forutsittning att av 1940 A&rs lagtima riksdag sisom vilande for vidare
grundlagsenlig behandling antaget forslag till andrad lydelse av § 86 rege-
ringsformen och § 38 riksdagsordningen samt till inférande i tryckfrihetsfor-
ordningen av en ny paragraf, betecknad sisom § 6, bleve slutligen godkint,
for sin del antaga av reservanten framlagt forslag till lag med vissa bestim-
melser om tryckta skrifter vid krig eller krigsfara.

1 och 2 §§ 1 detta lagférslag skulle hava féljande lydelse:

1 8.
I den ordning varom stadgas 1 § 6 tryckfrihetsférordningen ma férordnas,
da riket befinner sig i krig eller 6verhingande krigsfara, att vad i 2 §
samt 4—9 §§ stadgas om forhandsgranskning och inférselférbud skall iga
tillimpning, samt
da riket befinner sig i krig, att vad i 3, 4 och 9 88§ stadgas om utgivnings-
forbud skall #ga tillampning.

2 §.

Konungen dger, di det nodvindiggéres av hiansyn till rikets farliga beli-
genhet, att 1 friga om tryckta skrifter meddela stadgande om férhandsgransk-
ning, 1 den omfattning som prévas erforderlig, for att forebygga att 1 sidan
skrift offentliggéras meddelanden, vilka #ro agnade att undergriva krigs-
lydnaden, férsvira militira foretag eller eljest forsimra krigsmaktens still-
ning eller férsvaga rikets forsvarskraft eller att allvarligt stora rikets fred-
liga férhallande till fraimmande makt, eller vilka &syfta att forbereda stats-
skickets omstortande med valdsamma medel eller med hjilp av fraimmande makt
eller dro ignade att allvarligt stéra ordningen inom landet.

3) av herrar Herlitz, Nilsson i Goteborg, Nilsson i Norrlangtriask och Sefve,
gom hemstillt, att riksdagen 1 anledning av mofionen IT: 319 mAatte besluta, att
2 och 4 §§ skulle erhélla nedan angivna lydelse:

2 8.
Konungen #ger, di det nddviandiggéres av hinsyn till rikets farliga beli-
genhet, meddela stadgande om férhandsgranskning

a) betriffande tryckta skrifter i allminhet i den omfattning som privas
erforderlig for att forebygga, att i sidana skrifter offentliggsras meddelanden
vilka dro dgnade att forsvira militira foretag eller eljest férsamra krigsmak-
tens stiillning eller férsvaga rikets férsvarskraft,

b) betriffande viss periodisk skrift eller betriffande skrifter utgivna fran
visst boktryckeri eller av viss forliggare — om grundad anledning férekom-
mit att antaga, att diri kunna komma att offentliggéras meddelanden, vilka #ro
agnade att undergriva krigslydnaden eller att stora rikets fredliga forhallande
1ill frimmande makt eller att allvarligt stora ordningen inom landet eller vilka
asyfta att forbereda statsskickets omstortande med valdsamma medel eller med
hjalp av frimmande makt — i den omfattning som privas erforderlig for att
férebygga att sidana meddelanden dari offentliggsras.
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4 §.

Innan stadgande meddelas enligt 2 § om foérhandsgranskning, som avser viss
skrift eller vissa skrifter, eller enligt 3 § utgivningsforbud eller forlingning
dirav beslutas, skall yttrande inhimtas frén riksdagens tryckfrihetskommitte-
rade.

4) av herr Fredrik Strom;
5) av herr Herlitz;
6) av herr Holmstrom.

Sedan herr talmannen anméilt arendet till handliggning, begirdes ordet av

Herr Hallén, som yttrade: Herr talman! I avseende & foredragningen av
konstitutionsutskottets utlatande nr 21 hemstiilles,

att utskottets hemstillan ma foéredragas punktvis;

att punkten 1) mé foretagas till avgorande pa det sitt, att forst foredrages
utskottets forslag till lag med vissa bestammelser om tryckta skrifter vid
krig eller krigsfara paragrafvis med slutstadgande, ingress och rubrik sist
samt direfter utskottets hemstillan;

att vid behandlingen av den paragraf, om vilken férst uppstar overligg-
ning, denna mi omfatta utldtandet i dess helhet; samt

att lagtext ej mi behéva upplidsas i vidare mén an sddant av nigon kam-
marens ledamot begires.

Denna hemstillan bifslls.

Punkten 1).

Det av utskottet framlagda férslaget tll lag med vissa bestimmelser om
iryckta skrifter vid krig eller krigsfara.

18§.

Sedan paragrafen foredragits, anforde:

Chefen fér justitiedepartementet, herr statsradet Westman: Herr talman!
Den foregiende debatten, under vilken flera talare berorde det lagférslag, som
nu ar foremal for kammarens éverlaiggningar, och den langa rad av talare,
som redan anmilt sig for att deltaga 1 den debatt, som nu bérjar, dro tecken
pé, att det stir klart for oss alla, att det &r en synnerligen viktig och bety-
delsefull fraga, som nu har foretagits till avgérande. Det giller ju att be-
stimma lydelsen av den lag, som skall innehalla de sikerhetsbestimmelser,
som icke limpligen kunna inféras 1 6 § tryckfrihetsférordningen och som ha
till uppgift att utforma grundlagsstadgandets praktiska tillimpning och dra-
ga upp nirmare grinser for dess anvidndning.

I den debatt, som igde rum i fjol, nir riksdagen med giltighetstid for ett
ar antog en dylik sirskild lag, framhéll jag, att méjlighet fanns att redan vid
1941 ars riksdag upptaga fragan om éndringar i lagen, fastin den icke hade
triatt 1 kraft. Det dr ett sidant omarbetat lagférslag, som nu ligger pa kam-
marens bord. Vid dess utarbetande har jag haft formanen att kunna taga kiin-
nedom om den diskussion, som har dgt rum under det gingna &ret. Det har
varit mig angeliget att soka undanréja anledningarna till den oro, som fore-
kom pi manga hall, och att férsska finna sidana formuleringar i den omar-
betade lagen, att den ger starkare precision av de forutsiittningar, under vilka
censur eller indragning skall kunna dga rum.
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Utan tvivel méste vi alla erkdnna, att man i den diskussion, som har #gt
rum, 1 en del fall anvint sig av uttryckssiatt, som pa grund av den oro, som
man hyst, ha varit éverdrivna. Foér min del har jag emellertid funnit detta
vara ursiktligt pa grund av de hoga varden, som man har ansett std i1 fara.
Uppslag till forbattringar ha tillvaratagits overallt dir de ha kommit fram,
saledes ur de inligg, som i tidningarna ha gjorts av tidningsmin, férfattare
och allminheten, ur de mycket intressanta muntliga §verliggningar, vartill
pa min inbjudan ett antal tidningsmin, forlaggare och andra sakkunniga sam-
lades, ur motioner, som ha vickts hir i riksdagen, liksom ur konstitutionsut-
skottets tidigare betankande.

Konstitutionsutskottet har i det betinkande, som nu ligger p4 kammarens
bord, forklarat, att det funnit, att det nu foreliggande forslaget har foretri-
den framfoér det forra, och har férordat det till antagande. Till utskottets ut-
latande #ro emellertid fogade ett antal reservationer. Jag skall tilldta mig
att belysa ndgra punkter, som stillas under debatt 1 reservationerna och 1 de
motioner, som ligga till grund for dessa.

I den forra Aret antagna lagen angavs som en av forutsidttningarna for in-
gripande, att en skrift hade visat sig skada rikets férhallande till frimmande
makt. Detta uttryck har nu ersatts med »stéra rikets fredliga férhallande till
frimmande makt». Uttrycket ar himtat ur strafflagens &ttonde kapitel, dir
det har motsvarighet 1 friga om brott, som framkallar fara for krig eller re-
pressalier eller andra for riket skadliga &tgirder fran frimmande makts sida.
Genom att upptaga detta uttryckssitt ur strafflagen och inféra det 1 propo-
sitionen har tydligt angivits, att det ar friga om ett missbruk av tryckfri-
heten, s3 allvarligt, att det 4r dgnat att i en spind situation framkalla icke
bara missnéje utan for vart folk farliga eller skadliga &tgirder fran en frim-
mande makts sida. Det ar alltsd endast i ett mycket allvarligt sammanhang,
som detta uttryck kan fa betydelse. Det ar d& ocksd tydligen ur vart folks
synpunkt beriattigat, att det fdr betydelse i ett sddant fall. I den motion, som
vickts av herr Undén m. fl., har mot denna bestimmelse gjorts féljande an-
mirkning: »Oron har icke minskats genom den senaste tidens erfarenheter
om en intensifiering av utlindsk propaganda inom landet. Medan en dylik

propaganda ir s gott som odtkomlig f6r censuren — niamligen ifall den av-
haller sig fran alltfér aggressiva och smidliga uttalanden om andra frim-
mande linder — skulle ett férsvar daremot genom kritisk analys av propa-

gandan latt leda till censurens ingripande pa den grund att kritiken vore ag-
nad att stora rikets forhallande till frimmande makt.» (Har skulle egentligen
ha statt »stéra rikets fredliga férhallande till frimmande makt».) Samma
anmirkning, som herr Undén framstillt, har dven upptagits 1 en motion 1
andra kammaren, som vickts av herr Edberg m. fl., och har 1 denna motion
viterligare understrukits. Anmirkningen beror emellertid pa ett férbiseende.
Den foreslagna lagen innehdller tvirtom en bestimmelse, som ger Kungl.
Maj:t makt att ingripa mot utlindsk propaganda i alldeles samma fall som
1 friga om skrifter som tryckas inom landet. I ttonde paragrafen av den
foreslagna lagen stadgas niamligen, att Kungl. Maj:t kan férbjuda inférande
av i utlandet tryckta skrifter, direst de innehilla ndgot som skulle vara for-
gripligt, om det hade tryckts inom landet. Samma mé&jlighet giller saledes
att ingripa mot skrifter tryckta utom landet som i fraga om skrifter tryckta
inom landet. Den som hyser oro foér den utlindska propagandans verkningar i
en farlig situation, bor alltsd rosta for lagen, som ger Kungl. Maj:t en makt,
som nu icke finnes, att stivja utlindsk propaganda.

Ett ytterligare skil, som anfores 1 dessa motioner, dr att lagen skulle med-
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fora, att regeringen utsiattes for ckade patryckningar frin utlindska staters
sida. Detta argument skall jag icke upptaga till behandling, da statsmi-
nistern ju redan har belyst detta pastiende och d& utrikesministern #r nér-
mast 1ill hands att uttala sig om virdet av denna synpunkt.

Det ar pd grundval av de nyssnimnda motionerna, som den reservation ér
utarbetad, vilken har avgivits av herr John Bjérck m. fl. Denna reservation
skiir sig mycket skarpt mot den reservation, som #r avgiven av herr Herlitz
m. fl,, och som 4r utarbetad pa grundval av herr Mosessons motion. Enligt
herr John Bjorcks m. fl. reservation och dven enligt herr Undéns samt herr
Edbergs motioner, som ligga till grund for densamma, skulle generell censur
under krig f& #ga rum 1 samtliga de fall, som foreslas i propositionen utom i
fraga om skrift, som stor rikets fredliga férhallanden till fraimmande makt,
vilket uttryck har strukits i dessa motioner och i denna reservation. Enligt
herr Herlitz’ reservation, respektive herr Mosessons mofion, far en generell
censur varken 1 krig eller vid krigsfara #iga rum i féljande fall, vilka med-
tagas 1 den forstnimnda reservationen, nimligen: skrifter, ignade att under-
griva krigslydnaden eller vilka asyfta att forbereda statsskickets omstortan-
de med valdsamma medel eller med hjilp av frimmande makt eller dro ig-
nade att allvarligt stéra ordningen inom landet. I samtliga dessa fall far en-
ligt herr Herlitz’ m. fl. reservation en allmin censur icke tillgripas. Kan det
verkligen vara klokt att staten 1 enlighet med herr Herlitz’ reservation av-
siger sig mojligheten att 1 dylika allvarliga fall tillgripa generell censur
dven i den farligaste situation, som kan uppsta, alltsia till och med under ett
langvarigt och pafrestande krig? Demokratien #r en generds statsform; den
ir generds mot sina medborgare, men dr inte detta att visa alltfor stor gene-
rositet mot sina fiender?

Det ér sant, att enligt herr Herlitz’ reservation staten 1 de angivna fallen,
liksom 1 alla, de fall, som uppriikknas i propositionen, kan tillgripa individuell
censur. En individuell censur férutsittes ocksd bli inférd enligt propositio-
nen, men skillnaden #r den, att enligt reservationen absolut férbjudes, att
generell censur inféres av nagot som helst annat skil én for att forebygga
militira indiskretioner.

Utskottet har med anledning av herr Mosessons motion framhallit, att pro-
positionens lagtext #r si utformad, att den mojliggor en differentiering av
forhandsgranskningen till sdvil art som omfattning. Detta utskottets utta-
lande &r fullkom]igt riktigt. Det har 1 sjilva verket alltid varit min avsikt
att 1 mojligaste man undvika inférande av en allmin censur. Detta fra,mgar
tydhgt redan av propositionen till 1940 &rs lagtima riksdag. Sedan jag dir
1 ndgra besynnerligt missforstadda ord framhallit, att man har anledning
utgs ifran att ett demokratiskt lands regering, som stéder sig pa folkets for-
troende, och den dvervigande delen av pressen pa grundvalen av en gemensam
overtygelse skulle samarbeta med varandra, fortsatter jag: »Det kan likvil
icke anses uteslutet att undantag fsrekomma och att detta 1 en farlig tid kan
medféra olyckliga verkmngar for rikets sikerhet. I ett sidant lige maste
mo)ligheter finnas att pé ett effektivt sitt ingripa mot pressorgan, vilka gira
sig skyldiga till missbruk av tryckfriheten, som kunna medféra dylika verk-
ningar. Framst giller detta ytterlighetspartiernas press och vissa ddrmed
besliktade, 1 utlindskt intresse utgivna propagandaalster.»

Hela den nu forcliggande proposilionen ir ocksd byggd pd grundtanken
— sisom hela dess uppstillning visar — att vad man skall tillgripa 1 foérsta
hand, om det vi.ar sig vara ndidviindigt, iir individuell eensur och att denna
endast 1 ytiersta nodfall och endast 1 den méan det icke kan undvikas, bér ut-
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vidgas, s& att den blir mera allmin. Det #r ur denna synpunkt, som press-
namnden upptagits 1 propositionen — denna pressnimnd 4r tinkt som en sam-
arbetsform mellan regeringen och pressen, dir pressens medverkan ir organise-
rad pé sjilvstyrelsens grund. Allting kan missforstas, s dven syftet med press-
namnden. Dess uppgift ir ingalunda, som det har sagts i tidningar och #ven
hiar 1 denna kammare, att skilja faren fran getterna. Den har i stillet att
stricka ut sin hand till samarbete med alla. Endast den som sjilv vill séndra
sig kommer att std utanfor.

Fran manga hall har det uttalats farhdgor fér att regeringen skulle vilja i
onddan inféra censur for att likrikta pressen, morkligga landet och tysta all
kritik mot sin politik. I den m&n denna oro kunnat undanréjas genom lag-
textens uttryckssitt, har detta skett. For att censur skall kunna inféras har
foreskrivits, icke blott att krigsfara skall vara for handen, utan ocksd ddr-
uldver att censurens inférande skall nédvindiggéras av hinsyn till rikets far-
liga beldgenhet. Det &r séledes ett misstag, nar det ibland sigs, att det senare
uttrycket skulle ersitta det forra. S& #r icke fallet. Det kommer sdsom en
skiirpning utéver vad det forra uttrycket innehaller.

Diremot har regeringen icke velat avstd fran mojligheten att inféra den
censur, som kan vara nédvindig ur sjilvbevarelsens synpunkt under for-
beredelsedagarna i ett lige av skiarpt krigshot. I det avseendet rader en mot-
sittning till den stdndpunkt, som intages i herr John Bjsrcks m. fl. reservation,
ty hir medges, sisom kammaren sikerligen observerat, censur endast i hin-
delse av krig.

Bittre bedomningsgrunder an ord ar dock handling. Regeringen har under
den tid av vixlande krigsfara som vi genomgatt visat, att den icke ansett liget
vara sddant, att det kunde utgéra anledning for inforande av censur. Detta
ar en bittre definition pad graden av den krigsfara som syftas i propositionen
in den som i en dylik omdémesfraga kan ges genom lagtext.

Men, siger man, d4ven om denna regering icke forhastar sig, ger detta ingen
sakerhet for framtiden. Hiremot kan framhallas, att censurlagen endast tas
pé ett r, och att den med enkel majoritet kan av riksdagen upphivas, nir det
befinnes limpligt.

Hirtill kommer ocksd den garanti som flera ginger framhallits hir i kam-
maren i dag och som ligger diri, att det fordras ett riksdagsbeslut med ¥/,
majoritet 1 bdda kamrarna for att sitta lagen i tillimpning.

Jag méste med ett par ord vinda mig mot dem som siga, att denna garanti
ar virdelos. Denna stdndpunkt bottnar i en djup misstro mot regering och
riksdag. Man siger mer eller mindre 6ppet — jag har hort det under debatten
har i kammaren i det nirmast féregdende drendet — att man icke kan lita pa
att regering och riksdag &ro beslutna att med kraft och klokhet féra en politik
som kan ridda vart folks frihet, dess andliga och lekamliga vilfird in i fram-
tiden. Att 1 en tid som kriver tillitsfull samverkan utsid ogrundad misstro till
regering och riksdag #r, niir man noga betinker det, ett farligt och defaitistiskt
handlingssitt, som forsvagar tron pd den egna motstandskraften.

Genom det foreliggande lagforslaget rubbas icke grundvalen fér tryckfriheten
under lugna tider. Den 6kade kontroll, som kan komma att bli erforderlig i ett
skirpt utrikespolitiskt lige, bér géras si lindrig som méjligt. I propositionen
har jag framhallit, att viirdet av stodet frin en ansvarsmedveten press fér rege-
ringens utrikespolitik i ett for landet farligt lige tydligen 6kas, om det savil
for pressen som for allménheten dr uppenbart, att det stodet ges efter egen
omprévning och av fri svertygelse. Det ar utan tvivel mgjligt att med beaktande
av denna viktiga synpunkt skira bort de utvixter, som std i ett farligt sam-
band med utlindsk propaganda.



Onsdagen den 18 juni 1941 f. m. Nr 39. 47

Férslag till lag med vissa bestimmelser om tryckta skrifter vid krig eller
krigsfara. (Forts.)

I England har man ett system som fungerar pé det sittet, att pressen trots
kontroll kinner sig fri, och ingen demoralisering av den allmidnna opinionen har
1 England formirkts dirigenom att man infort detta kontrollsystem. Jag ar
overtygad om att ett sddant kontrollsystem kan inféras 1 vart land utan att
medfora en sadan befarad skadlig verkan. Vi ha ju i vart land viarldens friaste
press. Vi dro stolta daréver och eniga om att denna frihet skall besti #iven
under den farligaste tid inom de grinser som di maste uppdragas efter de kri-
tiska tidsforhéllandenas krav.

Vart framtidsmal 4r — det framgar av de foreslagna atgirderna, att kon-
trollen skall vara en provisorisk beredskapsatgird — att s& fort som mojligt
utan dréjsmal lata de forbehall, som vi nu framféra sdsom en eventualitet, for-
svinna och s& skyndsamt som méjligt atergd till vair pa stadigvarande grund
vilande pressfrihet,

Det ar ur sddana synpunkter, som den proposition idr uppgjord, som nu &r
foremal fér kammarens bedomande. De linjer fér ett ingripande som #ro upp-
dragna dro gjorda med all den férsiktighet som kunnat uttinkas, utan att man
skulle gira hela propositionen ineffektiv och i den 6ppna luckor som de element
skulle kunna anvinda sig av, vilkas verksamhet 1 en farlig tid skulle kunna
utgéra en fara for vart land. Jag vagar tro, att kammaren kan med fortroende
antaga Kungl. Maj:ts proposition.

Under detta anforande hade herr forste vice talmannen 6vertagit ledningen
av forhandlingarna.

Herr Mosesson: Herr talman! Anledningen till att jag i utlitandet icke
stdr upptagen som »nirvarande» ir att jag, fastiin jag deltagit i behandlingen
av #rendet, pd grund av offentligt uppdrag varit hindrad att nirvara, da
beslutet fattades,

Jag far sdsom min mening siga, att justitieministern fortjanar ett arligt
tack for de redliga bemédanden han gjort for att tillmotesgd den opposition
eller undanrsja den tveksamhet, som pd olika sidtt kommit till uttryek vid
behandlingen av detta #rende. Ett exempel hirpa #r ju de konferenser, som
Jjag ocksd haft tillfille att vara nirvarande vid, dir fackmiin, tidningsmin
eller eljest sakkunniga kommit tillsammans. Nu ber jag ocksd, ehuru det
egentligen icke tillkommer mig i annan man 4n sdsom motiondr, att f& for-
klara varfor jag icke kan g& pad den linje som herr Undén m. fl. gi pd. Jag
hyser givetvis for deras statsmannavisdom, erfarenhet och omdéme den allra
storsta respekt, men hirvidlag giller, att var och en bir ansvaret for vad
han sjilv siger och gor. Jag kan fér min del icke taga pad mitt ansvar, om 1
rekvisiten avligsnas dessa uttryck »krigsfara» och »meddelanden vilka #ro
dgnade att stora rikets fredliga forhéllande till frimmande makt». Vi veta
Ju, att dven enskilda personer emellan kan, nir liget ar spiant, ett odverlagt
ord mycket forsvéra likningen av siar, som skulle kunna botas — #nnu mera
da, om 1 ndgon kritisk situation tidningspressen far anvianda obverlagda ut-
tryck om frimmande folk. Det ir icke blott nir krig rader utan fastmera
under krigsfara och, om man s vill uttrycka det, 6verhingande krigsfara eller
da ett land befinner sig 1 en farlig beligenhet som det dr sirdeles angeliget,
att man liar sig att halla tand for tunga.

Jag kan icke, jag siger det uppriktigt, vara med om att avligsna ur det
foreliggande lagforslaget uttrycket »krigsfara», och niir sasom hir 1 pro-
positionens 2 § uppriknas sidant som »meddelanden, vilka #dro #gnade att
undergriiva krigslydnaden, férsvara militira foretag eller eljest forsimra krigs-
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maktens stillning eller forsvaga rikets forsvarskraft eller asyfta att forbereda
statsskickets omstortande med valdsamma medel eller med hjilp av frammande
makt eller &ro dgnade att allvarligt stora ordningen inom landet», skulle jag
verkligen vilja vidja till dem som nagot tinkt pi detta: Ar det tillborligt att
ur rekvisiten avligsna det som stir om att man icke fir sa handla, att »rikets
fredliga forhallande till fraimmande makt» stores? Jag har hirvidlag icke
kunnat gé si langt som dessa aktade och omdémesgilla motiondrer gatt.

Vad jag diremot i min motion och herr Herlitz m. fl. i sin reservation begirt
ar, att vi 1 lagtexten skulle fi klart utsagt ett ord om att differentiering 1
fraga om censur skall ske. Jag ber att f4 hanvisa till vad riksdagen pa konsti-
tutionsutskottets forslag fér nigon ménad sedan skrev till Kungl. Maj:t, dari
riksdagen begirde, att »Kungl. Maj:t matte beakta det synnerligen angeligna
1 att den sirskilda lag, som kompletterar den foreslagna nya § 6 i tryckfrihets-
forordningen, ar sa utformad, att den med storsta mojliga klarhet anger de
forutsidttningar, under vilka censur och indragning av skrifter ma fa fore-
komma». Enligt min mening ar icke det uttryck, som herr statsradet hirvid-
lag foreslagit och ansig vara tillrackligt, av den art som riksdagen begirde.
Det lir icke kunna bestridas, att en spaltning ar onskviard och méjlig i sjalva
lagen pa ett nagot bittre sitt dn uttrycket »1 den omfattning, som prévas
erforderlig» genom den antydan, som vi ha 1 motiveringen. Det tillkommer
givetvis icke en lekman utan en jurist att svara pd frigan huruvida det ar
mo6jligt att 1 sjilva lagtexten kunna fa en sddan differentiering angiven. Jag
ma val siga, att den allra biista expertis, som vi verhuvud taget kunnat vinda
oss till 1 detta avseende, har blivit hord och enligt en kanske icke enhillig,
men 1 varje fall verkligt vederhiftig mening lir en sddan spaltning av lag-
texten, som foreslagits 1 reservationen, kunna ske.

Varfor har jag kommit med en motion och icke nojt mig med vad i pro-
positionens motivering om uttrycket »1i den omfattning som prévas erforderlig»
uttalats? En av anledningarna dirtill har varit, att konstitutionsutskottet
under sitt dechargearbete funnit, att sidant, som uttalats i motiveringar eller
som eljest antytts, icke alltid beaktats av Kungl. Maj:t. Vi ha ocksd tillatit
oss att fran konstitutionsutskottet skriva till alla de olika utskotten 1 riksdagen
med begiran, att dessa ville iakttaga, att det 1 lagtext eller klaimmar ordentligt
uttalas vad vederb6érande utskott menar, och d& finner jag det egendomligt,
om konstitutionsutskottet, som begiirt detta av andra utskott, darvidlag skulle
uraktlita att bestimt uttrycka vad utskottet avser.

Nu 4r jag mycket glad &t och jag dr f6rvissad diarom, att justitieministern,
som ju alltid visat sig vara en varm vin av tryckfriheten, hirvidlag med detta
uttryck avser en verklig differentiering. S&som han emellertid sjialv forut sade.
giller det att vad som uttalats av en justitieminister eller av en viss regering
ar icke forpliktande for varje justitieminister eller fér varje regering. Lagen
bér 1 det avseendet vara ndgot som pé ett bestimt sitt skall tolkas och tydas
av vilken regering det vara ma. Lagen skall vara ett skydd fér den lojale
mot godtycke och #ven mot ynnestbevis. Den skall vara hans virn s& langt
som han ir lojal mot staten.

Nu sade herr justitieministern, att enligt hans &sikt herr Herlitz’ m. fl. re-
servation genom denna spaltning 1 lagtexten skulle géra det omdjligt for
Kungl. Maj:t att inféra partiell censur eller allmin censur i de fall, di detta
skulle vara onskvirt eller erforderligt. Jag har, herr statsrad, svart att forstd
detta, da i svil mom. a) som mom. b) av 2 § enligt reservanternas férslag
anvindes det uttryck, som i lagtextens 2 § av justitieministern sjalv anvints.
Om herr justitieministern gér gillande, att detta uttryck »i den omfattning
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som provas erforderlig» skall kunna ticka alla de forhallanden, d& en diffe-

rentierad censur skall kunna tillgripas, finner jag det egendomligt, om detta

samma uttryck, anvint i bdda dessa moment av reservanternas forslag, skulle

ha mindre verkningskraft &n samma uttryck, anvint i det enstaka fallet i

propositionens férslag till 2 §.

Jag vet, att herr talmannen och alla mina kamrater med hinsyn till den
langa foredragningslista som vi ha och den linga rad av talare, som #ro an-
tecknade, onska, att jag skall fatta mig si kort som méjligt, och jag skall
foér den skull sluta hiar samt yrka bifall till den reservation, som avgivits av
herr Herlitz m. fl.

Herr Nilsson 1 Norrlangtrisk instimde hiruti.

Herr Hallén: Herr talman! Det rdder intet tvivel om att den méjlighet till
begrinsning av tryckfriheten, som riksdagen i dag stir i begrepp att genom-
fora, dr en hogst allvarlig sak. Vi svenskar 4ro ju si invanda vid frihetens luft,
att varje ansats till en férindring méste fylla oss med oro. Dirfér ar den kri-
tiska hallning, som en stor del av pressen intager till dagens friga, egentligen
att betrakta som ett hilsotecken.

Pa samma ging som vi erkiinna detta maste det emellertid ocksa fastslas, att
mycket onddigt damm har rivits upp och att minga matilosa ord ha natt of-
fentligheten, som icke kunna f& limnas alldeles obeaktade. Jag tillater mig
bara erinra om hurusom for ndgra dagar sedan en kiind tidning skrev foljande:
»Riksdagen gir snart att fatta beslut om den svenska tryckfrihetens avskaf-
fande. Infores censur kommer beslutet att i framtiden betraktas som en skam-
flack 1 vara havder.» Den citerade tidningen tilligger p ett annat stille: »Det
gor icke saken bittre, att med fullt fog p4 denna hett Atrddda makt att tippa
till munnen pé all opposition kan tillimpas det gamla omdémet: det ar icke
blott ett brott, det a4r en dumhet.»

Vi ha vidare under dessa sista dagar bombarderats fran manga hall med
varjehanda skrifter och framstillningar. Senast i gir f6ll 1 mina hiinder en
exempelsamling fran var danska granne, vilken samling skulle vara en liten
forsmak pd det sitt, varpd censuren kommer att arbeta. Det var ett otal exem-
pel dinda fran ockupationstidens bérjan och tills nu pa hur det danska utrikes-
ministeriets pressdetalj, om jag far kalla det sd, mast gripa in med en oerhort
stark censur. Jag skulle emellertid vilja framhalla, att det vil icke kan vara
tillbérligt att jimfora yttringarna av den censur, som utdvas i ett ockuperat
land och for vilken naturligtvis 1 sista hand den ockuperande militira myndig-
heten dr ansvarig, med vad som #r tilltinkt, att en fri svensk regering i ett
fritt, alltsd icke ockuperat land skulle kunna anvinda sig av.

Det finns ocksé en cirkulirskrivelse, som for nirvarande gir genom pres-
sen och som #dven stidtt 1 ndgon av huvudstadstidningarna, dir man malar ut
alla de risker, som komma, om denna censurlag skulle antagas. Det sigs pa ett
stille dir ungefir, att »nir vir inhemske herr Quisling sittes till makten, har
han ett av den svenska demokratien legaliserat undertryckningsinstrument
fardigt till sitt forfogande», och, tillagger forfattaren, detta kan da sanvindas
utan starkare opposition, eftersom allminheten #r vand dirvid». Jag skulle
vilja siga om detta makabra exempel, att den dag som en frimling sittes till
makten, d& existerar icke heller nigon svensk grundlag, och d& ir hela fragan
om vad som stdr 1 § 6 i tryckfrihetsférordningen eller i en tillaimpningslag en
alldeles egal sak.

Andra kammarens protokoll 1941. Nr 39. 4
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Jag skulle kanske ocksd kunna rikta kammarens protokoll med att erinra om
huru 1 samma rundskrivelse till en del av tidningspressen konstrueras upp ett
exempel om hur Sverige, ifall vi 1 dag skulle antaga denna lag, kommer 1 ett
mycket beklagligt motsatsférhéllande till demokratierna ute i virlden, framfor
allt till Amerika. Man skriver dar pa foljande hogst anmirkningsvirda sati:
»Niar krigets rakning en gang gores upp ar det troligt att U. S. A. har ett be-
tydande ord med i laget; om Sverige d& far bli fritt, eller tilldelas en fram-
mande part, kan 1 hog grad bero pa hur vi i det demokratiska Amerikas dgon
visat oss vardiga. Sviker Sverige pd den punkten» — det dr alltsé friga om
den nu ifrdgavarande lagen -— »forstér vi inte bara vara egna utsikter, men
uppger ett av de f3 aterstiende brohuvudena fér forstielsen och samarbetet
mellan Amerika och fastlands-Europa».

Jag tror, att statsrddet Westman skulle vil, om han hade hort dessa ord,
kunnat utbrista med en gammal kung, som vi hade for linge sedan: Potzdon-
nerwetter, haben wir das alles getan. Att den omstindigheten, att riksdagen
antar denna tillamnade lag, skulle f& s internationellt och storpolitiskt édes-
digra och djupt ingripande fsljder hade vil ingen av oss kunnat tinka sig.

Jag skall sluta med ytterligare ett citat. Det finns en politiker, som har
uttalat foljande ord: »Uppenbart ar, att tryckfriheten inom den demokratiska
regimen undergitt en virdeminskning. Det skulle just nu vara mojligt att f&
andra kammarens majoritet for ett avskaffande av hela tryckfriheten.» Det 13-
ter ju icke odvet, och den, som har sagt detta, ar sjilv ledamot av den lagstif-
tande forsamlingen, dock icke av denna kammare.

Jag skall sluta denna lilla exposé over vad jag kallar dessa mattlosa dver-
ord, som under det gingna aret ha forekommit i den offentliga debatten, med
att 4n en gang ur glomskans djup ridda ett ord fran det stora opinionsmdétet
i hostas 1 denna fraga. Dar producerade en forfattare, som 1 sitt skriftstiallar-
skap pendlar mellan totalistiska funderingar och sjilvbetraktelser, foljande
tirad: »En ppen och oférfirad kampanj ver hela landet, det 4r den enda vig,
som nu kan leda till Sveriges riddning ur det lige, som nirmast paminner om
det, vari Sverige befann sig, da Gustaf Wasa riddade det ur lybeckarnas gast-
kramning.» Han tillade ytterligare: »Nu skall Gustaf Wasa-andan ater kom-
ma till synes och lita de styrandes riddhaga forstd, att den riknat fel, da den
trott sig kunna fa Sveriges folk med sig pa en hal och i all sin pastddda skick-
lighet 1 sista hand grovt oskicklig sjilvuppgivelsepolitik.»

Ja, s& kan det lata pa en del hall, och efterat stiller den balde kdmpen i ut-
sikt en verklig folkdom och erbjuder sig att mobilisera férfattarna, konstni-
rerna och alla landets intellektuella, dit synbarligen vi riksdagsmin icke fa
riknas, och denna elit, siger han, skall bli »nationens vigvisare och ofor-
skrickta forkimpar» 1 kampen for den hotade andliga friheten.

Dirmed, herr talman, skall jag sluta dessa citat och uttala den varma for-
hoppningen, att 1 var press detta skede i1 kampanjen nu skall vara definitivt
avslutad och att dessa mattlssa dverord icke mer skola férekomma.

Man har forebratt riksdagen, att den ar alltfér kallsinnig infér denna kritik.
Vi ha sarskilt fatt forebraelser for att vi icke taga tillrickligt intryck av den
stora sexhundramannapetitionen 1 tryckfrihetsfrigan, och man har sagt till
oss, att nu aro ni pa den segrande sidan nonchalanta och fraga icke efter vad
folket siger, men i gingna tider voro ni sjilva icke sema att bade anordna
protestméten och samla petitioner o. s. v. Ja, det dr riktigt. att s& skedde 1
kampen for de politiska rattigheterna, men arbetarna, som pa den tiden saknade
medborgarritt, visste vad saken gillde. Det gillde nigot, som man icke dgde,
niamligen medborgarritt. Jag har emellertid sprakat &tskilliga ganger med en
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del av dessa sexhundra petitionirer och har annu icke traffat nigon av dem,

som har last grundlagen varken i dess nuvarande lydelse eller i den nya nu

antagna. Det dr darfor atskillig skillnad pé petitioner och petitioner.

Det nu féreliggande forslaget, herr talman, icke om att inféra censur utan
om att 1 ett visst lige mojliggéra censur bér, som statsministern sade, bedo-
mas som en beredskapslag, oundginglig 1 ett visst lage. Det har ocksd erkiints
av det stora flertalet 1 utskottet. Tre reservanter ha emellertid bitratt de mo-
tioner, som vilja begrinsa censurriitten enbart till krig. Det 4r dock uppenbart,
att det just dr 1 det ytterligt spianda lige, som kan utlosa sig i krig, i den kus-
liga skymning, som si att siiga foregir krigsutbrottet, som en regering méste
dga mojlighet att kontrollera, att icke odverlagda och provokatoriska utta-
landen géras, som kunna ytterligare forvirm vart lige. Nagon har yttrat, och
jag minns det frin radiodebatten, att man behéver ju icke ha denna bestim-
melse, ty om man tillgriper kng, gor det ju detsamma vad man siger. Jag
skulle vilja siiga, att om man riakar 1 krig, 4r det darfor icke sikert, att man ar
1 krig med alla virldens stater. Det kan behovas aterhallsamhet 1 omdémet dven
om dem, med vilka man #nnu icke kommit i krig.

Motionirerna och reservanterna med dem vilja likaledes, att censur icke skall
14 tillgripas mot skrift, som stér »rikets fredliga férhallande till frimmande
makt». De mena, och det htér man ju ofta, att dirigenom utkrives ett storre
ansvar av regeringen for vad tidningarna skriva i utrikespolitiska fragor. Na-
turligtvis kan ocksd en frimmande makt frestas att utéva patryckning pd re-
geringen, och motiondrerna utgd ifrin att regeringen da skulle frestas att till-
motesgd aven orimliga krav fran utlindsk makt och, som det hette vid for-
fattarmotet, séka 1 dess intresse dirigera opiniongbildningen i landet. Vi tro
1 stillet, att regeringen kommer att kinna, tinka och handla svenskt, och f&
vi en differentierad censur, som exempelvis kan férekomma den kommunistis-
ka pressens forsok att utsd misstimning mellan oss och Finland, s& inse nog
de flesta behovet av ett sddant stadgande.

De som jag skulle vilja kalla huvudreservanterna, d. v. s. de fyra medlem-
mar av utskottet, som anslutit sig till herr Mosessons motion, vilja i lagen ha
tydligt utsagt, att fransett en allmin censur mot vissa militira meddelanden,
skulle vad man kan kalla den politiska censuren bara fi tillimpas mot den
illojala pressen. Jag vill da papeka, sdsom ocksd har framhéllits av herr
statsradet, att detta ocksd ir propositionens tanke, uttryckt i orden »i den om-
fattning som provas erforderlig». Anledningen till att vi i utskottet icke ha
velat ha denna differentiering formligen bunden till en lagtext ar foljande:

En dylik motivering har, som det ocksd stir i utlatandet, icke sin plats 1
lagen utan 1 den administrativa stadga, dir censurférfarandets detaljer kom-
ma att anges. Vidare finner jag det vara foga tilltalande att i en lagtext be-
skriva den illojala press, som missbrukar tryckfriheten, och dirmed ange den
som en konstant foreteelse i vart offentliga liv. Vidare méste man siga, att
gransen mellan vad man kallar den lojala och den illojala pressen kan tyvarr
bli ganska flytande, allt eftersom liiget skiftar. Reservanterna utga ifrdn och
miark vil deras motivering, att nér en tidning innehéller férgripliga uttalan-
den, finns det »grundad anledning» till misstinksamhet och behov av gransk-
ning, varom deras text talar. De mena dirfor ocksa, att denna differentierade
och individuella censur skall endast {illgripas p4 grund av forekommen anled-
ning, och denna anledning ir icke en allmin misstro mot en viss tidning eller
skrift, utan det ar si atlt siiga et fall in flagranti, d. v. s. att tidningen har
gjort sig skyldig till et forgripligt uttalande. Hiir finns emellertid ett fall,
som icke ticks. Det kan tiinkas, att niir virt rike har glidit in 1 en farlig beli-
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genhet och en viss tidning lat oss siga misstinkes for att vilket 6gonblick
som helst kunna spelas 6ver till en intressegrupp, som gir annan makts dren-
den, s& kan man befara, att just denna tidning, som #annu formellt ar lojal och
alltsd icke kan bli foremal f6r nadgon individuell f6rhandsgranskning, kan i ett
for landet livsfarligt lige kasta in som en brandfackla ett rent landsforradiskt
innehall, och d& &r det for sent att komma med nigon férhandscensur mot en
sidan tidning. En regering maste ha riatt att 1 ett sadant fall inféra en pre-
ventiv censur mot en sidan tidning, ehuru denna innu icke formellt inridknats
bland den s& kallade illojala pressen. For ett sidant forfaringssitt ar Kungl.
Maj:ts forslag smidigare och bittre in reservanternas.

Genom den foreslagna pressnamnden skapas, som vi veta, en tidningarnas
informations- och radgivningsnimnd, som ju vittnar om regeringens goda vilja.
till samarbete med pressen. Departementschefens ord om att »ingripandet i
pressens verksamhet bor goras endast i de fall och i den utstrickning det ar
oundgingligen nodvindigt» bér, tycker jag, skingra misstankarna for likrikt-
ning. Detta giller Znnu mera om hans ord om att i en farlig situation ar pres-
sens fria uttalande och dirmed vigledningen for allminheten ett bittre stod
for regeringen an kommenderade uttalanden.

Vi skola ocksi komma ihdg, att hiar ju icke &r meningen att i en farlig
situation tinka sig kontroll eller nagon slags munkavle pa uttalanden av in-
rikespolitisk natur. Man skall fortfarande kunna hudflinga enskilda statsrdd
och ministrar p4 samma sitt som man gor nu och kan gora i fortsittningen.
Man har ju hela tiden i tankarna endast uttalanden, som kunna #ventyra eller
fordirva vara relationer till frimmande makt. Det innebir ju en oerhérd be-
grinsning. Man kan dirfor siga, att hela denna censurlag ir en form av vart
allminna neutralitetsvirn i dessa tider.

Jag vagar darfor pastd, herr talman, att man kan betro regeringen med
dessa befogenheter, eftersom vi kunna hysa fortroende for den. Da invinder
man, att den nuvarande regeringen ir icke evig utan kan g nar som helst.
Ja visst, men vi &ro icke heller ridda att ge denna makt, om det behévs, at
kommande okinda regeringar. Felet, herr talman, &r enligt min uppfattning
med oppositionen under hela det géngna éret, att den talar som om vi hade ett
estrupiat hir i1 landet. Vi minnas i ett annat land den tid, di en liten grupp
hirskade i strid mot folkviljan. Man resonerar ibland, som vi har hade en dik-
tatur, som styrde Sverige i strid mot den uttalade folkviljan, men vi ha ju 1
stillet en demokrati. Vi ha vidare en parlamentarisk regim, och s& linge den
rader #r det ju inga framlingar, som sitta vid Konungens radsbord, utan det ar
personer, som iro utsedda i anknytning till den i val uttalade folkmeningen,
och det &r vi sjalva, som med tre fjirdedels majoritet besluta att sitta dessa
hefogenheter i Kungl. Maj:ts hand. Till yttermera vigso skola riksdagens egna
frtroendemin, tryckfrihetskommitterade, dela detta ansvar. Det ar alltsd oss
sjilva, som vi misstro, om vi tveka infor denna lagstiftning.

Det har sagts, att detta ar en beredskapslag att tillgripa 1 ett utomordentligt
lage. Jag vill sluta, herr talman, med att siga, att den dag d& Sveriges riks-
dag med denna utomordentliga majoritet ligger denna makt i en regerings hén-
der, d& har redan liget si morknat, att d& tystnar den kritiska misstron, men
da ar det icke en av censuren patvingad tystnad utan det ar den tystnad, som
oriper minniskor, nir de se morknande horisonter, fyllda med moln beredda
att urladda all sin ofird. Matte darfor denna lag aldrig behova trida 1 funk-
tion.

Med dessa ord ber jag att fa tillstyrka det foreliggande forslaget.
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Herr Andersson i Ovanmyra: Herr talman! Det frin foregiende &r vilande
och nu nyss slutgiltigt antagna grundlagsforslaget om en censurlagstiftning
har, sasom den foregaende talaren hir nimnde, rért upp mycket damm i den
del av var tidningspress, som 1 mer eller mindre grad gjort giillande, att det
skulle innebira ett attentat mot det fria ordet av betinkligaste art — for att
inte rent av siga en dodforklaring av ett demokratiskt lands kanske mest skat-
tade rattighet at sina medborgare. Med all respekt for tryckfriheten som prin-
cip — jag har ju dock for egen del varit med om konstitutionsutskottets utta-
lande savil 1 fjol som 1 ar didrom att »tryckfriheten dr en ovirderlig och ofor-
ytterlig tillgdng for ett fritt och sjalvstindigt folk» — maste jag dock nu som
forr poiangtera, att det finns situationer i1 en nations liv, di sentensen att halla
tand for tunga kan vara minst lika nodvindig och dygdefull, som nigonsin
det fria ordet eljest 1 normala fall &r och blir. »Att tinka fritt dr stort, att
tinka ratt ar storre», och vi mé veta, att »tala har sin tid men tiga har ock-
s& sin».

I friga om den mellanstatliga sammanlevnaden -giller det framfor allt i sa-
dana tider av farofyllda ligen vi nu uppleva att mer #n annars hilla tungan
ratt i mun och undvika sladder, som #ven om det i och fér sig kan ha sanning-
ens prigel dock ar #gnat att onédigt sara viss part och stilla oss i en opakallat
misstinkt dager i den sdlunda forfordelades 6gon. Det #ir enahanda 1 det stat-
liga umginget som i friga om samlivet mellan medborgarna. Jag tog mig fri-
heten 1 fjol, som kanske en del av de nirvarande kammarledaméterna val minns,
vid behandlingen av detta drende att relatera ett visdomsord, som min konfir-
mationslirare gav mig en ging och som i detta sammanhang kan vara aktuellt:
»Man skall», sade han, »alltid tala sanning, men man skall dirfor inte alltid tala
om sanningen!» Jag skulle kunna komplettera denna ostridigt virdefulla sen-
tens med en annan historia fran den icke alldeles obekante bondehévdingen
Olof Jonssons i Hof dagar, d& denne man, som var kiind for att vara en for-
siktig general, vid ett tillfille figurerade i en skdmtteckning bland andra poli-
tiska storheter, var och en forsedd med ett grotrim, didrvid Olof Jonsson i Hof
var markerad med foljande vers:

»Sa’ jag vad jag tinkte,
s& var jag vil en jons:
man kan vil ha asikter,
fast dom inte sons!»

Nu, srade kammarledaméter, dr hir friga om ingenting annat dn en tryck-
frihet med en av omstindigheterna pakallad moderation, en laghunden frihet
under utomordentliga foérhillanden, d& pressens min under lagligt ansvar och
for all del — jag &r girna villig att medge — till synes strama former, men
detta just tack vare deras sirskilt utsatta stillning, fa lov att i viss man stilla
sig under den tukt och ans som rikets sannskyldiga nytta fordrar och kréver.
Avsikten dr ju hir ingen annan dn att pa ett av omstindigheterna pakallat,
eftertryckligt satt efterhilla de ur rikspolitisk synpunkt missriktade sannings-
sigare, som ohejdat hinge sig &t lusten att »stéra rikets fredliga férhallande
till fraimmande makt». Risken for att de lojala pressmiinnen hiir skola 1 otringt
mél komma under samma domviirjo som de bangstyrigt illojala dr enligt min
mening ej si synnerligt stor. Med den utformning lagtextens 2 och 4 §§ fiit,
kompletterade med motiveringens forsikran om att »dylika ingripanden maste
ske med storsta varsamhet och bora endast f4 forekomma, dé si befinnes ound-
gingligen nodvandigt», borde farhigorna for stailiga overgrepp ej behova ta
alltfor stora dimensioner. Aven de som 6nskat se delta utskottets utlalande
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kraftigare angivet 1 lagtexten borde, med hinsyn t1l énskvirdheten av att ej i
vissa situationer binda Kungl. Maj:t i alltfor sniiva former i tillimpningen
av denna lag, kunna, synes det mig, 14ta sig ndja med den kraftiga markering
av andemeningen i denna lagtext, som hir pa detta satt tagit sig uttryck.

Tillsattande av en sirskild pressnimnd, sammansatt av enbart pressens egna
representanter, som hidr fa sitt ord med i laget vid évervakningen av det hela,
utgor ju dessutom en ytterligare garanti for att allt gar i ratta spar.

Betriffande den mycket radbrikade tvisten om limpligheten av inférande
av censur inte allenast vid »krig» utan dven vid »krigsfara» — eller som det
heter i den nya tillimpningslagens 2 §, »da det nddvindiggéres av hinsyn till
rikets farliga beldgenhet» — vill jag endast kort och gott hivda, att redan i
detta sist antydda skede kunna situationer uppsta, di ett ingripande kan bli
av behovet lika pakallat, ja i vissa fall kanske innu mera nédvindigt &n nér
ett krigsutbrott ligger fore.

Vad angar den mycket omtvistade satsen, avseende meddelanden, dgnade att
»stora rikets fredliga férhallande till frimmande makt», tror jag, att det rege-
ringen pabérdade helansvaret for allt som skrives vid tillimpningen av sirskilt
detta lagavsnitt dr betydligt overdrivet. Sikerligen kommer Kungl. Maj:t ej
att falla till féga for varje liten »blasning» utifran utan ingripa, endast dir
uppenbara olimpligheter 1 det fria ordets namn komma till synes. Vissa tid-
ningsorgans envetna lust att smocka till i otringt mal, bara foér nojet att fa
gora det, bor vil anda i all rimlighets namn 1 6mtaliga ligen fa en viss him-
sko, si mycket hellre som det till intet nyttar men vil kan komma mycken
skada astad att i dylika fall lata den ohimmade driften ha sin gang.

Till sist vill jag, herr talman, till vad jag sagt i detta korta koncentrat av
mina dsikter i hithérande ting endast tilligga, att jag tror mig tolka den stora
massans av svenska folket tankar, om jag siger, att detta folk ej pd ldnga vi-
gar bedémer denna lag och dess konsekvenser ps samma pessimistiskt hopp-
losa sitt, som vad en del av var tidningspress i sina mérkaste stunder gjort och
gor. Sa pass ansvarsmedvetet infor de utrikespolitiska farorna ar detta folk, att
det kinner och vet, att exceptionella ligen kriva exceptionella atgirder, och
att det i farofyllda ligen nu som hittills med fortroende 6verliter at landets
regering att med stod av lagen pd bista sitt och efter bista forstind handla
till landets batnad och sannskyldiga vil. Jag ar forvissad didrom, herr talman,
att inte minst landets bondeklass, vilken jag i viss min féretriader, i detta stycke
och 1 detta sammanhang med orubbat lugn och full tillférsikt ser framtiden an
betriffande denna lags tillimpning.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstsllan.

Herr andre vice talmannen Osterstrom: Herr talman! Den hittills i dag
forda debatten har bjudit pa ofantligt mycket av intresse, och jag skall be att
f4 foga nigra randanmirkningar 1 marginalen till vad som blivit sagt. Icke
minst tvinga mig de bada sista drade talarnas anféranden till ndgra reflexioner.

Utskottets sirade vice ordférande gick ju med oerhért frejdigt mod i sin ord-
forandes fotspar. Herr Andersson 1 Ovanmyra hade en takt vid vissa tillfallen
som dven vid denna riksmarsch férde honom fram 1 frimsta ledet bland de tiv-
lande. Han anvinde vid ett tillfalle uttrycket »smocka till», och han icke bara
anvinde uttrycket, utan jag tyckte nog, att han var 1 fird med att ocksa utfora
sjilva handlingen. Men men men .. ., skulle man vil kunna siga.

Det beslut, som riksdagen nu stir i begrepp att faststilla, &r ju andra tempot
i ett betydelsefullt steg ut 1 det ovissa. Just ut i det ovissa. Det skola vi icke
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glomma. Aven de, som dro positivt instillda till forslaget, maste medge, att om
verkningarna av ett eventuellt bifall vet varken utskottets presidium eller andra
egentligen nigonting alls. Man vet ingenting. Man kan ha sin uppfattning om
vad som kommer att ske, men det ar oerhort svart att stilla ndgra garantier hir-
vidlag. Ytterligare ett tempo &aterstiar visserligen, alltsé det slutliga bestim-
mandet av censurens anordnande i det givna fallet, dirvid den kvalificerade
riksdagsmajoriteten, blir garantien mot forhastade atgirder. Vad som nu sker
ar 1 alla fall ett avgirande.

Jag tycker, att det ar 1 hog grad mirkligt, det maste jag siiga, att nagra ta-
lare med en viss overligsenhet, som jag icke vintat i dag, soka gora gillande,
att den svenska tidningspressens oro for konsekvenserna av denna lagstiftning
ar sd forvanande och att den oron skulle vara s& till den grad oberiittigad. Det
ar s& mycket svarare att forstd denna anklagelse, om man tar nagon hinsyn
till dels den enorma betydelse for folkets fostran till ansvarsmedvetna medbor-
gare som den fria tidningspressen i vart land dock har, och dels ocksa till de
allt annat an idealiska foérhallanden vilka undantagslost, mirk detta, formats
av censurens klumpiga hinder i de lander, dir statsmakterna av olika skil an-
sett situationen kriva en hérd kontroll §ver tryckritten. Den som till dventyrs
vintar, att denna lagstiftning skall vara lidtt att i anda och sanning genom-
fora, bedrar sig storligen. Erfarenheterna utifrén tala hirvidlag ett mycket
tydligt och ojavaktigt sprak. Svarigheterna ha Gverallt visat sig vara enorma.
Det beror dirpa, att det idealiska censurinstrumentet dnnu icke finnes konstru-
erat nagonstides. Man méste tyvirr rikna med sasom ofrankomligt att bety-
dande allmanna virden gé till spillo vid censurens tillimpning. Aven om detta
ar sjilvklart, blir det en plikt att siga det, och siiga det aterigen, i beslutets
stund.

Men niir jag konstaterat detta, maste jag tilligga. att jag trots detta icke
vagar gora gillande, att hela denna lagstiftning dr absolut onédig och skadlig
i nuvarande lige. Det kan namligen, enligt mitt sitt att se, uppkomma sédana
ligen, att statsmakterna maste ha mojlighet att omedelbart och med omedelbar
verkan kontrollera det tryckta ordet. Principiellt kan jag icke dlaga mig att
forsvara en dylik kontroll, men bedomer jag fragan praktiskt, maste jag er-
kinna, att regeringens krav icke behéva vara helt oberittigade. Niar man har
denna instillning, blir det icke fullt s& latt att siiga ett blankt nej till allting 1
detta sammanhang, iven om man #r aldrig si pa det klara med att det tankta
tvangsliget, da lagen skall sittas i full kraft, ir hogeligen beklagligt och tra-
giskt. Det gar icke att bestrida det faktum, att — sasom herr Lundstedt ut-
tryckte det for ett par timmar sedan — tryckfrihefen naturligvis kan missbru-
kas pa ett for nationen desdigert sitt. Aven om man, som han gjort och jag
girna gor, mot detta erkinnande ovillkorligen maste stilla den erinran, att
strypningen av ordets frihet kan bli minst lika farlig fir nationens vilfird, om
det vill sig illa, s& visar dock det av herr T.undstedt formulerade och av mig
citerade erkinnandet, att vi hir std infor ett oerhort svirbedémbart problem,
dir det icke alls ar sa mycket att undra over att delade meningar komma till
uttryck.

Jag ger ocksd herr von Friesen riitt 1 att det ir ctt hilsotecken, att vakthall-
ningen kring tryckfriheten varit sa lidelsefull som den varit. Det dr visserligen
sant, att den drade utskottsordforanden for en stund sedan forklarat och bevi-
sat, att det under den arslinga debatten i detta imne har fallit minga Gver-
ord. Men dessa overord kan regeringen ta lugnt, och alla de som sti pa rege-
ringens sida kunna ocksd ta dem lugnt, eftersom dessa dverord utan varje tve-
kan bottna i en uppenbar oro fior de stora viirden, som ligga 1 {ryckfriheten.
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Det ar faktiskt bittre, att denna oro tar sig lidelsefulla uttryck, &n att den
overhuvud taget icke skulle foras fram, alltsd icke {innas.

Nir jag ansett mig 1 nuvarande lige icke kunna motsitta mig grundlagsbu-
dets stadfistande, finns det ocksd ett par andra skil hartill. Herr Vougt har i
sitt anférande redan berért det ena av dessa skil, nimligen att i den delen hu-
vudslaget stod redan i fjol. Saken dr de facto avgjord, och man kan icke vinna
nigot visentligt, knappast ens nigonting alls genom att férskansa sig bakom
dterremissyrkandet eller avslagsyrkandet. Det finns dessutom ett praktiskt
skil for att icke motsitta sig grundlagens stadfistunde, nimligen detta, att om
man icke skall komma alldeles i det ohallbara tillstindet, maste man ha tid
pé sig att forbereda saken pa ett rimligast mojliga sitt. Nar de nirmast beror-
da kretsarna diskuterat denna friga, har det blivit alldeles uppenbart, att det
blir ett ofantligt féretag att ordna de tekniska féranstaltningarna for en for-
handsgranskning och att saken kriaver det omsorgsfullaste overvigande och det
noggrannaste beredande. Eljest gir det mycket illa. Aven om detta icke ar
nagot huvudskél och dven om vi alla méaste hoppas, att censuren aldrig skall
over hela linjen behéva tillimpas, har sjilva faktum dock viss betydelse. For
den svenska pressen, men #ven for alla andra, kan det icke vara nigon som
helst mening 1 att driva den rena katastroftaktiken i denna fraga. Det ar ange-
liget att se till, att man icke slar in pa en dylik linje, synes det mig.

Jag fister ocksd en viss vikt, ja en icke s3 liten vikt heller, vid den argumen-
tering, som de sista veckorna och ménaderna ha forts for regeringens och nu
for utskottets stillningstagande. Jag tycker, att det dr icke alldeles betydelse-
lost att erinra om exempelvis ett uttalande av konstitutionsutskottet som ater-
finnes i dess utlatande nr 28 foregiende &r, dar det heter: »Tryckfriheten ir
for ett fritt och sjilvstandigt folk en ovirderlig och oforytterlig tillgang. Ge-
nom att skilda meningsriktningar kunna fritt framféras, kan ett virdefullt sam-
spel mellan olika samhillsbyggande krafter utvecklas. I hiignet av denna frihet
har vart svenska samhillsskick natt sin nuvarande utveckling. Varje strivan
att soka gora den offentliga meningen i landet likriktad eller ensartad bér dir-
for — dérest den skulle framtrida — motarbetas. Aven under pafrestande for-
hallanden, 1 tider av krig eller allmin osikerhet, bor pressens fria prévnings-
ritt sa langt mojligt limnas oforkrankt.» Det dr ord som std dar och natur-
ligtvis icke bara ord. Det finns ingen anledning att déma s i denna, sak, att
man stdmplar deklarationen sésom virdelés. Vi kunna fa anledning att abe-
ropa den.

I samband hirmed bér ocksd omnamnas konstitutionsutskottets uttalande
tidigare detta &r om att utskottet fann det »synnerligen angeliget» att den sir-
skilda lagen »dr s& utformad, att den med stérsta mojliga klarhet anger de
forutsattningar, under vilka censur och indragning av skrifter skola % fore-
komma, samt att dessa ingripanden i det sirskilda fallet icke ga lingre in vad
som pa grund av forhéllandena #r oundgingligen nédviandigt. Med hiansyn till
de erinringar, som ur dessa synpunkter riktats mot den sirskilda lagens ut-
formning, far utskottet i betraktande av amnets utomordentliga vikt tillstyrka
en ndrmare utredning av frégan om en sidan éverarbetning av denna lag, att
denna utan att forfela sitt andamal dock i gérligaste mén skapar garantier for
tryckfrihetens bevarande @ven under utomordentliga férhallanden.» Det ar
heller icke bara ord. Det ligger naturligtvis en tanke bakom detta.

Darmed #4r jag inne pa vad jag anser vara huvudfrigan i dagens overligg-
ning och i den férhandenvarande situationen, nimligen att kunna lidelsefritt
och med bista méjliga resultat diskutera det tekniskt-sakliga tillvigagings-
siattet, om och nir forhandsgranskning skall anordnas. Jag &r ju den forste att
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erkianna att regeringen vid utarbetandet av det nu foreliggande forslaget varit
angeliigen att resonera med representanter fran de sidrskilt intresserade
kretsarna i syfte att astadkomma en sa pass tillfredsstillande hyfsning av
ekvationen som 6verhuvud taget ir mojlig att adstadkomma. Kammaren skall
forsta, att ndgot skint verk kan det icke vara tal om att dstadkomma hirvid-
lag. Anmarkningar skola alltid kunna géras mot utformningen. Ingenting blir
lattare och tacksammare in denna korrekturlisning. Detta fir man finna sig
uti. Bekymmersammare ar dock, att det med fog skall kunna goéras gillande,
att de faktiska méjligheter, vilka funnits att dstadkomma det bista mojliga
med bibehillande av regeringens alla énskemal 1 sak, tyvirr icke blivit till-
varatagna. Med en ganska liten jamkning hade det kunnat ligga inom rickhall
att, trots allt, 1 dag fa en relativt betydande samling i denna friga. Samlingen
skall naturligtvis siigas vara betydande 1 alla fall med hiansyn till rostsiffrorna,
men den kunde ha blivit 1 alla avseenden betydande med anslutning helt och
fullt fran manga av dem, vilka nu #ro betinksamma och darfor rosta nej. Jag
beklagar, att denna mdojlighet icke har pa sitt, som jag anser skualle vara det
riktiga, blivit tillvaratagen.

Otvivelaktigt ar det nu framlagda forslaget till siarskild lag att foredraga
framfor fjolarets forslag. Det ir fran sa méanga hall omvittnat, att det ar en
overloppsgarning att upprepa det, men for fullstindighetens skull gor jag det.
Hiarmed ar dock icke sagt. att man kan instimma med konstitutionsutskottet,
da utskottet om det nya forslaget siger att detta »i girligaste mén skapar
garantier for tryckfrihetens bevarande aven under utomordentliga forhéallan-
den». Jag skall vittna, att ytterligare garantier enligt min mening hade kunnat
skapas 1 sjilva lagen genom ett bifall till herr Mosessons motion och den vid
2 § av lagforslaget avgivna reservationen av herr Herlitz m. fl. Med mitt tal
om jamkningar menar jag anslutning till de synpunkter vilka av dessa herrar
anforts. Denna reservation vill jag forst ge min rost.

Konstitutionsutskottet siger om denna 2 § i lagforslaget: »Denna ar si ut-
formad, att den méojliggor en differentiering av férhandsgranskningen till savil
art som omfattning. Att s& ar fallet, {6ljer otvetydigt av lydelsen 1 2 § jim-
ford med 4 §. Vid utformningen av etl beslut om fiérhandsgranskning kan
alltsd beaktas, att storsta delen av pressen 4dagalagt sin ansvarskiinsla infor
nuvarande allvarstyngda tidslage, varfér foérhandsgranskningen betriffande
denna press kan givas en mindre omfattning in i friga om vissa speciella
pressalster eller andra skrifter hiarrérande fran visst tryckeri eller forlag. Be-
triffande den ansvarsmedvetna pressen kan den 1 ett visst lige tdnkas be-
griansad till att endast avse meddelanden, ignade att forsvira militira foretag
eller eljest forsamra krigsmaktens stillning eller forsvaga rikets forsvars-
kraft. Lagforslaget oppnar alltsd mdojlighet till en differentiering likartad
den, som asyftas 1 motionen I1:319. Den viiseniliga skillnaden mellan dessa
forslag ligger dari, att motiondren vill hava en obligatorisk differentiering
direkt uttryckt i sjalva lagtexten. Enligt utskottets mening har en differentie-
ring emellertid sin riitta plats icke 1 lagen utan i ett med stod av denna med-
delat administrativt stadgande om foérhandsgranskning.» Jag tycker att kon-
stitutionsutskotiet, trots vad herr ordféoranden nyss anfort, brister 1 bevisning
just pa denna punki. Jag skall icke ndrmare komma in pia detla. Jag slar
emellertid fast, att jag icke har blivit évertygad vare sig av herr statsradets
eller av utskottsmajoritetens argumentering i denna del. Detta spirsmal om
konstruklionen av 2 § ir icke enbart ett teoretiskt problem utan en praktisk
fraga av mycket stor betydelse.

Det iir ingalunda att forvana sig éver, om man frin pressens sida kinner sig
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illa berord av att ett tillmotesgende pa denna punkt icke har kunnat visas
ifran de bestimmande krafternas sida. FEmellertid vill jag siga, att iven om
regeringen och utskottsmajoriteten icke velat g till motes harvidlag, s& kon-
staterar jag med stor tillfredsstillelse alltjimt, att hela argumenteringen an-
sluter sig till tankegdngen 1 den rationella klyvningsprincipen. Detta har nim-
ligen sitt stora virde, om vi skulle komma dirhin, att lagen méste trida 1
kraft. Sikert dr, att utan ett gott och fértroendefullt samarbete mellan forsta
och tredje statsmakterna blir censurvigen for oss alla en via dolorosa. Detta
maste sigas till regeringen men dven till tidningspressen. Ansvaret &r omse-
sidigt. De organ som propositionen utpekar sdsom foérmedlare av detta sam-
arbete f& en ytterligt vansklig uppgift att férvalta. Ingen av oss vet 1 denna
stund, om den goda tanken haller 1 praktiken. Men alla béra vi forsta, att den
kan halla endast 1 fall den redligaste vilja finns pd 6mse hall att skapa balans
mellan olika intressen och samtidigt lata et intresse dominera, det for oss alla
ostridigt gemensamma.

Hans excellens herr ministern for utrikes drendena Giinther: Herr talman!
Néagra av reservanterna 1 utskottet liksom en del av motiondrerna ha velat
stryka orden »eller att stéra rikets fredliga forhallande till frimmande makt»
ur den féreslagna lagen, och de ha dérmed fran foérhandsgranskningen velat
undantaga vad som skrives i pressen i utrikespolitiska #mnen. Andra motio-
nirer och reservanter ha velat begrinsa censuren till att gilla endast under
krig, icke under krigsfara. Detta medfér pa det utrikespolitiska omrédet ungefir
samma resultat, eftersom ju det fredliga forhéllandet knappast kan stéras se-
dan krig utbrutit — om man undantar férhallandet till tredje makt, som &r
neutral, vilket emellertid har underordnad praktisk betydelse. Det #r natur-
ligtvis just under en period av spint forhallande till ett annat land, som ut-
rikespolitiska tidningsartiklar kunna fa farliga konsekvenser for hela landet.
De av mig omnamnda #ndringsforslagen se icke si genomgripande ut, men jag
vill fista uppmirksamheten pa, att ett bifall till dem skulle medféra att la-
gen bleve nagot visentligt annat &n vad som avsetts.

Det dr 1 sjilva verket de utrikespolitiska fragorna, som varit kirnpunkten
1 den diskussion om tryckfriheten, som pagatt 1 landet under de senaste mé-
naderna. Denna sida av saken har ocksd tydligt framtritt under debatten 1
kammaren i dag. Bade reservanter och motionirer ge en tamligen knapphin-
dig motivering for sin stdndpunkt. Men si mycket mer mangordig har den
debatt varit, som forts i1 pressen och pé folkmoten. D#r ha méanga argument
framforts. Ett av de oftast Aterkommande argumenten har gitt ut pa, att det
icke bor ske nigon sammanblandning mellan regeringens politik och den en-
skilde tidningsmannens uttalanden. Det skulle vara en styrka, att regeringen
icke kan giras ansvarig for vad som skrives 1 pressen. Denna tanke aterkom-
mer 1 en del av motionerna, dir det framhélles som en fara att regeringen
far ett sidant ansvar. Den skulle darigenom utsittas fér skade patryckning-
ar fran utlindska makters sida. Det forefaller mig som om detta argument,
1 synnerhet under den senaste tiden, varit ett huvudargument i debatten 1
pressen, och det har ju Aven 1 dag forts fram 1 kammaren. Jag kan emellertid
icke finna annat dn att detta ar en verklighetsfraimmande tankeging. Det ar
mycket riktigt, att vad den svenska pressen skriver i utlandet uppfattas som
uttryck for Sveriges politiska hallning. Hela landet géres ansvarigt for de
enskilda skribenternas uttalanden. Det ar ett faktum, att det forhaller sig
sa, man ma ha vilken uppfattning som helst om det riktiga i detta. Men, detta
forhallande gor det icke till en oligenhet och icke till en fara, att regeringen
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ocksd kan taga ansvaret. Det gir det tvirtom angeliget, ja, 1 extrema fall nod-
vindigt, att regeringen sittes 1 tillfille att taga hand om saken och ingripa
for att forhindra en kanske odesdiger skada f6r landet. Om en fraimmande
regering anmiler, att en artikel eller en serie artiklar i en viss tidning fran
dess sida uppfattas som sa ovinliga, att det fredliga forh&llandet mellan de
bada linderna stores, ar det vil ingen som tror, att saken skulle kunna av-
vecklas helt enkelt genom att den svenska regeringen fsrklarar, att den en-
ligt landets lag ingenting kan gora. Det vore tviirtom ytterst olyckligt, om
regeringen bleve tvungen att i ett sddant fall maktlost 1ata hiindelserna ha
sin gang. Ty, jag upprepar det, 1 vira dagar idr det icke de enskilda tidnings-
minnen som fa taga konsekvenserna av vad som skrives i pressen.

Sedan jag tilltritt min befattning 1 regeringen, har jag fitt mottaga ett
mycket stort antal klagomél frdn utlindska makters hirvarande officiella re-
presentanter, riktade mot tidningar och andra skrifter. Jag har di, om sd va-
rit erforderligt, till en borjan sokt klargora for dem den vidstrickta tryckfri-
het, som var forfattning medger. Om jag ansett, att saken varit av mindre
vikt eller av tillfillig natur, har jag antingen avvisat klagomalen eller itagit
mig att under hand tala med vederborande. Det ojamférligt stirsta antalet
fall har hort till denna kategori. Men 1 de fall, d& saken uppenbarligen haft
en verkligt allvarlig karaktir, har jag anmilt for justitieministern, att miss-
forstind yppat sig med frimmande makt pa grund av artikeln i friga och
hemstillt om atgiirder i anledning hirav. Det har sedan ankommit pad honom
att 1 regeringen taga upp frigan om indragning i enlighet med tryckfrihets-
forordningens bestimmelser. Men aldrig har jag, herr von Friesen, svarat, att
regeringen, beklagar, men att den tyvirr inte kan gora nigot 4t saken. Icke
heller har jag négonsin onskat, att jag enligt svensk lag skulle vara tvungen
att lamna ett sidant svar. Jag #ar overtygad om att en sddan maktloshetsfor-
klaring skulle vara det olyckligaste och dven det mest ineffektiva sittet att
soka undanrdja misstimningar av detta slag. Det skulle undergriva rege-
ringens auktoritet utdt, men det skulle med sikerhet icke 1 6vrigt inverka pa
konsekvenserna av vad som firevarit.

Niar jag forfarit pa det sitt jag nu angivit, har jag gjort det 1 overtygel-
sen, att jag handlat i enlighet med grundlagens principer. Tryckfrihetsfor-
ordningen bygger, savitt jag kan forstd, just pa4 denna grundsats. Den upp-
riknar de missbruk av tryckfriheten, som skola anses sisom brott och foljakt-
ligen dtalas. Men ddrutover siges det 1 3 § 9 mom., att om en skrift, utan att
vara smidlig eller forgriplig, dock iir sadan, att genom densamma missfor-
stand yppat sig med frimmande makt, skall regeringen taga hand om arendet
och avgira, om skriften skall indragas eller icke. Med andra ord, om rikets
forhallande till en fraimmande makt allvarligt stéres genom en artikel i en
tidning, far regeringen icke gentemot denna makt undandraga sig ansvaret
att avgora, om artikeln skall fa spridas. Detta ar enligt min mening en rik-
tig och nédviandig princip. Men den #ir rakt motsatt den princip, som under
den senaste tiden 1 atskilliga pressorgan forts fram av ivriga forsvarare av
tryekfriheten.

Det lagfiorslag, som nu behandlas av kammaren, ir, som jag ser saken,
grundat pd denna redan av tryckfrihetsférordningen kniisatla princip. Grund-
lagen tar med sin nuvarande avlatining sikte pi normala foérhallanden. Un-
der dessa kan det vara tillrickligt att 1 hir berirda fall, dven de som iro av
allra allvarligasle slag, tillgripa konfiskering. Men da landet belinner sig 1
krigsfara, ir det synnerligen énskviirt att man skall kunna gi ctl steg liing-
re och genom fiorhandsgranskning forhindra, att enskilda pressorgan genom
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sitt satt att skriva framkalla krig. Sjilva publicerigen kan d& vara avgdran-
de och en efterfoljande indragning otillricklig. Grundsatsen ar i bada fallen
densamma, ehuru tillvigagdngssittet ar olika beroende p& omstindigheterna.

Med det nu sagda har jag, herr talman, velat framhalla tvd synpunkter.
Den ena ar, att det icke ir onskvirt, att regeringen skall kunna utat fritaga
sig fran ansvar {f6r vad som skrives i den svenska pressen. Erfarenheten visar,
att detta icke ir en framkomlig utviig, utan att regeringen tvirtom maste uppta-
ga hithérande fragor som en hela landets angeligenhet. De bli helt enkelt
en hela landets angeligenhet, och foljaktligen méste regeringen ha den néd-
vandiga handlingsfriheten. Den andra synpunkten ir, att det foreliggande lag-
forslaget dr grundat pd principer, som redan finnas fastslagna i grundlagen.
Det ar givet, att inférandet av en foérhandsgranskning med vilka garantier och
under vilka villkor som helst, innebar en skirpning, d4ven en principiell skirp-
ning. Det vore orimligt att bestrida detta. Men en annan friga #ir, om den
faktiska pressfriheten behover lida intrdng hirav. Det har &tminstone varit
och dr fortfarade min uppfattning, att si icke ar férhallandet, utan att #nd-
ringen bestir dari, att konfiskationsritten under angivna extraordinira for-
hallanden, som foér 6vrigt méiste antagas bli av kort varaktighet, kan utvid-
gas till forhandsgranskning. Grunderna for censurens tillaimpning avses dir-
emot bli desamma som nu gilla foér beslag och som sedan gammalt finnas ut-
tryckta i grundlagen. Det forefaller mig ocksd, herr talman, att den formu-
lering, som lagférslaget fatt, ger garantier harfor.

Herr Spangberg: Herr talman! Jag har till detta utskottsutlatande till-
sammans med herrar Bjorck och Strém fogat en reservation, vari foreslas, att
denna lag icke skall #iga tillaimpning 1 fredstid. Vi anse ocksd, att frimmande
makts patryckningar 1 syfte att stéra var pressfrihet icke béra underlittas.
Vad betriffar censuren under fredstid forutsittes visserligen i det framlagda
lagforslaget, att krigsfara skall féreligga. Det har nu senast av utrikesminis-
tern framhéllits, hur nodvindigt det dr att regeringen har detta instrument
1 sin hand under en tid av krigsfara. Men man méste 1 dessa tider fraga sig
vad som egentligen menas med krigsfara. Herr Hallén sckte giva en férkla-
ring 1 sitt anférande. Han yttrade, att med krigsfara menas den skymning,
som foreligger strax fore ett krigsutbhrott. Ja, detta kan vara riktigt, om man
tanker pa de tider som varit. Fore det nu pagdende kriget levde vi ju under
sédana forhéllanden, att man faktiskt kunde tala om en viss skymning fére
ett krigsutbrott. Men numera rdder sannerligen inte ndgon sirskilt markerad
skymning strax fore ett krigsutbrott. Det har varit si 1 atskilliga fall, 4tmins-
tone giller detta de mindre staterna, att kriget slagit ned som en blixt. Vill
man begagna herr Halléns bildsprik, kan man siga, att det varit en omedel-
bar ¢vergang fran dag till natt. Det blir alltsd inte ndgon period, d& man
kinner med sig, att man infér faran av ett krig bor genomféra en sddan lag
som hidr avses. Detta gir sjalva begreppet krigsfara si oerhort tinjbart. Man
kan inte ge nidgon ordentlig definition pa vad man egentligen menar eller huru-
dant liget skall vara. Det far bli si, att regeringen liksom kinner pa sig, att
det @r fara for omedelbart krig och att lagen darfor behover sittas 1 kraft. Jag
undrar #and&, om vi inte under det nu pagdende kriget ndgon ging befunnit
oss 1 en sidan situation, att vi varit osikra pd hur liget skulle utveckla sig.
Nir vi da inte haft behov av censurlagen dr det svart att tinka sig, att vi i
framtiden 1 fredstid skulle komma 1 ett sddant lige. I den féreslagna lagen
med vissa bestimmelser om tryckta skrifter vid krig eller krigsfara heter det,
att Konungen #dger, »d& det nédvindiggores av hinsyn till rikets farliga be-
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ligenhet», 1 den omfattning som provas erforderlig meddela bestammelser
om forhandsgranskning. Detta #r den enda anvisning som ges 1 detta avse-
ende. Men detta uttryck ar lika vagt som ordet »krigsfara». Det blir en om-
domesfraga och ingenting annat. Man fir heller inte nagon beskrivning pé
graden eller arten av faran. Nagra ha foreslagit uttrycket »overhiangande
krigsfara» eller liknande uttryck. Detta uttryck skapar emellertid i detta blixt-
krigets tidevarv icke nagon okad klarhet. Och &ven om det kanske skapar storre
garantier mot misshruk 4n endast ordet »krigsfara», dr det olimpligt med
hinsyn till att folk skulle bli uppskramda si snart lagen sattes i tillimpning.
Man skulle resonera som sa, att eftersom lagen nu har tratt i kraft, maste
krigsfaran vara overhingande. Pa s& sift skulle man kanske skrimma upp
minniskorna 1 onddan.

Det 4r en annan fara, som denna lag fér med sig och som man inte bér
bortse fran. Det dar den, att pressen kan forlora det foértroende den har hos all-
manheten. Vi skola inte underkinna omdomesfragan hos folket i landet. Vi
begd ett mycket stort misstag, om vi gora det. Vart folk har fér vana att
folja med de politiska hindelserna, och det har visat, hur man aktar demo-
kratien i landet. Det har ocksd som bekant hint, att medlemmar av vart folk °
rest till andra linder for att forsvara demokratien, vare sig det gillt inbor-
desstrider eller krig mot andra lander. I denna demokrati ingar #ven den fri-
het, som bland annat bestar uti att f3 siga sin mening om samhillet och hur
det bdr vara intittat. I det begreppet ligger ocksd en 1 vart folks medvetande
mycket starkt forankrad tryckfrihet. Det méste vara en styrka for vart folks
andliga kraft, att man har fortroende for tidningspressen, och att tidningarna
3 skriva, vad som dr sant och riktigt. Det 4r en styrka att veta att i tidning-
arnas redaktioner sitta omdoémesgilla personer, som icke behsva std under for-
myndare, utan som sjalva forstd att bedéma sitt skrivsitt under hidnsyn till
frin myndigheternas sida under kritisk tid uttalade onskemal eller foreskrif-
ter. Skulle censur inféras, dr det mojligt, att folk bibringas den uppfattningen,
att man icke langre finge veta sanningen, och att en allmin mérkliggning in-
tritt. Darigenom kunde skapas ett manga ganger obefogat misstroende, och da
vore faltet fritt for ryktessmiderier. Den s. k. femte kolonnen, vilken som be-
kant icke framtrider i tidningspressen utan arbetar pd annat sitt, skulle finna
en utmirkt jordman for sin saddd av 1déer.

I reservationen ha vi yrkat att orden »eller att stéra rikets forhallande till
frimmande makt» skall utgd. Vi ha framstillt detta yrkande med vetskap om
de uppvaktningar, som av frimmande makts representanter goras hos var ut-
rikesledning — utrikesministern har sjilv erinrat om dessa uppvaktningar —
vi ha gjort det med vetskap om att det i regeringen sitter duktigt folk men att
regeringens medlemmar dock icke dro annat 4n ménniskor. Det kan litt hinda,
att regeringen under trycket av oupphérliga uppvaktningar later forleda sig
till att gora obefogade eftergifter. Det vore diirfor en styrka for regeringen att
icke ha mojlighet att infora censur. Regeringar viixla. Vi stifta ju icke lagar
bara fér denna regering, utan vi stifta lagar, som kunna komma att bliva be-
stiende for framtiden. Frfarenheterna fran andra linder giva vid handen, att
regeringar, som utsatts for patryckningar, gjort eftergifter fér frimmande
makter. Som bevis hirpd méd aberopas de forhallanden, som 1 dag rada 1 Fin-
land. Det dr ju allmint hekant, alt Finlands tidningar dro ur stand att hiivda
en sjilvstindig uppfattning, niir det giller utrikespolitiska férhallanden och
i all synnerhet forhallandet mellan Finland och dess grannar. Nyligen blev,
som kiint ir, den finska redaktor, som lingst forsikt att sta emot patryck-
ningar och giva uttryek fir vad han kidnde, tvungen att avgd. Trots detta
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har fran utlandska makters sida framférts klagomél mot de finska tidningar-
na. Metoden ir: en eftergift i taget. Med denna metod far man till slut tid-
ningarna precis sadana man vill ha dem. Man klandrar allt, som icke till alla
delar Gverensstimmer med ens egna 6nskningar.

Vilken erfarenhet ha vi i Sverige haft av tidningspressens hallning? Vi ha
ingen anledning att betrakta vara tidningars redaktérer och ovriga journalis-
ter som oansvariga element. Ingenting har intriffat, som motiverar ett sidant
betraktelsesitt. Tidningsminnen ha visat prov pa lika stor ansvarskinsla
som andra ménniskor. De ha i stort sett adagalagt ett gott omdéme och ha
icke gjort sig skyldiga till nigra overdrifter. Med 6verdrifter menar Jag 1
detta sammanhang icke vad en eller annan utlindsk makt pastir vara Gver-
drifter. Vi ha under den tid, vi haft férmanen att dga tryckfrihet, att aga en
fri press, varit utsatta for stora pafrestningar. Jag nimner unionskrisen 1905.
Inte hade vi d& ndgon censur, och inte beklagade sig nagon da &ver att censur
icke fanns. Vi hade icke nigon censur under virldskriget 1914—1918. Var
press var dven da fri. Det nu pigdende kriget har varat sedan ar 1939. Fran
regeringens sida har det erkiints, att vi under den tid, kriget varat, icke haft
" behov av négon censurapparat. Fran regeringshall har framhallits, att om
den nu foreslagna lagstiftningen funnits tidigare, s hade den icke behévt till-
limpas. Under den tid, kriget varat, har pressen upptritt pa ett sitt, som
vunnit allmént erkdnnande. Jag forstar dirfor icke vad herr Andersson i
Ovanmyra menade, di han yttrade, att hir gillde det att halla tand for tunga.
Det gor tidningarna #ndéa, utan att riksdagen behéver ingripa mistrande.
Man har faktiskt hallit tand for tunga en lang tid for att hinna bevisa detta.
I propositionen och i de anféranden, som hallits i denna friga, séker man for-
gives efter nagra overtygande bevis for att den ifragasatta lagstiftningen
skulle vara behovlig. Det har icke pavisats, att pressen nagon enda gang hal-
lit p& att vixa regeringen 6ver huvudet.

I 2 § angives, 1 vilken omfattning censur kan tillgripas. Censur kan till-
gripas, d& det befinnes erforderligt for att forebygga att i tryckt skrift »of-
fentliggoras meddelanden, vilka #ro dgnade att undergriva krigslydnaden, for-
svira militira foretag eller eljest forsimra krigsmaktens stillning eller for-
svaga rikets forsvarskraft eller att stora rikets fredliga forhallande till frim-
mande makt, eller vilka &syfta att forbereda statsskickets omstsrtande med
valdsamma medel eller med hjilp av frimmande makt eller iro dgnade att
allvarligt stéra ordningen inom landet. Ingenting av allt detta har hittills
férekommit. L&t oss till en borjan tala om krigsmakten. I vilket land och i
vilken tid har det funnits en starkare forsvarsvilja an den, som foér narvaran-
de finnes i detta land? Stirkes icke denna vilja av att pressen ar fri, av att
var och en kan tro pad vad han liser i tidningarna? Jag #r alldeles overtygad
om, att en sddan lagstiftning som den hir foreslagna icke skulle skapa ett
battre forhéllande pa detta omrade. Det &r en onddig lagstiftning.

Jag ir mahinda icke kompetent att nirmare yttra mig om hur censuren
skulle komma att fungera. Jag har dock forsokt att tinka mig in i saken.
Dirvid har jag funderat over ett férhallande, som icke blivit tillrackligt klar-
lagt. Det har sagts, att vi maste hysa fortroende for regeringen. Visst. Det
ar ju ingen som uttalat ndgot misstroende mot regeringen, men det ir ju icke
regeringen, som skall handhava granskningen. Det skall tillsittas en gransk-
ningsmyndighet pi sju personer, men icke heller denna myndighet skall sko-
ta om censuren utan endast utse granskningsmin. Vi kunna darfor icke ha
nigon aning om, vad det blir for folk, som kommer att skita om censuren.
Vi veta ju, hur ambetsmin manga génger arbeta. Jag dar radd for att det
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kommer att uppstd en byrakrati med mycket liten politisk forstielse. Gransk-
ningsmiinnen komma sikerligen att flitigt begagna blapennan och att sitta
manga plumpar 1 tidningsredaktionens papper, sa att pressen kommer att bli-
va, nagonting helt annat in vad den nu ar. Granskningsminnen komma nog
inte att tillimpa den gamla domarregeln att hellre fria #n filla. De komma
nog att vara mycket ridda for att utsitta sig for anmirkningar for alltfor
stor mildhet. De komma, som sagt, att lata blipennan, lépa. Hari ligger den
stora faran.

Jag ber att f4 instimma med dem, som sagt sig hoppas att denna lag aldrig
nagonsin matte komma att tillimpas. Om lagen aldrig kommer att tillimpas,
ir det ju onddigt att antaga lagforslaget. Regeringen har for évrigt redan nu
t1ll sitt forfogande tillrickliga mojligheter av det slag, som hir avses. T pro-
positionen finnes en upprikning av vad som redan nu egentligen ar forbjudet.
Denna upprikning ticker egentligen alltsammans som nu krives. Det ar for-
bjudet att genom beskrivning, avbildning eller i tryck offentliggéra under-
rittelser om militira stridskrafters styrka, beteckning, organisation, gruppering,
forlaggning, forflyttningar, bevipning och utrustning. Det ar forbjudet att lam-
na meddelanden om haverier, som intriaffat vid stridskrafter. Det ar forbjudet
att limna meddelanden om olyckshindelser vid militira féretag, och det ar
férbjudet att limna meddelanden om militira kommenderingar och inkallel-
ser samt om hemférlovning eller permittering av militir personal. Det ar
forbjudet att limna meddelanden om eller i bilder visa befistningsanligg-
ningar, mineringar, filtarbeten eller militira foérstéringsarbeten. Det dr for-
bjudet att limna meddelanden om flygplatser, som anviandas fér militira an-
damal. Det dr forbjudet att limna meddelanden om eller visa bilder frin an-
liggningar, som #ro avsedda att tagas i bruk for forsvarsvisendet. Det ar for-
bjudet att limna meddelanden, om anskaffning, transport eller lagring av for-
nodenheter for forsvarsvisendet eller krigsindustriens behov o. s. v. Jag for-
modar, att om s& erfordras, s& skulle denna lista kunna ytterligare utokas,
och jag dr alldeles overtygad om att nya férbud skulle respekteras lika noga
som de forbud, vilka hittills utfardats. Det bor salunda ricka for regeringen
med de mojligheter, som redan finnas.

En annan sak dr, nir det giller meddelanden, vilka #ro #dgnade att stira
rikets fredliga férhallande till frimmande makt. Ar det icke sa, att lagen
hirvidlag skulle kunna f& en tillimpning p& foérhallanden, som icke alls be-
réra frimmande makt? Jag forestiller mig, att man t. o. m. skulle kunna sla
ned pa en artikel om femte kolonnen, en artikel, som inte alls rorde fram-
mande makt eller dess &verhuvud. Jag erinrar 1 detta sammanhang om de
beslag, som foretagits av tidningar och vissa andra skrifter. Kan det icke be-
faras, att de granskningsmin, som skola tillsittas for att utéva censur, komma
att bliva rysligt forsiktiga? Det ar mojligt, att varje ideologisk debatt, som rér
vara stora politiska fragor, kommer att undertryckas, och att man med fog
kommer att kunna tala om en andlig moérkliggning. De beslag, som redan skett,
aro agnade att vicka farhagor 1 den riktningen.

Med dberopande av dessa synpunkter ber jag, herr talman, att f& yrka bi-
fall till den reservation, som avgivits av herrar Bjorck, Strom och undertecknad.

Herr talmannen atertog nu ledningen av forhandlingarna.
Herr Edberg: Herr talman! Jag ir medveten om, att det dr med en kiinsla

av djup olust, som riksdagen idag gar att laga stillning {ill fragan om info-
rande av censurforeskrifter 1 tryckfrihetsforordningen. Jag forestiller mig,
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att denna olust delas av regeringen och konstitutionsutskottet. Det kan icke
vara med nagon storre glidje, som regeringen inviterar riksdagen att celebrera
det tryckta ordets femhundradrsminne genom att i detta land, dir det tryckta
ordet varit det fria ordet lingre &n i ndgot annat land, inféra stadganden, som,
brukade p& visst sitt, kunna betyda ett fullstindigt undertryckande av det
fria ordet.

Jag tillhor de oférbatterliga minniskor, som icke latit sig overtygas om
vilsignelsen av censur ens under krig. Mig veterligt har man icke kunnat peka
pa ett enda exempel, d& en fri eller kanske t. 0. m. en frisprakig press lett ett
land till katastrof. Det later naturligtvis siga sig, och det har ocksi sagts, att
de, som icke ¢nska censur, intaga en verklighetsfrimmande stillning. Man
ror sig med teorier och konstruktioner. Men dven de, som fran regeringshall
eller fran konstitutionsutskottets sida tala om de vador, vilka f6lja med press-
friheten, réra sig med teorier och konstruktioner. Man har icke kunnat peka
pa ett enda fall, d& ett folk gatt under diarfor att dess press fatt tala rent ut.
Diaremot ha de senaste omvilvande hindelserna givit atskilliga exempel pa,
hur en tigande, kontrollerad och klavbunden press undergrivt den inre mot-
standskraften hos ett folk. Trots detta forstir jag regeringens onskan att fa
befogenhet att under krig kontrollera, att inga meddelanden publiceras, som
kunna undergriva krigslydnaden eller forsvaga rikets forsvarsmakt. Jag tror,
som sagt, icke pad nodvindigheten eller gagnet av censur ens i krig, men jag
kan forstd, att regeringen vill ha vissa fullmakter fér att kunna mota en del
tinkbara eventualiteter.

Om det endast géllde en censur under krig och av militira skil, skulle jag
sdlunda ldta mina betinkligheter fara, men det giller ju hir icke bara detta.
Det géller ju ocksd en censur under fredstid, under krigsfara. Censur skall kunna,
tillgripas for att forhindra publicerande av meddelanden, som iro dgnade att
stora rikets fredliga férhallande till frimmande makt. Redan uttrycket »krigs-
fara» inger allvarliga betinkligheter. Det ar, som forut anmirkts, ett mycket
svivande uttryck. Jag tror icke det skulle innebira nigon férvanskning av
ordets egentliga betydelse, ddrest nigon skulle vilja géra gillande, att vart
land befunnit sig i en stérre eller mindre krigsfara alltsedan den 1 december
1939. Uttrycket »rikets farliga beligenhet», som anvindes i § 2, innebdr ju
ingen sndvare gransdragning. Om vi séledes redan vid storkrigets utbrott hade
haft en censurlag sddan som den, vilken nu forelagts riksdagen till antagande,
skulle regeringen haft teoretiska méjligheter att infora kontroll éver pressen
redan for ett och ett halvt ar sedan. Jag siger icke, att regeringen skulle in-
fort censur. Jag siger endast, att regeringen skulle haft den teoretiska méoj-
ligheten att inféra censur. Och jag frigar mig: kan nagon med fog pastd, att
det skulle varit till gagn f6r vart land, om vi haft en kontrollerad press under
de skickelsedigra manader, som ligga bakom oss. Eller, for att vanda pa fra-
gan: har négot intriffat, som giver stod &t en férmodan, att det varit till
skada for landet, att pressen under dessa méanader varit fri?

Det kan visserligen anmirkas, att regeringen — och didrom har ju avgivits
deklarationer — endast tinker anvinda censurlagen under éverhingande krigs-
fara, men ordet krigsfara star hir, och jag siger, som herr andre vice talmannen
nyss sade 1 ett annat sammanhang, di det dock icke gillde ett grundlagsstad-
gande utan endast ett utskottsutlatande, det ar detta man har att halla sig till,
och det finnes ingen anledning antaga, att ordet icke skulle ha nigon mening. Er-
farenheten visar, att det gar litt nog att inféra censur, men att det &r sju
ganger svirare att avskaffa censuren. Om jag, for att exemplifiera detta pé-
staende, hinvisar till férhdllandena i vart broderland p& andra sidan Botten-
havet, torde var och en forstd, vad jag menar.
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Det allvarligaste i hela censurlagen ar emellertid, enligt mitt sitt att se, ut-
rikesdepartementets bidrag till katalogen eller med andra ord uttrycket »stora
rikets fredliga forhdllande till frammande makt». Under krig dr denna be-
staminelse, som hans excellens herr utrikesministern redan papekat, ingenting
annat in en nullitet; bestimmelsen kan endast tankas tillimpad under period
av krigsfara, och d& &r den, sivitt jag forstdr, rentav farlig. Ty att stora
rikets fredliga forhallande till frimmande makt behover icke niodvandigtvis
innebira, att en tidning kritiskt granskar relationerna mellan vart land och
ett annat land. Det behovs kanske endast en viss kritisk granskning av en del
efemiira forhallanden i nagot land, kanske bara kommentarer till officigsa med-
delanden dir man ligger ut texten om landet Y:s intressen visavi landet X.
Det kan hinda, att det endast behovs, att en tidning publicerar nyheter fran
en nyhetsbyrd 1 ett land, med vilket ett annat land befinner sig i konflikt. Det
finnes vissa tendenser, som lata formoda, att redan sddant kan betecknas som
att stora rikets forhallande till frimmande makt.

Det betyder med andra ord, att det kommer att skapas svarigheter for en
allsidig belysning av olika fragor, ligen och férhallanden. Det kan heller icke
fornekas, att om en regering fatt grundlagsenlig méjlighet att kontrollera pres-
sen redan i fredstid, blir dess ansvar ett helt annat dn vad det hittills varit. En-
bart att censur kan inféras vid krigsfara och for att férhindra publicerandet
av meddelanden, som kunna stéra vart lands forhallande till annan makt, kan
latt fresta en annan, mer eller mindre kianslig makt att framstdlla vissa hot,
vissa krav till den svenska utrikesledningen.

Jag tror icke, att de, som anfora saddana synpunkter, skriva under pa herr
Halléns uttalande nyligen, att motionirerna skulle utgé frén, att regeringen
skulle falla undan. Motiondrerna utgd icke fran detta. Men enligt vart sitt
att se kan en sidan situation tinkas — man 161 sig éverhuvud bara med kon-
struktioner, nir man talar i denna sak — dar ett land arrangerar ett stycke
krigsfara for att utéva patryckning pa den svenska utrikesledningen. Det be-
hovs bara en trumeld i det landets press och en del med rynkad panna fram-
stallda hotelser till den svenska utrikesledningen. Och vem kan 1 ett s&dant
lige avgoéra, vad som ar sken eller verklighet? D& stdr man infér hotet av
censuren, Och vad som in siges och trots 8 § i tillimpningslagen, som justitie-
ministern nyss hinvisade till, ir den frammande propagandan till stor del oat-
komlig for granskningsminnen. Den frimmande propagandan kan fritt eller
i varje fall relativt obundet arbeta hir i landet, under det att den svenska press,
som vill analysera denna propaganda, skall kunna klavbindas av censurlagens
féreskrifter. Med andra ord: en frimmande makt kan hir i vart land anligga
en cld, som icke 4r en vadeld utan som dr en mordbrand. Och vi ha franhént
oss vara fornimsta mojligheter att mota den med moteld. Och det finnes alltid
den risken, att giver man en viss poientat lillfingret, borjar han snart att treva
efter hela handen.

Till sist vill jag siga, att jag ingalunda betraktar tryckfriheten sasom en
angeliigenhet bara for journalisterna, sisom négot tidningsménnens privile-
gium, vilket jag vet ir en ganska utbredd uppfattning dven i riksdagskretsar.
Vore det bara ett privilegium fér tidningsmiinnen, gjorde regeringen ratt 1 att
behandla journalisierna ungefir pa samma sitt som betodlarna. Men det dr icke
pa detia sitt. Tryckfriheten iir en angeligenhet fir hela folket. Tryckfriheten
ir 1 § 86 regeringsformen definierad sisom »varje svensk mans rittighets».

Varje svensk man har ritt alt genom pressen fi en fri och allsidig informa-
tion 1 olika saker. Och dartill kommer, att en fri press fér regeringen maste
vara den frimsta barometern pad folkstimningen. En kontrollerad press tror
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ingen pa. Den kontrollerade pressen ger ingen allsidig information, och folket
har ingen tillit till den. Samtidigt kan den icke fér regeringen utgéra négon
sikerhetsventil, icke utgéra en barometer pa stimningen inom folket. Men den
kontrollerade pressen lamnar, som herr Spangberg nyss papekade, filtet fritt
for rykten av allehanda slag. En tidning, som férlopt sig, kommer man at;
tryckfrihetsférordningen ger didrvidlag stora méjligheter. Men rykten dro odt-
komliga: dem kan ingen censur sl& ned pa.

Jag betraktar tryckfriheten som ett av de frimsta forsvarsmedlen for de
svenska virden, som det giller att sl& vakt om, ett forsvarsmedel, val jamfor-
ligt med de batterier, som uppmonterats lings vara vidstrickta grinser och
kuster. Ett sddant medel bér man ej avhinda sig i forsta hand.

Det galler salunda icke en journalisternas angeligenhet; det giller enligt
mitt sitt att se en landets angeligenhet. Det ar darfor, herr talman, som jag
tillsammans med ett par kamrater i kammaren tillatit mig i en motion fram-
fora yrkande om att ordet »krigsfara» skall utgd ur 1 §, liksom att det &nnu
farligare uttrycket »stora rikets forhdllande till frimmande makt» skall utga
ur 2 §. Jag yrkar darfor, herr talman, bifall till den av herrar Bjorck, Strom
och Spadngberg avgivna reservationen.

I detta anférande instimde herrar von Friesen och De Geer, fru Lindquist-
Petersson, herr Lundstedt samt froken Hesselgren.

Herr Wallentheim: Herr talman! Den fraga, som vi behandlat under den
foregaende punkten, och den kungl. proposition, som vi behandla under denna
punkt, hinga ju intimt samman med varandra. Det gor, att den diskussion,
som hir tidigare forts, och den diskusison, som fores under denna punkt,
komma att tangera varandra. Med herr talmannens benigna tillitelse kom-
mer jag darfor att begagna tillfillet att iven pa denna punkt f3 inligga nig-
ra principiella synpunkter.

Dé jag vinder mig mot vissa delar av den féreliggande, av utskottet till-
styrkta propositionen, gor jag icke detta sisom tidningsman och icke heller
som foretradare for nagra yrkes- eller gruppintressen i ovrigt, utan jag gor
det helt enkelt som medborgare i ett demokratiskt land. Jag anser, att lagen
1 den foreslagna formen &r oférenlig med de grundliggande principerna for
ett demokratiskt samhallsskick. Nar jag siger detta, vill jag naturligtvis
icke ett ogonblick gora gillande, att jag skulle vara biattre demokrat &n
andra. All sidan hogfird eller inbilskhet vare mig fjarran! Jag endast
framfér, hur jag ser pa denna fraga frén min principiella demokratiska sam-
hillsuppfattning.

Forutsattningen for all demokrati maste vara obeskurna méjligheter till
fri diskussion och till fri opinionsbildning. Det ir naturligtvis klart, att den
fria diskussionen och opinionsbildningen méste biras upp av ett sadant sjalv-
ansvar och en sddan sjilvtukt, att den icke utmynnar i sjilvsvald, som stor
eller hotar att stora ordningen eller tager sig uttryck i mot andra parter dre-
krinkande beskyllningar. Mot sidana tendenser maste ett ingripande ske
— sjilvfallet for ovrigt. Men di man ingriper i sidana fall, 47 det mot me-
toderna man ingriper och icke mot &sikterna. Det &r i friga om den forra
uppgiften som det dr regeringens sak att svara for att ingenting eftersittes.
I vad det giller dsikterna har regeringen intet annat ansvar #n att den sjilv
tar stallning till frégorna, framligger sina standpunkter och bidrager till
att limna de upplysningar, som kunna behiovas. I Gvrigt skall &siktsbild-
ningen kunna ske fullkomligt fritt.
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Jag ir icke frimmande fér att det kan forekomma olampliga skriverier i
tidningar rérande utrikespolitiska fragor och att sddana skriverier kunna
valla skada. Det har kanske ocksa i vissa fall skett. Men detta kan enligt
mitt sitt att se indd icke motivera en lagstiftning av den art, som hir ar
foreslagen. Alla samhillsformer ha ju sina fel, och demokratien har Aven
sikerligen sina. Men demokratiens fel kan enligt min mening icke botas pa
det sittet, att man inympar metoder, som #ro hemmahérande 1 ett helt annat
samhillsskick dn det demokratiska.

Jag maste hir séiga, att regeringen and3 redan nu har vissa méojligheter att,
niar ett ingripande behoves, verkligen gira ett sddant.

For det andra far man ju soka att sa langt det g&r upplysa en frimmande
makt, som eventuellt kan klaga, att det, som skrives, star for vederborandes
egen rikning och icke uttrycker landets officiella stimning. Man far upp-
lysa om, att i en demokratisk stat forekommer och maste forekomma en si-
dan fri opinionsbildning.

For det tredje tror jag, att det biasta medlet att hindra, att opinionen sned-
vrides, 4r att opinionen verkligen dr fri och far gora sig gillande. En éver-
drift, en ensidig uppfattning fran ett hall kan 3 bemétas fran ett annat.
Genom férebringandet av skil och motskil dr det, som en klarare och fastare
uppfattning om samhillsfragorna kan utkristalliseras.

Jag maste siga, att det gar enligt mitt sitt att se icke att i detta avseende
skilja emellan inrikespolitik och utrikespolitik och att tillimpa olika meto-
der for den ena eller den andra arten av politisk verksamhet. Var frihet och
vart oberoende, med andra ord det centrala problemet, som hela var utrikes-
politik ror sig kring, maste vara grundvalen fér varje form av sjilvstindig
inrikespolitik. Medborgarnas méjligheter att ppet och fritt kunna diskutera
med varandra for att finna det riita och det samhillsnytliga méaste ocksa
forefinnas, nir det blir fraga om var utrikespolitik. Denna diskussion far
icke himmas genom ingripanden, som forestavas av ¢nskan att ej irritera
frimmande makter.

Et{ ingripade hir med censurmedlet skulle mahénda forhindra en opinions-
bildning, nér den som allra bist skulle behivas. Vi fi akta oss for att soka
behaga andra genom att tillgripa metoder, som &ro frimmande for demokra-
tisk samhillssyn. Vi bora akta oss for att i en obehaglig och svar situation
tro oss kunna képa lattnader 1 vdra svirigheter genom metoder, som #ro fram-
mande fér var allminna uppfattning.

Jag maste ocksd stilla till mig den frigan: Kan det ej bli desdigert for
minniskornas tilltro till demokratien som den bista samhillsformen, om det
blir tydligt, att demokratien endast kan komma till uttryck under lugna och
fredliga tider och i friga om inrikespolitiska frigor men miste upphivas
eller inskrinkas 1 kritiska tider och i fraga om utrikespolitiken? Ar demo-
kratien nagot, som man héller fast vid och amnar att halla fast vid, nir den
inda icke duger for tider av storsta allvar eller hindelser med den stirsta
riackvidd fér nationens 6de? Ar demokratien med andra ord bara en sondags-
idyllernas klidsamma kostym, som maste liggas av, nir ovidret tjuter kring
vara knutar? Jag dr ridd, att manga minniskor kunna komma att vackla i
sin tro pid demokratien infor sidana fragestillningar.

Denna friga hér, herr talman, sivitt jag forstir, icke alls ihop med fragan
om firtroende eller ej for regeringen. Jag kan utan tvekan deklarera, att ett
sidant fortroende finnes i sillspord omfattning fir landets regering. Men det
finnes dir icke minst tack vare en fri och Gppen opinionsbildning, diir stand-
punkter och synpunkter fitt tillfille att granskas och diskuteras. Skulle den
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fria diskussionen bli inskrinkt, skulle liget, fruktar jag, snart bli ett annat.
En demokratisk regering bor icke vara nojd med att folket tror pa dess for-
maga och dess redliga avsikter samt litar till dess omdome; en demokratisk
regering bor vara angeligen om att folkets fértroende vilar pa en fast over-
tygelse och en bestamd uppfattning om fakta.

Min egen tillit till regeringen #r icke av den art, att den vilar pa mentalite-
ten »vad far gér ar ritt», utan min tillit bygger pa en stindig onskan att sa
langt mina krafter ricka séka kritiskt granska och prova och scka forsta,
varfor det handlas pa det ena eller andra sittet och varfoér det méste handlas
pd det eller det sittet. Endast den regering ir i lingden stark, som har en
stadgad folkopinion bakom sig. Och endast den regering kan med framgéng
mota allvarliga kriser, som har en kunnig och upplyst folkopinion att lita till.

Hir kommer min andra invindning mot det foreliggande forslaget. Jag ir
ridd for, att regeringens myndighet och auktoritet och helt fria beslutande-
ratt skall kunna undergrivas, om lagforslaget hir antages 1 det skick, som ut-
skottet foreslagit.

Det har nyss sagts, att en regering ar stark, om den tillater en fri opinions-
bildning. Har man censur i bakfickan innebir det ju #ndé, herr talman, ett
medgivande, att folkopinionen kan bli farlig och att man maste finna ut me-
del att soka tysta ned den. Man maste finna ett medel att tysta den opinion,
som enligt den uppfattning man har kan bli farlig f6r den politik man for.
Redan hirigenom skulle fortroendet for regeringen hos folket enligt mitt sitt
att se f& en stot. Dartill kommer, att om det fria ordet skulle tystas ner ge-
nom tillvaron av en censur eller med hotet om en sidan, skulle det uppsta ett
ryktessmideri av den storsta omfattning. Det &r i kretsen av ett saddant ryk-
tessmideri som en frimmande propaganda med hotfulla avsikter skulle kunna
sitta in sina krafter och hirja vilt, utan att man fritt och otvunget skulle
kunna méta den.

Kan det vara onskvirt ur regeringens synpunkt att bidraga till en
opinionsbildning p& grundval av gissningar och rykten? Man skulle, om des-
sa finge fritt spelrum, icke kunna tro pa regeringens kommunikéer och rege-
ringens officiella deklarationer. Blotta vetskapen om censuren sdsom ett me-
del, som regeringen har i sin hand, skulle 6ka misstroendet och misstéank-
samheten samt skapa tvivel och oro. Darmed skulle det latt kunna uppstd
en anda av sjalvuppgivelse. Var mycket omtalade andliga beredskap skulle
utsattas for allvarliga faror, som icke ens den intelligentaste informations-
styrelse skulle kunna évervinna. Tvivlet pd att allt verkligen stode ratt till
skulle bli ett ur forsvarssynpunkt i lingden dédande gift.

Jag sag, jag tror det var i ghrdagens nummer av Svenska Dagbladet, ett
inligg av doktor Gunnar Beskow, dir han anfér nigra synpunkter, som jag
tror, att man icke kan g& férbi. Han pekade dir pd att om ldget blir verkligt
kritiskt, utrikespolitiskt sett, har regeringen méjlighet att med hansyn till en
frammande makt diampa den inre diskussionen hir hemma och tillgripa cen-
suren for att se till, att ingenting gores som 1 regeringens 6gon kan irritera
och ytterligare férvirra det svira utrikespolitiska ldget. Det ma s& vara. Men
om sedan liget skiarpes, en kris uppstdr, som kanske foljes av krigiska for-
vecklingar, d3 far regeringen i all hast s]3 om, di skall den fa in i folkets
medvetande en stark vilja till motstind mot orattfirdiga och oméjliga krav.
Ar det da sa forfarligt latt att sli om, nar folket tidigare héllits utanfor och
inte fatt ta del av de olika standpunkterna i en fri diskussion? Ar det sd for-
farligt latt att d& forvandla den tidigare tystnaden till en propaganda med
verkliga utsikter till framgdng?
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Jag maste ocksd siga att det inte bara #r indt, som regeringens stillning
savitt jag kan forstd i detta fall skulle komma att forsvagas, utan ockséa utat.
Det kan inte hjalpas att regeringen i varje fall skulle kunna bli utsatt for
patryckningar frin nigon makt som vill borja sin aggressivitet med nervkrig.
Det #r, som vi alla kinna till, en form av krig som 1 vara dagar brukar vara
den moderna inledningen till vad som senare skall folja. Med en censurbe-
stimmelse i lagen kan regeringen pressas att tillgripa denna bestimmelse, dven
om detta sker innerst inne mot dess egen vilja, eftersom redan underlatenhe-
ten att tillgripa censurbestimmelsen av den frimmande makten, kan tolkas som
en fientlig instillning. Finns inte en sddan censurbestimmelse, kan regering-
en med styrka hinvisa till sin stillning, att den inte kan g utanfor lagens
ramiirken. En frimmande makt kan naturligtvis andd gora sina forsok att
soka tysta den fria opinionen och tvinga regeringen till underkastelse, tvinga
den att soka krinka gillande lag. Sker detta, di ar emellertid rittskrink-
ningen klar fran den andra partens sida, och da har den andra parten moraliskt
sett redan lidit nederlag.

Vi ha vil alla list i Runebergs Finrik Stal dikten Landshévdingen, som be-
handlar den gamle landshévding Wibelius, som stédd pa lagen med energi och
kraft hivdar rattens ansprik gentemot alla de krav, som maktens utdvare
forsokte att vid det tillfillet stilla pa honom. Han hinvisade med skirpa till
lagen och infor denna hans stdndpunkt ryggade maktinnehavarna tillbaka.
Men om inte lagens bestimmelser dar hade funnits, om det i stallet hade
funnits en s. k. beredskapsparagraf, vari man sagt, att om riket befinner sig
i krig eller om frimmande parter utova otillborligt tryek, kan vederbsrande
domare fa dispens fran lagens gillande bestimmelser, ar det nagon som tror,
att Wibelius da med samma styrka skulle ha kunnat hivda sin standpunkt?
En regering lika vil som tjinstemiinnen inom forvaltningen och lika vil som
de enskilda medborgarna ute i landet behéva 1 héarda tider mer &n eljest det
ankarfiste, som en normalt uppbyggd rittsordning #nda kan skinka.

Nu har man fran regeringens sida i dag med mycken skirpa understrukit att
wan inte 1 onddan skall tillgripa den méjlighet som hir ges. Det dr nigot att
taga fasta pa och nidgot som man med tacksamhet inregistrerar, men jag kan
inda inte underlata att pa den punkten siga, att nir jag hérde hans excellens
herr utrikesministern blev jag litet tveksam och undrade, om inte det resone-
mang som {ran utrikesministerns sida férdes konsekvent skulle leda fram till
2tt man ganska snart skulle komma att ifrigasitta tillampningen av denna lag-
stiftning.

Jag har ménga ginger frigat mig, om det verkligen kan vara pé det sittet,
att hansynen till ett gott forhallande till frimmande makt 1 grund och botten
har nagot att géra med en lagstiftning av denna art. Av vilka skil skulle en
frammande makt kunna upptrida och stilla sina krav — jag bortser sjilvfal-
let fran personligen drekriinkande saker, som tyvérr ibland kunna férekomma
men som naturligtvis ingen forsvarar. Men vad ir det for skil eller for anled-
ningar, som skulle kunna driva en makt att stilla ansprak pa oss? Jo. for det
forsta skulle det vil vara, att den behirskades av en mentalitet, som inte tal
nigon motsigelse. Blotta firsoket att fran nagot hall vaga kritisera, granska
och bedséma hindelseforloppet ute 1 viirlden skulle uppréra vederbirande och
skulle framkalla en sadan reaktion. Det skulle vara ungefir samma slags men-
talitet, som det kan vara i en familj, om négon av familjens medlemmar {yran-
niskt skulle tvinga alla de andra till tystnad och lydnad. Men ir det tillrack-
ligt skiil att falla undan for en sddan anda och shdana seder? Och skulle det
gagna 1 lingden?
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Den andra anledningen till ett ingripande skulle vara, att vederbsrande stat
mahinda skulle ha daligt samvete och att varje éppen och fri diskussion skulle
plaga och oroa och kiinnas pinsam fér vederbérande. Inte heller detta synes
mig vara nagot skil att falla undan for. Vi halla pa demokratien inom vart
eget folk, men vi halla ocksd som grundprincip pa en hygglig sammanlevnad
emellan folken, och vir uppgift som nation i det fallet kan vil inte bli nagon
annan &n att opartiskt och lidelsefritt séka diskutera den situation, som kan
rada, och séka bidra till att utjimna eventuella motsittningar och befrimja en
fredlig utveckling. Skulle vi stryka vara krav att f3 diskutera forhallandena
oppet och precis som de ligga till, skulle vi svika denna var naturliga uppgift
och rittighet.

Den tredje anledningen till ett ingripande skulle vara den, att en stat dar-
med ville délja sin ovinliga instillning gentemot oss eller délja eventuella
angreppsavsikter. Inte heller pd den punkten forefaller det mig som om det
skulle finnas nagra skil att falla undan, utan detta utgjorde tvirtom dubbel
anledning att iaktta vaksamhet.

Det tredje avgérande skilet mot forslaget &r enligt min mening att det ar
priglat av ett visst godtycke. Det har av foregiende talare hir gjorts forsok
att soka utreda, vad sjilva begreppet krigsfara innebir. Det har framhallits,
hurusom det skulle kunna goras patryckningar fran en frimmande makt och
forekomma igingsatta scener fér att framkalla ett lige, dir denna lagbestim-
melse skulle komma till tillimpning. Men det avgérande i detta fall ir for mig,
att de garantier, som skulle finnas for att det inte hirvidlag skulle ske nagot
alltfor hastigt eller mot en alltfér utbredd opinion, anser jag vara om inte all-
deles virdelssa s& dock mycket svaga. Det kan komma en snabb utveckling, en
utveckling med sédan forfirande hastighet, att riksdagen aldrig hinner i for-
vig ordentligt préva denna friga. Och om liget verkligen ar kritiskt, om en
regering trader fram med ett forslag och siger: nu ir liget s& kritiskt att vi
méste sitta censurbestimmelsen i kraft, hur manga tro ni da, mina damer och
herrar, skulle i den situationen vaga siga, att det kunna vi inte vara med par
Hans excellens herr statsministern har ju tidigare i debatten sagt, att rege-
ringen tédnkt over sitt forslag. Det finge man vil forutsitta att regeringen
gjorde dven i det fallet och att regeringen forsokte pressa kamrarna till ett
bifall. Jag understryker: i en utomordentlig situation med en verkligt aktuell
krigsfara skulle en regering ju inte kunna ta ett nederlag pa den punkten, och
bara infér risken att det skulle kunna bli en ministerkris pa hela historien,
tror jag det skulle vara tdmligen litt att f& riksdagen att i en sadan situation
fatta beslut.

Jag kan foljaktligen inte komma till ndgot annat resultat in att skall riks-
dagen hir soka skapa en verklig garanti, kan det endast ske genom att riks-
dagen gér det i dag nir denna lag behandlas. Det ar bittre att stimma i bicken
in i 4n.

Slutligen, herr talman, ytterligare en sak som jag inte kan underlata att be-
rora. Godtagandet av det foreliggande forslaget skulle enligt min mening kunna
tolkas som om vér politik hade nagonting att dolja gentemot andra stater. Men
sd langt jag kan forstd har svensk utrikespolitik ingenting att dolja. Den ar
icke aggressiv, den #r icke fientlig emot nigon, den ar villig till samarbete
med alla som respektera var politiska, sociala, kulturella och ekonomiska fri-
het och sjalvbestimmanderstt.

Herr talman! Jag ber att f3 yrka bifall till den av herr Bjorck m. fl. av-
givna reservationen.

Héaruti instdmde herrar Skéldin, Hedquist, Jonsson i Skutskir och Johansson
1 Kalmar.
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Herr Vougt erhsll ordet for kort genmile och yttrade: Herr talman! Jag
méste uttala min forvéning over att herr Wallentheim, sikerligen 1 bista av-
sikter men likvial enligt min mening péd ett olyckligt sitt, ifrigasatte denna
kammares och overhuvud taget riksdagens formaga att sjilvstindigt bedéma
fragan om regeringen skulle be oss yttra oss om ett forslag till censur.

Dessutom vill jag fista uppmirksamheten pd att vid den omrdstning, som
agde rum hir i dag, uppnaddes icke den */, majoritet som skulle ha varit nod-
vindig, om det hade gillt icke att antaga en grundlagsindring utan 1 stillet
att genomfora § 6 i tryckfrihetsforordningen. ?/, majoritet av 213 ledamoter
skulle ha blivit 159, i sjalva verket blev det endast 148 rister. Jag hoppas i
varje fall att de som réstade nej i dag skulle ha kurage att siga nej till ett for-
slag, som komme for tidigt fran regeringens sida

Harefter anforde

Herr Hagherg i Luled: Herr talman! Utrikesministern gjorde fér en stund
sedan ett par uttalanden, som jag tycker man boér uppmirksamma. Han hiv-
dade for det forsta att grundlagen 1 sin nuvarande avfattning endast kan be-
traktas som anviandbar for normala fall, f6r att anviinda hans egna ord. Jag
tror att en siddan uppfattning om grundlagens karaktir knappast kan ha na-
gon stérre resonans i1 denna riksdag. Han hivdade foér det andra att rege-
ringen — det var en visentlig punkt i hans argumentation — skall infor ut-
landet vara ansvarig fér vad den svenska pressen skriver.

Biagge dessa uttalanden dro, tycker jag, vittnesbord om en instillning, som
egentligen icke kommer till uttryck i Sveriges grundlag; den representerar
icke en demokrati sidan som vi mena. Pressen far icke, det har redan sagts,
och skall icke vara ett uttryck for regeringens vilja. Pressen skall vara ett
uttryck for opinionsbildningen ute i landet, och det #r icke regeringen som skall
bestimma opinionsbildningen, utan det borde vara s, att opinionsbildningen
ute i landet, uttrycken for folkets vilja, skall vara bestimmande for regering-
ens handlingssitt. En regering som hiavdar en rakt motsatt uppfattning kan
pé detta satt kriva av riksdagen de mest vittgiende fullmakter, bl. a. full-
makt att bestimma opinionsbildningen. Men dirmed har ju regeringen ocksé
mycket klart sagt ifran, att dessa fullmakter begiras icke for att regeringen
skall tillfredsstalla folkkraven utan for att regeringen sjilv skall dirigera
folkkraven.

Jag tror for min del att orsaken till den mycket starkt utbredda oron gver
denna lagstiftning ar att soka pd siarskilt tva omréden. For det forsta ar ju
denna lagstiftning typisk for sddan lagstiftning som tillgripes under reak-
tionara forhallanden och i reaktionira linder. Fér det andra uppfatta siker-
iigen manga denna lagstiftning si, alt dven om den for tillfillet endast rik-
tar sig mot vissa mer eller mindre klart utpekade, ligger det i dess egen ten-
dens, att verkningsomradet kommer att utvidgas dven till andra. Saédant har
man ju sett sa otaligt manga exempel pd att man inte behover ndrmare ingd
pa den saken.

Vi ha for var del i en motion yrkat avslag pa hela férslaget om censur och
indragningsmakt. Jag vill utéver vad jag redan tidigare har anfért i fragan
ge nagra synpunkter pid de praktiska verkningarna, synpunkter som kanske
delvis — men ocksa endast delvis — framforts tidigare.

Regeringen har i1 sjilva brottsbestimmandet, om jag far anvianda det ut-
trycket, inlagt vissa frin bade socialistlagen och andra liknande lagar ham-
tade attribut. Detta visar att talet om den yitre sikerheten och om bevakan-
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det av de miliira intressena camouflerar maktintressen av mycket vidgad ram.
Nir regeringen sésom en forutsittning fér ingripande exempelvis talar om att
pressen forsvagar rikets forsvarskraft, forstir man att detta méste bli en ty-
pisk kautschukbestimmelse. Man kan hivda, och man har tidigare gjort det,
att atgirder som asyfta att uppmana arbetarna att inte godkinna lénesink-
ningar eller forsvara sina existensvillkor o. s. v. indirekt &r propaganda, som
forsvagar rikets forsvarsvilja. Man har ju i det fallet ménga., manga exem-
pel fran olika ldnder, dir man satt arbetarnas &tgirder for att férsvara sina
realloner och propagandan i samband med pastienden, att detta foérsvagar ri-
kets forsvarskraft.

Man talar vidare om A&tgirder, som ha till syfte att forbereda rikets om-
stortande med valdsamma medel. Ja, det ir ocksd en siddan dar typisk kaut-
schukbestimmelse, som man tillgriper och tillgripit i olika tider mot opposi-
tionella krafter. Det féreligger inga svarigheter, nar det giller att padikta
en opposittion mer eller mindre vildsinta avsikter gentemot regeringen och
statsskicket. Detta dr mycket ofta anvinda metoder, 1 all synnerhet nir man
har en sidan hir brottsbestimmelse, enligt vilken man bara behover nija sig
med att antaga, att det finnes ett dylikt syfte hos vederbsrande. D& har man
ju den mest vida marginal att hilla sig inom. Detsamma giller bestimmel-
serna, som rira det fallet, att &tgirder forberedas, som #ro dgnade att all-
varligt stéra ordningen 1 landet. Det blir helt och hallet en omdémesfraga
fran vederborandes sida, vilka &tgarder som #aro dgnade att stéra ordningen
1 landet. Det &r klart att strejker kunna uttolkas sisom varande ndgot all-
varligt och dgnade att férsvaga rikets forsvarskrafter, liksom de kunna stora
ordningen.

Pa detta sitt har man utformat en brottsbestimning, som i vissa situationer
kan anvindas mot hela den kiimpande arbetarrérelsen, en brottsbestimning. som
av de krafter, som for tillfallet ha makten, kan utnyttjas i egna, inte bara
politiska, utan i minst lika hég grad ekonomiska intressen. Dirigenom kan
lagen fa en tydlig karaktir av klasslag. Att si ar forhallandet understrykes
for 6vrigt av utskottet, som, nir det ar fraga om herr Mosessons motion ——
den asyftar ju endast att tillimpa censuren mot vissa s. k. illojala tid-
ningar — uttalar, att lagen mojliggor en differentiering av férhandsgransk-
ningen till sdvil art som omfattning. Utskottet understryker till yttermera
visso, vad utskottet menar. Det heter namligen i utlitandet, att forhands-
granskning av den s. k. lojala pressen kan givas en mindre omfattning #n i
fraga om vissa speciella pressalster eller andra skrifter hiarrérande fran visst
tryckeri eller forlag. Det ar en tydlig vink om, hur man inom utskottet - - i
vart fall hur den, som dikterat ner detta — tianker sig, hur lagen skall an-
vindas. Om nagon tvekan skulle Atersta efter detta, ar det tillrickligt att
hianvisa till vad konstitutionsutskottets ordférande nyss yttrade, nir han hiv-
dade. att en sidan differentierad lagstiftning, som det hir ar fraga om, kan
utnyttjas fér att foérhindra den kommunistiska pressen fran att utsid miss-
noje mellan Sverige och exempelvis Finland. S& som Sveriges lige gentemot
Finland 1 dag i verkligheten ir, tror jag, att ett sidant exempel pa lagens
anvindbarhet vore det sista som utskottsordféranden bort komma med, ty om
nagot har bekriftats, sd dr det vil, att den s. k. lojala pressens informations-
verksamhet 1 friga om Finland vilselett den allminna opinionen och varit
skadlig for Sveriges verkliga intressen. Man har mérklagt hela svenska fol-
kets forhallande till Finland och darigenom uppenbarligen gynnat sidana
krafter i Finland, som icke &ro inriktade pa samarbete med Sverige, utan som
i dessa dagar hélla pa att linka in Finlands utrikespolitik i helt annan rikt-
ning. Nir utskottets ordférande anfér detta som exempel pa varfér denna
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lagstiftning behives, kinner jag mig benigen erinra om vad lokforaren ytt-
rade om tjuren, som anféll tiget: Jag beundrar ditt mod men féraktar din
omdomesforméga. Att anvinda detta exempel som motivering for att genom-
féra en sddan hiar censurlag och indragningsmakt i vart land dr vil om néagot
bevis p&4 omdomeslsshet,.

Eftersom det finnes regeringsorgan, som redan utpekat den kommunistiska
pressen sisom den press, som snarast mojligt bér drabbas av denna lagstift-
ning och utsittas for censur, skulle jag vilja dgna dven den saken ett par
ord. Dessa kretsar tala dven om att den nazistiska pressen dr stilld i samma
klass, men alla veta ju, att detta tal endast ar camouflage. Nir man i dessa
dagar stiller den nazistiska och kommunistiska pressen i samma klass, sker
det darfor, att det dar ett medel att hos den allminna opinionen férsvara valds-
atgiarderna mot den kommunistiska pressen. Alla veta vidare, att man icke
ingriper mot den nazistiska pressen. Det ligger nira till hands att antaga —
jag férmodar att manga 1 detta land ocksd goéra det — att anledningen dartill
ir, att man anser att denna press star 1 utlindsk tjinst och att man riskerar
att raka i1 krakel med nagon utlindsk makt, om man ingriper mot denna press.
Nir man riktar sig mot den kommunistiska pressen, har man nog ocksi en
kiinsla av, att den pressen dr svensk, att det ir pa grund av dess politik och
forsok att paverka landets politik 1 viss riktning, alltsa till motstand mot re-
geringens politik, som man ingriper mot densamma.

Tidningen Ny Dag har man atalat fér det forsta diarfor att den patalade
frivilligvirvningen under Finlandskriget. Jag erkinner, att det kanske var
en omtalig sak. Tidningen hade emellertid ritt, iven om den démdes till hart
straff. Vidare atalades den, dirfér att man diar publicerade upprop fran Fin-
lands kommunistiska parti och for att den givit en utforligare redogérelse,
an som forekommit i den svenska pressen i vrigt, for innehallet 1 Kuusinens
s. k. regeringsdeklaration. Vidare &talades den foér ett par motesuttalanden
fran Petsamo och New York, och fér att den i ndgra artiklar skulle ha riktat
angrepp mot Finlands regering. Awv, si vitt jag kunnat rikna dem, atta ar-
tiklar har juryinstitutionen friat 1 fyra fall, medan tidningen domts 1 de
fyra andra fallen. I samtliga fall har det réort sig om artiklar, som bersrt
Sveriges forhallande till Finland. Man kan ha skilda uppfattningar hérvid-
lag, men man kan icke med framgang hivda, att Sveriges fred hotats péa
grund av _att det funnits tidningar i Svenge som givit en annan framstill-
mng av den finska politiken. &n som givits 1 majoriteten av tidningspressen
1 6vrigt 1 landet. Det kan man inte pastd. Darfér ha dessa ingripanden haft
karaktir av godtycklighet 1 till och med s& hiog grad att juryinstitutionen,
som sagt, 1 fyra fall viigrat godkidnna atalen. Det dr miarkligt att tidningen
i fyra fall friats av juryinstitutionen, ty denna sammansittes som bekant pa
sadant sitt, att den ir representativ {61 opinionsbildningen inom landet, den
ir alltsd paverkad av hinsyn till regeringen o. s. v. Nir t. o. m. ett sidant
organ anselt sig icke kunna godkiinna regeringens &tgirder, innebir detta ty-
piska exempel pd vilka Gverdrifter, som begatts.

Jag vill understryka, att den kommunistiska pressen icke atalats fior na-
got, som haft samband med Sveriges férsvarsdispositioner eller fér nigot som
rior inrikespolitiska angeliigenheter for ovrigt. Var press har alltsd drabbats
av forfoljelse, dirfor att den bekiimpat en politik, som lett till Sveriges iso-
lering och — detta ir ctt faktum -— {ill ett fér Finland olyckligt krig. Jag
papekade redan 1 mitt forra anférande, att regeringen inlett en praxis, som av-
sett att hindra en del av pressen frin att begd en del indiskretioner. Genom
s1tt organ, informationsstyrelsen, har den, sdlunda varskott den regeringstrog-
na pressen - - Ly del iir den det giiller i huvudsak -~ om vad som icke bir skri-
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vas och vad som dr olampligt att publicera. Jag frigade justitieministern,
visserligen icke direkt — det var emellertid uppenbart till vem jag riktade
fragan — om hans uppfattning om riksdagens direktiv innebir, att denna in-
formationsverksamhet, som avser att forhindra att {idningarna publicera na-
got for landet skadhgt skall vara begrinsad till den regeringstrogna pressen.
Det finnes all anledning understryka detta. Vlsserhgen iro regeringsbinkarna
for sgonblicket tomma, men det finns vil alltid nédgon, som kan framfora till
vederborande min begaran om att regeringen tar stillning till denna fraga och
klarar ut, om det i fortsattningen skall vara s&, att informationsstyrelsen skall
ha tall uppglft att informera en viss regenngstrogen press men ignorera den
andra pressen.

Det har inom pressen sagts, att det nya forslaget &r battre an fjolarets for-
slag. Det innehaller ett par garantier. Exempelvis skall riksdagen 1 bada
kamrarna med °/, majoritet godkinna att lagstiftningen triader i funktion. S&
vitt jag vet innebir detta, med hansyn till den nuvarande riksdagens sam-
mansittning, ingen garanti mot missbruk. Denna riksdags stora majoritet
har visat en troskyldig hangivenhet infér regeringen och har verkligen preste-
rat ett storverk, nir det giillt att pa regeringen 6verlata fullmakter, som géra
riksdagen mer eller mindre illusorisk. Att hoppas att denna riksdag skulle
utgora nagot slags korrektiv mot maktmissbruk eller krav frin regeringens
sida hidrutinnan vore alltfér optimistiskt. Ja, verkligen alltfér optimistiskt,
ty har forsiggir verkligen 1 detta land saker, som gora, att man med all ratt
kan siga, att vi frin att ha varit en rittsstat halla pd att férvandlas till en
polisstat. Hiar har man skickat en svensk redaktor till ett frammande land
for att konfronteras med nagra tydligen mycket suspekta figurer, som limnat
vissa uppgifter till utlindsk polismyndighet. Hir bryter man sig in i parti-
lokaler och tidningsredaktioner och 1 enskilda m#nniskors hem. Har haller
man oforvitliga minniskor i fingelse s& och s lang tid. Det ar typiska polis-
statsmetoder, som hir anvindas. Till allt detta har riksdagen lamnat sitt
medgivande med, si vitt jag minnes ritt, endast kommunisternas motstand.

Som en andra garanti har man en pressnimnd, som skall tillsittas, och som
skall sta till regeringens forfogande. Jag maste fraga: vad ar detta for ga-
ranti? Denna nimnd kommer troligen att sammansiittas av samma slags folk,
som redan tidigare haft ett visst inflytande pa regeringens dispositioner, exem-
pelvis av sddana, som sitta 1 utredningskommittéer och utarbetat detta for-
slag, som sedan, med en liten retuschering, blivit regeringens eget forslag. De
som sitta i opinionsndmnden eller i tryckfrihetsnimnden #dro egentligen per-
soner frin den svenska pressen, som meriterat sig for dessa uppgifter genom
att appladera regermgens atgirder och som 1 vissa fall inspirerat och kriva
atgiarder fran regeringens sida. De nuvarande tidningsorganisationerna, vad
ir det nu for slags organisationer? En talare har redan i dag antytt, hur en
av dessa pressorganisationer handlat. Jag syftar pa pressbyran. Jag skall be
att fa till riksdagens protokoll lisa in ett mycket talande brev fran pressbyrén.

»Arade aterforsiljare!

Tyska bild- och veckotidningar.

De tyska tidningarna Signal, Das Reich, Der Adler och Die Wehrmacht
far allt storre spridning i1 Sverige. For att géra dem #dnnu mer kinda och
for att stimulera forsialjningen kommer en stort anlagd reklamkampanj att
igangsittas, nar nya nummer i slutet av veckan utkommer. Forsiljningen, sar-
skilt av Signal, visar en uppatgéende tendens, varfor forsiljare med knappa
upplagor bedes 6ka dessa. Utlindska tidningar, vilka hos férsiljarna efterfra-
gas men e] foras, bér pa forsék rekvireras och tillhandahgllas.

-
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Den med sidndningen bifogade affischen torde godhetsfullt placeras pa bis-
ta sitt.
Hoégaktningsfullt
Svenska Pressbyran

Stockholmsdistriktet Avd, 5.»

Det &r en av dessa tidningsorganisationer, i vars hinder uppenbarligen
kontrollen av denna lagstiftnings utnyttjande skall liggas. Det &r en orga-
nisation, som bl. a. sammansatts av representanter for den kolorerade vecko-
pressen, som pa sin tid férkunnade, att de kommunistiska tidningarna »Ny
Dag» och »Arbetartidningen» voro siarande for allmin anstindighet. Det ar
sddana organ, som genomdrivit férsiljningsférbudet som en extra repressalie-
dtgird utéver transportférbudet, som regeringen fortfarande later vara gil-
lande for den kommunistiska pressen. Om jag satt som redaktsr for Dagens
Nyheter skulle jag — det dr klart — siga, att det vore en betryggande garan-
ti, att dessa pressorganisationer bli féretridda i granskningsnimnden. Ja, be-
tryggande for Dagens Nyheter och for den press, som tinker pi samma sitt,
men naturligtvis icke betryggande fér den press, som har en annan uppfatt-
ning och som #nnu djirves fora oppositionens sprék mot den nuvarande lik-
riktade politiken.

Herr talman! Det officiella Sverige har nyss firat 500-drsminnet av det
tryckta ordets skapande och vi kunna om négra &r, nirmare bestimt 1944, fira
100-drsminnet av indragningsmaktens slopande. Det som nu forsiggar, det,
som man, nu forbereder, 4r icke i linje med det jubileum, som man nu har varit
med om. Det stimmer icke med den hallning till det fria ordet, som det offi-
ciella Sverige i dessa dagar intagit. Det dr tvirtom si, att vad som nu sker
innebdr en tillbakaging, ett steg bakat, ett mycket allvarligt slag mot frihe-
ten och vad som #r det fundamentala i frihet och demokrati 6verhuvud taget,
niamligen ritten att i pressen foretrida andra meningar &n de styrandes och
regeringens. D& vi uppfatta saken si, ha vi icke kunnat vara med pa detta
regeringens forslag.

Jag vill 4nnu en géng understryka, vad jag sagt i ett tidigare anforande, att
for var del ha vi éverhuvud taget icke ifragasatt, att icke pressen skall iaktta-
ga viss forsiktighet. Vi skola icke motsitta oss, om regeringen gir nigot for-
sok att paverka den kommunistiska pressen i syfte att forhindra spridning av
uppgifter, som regeringen anser olimpliga. Men regeringen har icke gjort ni-
got sddant forsok. Regeringen har icke vid framliggandet av sitt forslag
aberopat nidgot motstind frin pressens sida i friga om iakttagandet av en viss
sjalvdisciplin att icke skriva sidant, som férsvirar genomférandet av den
officiellt angivna politiken, nimligen att bevara freden och landets sjalvstin-
dighet. Dirfor ar detta forslag, aven ur dessa synpunkter, alldeles gverfldigt.

Med detta, herr talman, ber jag att f& yrka avslag pa utskottets utlatande.

Som tiden nu var langt framskriden och flera talare anmilda, beslét kam-
maren pa forslag av herr talmannen att uppskjuta den vidare behandlingen
av foérevarande arende #vensom av ovriga arenden & féredragningslistan till
kl. 7.30 e. m., da detta sammantride enligt utfirdat anslag komme att fort-
sattas.

Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 4.56 e. m.

In fidem

Sune Norrman.
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Onsdagen den 18 juni.

Kl. 7.30 e. m.

_ Fortsattes det pa formiddagen bérjade sammantridet; och leddes forhand-
lingarna dirvid till en bérjan av herr forste vice talmannen.

§ 1.

Forslag till  Herr férste vice talmannen anmilde till fortsatt handliggning konstitutions-
lzg med vissa ytskottets utldtande, nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
estdmmelser . < . . . . 8
om tryckta  S18€ till lag med vissa bestimmelser om tryckta skrifter vid krig eller krigs-
skrifter vid fata jimte 1 &mnet vickta motioner; och lamnades ddarvid ordet enligt forut

krig eller  skedd anteckning till
krigsfara.

(Forts.) Herr Sefve, som anforde: Herr talman! Av den hir debatten har ju fram-

gatt, att praktiskt taget allesammans inse, att en situation nér som helst kan
intriffa av den beskaffenheten, att en censur blir nédvindig. Man kan inte
stilla sig helt avvisande till en censurlag, trots de risker, som darvidlag maste
uppkomma fér det fria ordet. Men det &r i alla fall i denna censurlag vissa
bestammelser, som aro alldeles sirskilt betinkliga. Jag tinker da framfor allt
pa den, som rér forhallandet till frimmande makt. Under det att regeringen
i fraga om ovriga i lagforslaget uppriknade anledningar till ingripande kan
handla fullstindigt fritt fran frammande inflytande &r det anledning att be-
fara, att den just i det fallet kan bli beroende av en maktfaktor utanfor det
egna landet.

For min del skulle jag diarfor helst ha sett, att denna bestimmelse fatt ntga,
och jag delar siledes 1 viss utstrickning den uppfattning, som har gjorts gil-
lande i den motion, som vickts av herr Undén m. fl. Men jag har trott mig
forsta, att den motionen har ganska liten utsikt att vinna majoritet, och jag
har dirfor i konstitutionsutskottet anslutit mig till en reservation till férmén
for de synpunkter, som framférts i en av herr Mosesson avgiven motion. I
denna reservation finns det visserligen dven en bestammelse om det fredliga
fsrhallandet till frammande makt, men den ar dock liksom vissa andra bestim-
melser dir kringgiardad av sikerhetsanordningar, som gora den négot mindre
farlig 4n vad den ter sig i Kungl. Maj:ts proposition.

Den tillimpning, som hittills praktiserats betriffande tryckfrihetsforord-
ningens nuvarande bestimmelser om missforstind gentemot frimmande makt,
visar ju, hur ytterligt svivande grinserna #ro mellan det som man har rattig-
het att skriva och det som man diremot icke kan ha tillatelse att publicera,
och det finns anledning att férmoda, att det i fortsittningen mangen gang blir
minst lika svart att bedéma vad som kan stoéra det fredliga férhallandet till
frammande makt.

Enligt min uppfattning arbeta vira tidningsmén sikerligen bist och gora
samhillet den stérsta tjinsten, om de fa skriva under eget ansvar. Sikert ar
ocksa, att allminheten har det storsta fortroendet for den press, som inte &r
censurerad, vilket naturligtvis har den allra stérsta betydelse sirskilt i tider av
krigsfara. Vet allminheten, att en tidning star under censur, si ar den miss-
tinksam och liser ofta in i vad som dir star atskilligt mera och vérre &n vad
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som egentligen ar meningen. Det ar darfor angeliget bade for allminheten och
for tidningarna sjalva, att tidpunkten for censuren blir uppskjuten sa linge
som méjligt. A andra sidan forstdr man mycket vil, att regeringen, som har
ansvaret, vill i tid skaffa sig de maktmedel, som den anser sig behova.

Genom reservanternas utformning av § 2 av censurlagen har man sokt
tillgodose bada dessa onskemal. Reservanterna dela niamligen upp censuren i
tva grupper. Den forsta dsyftar meddelanden av militir natur, som aro far-
liga ur férsvarssynpunkt. Den andra rér mera omdomesfragor, bland annat det
fredliga forhallandet till fraimmande makt. Den férra gruppen kan utan risk bli
foremal for censur pd ett mycket tidigt stadium. Den andra daremot ror sig
p& omraden, diar det fria ordet har mycket stor betydelse och alltsd bér beva-
ras s lange som mojligt. For att detta skall kunna ske har man i reservatio-
nen sokt skapa ett lagligt skydd 4t de tidningar, som ha en drlig strivan att
fylla sin viktiga och samhillsgagnande uppgift 1 en svar tid. Reservanterna
ha diarfor foreslagit, att denna mera kinsliga omdomescensur inte far anvén-
das med mindre vederbsrande tidningsorgan verkligen férsyndat sig eller det
pa annat sitt finns grundad anledning till misstro emot det. Exempelvis ett
sadant fall som det herr Hallén nimnde méste tydligen falla under denna andra
del. Genom en sddan bestimmelse tro reservanterna, att de kunna skapa storre
trygghet 4t vederborande féretag och samtidigt bittre nyhetsformedling at
allminheten. Regeringen frestas & sin sida inte heller i s& hog grad att anvinda
storre vald dan noden kriver.

Med dessa ord, herr talman, ber jag att f& yrka bifall till den reservation,
som avgivits av herr Herlitz m. fl.

Vidare yttrade:

Herr Hillgren: Herr talman! Jag har under fésrmiddagens lopp 4hdrt manga
valformade anféranden liksom ganska kiinsliga sddana, och om man skulle
doma efter argumentationen i dessa anféranden, borde de ha utmynnat i yr-
kanden om avslag pa det foreliggande lagforslaget. Men 1 stillet ha dessa ta-
lare slutat med att yrka bifall till en eller annan 1eservation, som innebir ett
tillstyrkande av lagen fastin med omformulering «v en eller annan paragraf.
Foljaktligen har, med undantag av herr Hagberg 1 Luled, mig veterligen ingen
1 denna kammare, och heller ingen av ledaméterna 1 utskottet, vagat ta péd sitt
ansvar att yrka avslag pa det foreliggande lagforslaget. Under sadana foér-
hallanden synes det mig, som om man egentligen bort inrikta sig pa att forsoka
f4 denna lag sa formulerad, att den bist dverensstimde med liget 1 dagens
situation och det syfte man vill vinna med denna lag.

Man har hiir talat mycket om tryckfriheten och dess virde, men det dr vil
med tryckfriheten precis som med all annan frihet, att den icke far missbrukas.
Man kan inte pa livets olika omriden predika full frihet, utan man méaste alag-
ga sig vissa begrinsningar for samhiillets och det helas vial. Det f& alla andra
medborgare géra i den kritiska situation, ddr vi nu befinna oss, och d& kan
man viil ocksa begiira, att de som skriva 1 och ge ut tryckta skrifter iven aligga
sig vissa inskrinkningar for att landet skall kunna genomleva en farofull tid.
Jag talar hiir inte om vad man kallar den ansvarsfyllda eller mot samhiillet lo-
jala pressen, men man kan ju inte, om man predikar den oinskriinkta friheten,
garantera for alla, som benytta sig av denna frihet. Jag tinker da sirskilt pa
sddana skrifter, som 1 frimmande makis intressen motarbeta de intressen, som
borde vara vigledande for det egna landet, och dfgiirder 1 detta fall ifrén vart
lands sida stirka ju endast vart eget lands forsvaiskraft. De avse att trygga
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nationens existens och std4 inte i motsats med tryckfriheten som ett virn for
den demokratiska ordningen i vart eget land.

Jag har inte kunnat ansluta mig till den motion, som &r framlimnad av herr
Undén m. fl. och en likalydande motion i andra kammaren, dir man vill be-
grinsa férhandsgranskningen av tryckta skrifter till att gilla endast vid krig,
och det har man ju inte i en av de avgivna reservationerna heller gjort. Man har
dir ansett, att vid verklig fara for att virt land skall indragas i krig ar det lika
eller kanske &nnu mera viktigt att aterhallsamhet iakttas fran pressens sida
som da landet befinner sig i krig. Att lagen silunda bor gilla bade vid krig
och d& verklig krigsfara dr fér handen ar jag fullt ense med utskottsmajoriteten
om. Emellertid &r ju krigsfara ett ganska vidlyftigt begrepp, och till forebyg-
gande av att man i detta avseende missbrukar lagen har jag i en reservation till
utskottets utlitande velat ha en omformulering av § 1, dir ordet »bverhdngan-
de» 1 lagtexten inskjutes framfor ordet »krigsfara». Jag har gjort det sa mye-
ket mera som man stindigt frén juristhall framhéaller, att vad riksdagen skri-
ver i sina motiveringar tar man inte si stor hinsyn till, d4 man p& juristhall
skall doma efter en lag, utan man haller sig strangt till lagtextens formulering.
Man kan ju néstan lagga storre betydelse i begreppet »ioverhingande krigsfara»
1 detta sammanhang &n i det uttryck, som ocksa forekommer i nimnda lag,
niamligen »av hiinsyn till rikets farliga beligenhets.

Vidare har jag i § 2, dir det talas om att stéra rikets fredliga forhallande
till frimmande makt, velat ur samma synpunkter inskjuta ordet »allvarligts.
Jag har sérskilt tinkt pd en annan formulering i var tryckfrihetslag, dir det
talas om missforstdnd med utlindsk makt, ett uttryck, som jag helst sige inte
fanns med 1 tryckfrihetslagen, darfor att detta ord »missforstand» kan inbjuda
utlindska makters sindebud att allt som oftast papeka for var utrikesledning,
att den eller den skriften 4r misshaglig, och att Atgarder bsra vidtagas mot den-
samma. Sarskilt i nuvarande tid, di det totalitira styrelsesystemet allt mer ir
genomfort, d4 man med en diktator eller ledare 1 ett land forvixlar landet och
nationen som siadan, kan man vinta sig, att sddana framstallningar fran en ut-
landsk makt allt oftare skola komma till var utrikesledning. Man kan bli mera,
omtalig i1 det hinseendet. Jag tycker, att formuleringen sddan den nu 4r inbju-
der utlandska séindebud till att f6r var utrikesledning papeka, att den eller den
skriften dr av ett sidant innehall, att atgirder maste vidtagas mot densamma.

D4 en sddan forhandsgranskning eller censur enligt lagtexten ocks3 skall
tillimpas, da det giller meddelanden, som dro agnade att »allvarligts stéra ord-
ningen inom landet, har jag i konsekvens hirmed ansett, att det ocksa i lagtex-
ten borde std »allvarligt stéra rikets fredliga forhallande ill frammande
makt».

Man kan ju invéinda, att allt detta beror p& omdémet hos dem, som skola till-
limpa lagen. Men det giller om de flesta uttryck i denna lagstiftning, och
allt vad vi skriva in i denna lag avser ju att underlitta for dem, som skola till-
laimpa lagen, att tillimpa den i den anda och mening, som riksdagen med den-
samma har avsett.

Herr talman! Jag skall be att f& yrka bifall till den reservation, som jag
har anmilt vid utskottets utlatande.

Herr Skoglund i Doverstorp: Herr talman! Den censurlag, som riksdagen i
fjol villkorligt antog, tillkom som vi alla veta under intryck av de excep-
tionella hindelser, som d& utspelades i Norden. Vid nirmare eftersinnande
har det befunnits, att vissa jamkningar voro erforderliga for att intranget i
vara sekelgamla fri- och riattigheter pa yttrande- och tryckfrihetens omraden
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ej skulle goras stérre 4n noden krivde. Den form, i vilken lagen nu fram-
lagges for riksdagen, har den fitt efter samrad med pressens fértroendemin.
Att déma av de senaste dagarnas uttalanden i tidningarna kan man visser-
ligen forstd, att pressen och pressens mian alltjamt starkt reagera hot in-
skrankningar i deras vanda rittigheter, atminstone om krig icke utbrutit.
Men det ar vil #ndé sa, att de manga omformuleringarna och uppmjukning-
rarna 1 det nya forslaget visa regeringens vilja att tillmétesgd pressens befo-
gade 6nskemal, icke minst nar det giller att ge lagbestimmelserna en si klar
lydelse som mojligt. Sdsom riksdagsmidn ha vi emellertid icke enbart att be-
akta de synpunkter, som framfoérts av pressens min eller den yrkesgrupp, som
pressens min utgor. Vi ha ocksd att beakta det virde, som var traditionella
tryckfrihetsforordning innesluter — s& langt std vi nog alla i &sikter pres-
sens min mycket nira -— och viga detta virde mot det abnorma lige, som
for nirvarande rdder ute i virlden, ett lige, som ir fullt av Jisningsimnen
och orosmoment, vilka kunna stricka sina hotfulla verkningar till att #ven
beréra var nationella frihet.

Det masie sigas, att denna vigning mellan olika intressen ingalunda &r
litt. A ena sidanm ir man benigen att icke géra nagra eftergifter 1 lagstift-
ningen, som Oppna méjligheter till att foérsimra eller kringskira var nuva-
rande tryckfrihet. A andra sidan kan man icke se bort ifran de alldeles siir-
skilda férh&llanden, som for nirvarande rada.

Blickar man ut 6ver dagens Europa och vart eget isolerade lige, kunna de
historiska traditionerna ej fa vara allena utslagsgivande. Var situation #r
langt ifran behaglig, och vi #ro stillda under en noggrannare observation ut-
ifran &n tillférene. Om var politiska kurs i denna stormfyllda tid ha riks-
dagens partier liksom riksdag och regering varit i allt visentligt ense. Var
hillning kan férvisso tila diskussion, och ingen vill hindra en lojal menings-
brytning kring denna. Lagen kan inte sigas ligga nigot hinder i vigen hir-
f6r och fir inte heller gora det. Syftemalet med densamma ar blott — sisom
jag uppfattat departementschefens och utskottets uttalanden — att forebygga
uppenbart illojala eller skadliga meningsyttringar. Sjilvklart kan det kom-
ma att uppstd olika meningar om vad som ar illojalt och skadligt. De admi-
nistrativa anordningar, som nu féreslis for lagens tillimpning, borde dock
erbjuda garanti for att den eventuella férhandsgranskningen kommer att ske
utan avsikt att 6va ésiktstving och uteslutande med syfte att komma &t dem,
som 1 farans stund vilja utnyttja pressfriheten for ett mot landet osolidariskt
upptridande eller for att leva pd sensation eller p3 fiske i grumligt vatten.
Regeringen visar ju en mycket stor kraftutveckling for att fora forslaget 1
hamn, och jag méste siiga, att det numera #r mycket sillan som andra kam-
maren har visats en sidan 4ra som i1 dag, nir vi ha sett de bada excellen-
serna plus justitieministern upptrida till forsvar fér en regeringsproposition.

Den energi, som regeringen lagt i dagen nir det gillt denna lagstiftning,
kan naturligtvis icke ensam paverka vart stillningstagande. Men bakom
denna energi liksom bakom en hel del av statsradens uttalanden bade i och
utanfor riksdagen har man #ndock mast skénja de exceptionella besvirlighe-
ter, som radda i nuvarande lige. Vi ha visserligen ansvaret for att de med-
borgerliga rittigheterna hallas i helgd och éverleva denna kris. Men, vi ha
ocksa ansvaret for att vi icke ligga sten p& bérda och forminska regeringens
méjligheter ait konsekvent och fast fullfélja sina utrikespolitiska foresatser.

Niir det gillt att taga stillning i denna friga, har jag icke kunnat undgd
att taga cll visst intryck av de argument, som framfiorts i den Undénska
motionen och som ju i korthet innehalla, ati en frimmande maki far storre
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mojligheter att pressa regeringen, om tryckfrihetsférordningen skapar nya
legala, medel att ingripa mot tidningarna. Statsministern stékte i dag avvisa
dessa argument siasom icke birande. Jag kanske icke dr alldeles overtygad
av statsministerns bevisforing, men jag har dock icke kunnat undga att be-
akta den. A andra sidan maste man siga sig, att miktiga grannstater i en
tid, da all gammal respekt for nationell integritet dr forsvunnen eller 4tmins-
tone suspenderad, sikerligen icke sakna olika medel for patryckning, om de
vilja taga dem i bruk. En liten stat ar hirvid utsatt, hur tryckfrihetsforord-
ningen med dess inskrinkningsregler @n ar avfattad. Det for oss visentliga
ar, att vi icke stilla oss sjilva utan maktmedel mot sadana meningsyttringar,
som ligga utanfér den lojala debattens plan och som enligt var egen uppfatt-
ning kunna vara dgnade att skada viinskapliga relationer till de omgivande
staterna.

Alltsedan krigsliget for Nordens del skiarptes, ha alla medborgare fatt
alagga sig avsevirda restriktioner i sitt upptridande. Stindigt har det ma-
nats till god samhillsanda, och i stort sett har maningen ej forklingat ohord.
Aven om jag sjalv ar riksdagsman, vagar jag pastd, att maningen @ven efter-
kommits av riksdagens ledaméter till den évervildigande delen. Nar vi vinn-
lagt oss om att icke vitt och brett stré omkring oss allehanda personliga ut-
talanden, s& har det forvisso icke skett pa grund av att riksdagsminnen
sovit under kanonbullret, utan det har berott pa att vi icke velat forsvara
for regeringen att folja den uistakade kursen. Detsamma kan 1 stort sett
sigas om hela den svenska pressen, som mast inse, att vi fa g langt tillbaka
i historien foér att finna ett motstycke till vart lands nuvarande lige. 1 den
nu foreslagna lagen vill jag icke se nigonting annat in ett understrykande
av att tiden paligger dven pressen sirskilda forpliktelser. Det fria ordets
min kunna icke rimligen kriva en sirskild undantagsstillning, sa linge
risk finns for att ndgra fas missbruk kan std nationen dyrt. Vi vilja icke
taga vilka obehag som helst fér ndgon enstaka redaktors ratt att okvida eller
gora sig mirkvardig. Det later kanske hadiskt, men alla ha vi sikerligen na-
gon erfarenhet av att det icke blott finns ideellt arbetande publicister utan
ocksa sadana, vilkas intressen ligga péa ett helt annat plan, ja, kanske icke
alltid ens dro att soka i vart eget land. Desshiittre dro de f& 1 jimforelse
med de ideellt arbetande, men deras betydelse kan vara storre in deras antal.

Jag kianner, herr talman, intet behov av att anvinda sa starka ord som manga
ha gjort i denna debatt bade ute i landet och hir 1 riksdagen. Jag ar icke
overtygad om, att de starka orden hjilpt oss si langt pa vag. Vad vi hdr ha
att begrunda &r det ansvar, som vi maste pataga oss. Icke heller vagar jag i
likhet med utskottets vice ordférande, herr Andersson i Ovanmyra, gira mig
till tolk f6r nigon stérre grupp av det svenska folket och forsikra, att den
ifragasatta lagstiftningen av ménga mottages med stor tillfredsstillelse. Jag
vill 1 stillet, herr talman, sluta med den sorgmodiga forklaringen, att varje
beskidrning av friheten i en tid, d& ofriheten gor stindiga terrdngvinster, 1 och
for sig maste framkalla betinkligheter. Jag kan darfor icke med latt hjarta
skidnka det foreliggande forslaget min rost. Jag kommer emellertid att taga
ansvaret hirfor, ty den nya lagen ar dock ett led i var f[orsvarsberedskap vid
krig eller krigsfara och bér betraktas endast sa.

Jag har stitt tvekande mellan utskottets formulering och den av herr Her-
litz m. fl. i deras reservation foreslagna formuleringen. Efter att ha hort justi-
tieministerns och andra talares forklaringar kommer jag emellertid nog, herr
talman, att rosta for utskottets forslag.

Haruti instimde herr Liedberg.
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Herr Fast: Herr talman! Detta dmne torde nu vara ganska slutdebatterat,
och vi borde kunna vara firdiga for beslut. D4 jag #nda tager till orda dr det
for att fasta uppmirksamheten vid ett par ting.

Jag vill di forst framhélla, att det, si vitt jag forstir, foreligger en mot-
siittning 1 den reservation, som &terfinnes p3 sidan 17 i utlatandet och 4r av-
given av herr Bjorck m. fl. I 1 § heter det dir: »I den ordning, varom stadgas
1 § 6 tryckfrihetsforordningen, m4, nir riket befinner sig i krig, férordnas, att
vad 1 2—9 §§ stadgas skall daga tillaimpning.» Gér man sedan till 2 §, finner
man formuleringen: »Konungen #ger, di det nodvindiggéres av_hansyn till
rikets farliga beligenhet» o. s. v. Dessa bada paragrafer std tydligen icke 1
overensstimmelse med varandra. Antingen skulle det i 2 § sti, att tillimp-
ningen skulle gilla endast vid krig, eller ocksd skulle det dirvidlag goras
visst undantag. Jag har icke kunnat underldta att fista uppmirksamheten pa
denna bristande Gverensstimmelse. Nu betyder saken vil icke s& mycket, d& det
synes, som om avgirandet kommer att std mellan utskottets férslag och en
annan reservation.

Nar jag &nda har ordet vill jag framh&lla, att jag tror, att icke bara jag
utan ocksé utskottets ovriga ledaméter skulle 1 allt visentligt kunna instimma
med vad man hir inledningsvis anfoérde frin deras sida, som icke vilja antaga
grundlagsindringen, rérande pressens frihet och om den olust man kinner in-
for den foreliggande situationen, men vi, som féretrida utskottet, finna det
dndock vara erforderligt att skapa dylika beredskapslagar. Vad som skiljer
oss at dr sélunda icke kiinsloliget utan stillningstagandet till vad man kan
anse, att liget pakallar. Vi ha d& mést siga oss, att det pa detta omrade lik-
som pa andra icke gar att undvika, att man stiftar vissa beredskapslagar. Ett
uppskjutande till den tidpunkt, dd Kungl. Maj:t skulle ha ansett sig tvungen
att lagga fram ett trefaldigt forslag — ett om grundlagsindringens antagan-
de, ett om den sirskilda lagens antagande och ett om lagens tillimpning —
skulle knappast ha skapat ett battre utgdngslige for riksdagen utan i stillet
givit mindre mojlighet till eftertanke &n som nu stitt oss till buds.

Jag har haft néjet att deltaga #ven i de overliggningar, som forts infor
justitieministern, och det forefaller mig, som om man vore skyldig att erkinna,
att all den hinsyn till framstallda énskemil, som vid dessa konferenser kom-
mit fran pressen sjilv, pé ett glidjande siitt iakttagits. Det enda, som i det av-
seendet egentligen aterstod, var att f3 en differentiering till stand, en méjlig-
het till provning fran fall till fall i friga om censuren. Redan vid bérjan av
behandlingen av denna proposition kunde jag icke finna annat #n att en sidan
mojlighet rymdes inom ramen for den forefintliga lagtexten. Jag fick stod
hirfor, da jag gjorde en sammanstillning mellan 2 och 4 §§. Sistnimnda para-
graf talar om »viss skrift». Man ansig da fran utskottets sida vardefullt att f&
denna tolkning av lagen icke bara understilld riksdagen utan ocksi berikti-
gad av justitieministern och silunda av regeringen. Det erkinnande, som i dag
limnats av justitieministern att utskottets tolkning i detta avseende &r rik-
tig, mojliggor ett tillgodoseende av de synpunkter, som framforts av herr Mo-
sesson, synpunkter for vilka jag frén boérjan hade ganska stora sympatier.
Den omstindigheten, att utskottet icke vill g& in pa att skriva lagtext, har
sin_forklaring i den kidnda olusten hos utskottet att sjilvt taga sig for att
skriva lagtext pa svira omraden, dar man aldrig med siikerhet kan siga, huru-
vida lagen & ena sidan fir den begriinsning man asyftar. & andra sidan erhiller
den nédiga utstrickningen. Vad justitieministern i dag anfiort vittnar ocksd om
att svarigheter skulle komma att férefinnas med den lagtext. som utformats
av reservanterna.

Andra kammarens protokoll 1941. Nr 29. 6



82 Nr 39. Onsdagen den 18 juni 1941 e. m.

Forslag till lag med vissa bestimmelser om tryckia skrifter vid krig eller

krigsfara. (Forts.)

S& vitt jag forstar, ar det av allra storsta betydelse, att riksdagen i dag kan
taga fasta pa dels denna tolkning, som utskottet givit och som bekraftats av
justitieministern, dels ock de uttalanden, som gjorts av bade justitieministern
och statsministern, om att man icke avser att framkomma med férslag om la-
gens tillimpning annat 4n 1 ett verkligt prekart lige.

Dirmed kommer jag in pi den fraga, som berérdes av herr Hillgren for
nigra minuter sedan. Han ansdg, att vissa forstirkningar av uttrycken vore
erforderliga. Jag vill di fista uppmirksamheten vid att hans foérslag icke
innebdr nagon forstarkning. Orden »allvarligt» och »overhingande» forutsitta
ett subjektivt omdome. Det hela blir icke littare att tolka genom denna for-
starkning. Det ar ett sitt att uttrycka sig, som vi i1 vanligt tal ha behov av,
men som ur lagteknisk synpunkt och d& tolkningen skall ske i ena fallet av
Kungl. Maj:t, 1 andra fallet av Kungl. Maj:t och riksdagen gemensamt, sak-
nar varje som helst praktisk betydelse.

En sak som jag tror ar av vikt ar tillskapandet av pressnimnden. Ett anta-
gande av lagen innebar ocksd ett godkinnande av det uttalande justitieminis-
tern gor angéende tillskapandet av detta instrument. Det 4r min foérhoppning,
att en utveckling och en anvindning av pressnimndsinstitutet skall kunna oné-
diggéra tillimpningen av allmin censur 1 allra stérsta utstrickning. Det ar vil
ingen tvekan om att med det fértroendefulla samarbete, som redan inletts mel-
lan tidningspressen, & ena sidan, och regeringen, 4 andra sidan, detta press-
nimndsinstitut skall ha mojlighet att utvecklas pa det sittet, att regeringen
skall kunna infria sitt hir givna l6fte att endast 1 synnerligen tringande fall
tillimpa censurlagen, 4tminstone 1 den generella delen. Jag tror, att det ar
vardefullt att taga fasta pd dessa uttalanden fran regeringshall och sdlunda
ocksd begriansa vad det dr riksdagen egentligen gir att besluta om.

Jag vill fasta uppmirksamheten vid att om den votering, som gjordes i dag
rérande antagande av grundlagsforslaget, i stillet hade varit en votering r6-
rande frigan, huruvida denna lag nu skulle tillimpas eller icke, voteringens
resultat icke hade blivit, att lagen skulle kommit att tillimpas. Kungl. Maj:t
méaste dirfor noga betinka sig och &verviga, huruvida situationens allvar
verkligen pakallar en framstillning till riksdagen. Det dr diri den egentliga
garantin ligger. Jag ar visserligen villig medgiva, att 1 det 6gonblick proposi-
tionen ligger pé riksdagens bord, en rad omstindigheter torde géra, att den nog
kommer att antagas av riksdagen, men hela tillvigagangssittet innebéar en sa
stark maning till Kungl. Maj:t att beakta liget, innan framstiallning gores, att
en regering sikerligen icke kommer att framligga proposition i onddan.

Jag vill sluta med att siga vad jag bérjade med, nimligen att vi icke kunna,
hur olustigt det &n dr, undgd att dven pd detta omréde skapa vissa beredskaps-
lagar. Vi dro alla, trots de skilda uppfattningar vi &n ha, fullstindigt éverens
om att dessa lagar icke bora komma 1 tillimpning utan att liget verkligen s&
pafordrar.

Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Lindmark: Herr talman! Jag kan icke férneka. att nir jag inom ut-
skottet haft att taga stillning till denna fraga, har det skett med en viss tvek-
samhet. Framhallandet av det fria ordets betydelse har vigt tungt for mig,
och jag har noga dvervigt, huruvida verklig fara foreldge. Jag har icke velat
lattsinnigt bidraga dirtill, att det om detta beslut skulle komma att heta, att
det var ett olyckligt beslut.

Likvil har jag slutligen kommit till den uppfattningen, att man kan gé in
fér Kungl. Maj:ts forslag. Riksdagen skulle slunda enligt min mening nu
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kunna fatta ett positivt beslut utan att behova alltfor mycket frukta svira
foljder. Grunden fér denna min uppfattning har varit de garantier, som fak-
tiskt dro forbundna med lagens ikrafttridande. Det ar mojligt, att icke alla
kammarens ledaméter ha uppmirksamimat den dubbla garanti, som krives for
att lagen skall trida i full tillimpning. Det ir icke nog med att vi 1 afton san-
nolikt komma att bifalla Kungl. Maj:ts proposition. d. v. s. utskottets for-
slag. Det &r icke nog med att Kungl. Maj:t skall sanktionera lagen. Det ford-
ras darjimte ett nytt riksdagsbeslut, en ny kungl. proposition, som forelagges
riksdagen till férnyad prévning. innan lagen kan ¢rdda ¢ kraft. Detta ar en
sak. En annan ar den, att lagen enligt bestammelserna kommer att dga giltig-
het endast under en tid av ett ar. Den tredje garantien ir den, att innan lagen
kan trida ut i levande livet och tillimpas fordras ytterligare ett riksdagsbeslut.
Den gangen skola Kungl. Maj:t och riksdagen vara eniga. d. v. s. riksdagen
skall med ®/, majoritet godkinna, att lagen skall trdda i tillimpning. Kungl.
Maj:t kan exempelvis foreligga riksdagen en proposition, att lagen skall trida
i kraft t. ex. den 1 september och gélla ett &r framat i tiden. Men fér att lagen
skall komma i tillimpning enligt riksdagsordningens 6 § fordras. att lagen
understiilles riksdagen pa nytt. Det kan t. ex. ske tva manader darefter. alltsd
den 1 november. och den skall d&, for sa vitt icke nagot beslut om upphivande
foreligger, 4ga bestind i tio manader. Det blir silunda tva sirskilda tillfallen
for riksdagen att prova denna fraga pa nytt och konstatera, om verkligen situa-
tionen dr sadan. att lagen behover komma i tillimpning.

Sedan finns det enligt mitt sitt att se en fjirde garanti, och den ligger i de
uttalanden. som Kungl. Maj:t gjort i propositionen rérande pressndmnden. Det
ar sikerligen ett gott grepp pa fragan, och det kan hinda. att tack vare till-
komsten av pressnimndsinstitutionen -— denna sjilvkontroll, som pressnimn-
den skall utova — det icke skall behdvas, att lagen nigonsin triader i tillamp-
ning. Vi f4 hoppas och tro, att saken kan utvecklas sa, att man icke behover
taga det yttersta steget.

Herr talman! P4 grund av dessa av mig nu omnimnda fyra garantier har
jag kunnat bitrida utskottets forslag, d. v. s. Kungl. Maj:ts proposition. och
jag yrkar bifall till detta forslag.

Herr Olovson i Visterds: Herr talman! Nar den féreliggande frigan be-
handlades i andra kammaren forra gangen, alltsi forra ret, var jag i tillfalle
att ge uttryck at min mening i saken, och jag skulle tro, att jag gjorde det s
pass tydligt, att jag icke skall behova upprepa det i dag. Som tidningsman
forklarade jag den gangen — och jag understryker det nu — att jag icke pé
nagot sitt fruktar den lagstiftning, som det hir ar fraga om. Jag har silunda
icke andrat uppfattning. Ett beslag riktat mot en bok har emellertid sedan
dess berort mig synnerligen illa. Men dven detta kan jag hirvidlag évervinna.
Naturligtvis kunna inskrinkningar med stéd av nu ifragasatt lagstiftning kom-
ma att medfora verkningar av det slaget. att berittigade erinringar mot in-
skrinkningarna skulle kunna goéras. Det kan forekomma, att inskriankningar
och ingripanden goras, som bdde du och jag kunna finna vara obefogade. Dir-
med dr vial emellertid icke sagt, att ingripandena ur landets synpunkt vore
obefogade. Du och jag kunna ge uttryck for och kiinna missnéje med vad som
foretagits, men atgiirden kan lika viil vara viilmotiverad ur landets synpunkt,
for hela landets vil. Men om ocksa ingripanden nigon ging skulle ske. som
bade du och jag och majoriteten av det svenska folket skulle finna obefogade,
sa viiger vil detta indd fjaderlatt i jimforelse med de oligenheter, som skulle
kunna folja, om regering och riksdag saknade laglig ritt att forhindra brott



84 Nr 39. Onsdagen den 18 juni 1941 e. m.

Firslag till lag med vissa bestimmelser om tryckta skrifter vid krig eller
krigsfara. (Forts.)
mot landet, brott begdngna genom missbruk av tryekfriheten. Vi ha ju £6r nir-
varande mojlighet att bestraffa sddana brott., men det finns ingen méjlighet,
ingen laglig riitt, att forhindra sddana brott. Och Jet #ir ju detta. som det hir
ir fraga om att skapa.

En sadan ritt till ingripande maste enligt min mening konstitueras. Om oli-
genheter folja, f4 vi finna oss 1 det. Andra beredskapslagar. som vi genomfort
pa alla mojliga och omojliga omraden, ha ju medfort oligenheter, stora oligen-
heter for vida befolkningsgrupper i landet. Men dessa oligenheter ha vi fatt
ta. och vi fa ta det som kan f6lja iven av den hir lagstiftningen.

Allt det diar dr ju ingenting nytt. och det &r ju ingenting att ta upp tiden
med. Jag skulle icke heller ha begiirt ordet, om jag icke sisom varande tid-
ningsman kiint mig forpliktad dirtill. Hir har under hela dagen talats om
pressens frihet, och ledamiter av kammaren, som veterligen icke std som an-
svariga pressmin, ha brett ut sig 1 det oiindliga 6ver hur klavbundna vi skulle
bli genom denna lagstiftning. Det dr detta tillsammans med vad herr Edberg
hade att siga, som helt enkelt tvingat mig att ta till orda.

Herr Edberg uttalade i frdgande form ungefir f6ljande: Skulle det ha va-
rit til] ndgon fara, om pressen varit fri under hésten 19392 Ordalydelsen var
icke denna, men innehdllet var detsamma. Han menar silunda, att vi icke haft
en fri press hir i landet sedan krigsutbrottet. Jag tilldter mig som gammal
tidningsman férklara fér den nyvordne ansvaringen, att om man vill under-
griva fortroendet for den svenska pressen skall man prata pa detta gement
ovederhiftiga sitt. Det ar att sprida en falsk uppfattning om den svenska
pressen och dess stiallning. Det ar att inge det svenska folket den forestill-
ningen, att det icke kan lita pd vad tidningarna siiga. Man skapar sjilv fram
den misstro, om vilken man hir breder ut sig och séiger, att den skulle skapas.
om denna lagstiftning genomfordes. P& vad sitt har pressen varit bunden?
Jag svarar Sppet och #rligt: Pa intet sitt alls. I tjugodtta ar har jag varit
bade politiskt och juridiskt ansvarig for olika tidningar. Jag har aldrig kiint
mig klavbunden, och jag har sedan hosten 1939 pa intet siitt kint mig mera
bunden #n ndgon gang tidigare. Jag har skrivit med ledning av mitt sunda
fornuft och mitt ansvar. Och det har riickt. Det har rickt forut, och det rie-
ker nu. Och det kommer att ricka, iven sedan denna lagstiftning blivit ge-
nomférd. Jag har mottagit en hel rad av dessa fortroliga meddelanden fran
informationsstyrelsen. Jag har mottagit precis samma fértroliga meddelan-
den som alla andra tidningsredaktérer, men 1 intet fall har jag stannat infor
dem 1 kiinslan av, att jag hiir var alagd att gora nagot, som jag inte ville, eller
i kinslan av, att jag formenades att siga nagot. som jag ville siga. Over-
huvud taget kan jag siga, att de vidjanden om forsiktighet, som gétt ut till
pressen fran informationsstyrelsen, helt och fullt sammanfallit med vad jag
sjalv forstatt.

Aven andra tidningsmin bora gora sig fortrogna med den tanken, att de
skola begripa nigonting sjilva ocksi. Men det dar pa detta sitt som man spri-
der falska forestillningar. Det finns sikerligen icke en tidningsman 1 detta
land, som icke frén vinner och bekanta eller relativt obekanta fitt motta ut-
tryck fér beklaganden over att pressen #r bunden. Hundratals minniskor 1
olika samhallsstallning — fran verkstadschefer och direktirer till skomakar-
dnkor — ha hos mig beklagat sig dver, att pressen ar klavbunden. Ja, skalan
av dessa beklagare #r lika vid som den skala, som man kan mita upp pé den
dar med 600 namnunderskrifter forsedda petitionen. Fér dessa beklagare har
jag ju mast konstatera det faktum, att jag icke kint nigot tryck alls, att vi
dro lika fria som vi nigonsin tidigare varit, men att vi savil som alla andra
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i denna tid f& forsoka att begagna vart [6rstdnd och handla med hinsyn

till vad landets vil kriver.

Det hir var forsta gangen jag horde, att pressen misstinkliggjordes inom
riksdagen. Men #@ven utanfor riksdagen driver man den dér falska forestall-
ningen om sig sjilv och sina tidningar. Tidningsredaktorer ute i den svens-
ka landsorten, som aldrig i sitt liv uttalat en egen mening — och som aldrig
haft ndgon heller — gé& nu omkring och, som det heter p& varmlindska, »bry-
ter» sig och beklagar sig over, att de icke f3 siga vad de tinka. Och dé& ha de
aldrig tinkt nagonting. Det ar si enkelt att klara dagens utrikespolitiska
situation, som man icke begriper, genom att siga: Ja, jag far ju icke lov att
tala om vad jag vet, jag far ju icke skriva vad jag tinker. Pa det sittet ar
det man skapar den olust och den misstro, som man hir pastir, att den bli-
vande lagstiftningen skall komma att skapa. Herr Edberg drev saken sa langt
att han menade, att om denna lagstiftning genomférdes, d& far man icke ens
lov att rynka p& pannan. S& farligt ar det sikerligen icke. Herr Edberg kan
utan ndgon som helst risk borja rynka pannan — nu, omedelbart och i ett sam-
manhang. Ja, han kan for resten ligga hela ansiktet i veck som en dragspels-
bilg, och ingen manniska skall bry sig om det. Jag har sagt detta sista bara
darfor att jag vill markera, vilka orimligheter man kan fora fram i en allvar-
lig debatt.

Jag hemstaller, herr talman, om bifall till utskottets forslag.

Under detta anforande hade herr talmannen overtagit ledningen av kamma-
rens forhandlingar.

Herr Edberg: Herr talman! Det dr med en viss forvining man finner, att
en person, som sjalv karakteriserar sig som tidningsman, avger en s glo-
dande karleksforklaring till allt vad censur heter. Denna forvaning minskas
emellertid i viss mé&n, niar man far héra samma person avge den deklaratio-
nen, att han alltid tankt vad informationsstyrelsen har sagt. Nar man over-
huvud taget aldrig kunnat méirka nigra tankar frin informationsstyrelsens
sida, ar det icke underligt, att man far héra sddana dir kirleksforklaringar
till censuren fran herr Olovsons i Visteras sida.

Jag ar emellertid mera férvanad over, att herr Olovson i Viisterds padyvlar
mig yttranden, som jag aldrig fallt, och bygger upp ett helt anforande pé
detta. Nar herr Olovson i Viasterds vill karakterisera uttalanden, som jag
aldrig gjort, sisom gement ovederhiftiga, vill jag siga, att det dr &nnu mera
gement ovederhiftigt att padyvla en person ett yttrande, som han aldrig fallt.
Vad jag sade om den fria pressen under de ir som gitt var att jag fragade,
om nagon ville pasta, att det skulle varit till gagn for vért land, om pressen
under den tid som g&tt varit lagd under kontroll. Jag viinde ocksd pa fragan
och fragade, om man o6verhuvud taget mirkt ndgra oligenheter av att vi
under de hindelseladdade manader vi lagt bakom oss haft en fri press. Detta
4r nagonting helt annat @n det herr Olovson i Vasterds talade om. Jag har
icke alls sagt ndgonting om, att jag icke skulle f& lov att rynka pannan. Detta
ar ett yitrande, som jag icke framfort. Kanske har herr Olovson i Visterds
fatt det fran informationsstyrelsen, men jag har aldrig anviint det.

Jag méaste ocksd uttrycka min forvaning pd en tredje punkt, och det ar nir
herr Olovson i Viisteras sjilv ar forvanad 6ver, att icke en tidningsman slar
vakt om pressens frihet. Jag sokte 1 mitt anférande klargira, att tryckfriheten
icke ir en journalisternas angeligenhet. Det ir icke ett privilegium enbart
for tidningsminnen. Det ir en hela folkets angeligenhet. Det ér en sak, som
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angdr hela svenska folket. Hade jag haft samma uppfattning som herrar
Olovson i Visterds och Andersson i Ovanmyra, nimligen att tryckfriheten &r
ett privilegium fér journalisterna, skulle jag ansett, att den mycket vl skulle
kunna inskrinkas lika vil som betodlarna fatt inskrinka pi sin rorelsefrihet.
Men hir géller det nigot mera och visentligt. Det giller virden for hela var
andliga frihet. Det giller ett forsvarsmedel for vara stora kulturella virden,
och det &r dérfor, herr talman, som jag icke kunnat vara med om en censur
under fredstid.

Det ar ocksd darfor, herr talman, som jag icke kunnat vara med om en
censur, som skulle kunna stéra vart lands fredliga forhallanden till frim-
mande makter, och av den anledningen, herr talman, vidhaller jag mitt yr-
kande om bifall till den av herr Bjorck avgivna reservationen.

Herr Hillgren: Herr talman! Jag forstir ju, att det ar alldeles omojligt
att dvertyga herr Fast om att det betyder nigot, om man siger »éverhing-
ande krigsfara» i stillet for enbart »krigsfara». Uttrycket »overhingande
krigsfara» har jag fatt frin de sakkunniga, som anviinda detta uttryck 1 sitt
forslag. Att man dndi resonerade bort uttrycket, berodde pa att de sakkun-
niga ansago, att med »&verhingande krigsfara» avsigs det fall att allmin
mobilisering var pébjuden, och man sade, att dels har man icke tid att pa-
bjuda allmén mobilisering, och dels har man ersatt mobiliseringen med fér-
stirkt forsvarsberedskap. Det hindrar icke, att hela det resonemang, som fran
regeringens sida forts bdde i dag och tidigare, har synts giva vid handen, att
man icke dmnar tillgripa denna lag eller anvinda sig av denna lag annat &n
nir krigsfaran &r verkligt 6verhingande. D4 vill jag draga den konsekvensen,
att detta ocksd bir inskrivas i lagtexten.

Herr Olovson i Visterds: Herr talman! Betriffande herr Edbergs for-
klaring, att han icke hade fillt det dir uttrycket, lira vi icke kunna f& den
tvisten 1gst hir, innan beslutet har fattats. Jag gjorde emellertid omedelbart
anteckningar, och dér voro med bide det dir med den rykande pannan och allt
det andra, s& den saken ar klar.

I 6vrigt vill jag bara siga, att det dar talet om att jag avgivit en kirleks-
forklaring till detta lagférslag har icke herr Edberg hittat p& sjilv. Det har
han list 1 riksdagstrycket, ty det har sagts forut, si det var alldeles onsdigt
att nu siga det. Jag har emellertid icke avgivit ndgon kirleksférklaring. Om
liget vore sddant i landet, att vi icke behsvde denna lagstiftning, skulle jag
icke ett 6gonblick reflektera pd att résta for den. D& skulle jag varit beredd
att under plenum hir résta avslag pa bade prisregleringslagar och hela sviten
krislagar vi antagit. Men nu &r liget sidant, att vi behéva denna lag, om
icke for annat sd for att ridda tryckfriheten sjalv. Vi ha tryckfrihet nu, och
vi komma att f& det iven sedan denna lag har blivit antagen. Men man be-
héver icke gi si langt utanfor landets grinser, forrin man skall finna, att
tryckfriheten har gatt forlorad, kanske icke minst beroende p4 otillricklig var-
samhet. Utan denna lag kan femte kolonnen nir som helst ge ut en tidning
och siga vad som helst. Tidningen kan visserligen indragas och atalas efterit,
men nagot férebyggande medel har man icke att tillgripa.

Jag kunde ju tro, att herr Edberg skulle komma fram med talet om att det
var friga om att forsvara vara kulturvirden. Men se en smula pa den agita-
tion emot férslaget, som bedrives ute i landet, och studera hur den har bedrivits
och vilka som varnt engagerade i den, si skola ni finna, att det &r en grupp
bersoner, som girna se, att de bli betraktade som kulturpersonligheter och
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dirfér i all hast blivit varnare av tryckfriheten, dven om de aldrig nagon
ging tidigare talat om den. Jag har en mycket stark kinsla av att vi for-
svara vara kulturvirden langt mycket bittre och sikrare, om vi antaga fore-
liggande lagforslag, in om vi skulle forkasta det.

Herr Hallén: Herr talman! Jag har ingen anledning att ligga mig 1 de-
batten mellan de tva journalisterna, men jag kiinde mig uppkallad, da herr
Edberg anviinde det uttrycket om pressen, att den alls icke talade i egen sak,
utan att den gor det for den stora allminhetens skull. Det ir alldeles riktigt
sagt. Han tillade, att den representerade virnet for var andliga frihet. Det
ar ocksa riktigt, men vi f& ju heller icke skjuta dver malet utan komma ihag,
att vi ha en hel del tidningar, som enligt min mening icke pa ratt satt ut-
nyttja den frihet, som de iga, och som jag i frihetens namn anser, att de skola
fortsitta att aga.

Jag skall som belysning av detta tillata mig att ytterligare sitta strilkasta-
ren pa det stora tidningsorganet pa véstkusten. Justitieministern talar 1 sin
proposition allvarligt om angeligenheten av att finna granskningsmén 1 de
olika orterna, som ha de basta tinkbara kvalifikationer. Han sager bl. a., att
man om mdjligt bor se till. att man far till granskningsmin tidningsmén, som
ha erfarenhet av tidningsmannaarbetet. Hela hans strivan andas alltsa ett
arligt forsok att f4 fram det bésta tankbara. Hur upplyses och vigledes en
stor svensk allminhet genom nimnda tidningsorgan om detta? Jo, med fol-
jande ord: »Vem skall anstillas som censor? Ingen anstandig minniska larer
ataga sig en si litet rekommenderande syssla. Man far anlita folk, som &ro
vana att lyda kommando, eller avsigkomna personer, vilka ataga sig vad som
helst f6r att uppna en utkomst, som de ha svart att pa hyggligt sitt vinna,
eller en extrainkomst, som synes dem vird att underkasta sig det tvivelaktiga.
Under inga forhallanden skall den, som stiller sig till férfogande, ens kunna
hyckla, att han gor sa av nagot annat motiv #n snod vinning.» Det &r ett
s'{xrieget sitt att upplysa och vigleda den svenska allminheten, som démer sig
sjalv.

Jag menar, att trots detta skola sddana tidningar fa fortsiitta, och vilja
de p4 det sittet anvinda sig av smidliga uttryckssitt i sakfragor, skola de &
det. Det dr inte ens meningen, att om censurlagen antages, man skall stoppa
ett sidant yttrande, men jag vill med anledning av pastdendet, att hela var
press, sirskilt den stora pressen, alltid &r ett varn for var andliga frihet, fram-
halla, att man icke tjinar friheten med sidant skrivsitt.

Herr Mosesson: Herr talman! Jag fann det vara beklagligt, att herr Olovson
i Visteras sade. att laget i vart land dr sidant, att denna lag behdver antagas.
Ifran regeringsbianken och eljest har hir i dag betonats, att liget ir det, att
vi hoppas innerligt, att denna lag icke skall behévas. Meningen &r ju, att
denna lag skall vara en sikerhetsitgird, som vi skola tillgripa, om forhal-
landena i vart land bli andra &n de iro foér narvarande. Jag tycker, att det
ar ledsamt, att herr Olovson ligger i dagen en sidan het atrad efter att fa
denna lag. Jag hoppas i likhet med vad som forut sagts har 1 dag, att vi skola
slippa tillgripa denna lag, dven om vi nu genom att antaga den gora oss be-
redda, ifall férhallandena skulle komma att pakalla dess anvindning.

Herr Olovson i Viisterds: Herr lalman! Jag har sagt, att laget dr sddant,
att lagen behiver antagas. Det iir viil ocksd regeringens mening och konstitu-
tionsuiskottets mening. att lagen behover antagas, skulle jag tro. De forhopp-
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ningar, som hir ha uttalats, dro, att lagen icke skall behéva tillimpas. Jag,
herr talman, forenar mig av allt mitt hjirta i dessa férhoppningar.

Overlaggningen forklarades harmed avslutad. Herr talmannen gav propo-
sitioner pa 1:0) godkannande av 1 § i utskottets férevarande lagforslag; 2:0)
godkinnande av paragrafen i den lydelse, som foreslagits 1 den av herr John
Bjorek m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen; 3:0) godkinnande
av paragrafen 1 den lydelse, som foreslagits i den av herr Hillgren avgivna,
likaledes vid utldtandet fogade reservationen; samt 4:0) avslag & sdval utskot-
tets som Kungl. Maj:ts forslag, i vad anginge berérda 1 §; och forklarade herr
talmannen sig anse svaren hava utfallit med évervigande ja for den forst-
ndmnda propositionen. Herr Spangberg begirde emellertid votering, 1 anled-
ning varav och sedan till kontraproposition antagits den under 2:0) angivna
propositionen, efter given varsel foljande voteringsproposition upplistes och
godkindes:

Den, som vill, att kammaren godkéinner 1 § i konstitutionsutskottet_s fore-
varande forslag till lag med vissa bestimmelser om tryckta skrifter vid krig
eller krigsfara, rostar

Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint nimnda paragraf i den lydelse, som

foreslagits 1 den av herr John Bjérck m. fl. avgivna, vid utskottets utlatande
nr 21 fogade reservationen.

Sedan kammarens ledamoter harefter intagit sina platser och voteringspro-
posi@ionen blivit &nnu en ging upplist, verkstilldes omréstning genom upp-
resning.

Herr talmannen tillkinnagav, att han funne flertalet hava rtéstat for ja-
propositionen. Herr De Geer begirde emellertid réstrakning, vadan votering
medelst omrostningsapparat verkstilldes. Darvid avgavos 141 ja och 55 nej,
varjimte 8 av kammarens ledaméoter forklarade sig avstd fran att résta,

Kammaren hade alltsd godkint 1 § i den av utskottet féreslagna lydelsen.
2 § foredrogs; och anforde dirvid:
Herr Hillgren: Herr talman! Jag yrkar bifall till min reservation.

Herr Spangberg: Herr talman! Jag anhaller att vid denna paragraf fa
foresla bifall till den reservation, som avgivits av herr Bjorck m. f1.

Herr Mosesson: Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till den reservation,
som avgivits av herr Herlitz m. fl.

Herr Hallén: Herr talman! Med hinvisning till vad jag forut uttalat till-
later jag mig att yrka bifall till vad utskottet i 2 § foreslagit.

Hérmed var overliggningen slutad. Herr talmannen framstillde propositio-
ner pa 1:0) godkiannande av 2 § i utskottets férevarande lagforslag; 2:0) god-
kinnande av paragrafen i den lydelse, som féreslagits i den av herr John
Bjérck m. fl. avgivna, vid utlatandet fogade reservationen; 3:0) godkinnande
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av paragrafen 1 den lydelse, som foreslagits 1 den av herr Hiallgren avgivna,
likaledes vid utlatandet fogade reservationen; samt 4:0) godkannande av pa-
ragrafen i den lydelse, som féreslagits i den av herr Herlitz m. fl. avgivna,
likaledes vid utladtandet fogade reservationen; och fann herr talmannen sva-
ren hava utfallit med évervagande ja for den forstnimnda propositionen. Herr
Mosesson begiirde emellertid votering, 1 anledning varav herr talmannen fér
bestimmande av kontrapropositionen dnyo upptog de &terstdende propositio-
nerna, av vilka herr talmannen nu fann den under 4:0) angivna hava flertalets
mening fér sig.

Betriaffande kontrapropositionen askades votering av herr Spangberg, 1 f5ljd
varav och sedan till kontraproposition i voteringen om kontraproposition 1 hu-
vudvoteringen antagits den under 2:0) angivna propositionen, efter given var-
sel foljande voteringsproposition upplastes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren till kontraproposition i huvudvoteringen an-
gaende 2 § 1 konstitutionsutskottets forevarande forslag till lag med vissa be-
stimmelser om tryckta skrifter vid krig eller krigsfara antager godkinnande
av paragrafen 1 den lydelse, som foreslagits 1 den av herr Herlitz m. fl. av-
givna, vid utskottets utlatande nr 21 fogade reservationen, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rgstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition i nimnda votering antagit

godkannande av paragrafen i den lydelse, som féreslagits i den av herr John
Bjorek m. fl. avgivna, likaledes vid utlatandet fogade reservationen.

Sedan kammarens ledaméter hdrefter intagit sina platser och voteringspro-
posi‘glonen blivit d4nnu en ging upplast, verkstilldes omrdstning genom upp-
resning.

Herr talmannen tillkiinnagav, att han funne tvekan kunna radda om omrést-
ningens resultat, vadan votering medelst omrostningsapparat verkstalldes. Dir-
vid avgavos 88 ja och 109 nej, varjamte 4 av kammarens ledamoter forklarade
sig avstd fran att résta.

Kammaren hade alltsd till kontraproposition i huvudvoteringen antagit god-
kinnande av 2 § i den lydelse, som foreslagits i den av herr John Bjorek m. fl.
avgivna, vid utldtandet fogade reservationen. I éverensstimmelse hirmed blev
efter given varsel fsljande voteringsproposition nu upplast och godkind:

Den, som vill, att kammaren godkanner 2 & i konstitutionsutskottets fére-
varande forslag till lag med vissa bestimmelser om tryckta skrifter vid krig
eller krigsfara, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkéint nimnda paragraf i den lydelse, som

foreslagits 1 den av herr John Bjérek m. fl. avgivna, vid utskottets utlatande
nr 21 fogade reservationen.

Sedan kammaren.s .ledam't‘)ter hirefter 4nyo intagit sina platser och sistnimn-
da voteringsproposition blivit dnnu en ging upplist, verkstilldes omrostning
genom uppresning,.
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Herr talmannen tillkinnagav, att han funne flertalet hava rostat for ja-
propositionen. Herr Spangberg begirde emellertid réstrikning, vadan vote-
ring medelst omréstningsapparat verkstilldes. Darvid avgavos 142 ja och
54 nej, varjimte 6 av kammarens ledamoter férklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade allisd godkiant 2 § i den av utskottet foreslagna lydelsen.

Ovriga delar av lagforslaget.
Godkandes.

Utskottets hemstillan i punkten 1).

Forklarades vara besvarad genom kammarens i fraga om lagforslaget fat-
tade beslut,

Punkten 2).
Utskottets hemstallan bifolls.

§ 2.

Féredrogs konstitutionsutskottets utlitande, nr 22, i anledning av vickt
motion om en allmin revision av tryckfrihetsforordningen.

Utskottets hemstillan bifolls.
§ 3.

Anslag till Féredrogs punktvis statsutskottets utlatande, nr 168, i anledning av Kungl.
kapitalinve- Maj:ts proposition angdende vissa anslag till kapitalinvesteringar 1 forsvarsvi-

f ;f;;fgg;gn sendets fastighetsfond och i fonden fér forlag till statsverket jamte motion.

he‘ti;ftgmfiaﬁ?%. Punkterna 1—11. .
Vad utskottet hemstillt bifolls.

Idrottsplats ~ Punkten 12, angdende idrottsplats vid Skaraborgs flygflottilj. I arets stats-

”’dlSk‘;’ab_;’_Tgs verksproposition (kapitalbudgeten bilaga 1, punkt 12) hade Kungl. Maj:t fore-

fyaflottily. (2 0it riksdagen att till idrottsplats vid Skaraborgs flygflottilj for budgetéret
1941/42 anvisa ett reservationsanslag av 24,000 kronor.

Uti en inom andra kammaren av herr Sundstrom 1 Skovde vickt motion (nr
315) hade hemstillts, att riksdagen matte besluta att till idrottsplats vid Ska-
raborgs flygflottilj fér budgetaret 1941/42 anvisa ett reservationsanslag av
49,000 kronor.

Utskottet hemstallde, att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts for-
slag och med avslag & motionen II: 815, till Idrottsplats vid Skaraborgs flyg-
flottilj for budgetaret 1941/42 anvisa ett reservationsanslag av 24,000 kronor.

Sedan punkten féredragits, anforde:

Herr Sundstrém i Skévde: Herr talman' Jag har med anledning av denna
punkt vickt en motion, som gar ut pi att man skulle hoja anslaget for anord-
nande av denna idrottsplats till 49,000 kronor, och darvid hinvisat till att ti-
den fér arbetets genomférande hirigenom skulle kunna avsevirt forkortas.
Som motivering hartill har jag anfort, att en idrottsplats for denna forligg-
ning kommer att utgora en mycket viktig del av manskapets mojligheter till
forstroelse och till fysisk fostran éverhuvud taget.

Nu har emellertid utskottet icke ansett sig kunna tillstyrka en sddan anslags-
héjuing, darfér att det ligre beloppet dr tillrackligt, darest flottiljens egen
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personal kommer att utféra arbetet. Det kan ju i och fér sig inte anses orik-
tigt, att vissa inkallade och virnpliktig personal anvindas for dylika arbeten,
men 8 andra sidan dr det forvisso en icke helt tillfredsstillande tendens, att
arbeten, som med foérdel kunna utféras i den 6ppna marknaden, pd detta siitt
utféras av de inkallade vid vederbérande truppforband. Jag tror ocksa, att den
besparing, som hirigenom skulle vinnas, 1 realiteten inte blir si stor, som
siffrorna utvisa. Det kan mycket vil tinkas, att den verkliga kostnaden for ett
dylikt arbete blir ligre, direst man utlyser det pa entreprenad i vanlig ord-
ning. Dessutom méiste ett sidant arbete aven betraktas sisom ett mycket virde-
fullt och limpligt beredskapsarbete till arbetsloshetens bekdmpande.

Jag har naturligtvis inga utsikter att vinna gehor fér de 1 min motion fram-
férda synpunkterna, men jag anser mig 1 alla fall forpliktad, herr talman, att
yrka bifall till motionen.

Herr Jonsson i Eskilstuna: Herr talman! Det kan nog finnas atskilliga
skil, som tala for de av herr Sundstrém framférda synpunkterna, men jag tyc-
ker att herr Sundstrom 1 detta fall icke kan formena kammaren att vidtaga
den ovanliga atgirden att iakttaga nagon smula sparsamhet dven 1 fraga om
forsvarsdepartementets huvudtitel.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Vidare anférdes ej. Herr talmannen gav propositioner dels pa bifall till ut-
skottets hemstillan 1 férevarande punkt dels ock pa bifall till den i Amnet
vickta motionen; och bif6ll kammaren utskottets 1 punkten gjorda hemstillan,

Punkterna 13 och 14.
Vad utskottet hemstillt bifélls,

§ 4.

Foredrogs statsutskottets utlitande, nr 169, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angiende kapitalinvestering 1 fonden foér laneunderstod for bestri-
dande av kostnaderna for virnpliktslan.

Utskottets hemstillan bifslls.

§ 5.

Foredrogs statsutskottets utlitande, nr 170, 1 anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angéende lﬁmgtidstilliigg for vissa virnpliktiga jimte en 1 dmnet
vickt motion.

I propositionen nr 270 hade Kungl. Maj:t, under dberopande av propositio-
nen bilagt utdrag av statsradsprotokollet 6ver forsvarsirenden f6r den 16 maj
1941, foreslagit riksdagen att godkinna de grunder for langtidstilligg foér
vissa varnpliktiga, vilka innefattades i ett till berdrda statsradsprotokoll fo-
gat kungérelseforslag.

I detta sammanhang hade utskottet till behandling férehaft en inom andra
kammaren av herr Persson 1 Stockholm vickt motion (nr 336), vari hem-
stiallts, att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts forslag, med godkinnande
av de grunder, som innefattades i ett till motionen fogat forslag till kungo-
relse om langtidspremie och langtidstilligg for vissa virnpliktiga, méatte be-
sluta om inforande av dels en langtidspremie & 270 kronor efter 9 ménaders be-
redskapstjiinstgoring, dels ock ett minatligt lonetilligg av 30 kronor for varje

Ldngtidstill-
ldgg for viasa
varnpliktiga.
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ménads tjanstgéring utéver 9 manader samt att bestimmelserna hirom matte
givas retroaktiv verkan dvensom att intjinta tilligg skulle utbetalas som ma-
nadslén.

Utskottet hemstiillde, att riksdagen métte, med bifall till Kungl. Maj:ts for-
slag och med avslag & motionen II: 336, godkinna de grunder fér langtids-
tilligg for vissa virnpliktiga, vilka innefattades i ett vid statsrddsprotokollet
éver forsvarsiarenden for den 16 maj 1941 fogat kungorelseforslag.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, yttrade:

Herr Persson i Stockholm: Herr talman! Jag kinner mig forpliktad att
annu en ging vid denna riksdag taga till orda i de inkallades ekonomiska in-
tressefragor.

Inkallelserna ha ju otvivelaktigt till £6ljd, att hem, som kunna riknas i tio-
tusental, f& sina ekonomiska grundvalar raserade. Vad enskilda under aratal
planerat med tanke p& hem och barn slads i spillror. Inkallelseordern betyder
faktiskt samtidigt med order om militirtjinst order om att de inkallades anfor-
vanter skola bli understédstagare, utlimnade till godtycket. Den svenska for-
svarsmakten kan kanske ytligt sett forefalla att vara i snabb utveckling fram till
ndgonting stort och starkt, med nya befistningar, nya krigsfartyg och nya va-
pen som utbyte mot de rullande miljonerna. Men férsvarets livsnerv tires 1 sam-
ma snabba takt inifrdn, dirigenom att det trots allt virdefullaste — minni-
skorna bakom vapnen — icke fa den omvardnad, som #r erforderlig. Ju lingre
inkallelserna vara, ju flera inkallelseperioderna bli, desto hirdare drabbas de
varnpliktiga av de ekonomiska verkningarna.

Det ar sikerligen insikten om det ur militir effektivitetssynpunkt skadliga 1
ett sddant tillstdnd som foranlett de hogsta militara cheferna att féresld en rad
atgirder till f6rman for de langtidsinkallade, férslag som emellertid regering
och utskott inte velat tillmétesga. Nar det giller frin militart hall framstiallda
krav om forstirkningar i fraga om befidstningar, nya vapen o. s. v., d& tyckas
regering och riksdag knappast 1 nagot fall vilja taga pi sitt ansvar att till-
bakavisa kraven. D& tar man i stiillet p4 sig ansvaret att 1dta miljonerna rulla
pa satt, som vi ha exempel pa 1 en annan friga, som statsutskottet nu behandlar
1 samband med den slutliga regleringen av riksstaten, ett exempel, som visar
att arbeten, som beriknats till en kostnad av 20 miljoner kronor, kommit att
kosta 45 miljoner kronor och diarutéver. Men nir det giller ekonomiska for-
biattringar for de inkallade, som ockséd, om saken forstis pa ett riktigt sitt, dro
av allra hogsta virde for landets varnkraft, da avvisas sjalvklara rimliga fram-
stallningar, 4ven om de framféras frdn ansvarigt militirt hall, av regeringen
och av riksdagsutskott, och detta utan att man i detta fall frin utskottets sida
ens anser det nodvandigt att motivera sitt avvisande stallningstagande.

Saval chefen for flygvapnet som chefen for marinen ha ansett, att en lang-
tidspremie borde utgd efter vissa manaders tjinstgéring och diarefter ett sir-
skilt lonetilligg. Forsvarsministern och utskottet ha endast accepterat for-
slaget om lonetilligget, som d& inte skall utgd efter nio ménaders tjinstgo-
ring, som chefen for flygvapnet foreslar, utan forst efter 360 dagars bered-
skapstjinstgéring. Andock ar det val utan tvivel sa, att efter nio ménaders
bortovaro fran hemmet och frin foértjanstméjligheterna ha de inkallade ett
absolut behov av en langtidspremie. Ty det 4r vil #ndd s, som bland annat
rikskommittén, som sysslar med vilgorenhet bland de inkallades familjer,
intygar, att »sddana behov som klideshekymmer kunna familjebidragsnidmn-
derna inte tillgodose», och kommittén har ocksd intygat, att »sddana bekym-
mer bli storre, ju lingre inkallelserna vara». Familjebidragen och hyres-
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hjdlpen ricka inte till mer #n hyra och en mer iin torftig foda. Men min-
niskor behéva ju d4nda nigot mer for sin existens, de ha behov av sadana slag,
som undan f6r undan ¢ka, nir de inte undan fsr undan bli tillgodosedda.

Vill kanske nagon talesman for utskottet pastd, att detta mitt konstate-
rande av liget for de inkallade ar en vrangbild? Jag tror inte, att riktig-
heten 1 min framstillning av nigon kan bestridas. Men d& fragar man sig.
hur utskottet och riksdagen kunna taga pa sitt ansvar att avvisa forslaget om
engangspremie. Overbefilhavaren anfor, att bestimmelserna om utbetalandet
av ifragasatta lénetilligg bér fa retroaktiv verkan och tillagger: »I motsatt
fall skulle de tidigast inkallade viirnpliktiga uteslutas fran ersiittning for lang-
tidstjinstgdring, vilket skulle innebdra en uppenbar orittvisa.»

Jag har i min motion framfort samma forslag som overbefilhavaren. Tt-
skottet vill icke vara med om detsamma och anfor endast, att Kungl. Maj:ts
forslag icke givit utskottet anledning till erinran, varfér motionen i sin hel-
het avstyrkes. Utskottet skulle da lika girna ha kunnat formulera sitt vtt-
rande pa foljande sitt: Vi finna det riktigt, att de tidigast inkallade utsittas
fér uppenbar orattvisa.

Slutligen finnes i Kungl. Maj:ts proposition ett forslag, som verkar som
om det vore utspekulerat enbart for att forminska virdet av de foreslagna,
langtidstilliggen. Jag syftar pa de foreslagna bestimmelserna om att de in-
kallade inte skola erhalla fri forfoganderitt sver de intjinta tilliggen genom
deras utbetalande for varje ménad. Férsvarsministern ville stilla de inkallade
under férmynderskap dven i detta stycke genom bestimmelser om att tillag-
gen skola utbetalas forst vid hemférlovning eller, for familjeforsorjare, forst
tre manader efter att tilliggen blivit intjinta. N#r férsvarsministern siker
motivera dessa bestimmelser, invecklar han sig i motsigelser. Han anfoér nim-
ligen: »Lonetillaggen torde béra konstrueras som en sirskild loneférman, for-
slagsvis benimnd langtidstilligg, vid sidan av terminslén och manadslén samt
utbetalas forst vid hemférlovning eller da krigstjinstgoringen eljest upphor
dvensom vid hempermittering tills vidare. Det samlade beloppet kan da bl
den virnpliktige till stirre gagn vid hans aterintride i det civila livet. For
den hindelse den virnpliktige atnjuter familjebidrag, synes det emellertid vara
av vikt for honom att kunna anvinda langtidstilligget sdsom ett tillskott
till familjebidraget. For detta fall bor tillagget dirfor icke mot den virnplik-
tiges onskan kunna innehallas fér lingre tid &n en tjinstgéringsperiod om-
fattande tre kalendermanader.»

Forsvarsministern anser alltsa, att for familjef6rsirjare ar det av vikt att
lonetilliggen kunna anvindas sisom tillskott till familjebidragen, och sikert
ar det si efter ett helt ars militirtjinstgiring. Men varfor vill forsvarsmi-
nistern dd halla pa dessa intjinta tilligg under hela tre méanader, varigenom
de inkallades familjer inte komma att fa nytta av den vilbehévliga forstirk-
ningen, {orrin en inkallad fullgjort inte mindre in 15 manaders beredskaps-
tjanstgoring? Jag har i min motion foreslagit, att tillaggen skola utbetalas
som ménadslon, men utskottet befattar sig inte med siidana forslag; man har
inte ens ansett det nodvindigt att med ett ord i utldtandet motivera varfor
de pengar skola innchallas, som redan iro intjinta.

Jag intresserar mig alldeles sirskilt fér en god losning av de frigor, som
rora _de inkallades ekonomiska formaner, dirfor att Jag vet att det hir giller
verkliga livsfragor for en allt stérre del av Sveriges folk. Dessa fragor miste
losas pd ett tillfredsstillande sitt, bl. a. dirfor att verkligt forsvarsintresse
kriiver en sddan lésning, men fiven dirfor att en stor del av arbetarklassen,
hantverkarna och smabénderna genom inkallelserna, hotas av att bli sinkta
ned till en sddan ekonomisk nivd, att de komma att gripas av pessimism och
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fortvivlan. Ett sddant tillstdnd ar farligt, ty det leder till utveckling bakat i
alla avseenden.

Det talas i dessa dagar mycket om det orittvisa 1 att de inkallade utsittas
for pafrestningar, som de av olika skil icke inkallade slippa. Det forefaller
nistan, som om man fran visst hall rent av odlade och underblaste denna
diskussion for att leda de inkallades missndje mot de icke inkallade. Det finns
emellertid endast ett satt, varigenom man kan skipa rittvisa mot
dem, vilkas arbetskraft tages i ansprak till forsvarsberedskap, nam-
ligen att de inkallade erhalla b#ttre betalning for sina tjanster gentemot
landet #n vad som nu #r fallet. Det i min motion inférda utkastet till »XKun-
gorelse om langtidspremie och l&ngtidstillagg for vissa viarnpliktiga» innebéar
forslag om att de militira myndigheternas férslag skall accepteras pa si sitt
att riksdagen beslutar om inforandet av dels en lingtidspremie & 270 kronor
efter 9 minaders beredskapstjinstgéring, dels ett ménatligt lonetilligg av 30
kronor fér varje manads tjinstgoring utéver 9 méanader samt att bestimmel-
serna om utbetalandet av premien och lénetilliggen skola erhalla retroaktiv
verkan och de intjinta tilliggen utbetalas som méanadslén.

Med hinvisning till vad jag anfort ber jag, herr talman, att f& yrka bifall
till motion nr 336.

Herr Lindholm: Herr talman! Det utskottsutlatande, som kammaren nu
behandlar, innebar férslag om en betydande forbiattring for de till langtids-
tjinstgoring inkallade. Jag tror inte att jag hir infér kammaren nirmare be-
hover motivera utskottets stindpunktstagande, utan jag inskrinker mig till
att yrka bifall till utskottets hemstillan.

Hirmed var overlaggningen slutad. Herr talmannen framstillde propositio-
ner dels pa bifall till utskottets hemstiillan dels ock pé& bifall till den 1 #dmnet
viackta motionen; och blev utskottets hemstidllan av kammaren bifallen.

§ 6.

Foredrogos vart efter annat statsutskottets utladtanden:

nr 171, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende lan till Aktie-
bolaget svenska amerika linien;

nr 172, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till sta-
tens tvingsarbets- och alkoholistanstalter jimte en i Amnet vickt motion;

nr 173, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag & till-
liggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1940/41 till Statens sjukskéterske-
skola: Utrustning; _

ar 174, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till Medi-
cinalstyrelsen: Beredskapsorganisation foér budgetiret 1941/42;

nr 175, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till bo-
stadshus for postverkets rikning 1 Boden;

ipr 176, 1 anledning av Kungl. Maj:ts forslag om anslag till oférutsedda ut-
gifter;

nr 177, i1 anledning av Kungl. Maj:ts forslag angéende anslag till kristids-
styrelserna samt bidrag till kristidsnimndernas verksamhet jimte i #mnet
vickta motioner; och

nr 178, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till ny-
byggnad fér gymnastiska centralinstitutet.

Kammaren biféll vad utskottet 1 dessa utlatanden hemstillt.
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§ 7.
Till bordliggning anmildes:
statsutskottets utldtanden och memorial:

nr 181, i anledning av riksdagens ar 1940 forsamlade revisorers berittelse
angaende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill horande fonders
tillstdnd, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1939—30 juni 1940 m. m.;

nr 182, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anvisande av
medel fér uppforande av vissa verkstider vid Karlskrona 6rlogsvarv m. m.;

nr 183, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anvisande av
medel for uppforande av en verkstadsbyggnad vid Viasternorrlands regemente;

nr 184, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende egnahemsbebyg-
gelse for personal vid centrala torpedverkstaden;

nr 185, 1 anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar 1 frdga om vissa an-
slag & tillaggsstat IT till riksstaten for budgetaret 1940/41 m. m., i vad avser
tredje huvudtiteln;

nr 186, i anledning av Kungl. Maj:ts framstallningar 1 friga om vissa an-
slag & tillaggsstat IT till riksstaten for budgetaret 1940/41, 1 vad avser fjarde
huvudtiteln;

nr 187, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ytterligare stats-
garanti for exportkredit; :

nr 188, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende beredskapsstat
for forsvarsvisendet;

nr 189, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende &tgirder till
befrimjande av okad tillverkning av brinntorv m. m.;

nr 190, 1 anledning av vickt motion angfende anslag till bidrag till verk-
samheten vid s. k. hemgéardar;

nr 191, 1 anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende vissa an-
slag & tilliggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1940/41, 1 vad avser attonde
huvudtiteln, m. m.;

nr 192, i anledning av Kungl. Maj:ts framstallning angéende anslag & till-
laggsstat IT till riksstaten for budgetaret 1940/41 till allménna utgifter for
pris- och handelsreglerande atgirder;

nr 193, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende atgirder for
framjande av 6kad bostadsproduktion m. m. jimte i 4mnet vickta motioner;

nr 194, 1 anledning av vickta motioner om anslag till hjilp till byggande
och restaurering av samlingslokaler m. m.;

nr 195, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
uppférande av en hovrittsbyggnad i Géteborg;

nr 196, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa anslag till
kontrollstyrelsen m. m.;

nr 197, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under andra
huvudtiteln gjorda framstillning om anslag till ungdomsfingelsenimnden for
budgetéret 1941/42;

nr 198, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under femte
huvudtiteln gjorda framstiallning om anslag till linsnykterhetsnimnderna for
budgetiret 1941/42;

nr 199, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under kapi-
talbudgeten gjorda framstillning om anslag till férlagskapital at centraldepan
for blindas arbeten;

nr 200. i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar i friga om vissa an-
slag & tilliggsstat IT till riksstaten fir budgetaret 1940/41, i vad angir femte
huvudtiteln;
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nr 201, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar i friga om vissa
anslag & tilliggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1940/41, 1 vad angir
finansdepartementets verksamhetsomrade;

nr 202, i anledning av vickt motion angiende ritt till viss loéneturs- och
tjanstedrsberikning for statsanstillda, vilka fullgjort eller fullgéra virnplikt,
m. m.;

nr 203, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anvisande av
vissa anslag till det civila luftskyddet jimte 1 &mnet vickta motioner;

nr 204, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anvisande av
anslag till statens utrymningskommission; )

nr 205, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag & till-
laggsstat IT till riksstaten fér budgetiret 1940/41 till anliggningskapital for
nya sulfitspritfabriker; och

nr 206, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut 1 fraga om statsbidrag
till icke-statlig anskaffning av ambulansbilar;

sammansatta stats- och bankoutskottets utldtande, nr 4, i anlednin_g av
Kungl. Maj:ts proposition angaende lénereglering for landsfiskaler m. m. jimte
1 dmnet vickta motioner;

bevillningsutskottets betinkande, nr 38, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till forordning anglende ytterligare utstrickning av
Kungl. Maj:ts befogenhet att meddela forordnande jamlikt 1 § forordningen
den 7 juni 1935 (nr 259) om accis & margarin och vissa andra fettvaror, m. m.
Jimte i &mnet vickta motioner;

bankoutskottets utlitanden och memorial:

nr 70, 1 anledning av vickta motioner om &ndring i avlsningsbestimmel-
serna for personal hos riksdagens kamrar, utskott och kansli m. m.;

nr 71, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning
om familjebidrag at virnpliktiga med flera, vilka drabbats av kroppsskada,
m. m.;

nr 72, 1 anledning av vickt motion om héjning av det belopp, varmed be-
gravningshjilp mé utgd vid dédsfall i anledning av kroppsskada, adragen
under militirtjainstgoring;

nr 73, 1 anledning av vickta motioner om héjning av livrantan till per-
soner, som 1 militirtjanst ddragit sig varaktig invaliditet eller sjukdom;

nr 74, i anledning av styrelsens for riksdagsbiblioteket framstillning om
pension till forre overbibliotekarien vid riksdagsbiblioteket fil. doktorn V.
Godels inka Berta Maria Godel;

nr 79, 1 anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning om dels in-
dragning av vissa riksbankens avdelningskontor, dels ock avskaffande av den
revision av avdelningskontoren, som verkstilles av sirskilda av riksdagen ut-
sedda revisorer, m. m.;

nr 76, angdende pension 8t riksgildsfullmiktiges ordférande fil. doktorn
K. E. H. Hildebrand; och

nr 77, 1 anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning angdende om-
byggnad av riksbankens fastighet i Goteborg;

forsta lagutskottets utlitande, nr 44, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till lag om upphérande av landsfiskals ritt till andel i
biter m. m.; samt

jordbruksutskottets utlatanden och memorial:

nr 74, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende prisreglerande t-
girder pd jordbrukets omrade m. m. jimte i amnet vickta motioner;
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nr 75, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende prisrabatterande
atgiarder pd jordbrukets omride m. m. jimte i &mnet vickta motioner;

nr 76, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
angaende klassificering av kétt; och

nr 77, angéaende ersittning &t av utskottet anlitat bitride.

§ 8.

Anmildes och godkiindes féljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen

fran statsutskottet:

nr 347, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen fér budget-
dret 1941/42 gjorda framstallningar om anslag till medicinalstyrelsen och sin-
nessjuknimnden; samt

fran riksdagens kansli:

nr 343, angaende bostadsférhillandena & svenska fartyg; och
nr 348, angdende inridttande av ett nordiskt institut med uppgift att for-
djupa och stirka den nordiska samhérigheten.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledamoter &tskildes harefter kl. 9.45 e. m.

In fidem
Sune Norrman.

Andra kammarens protokoll 1941. Nr 39. 7



