Andra lagutskottets utldtande Nr 34. 1

Nr 34.
Ankom till riksdagens kansli den 31 maj 1940 kl. 1 e. m.

Utldtande i anledning av vdckt motion rérande utredning om rdtt
att féretaga sjésdnkning till férmdn for gruva.

I en inom andra kammaren viackt, till lagutskott hinvisad motion, nr 189,
vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Holmbdck yrkat, att riks-
dagen ville hos Kungl. Maj:t hemstilla om utredning om ritt att fore-
taga sjosinkning till forman fér gruva och om foreliggande for 1941 ars
riksdag av pa utredningen grundade resultat.

Till stod for denna hemstillan har motionédren anfért:

Tva i mellersta Sverige beligna gruvor, om vilka jag dger kiinnedom, ligga
vid var sin sj6. Arbetena ha forts sa langt, att gruvgangarna kommit att
stricka sig under sjon, och att nu fora dem vidare dr forenat med synnerlig
risk, om icke sjons vattenstidnd sinkes. Huruvida dylik sinkning bor #ga
rum &ir givetvis ett spérsmal, som bor bero pa avvigningen av de intressen,
vilka genom sinkningen skulle befrimjas, och de, vilka dirigenom skulle
skadas. For det fall att fraga ar om byggande i vatten verkstiller vattenlagen
en liknande avviigning si, att de intressen, som frimjas, méste representera
minst tre ganger virdet av intringet pa dker och dng och minst tva ginger
intrdnget pa annan egendom. Sasom vattenlagen &r avfattad, torde den
emellertid icke medgiva att en sinkning av vattenstandet figer rum for att
frimja gruvdrift med mindre &n att samtliga intressenter dirom &ro ense.
Varken stadgandena i tredje eller i sjunde kapitlet vattenlagen synas vara
tillimpliga i forevarande fall. Icke heller i annan lagstiftning torde nagra
regler vara att finna. Sirskilt under nuvarande férhallanden bér emellertid
lagstiftningen mojliggdéra att vara mineralfyndigheter kunna utnyttjas i full
utstrickning, och pa grund hiirav anser jag — utan att taga nigon stdndpunkt
till om forevarande tva sjésinkningar bora komma till stind — att en ut-
redning bér ske angiende inforande av regler i vattenlagen eller eventuellt
i expropriationslagen om mojlighet till sjésinkning till f6rman for gruva. En
dylik utredning torde icke erbjuda storre svarigheter dn att dess resultat
skulle kunna féreligga till 1941 ars riksdag.

Utskottet har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver begirt
yttrande éver motionen av kommerskollegium och vattenrittsdomarna, var-
jamte utskottet berett jernkontoret tillfille att inkomma med yttrande. De
i anledning hirav inkomma yttrandena jimte yttranden till kommerskolle-
gium i forevarande dmne finnas sisom bilagor fogade vid detta utlatande.

7 kapitlet i vattenlagen den 28 juni 1918, vilket kapitel erhillit sin nu-
varande lydelse enligt lag den 11 juni 1920, innehaller riittsregler om torr-
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liggning av mark genom dikning, vattenavledning eller invallning. 1—36 §§
avse dikning. 37—48 §§ innehalla sirskilda bestimmelser om vattenavled-
ning. En beskrivning pa de atgirder, som skola vara att anse som vatten-
avledning, ldmnas i 37 § forsta stycket. Dir talas bland annat om att nagon
for torrlaggning av sin mark vill sinka eller uttappa sjé eller annan vatten-
samling, fordjupa, utvidga eller rita ilv, 4 eller annat vattendrag eller eljest
avleda vatten dirifran. Har ir sdledes foretridesvis fraga om sadana at-
girder som en gang for alla vidtagas for att underlitta avrinningen. A
sadan vattenavledning skola med iakttagande av vissa foreskrifter i 38—47 §§
lillimpas rérande dikning meddelade bestimmelser. Vidare uttalas i 37 §,
att vattenlagens stadganden om vattenavledning skola linda till efterrittelse
dven i fraga om Aatgirder for reglering av framrinningen och vattenstandet,
som huvudsakligen avse torrliggning av mark och pi vilka de i 3 kapitlet
av lagen innefattade bestimmelserna om vattenreglering for vinnande av
vattenkraftsbatnad icke dro tillimpliga.

Bestimmelser om ritten att for ett vattenavledningsféretags genomforande
vidtaga atgird, som véllar intrdng i enskildas intressen, aterfinnas i 38 §.
For tillatligheten av en dylik atgird uppstilles i allminhet endast kravet,
att nyttan av atgirden efter avdrag av kostnaden for densammas verkstil-
lande skall 6verstiga skadan eller intranget & annans egendom. Endast for
sadana fall, di fraga iar om forlust av tillgodogjord vattenkraft eller av icke
tillgodogjord dylik kraft, som uppenbarligen dr avsedd for befintlig eller
under byggnad varande anliggning, eller av annan férmén, som i fraga
om vattenhushéllning eller vattentillgdng tillkommer #gare av byggnad for
uttagande av vattenkraft, dvensom da friga d4r om skada eller intring &
fiskeverk, bevattningsanstalt eller annan didrmed eller med byggnad for ut-
tagande av vattenkraft jimforlig inrittning, skdrpes detta krav dirhin, att
forlusten, skadan eller intrdnget skall vid jimforelsen med nyttan tagas i
berikning tvd ganger. I kostnaden for atgirden skall inriiknas det belopp,
vartill skadan och intranget 4 egendom, tillhérig den, for vars rikning fore-
taget sker, ma skattas. Dir friga i4r om foéretag, som verkstilles for sam-
falld rakning, skall dock skadan eller intrdnget 4 egendom, tillhérig annan
deltagare fiin s6kanden till foretaget eller den, som férenat sig med sékanden,
likstillas med skada eller intrdng 4 annans egendom.

Det ma erinras, att vattenavledningsféretagen i regel dro underkastade
vasentligt mindre stringa villkor 4n de foretag, som avse byggande i vatten.
Betriffande foretag av sistnimnda slag finnas motsvarande bestimmelser
meddelade i 2 kapitlet 3 § vattenlagen. I detta lagrum foreskrives, att ingen
far bygga i vatten si, att genom inverkan pa vattenférhallandena skada till-
fogas eller intrang gores 4 annan tillhorig egendom, utan s ar att nyttan
av byggnaden eller den del dirav, som féranleder skadan eller intranget,
provas efter avdrag av byggnadskostnaden uppga till ett virde, motsvarande
tre gianger den skada och det intrang, som goéres 4 aker och #ng, samt tva
gianger skadan och intranget 4 annan egendom. I byggnadskostnaden skall
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inrdknas det belopp, vartill skadan och intranget & den byggande tillhorig
egendom ma skattas.

Sasom 1 vattenrittsdomarnas yttrande Over den foreliggande motionen
framhéllits kunna bestimmelserna i 2 kapitlet vattenlagen om byggande i
vatten i vissa fall bliva tillimpliga iven pa vattenavledningsforetag.

Féreskrifterna om vattenavlednings- och vattenbyggnadsforetagens tillat-
lighet med hinsyn till motstdende intressen av allmdn natur iro i tillimpliga
delar ensartade samt Aterfinnas i 7 kapitlet 39 § respektive 2 kapitlet 3 §
vattenlagen.

Enligt dessa stadganden giller, att en viss &tgiird av det slag, varom hir ar
friga, icke ma ske, dven om nyttan skulle uppga till virde, som eljest ir
avgorande. Detta ar fallet bl, a. dir genom dylik atgird skulle férorsakas
sadan bestaende dndring av naturférhallandena, varigenom viasentligt minskad
trevnad fér nirboende eller betydande forlust for landets djur- eller vixtvirld
Ar att befara. Om 4 andra sidan foretaget prévas vara av synnerlig betydelse
for jordbruksniringen (7 kap. 39 §) resp. niringslivet (2 kap. 3 §) eller for
orten eller eljest frin allmin synpunkt, ma Konungen, dnda att hinder mot
foretaget skulle méta av Gvriga lagbestimmelser efter hemstédllan av vatten-
domstolen limna medgivande till foretaget.

Enligt 7 kapitlet 44 § skall vad i vattenlagen &r stadgat om skyldighet att
taga del i dikningsforetag icke dga tillimpning i friga om féretag, som av-
ser sinkning eller uttappning av sjo, med mindre den beriknade batnaden
av foretaget med mer dn hilften faller & egendom, tillhorig den, som sokt
foretaget, eller honom och andra, vilka forenat sig med honom diarom. Vad
nu sagts om sinkning eller uttappning av sjé skall jimvil ldnda till efter-
rattelse 1 friga om Aatgird for reglering av vattnets avrinning ur dylikt vat-
tenomréade. .

Av intresse i forevarande sammanhang ar ett uttalande i det ar 71910 av vai-
tenrdtts- och dikningslagskommittéerna avgivna betiankandet med forslag till
vattenlag m. m. (sid. 335). 1 motiven till 5 kapitlet 32 § i forslaget, vilken
bestimmelse efter omarbetning motsvarar 7 kapitlet 44 § i gillande vatten-
lag, har anmirkts, att stadgandena i det ifragavarande kapitlet i allménhet
icke inskrankts att avse blott torrliggningsforetag fé6r vinnande av jordfor-
béttring. Vidare talas dir om »den — dock sidkerligen ytterst sillsynta —
mojligheten, att en sankning eller uttappning av sjo ifragasittes for vin-
nande huvudsakligen av annan fordel dn jords forbattring, t. ex. fér blottan-
de av ett malmstreck.» I 1919 drs sakkunnigfiorslag till lagstiftning om torr-
laggning av mark nidmnes i motiven till 7 kapitlet 44 § (sid. 216) blottande
av malmstreck sisom ett dndamal, som faller under berdérda bestimmelse.

Deldgare i vattenavledningsforetag dr icke skyldig att vidkinnas stérre
bidrag till kostnaden 4n som svarar mot viardet 4 den batnad, hans mark
dirigenom beredes, utan si ir att han sokt foretaget. Likstilld med so6kan-
den anses den, som férenat sig med honom om foretaget eller for vinnande
av 6kad batnad fort talan, som foranlett storre anlidggning dn sé6kanden be-
girt (7 kapitlet 37 §, jaimford med 27 §).
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AnsOkan om tillstind att utféra vattenavledning skall ingivas till Konung-
ens befallningshavande (45 §). Fragan skall direfter provas vid synefor-
rittning i den ordning, som stadgas i vattenlagens 10 kapitel. Om foéretag
avser sinkning eller uttappning av sjo, skall syneminnens utlitande under-
stillas vattendomstolens provning. Till att handligga syneférrittning réran-
de foretag, som avses i 7 kapitlet, skall enligt 32 § 1 mom. i 10 kapitlet for-
ordnas statens lantbruksingenjér eller annan (enligt sirskilda bestimmelser)
behérig person.

Har ma dven erinras om vissa bestimmelser i gruvlagen den & juni 1938.
Enligt 1 § i denna #ger envar genom inmutning erhalla ritt att pa de villkor
och med de inskrankningar, som i nidmnda lag stadgas, underséka och be-
arbeta & egen eller annans grund beligen fyndighet, innehillande mineral
av vissa nirmare angivna slag. Visas att inom inmutat omrade finnes sidan
mineralfyndighet och dro vissa ytterligare forutsittningar uppfyllda, dger
inmutaren enligt 2 § fa sig anvisat visst arbetsomrade, utmal, samt inom
detta bryta och tillgodogora sig inmutningsbara mineral. Mark inom utma-
let, som gruvinnehavaren tager i ansprak for arbetet ovan jord, skall enligt
36 § av honom lésas. Upplates for vissa med gruvdriften sammanhingande
dndamal mark utom utmadlet, skall siframt marken helt tages i ansprak
féor andamalet eller lider synnerligt men av upplitelsen, erliggas losen for
marken, och i annat fall utga ersittning for skada eller intrang, som foéror-
sakas. Enligt 56 § kan ritt till gruva under vissa omstindigheter forverkas.
For sadant fall stadgas i 57 §, alt jordigaren ir beriittigad att utan l6sen
forfoga Over den mark, som varit uppliten fér gruvdriften. Annan forver-
kad egendom skall som regel tillfalla kronan.

Sasom i motionen framhallits &r det sirskilt i nuvarande lige ett allmint
intresse, att lagstiftningen mojliggor utnyttjande i full utstrickning av mi-
neralfyndigheterna i vart land. Sévil av motionen som av vissa i drendet
avgivna yttranden framgar, att tveksamhet uppstatt betridffande fragan i
vad médn ritt att foretaga sjosdnkning i syfte att fraimja gruvdrift kan foére-
ligga. Denna friga berér ekonomiskt betydelsefulla intressen, som kriva
beaktande.

Sjosinkning i nyssnimnda syfte finnes icke uttryckligen omnimnd i vat-
tenlagen. Av forarbetena till denna framgir emellertid, att sinkning eller
uttappning av sjé kan dga rum for blottande av ett malmstreck. I vatten-
lagens 7 kap. talas om att nigon for torrliggning av »sin mark» vill fore-
taga vissa atgiarder. Med hinsyn till detta uttryckssatt synes det icke utan
vidare klart, att gruvinnehavare, som icke tillika 4ger marken, dir gruvan
ar beldgen, har ratt att till forman {6r gruvan fa en vattenavledning genom-
ford. Vigande skil tala dock for att sidan ritt bor finnas. Savitt utskot-
tet har sig bekant hava gillande bestimmelser i dmnet icke i rittstillimp-
ningen ansetts hindra medgivande av dylik ritt.

D4 fraga ir om féretag avseende forindring av vattenstindet i en sjo
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for mojliggorande eller underlittande av driften av en anléggning vid eller
i nirheten av sjon, torde — sasom vattenritisdomarna framhallit — be-
stimmelserna i 2 kap. vattenlagen om byggande i vatten kunna ténkas till-
lampliga pa foretaget.

Kommerskollegium har i sitt yttrande fist uppmirksamheten pad vissa
sporsmédl i nidra samband med det i motionen berdrda. Ambetsverket har
silunda uttalat, att det under vissa omstindigheter, t. ex. de nu rddande for-
hallandena, kunde tinkas, att tillgodogérandet av viss malm skulle kun-
na vara av sidan betydelse for landet, att oavsett forhdllandet mellan vér-
dena 4 skadan och batnaden, beriknade enligt for normala tider géllande
regler, sjosinkning borde foretagas for att méjliggéra brytning av fyndig-
heten. I sddant fall kunde behov féreligga ocksd av ett snabbare forfa-
rande in det enligt vattenlagens nuvarande bestimmelser medgivna. Kom-
merskollegium har dirjimte papekat, att behovet av en dylik sjosinkning
kunde vara Overgiende.

Med hénsyn till vad ovan anforts och d& samtliga vattenrittsdomare ansett
den i motionen ifrigasatta utredningen icke vara erforderlig, anser sig ut-
skottet icke fér nirvarande hava tillrackliga skil att férorda en sadan utred-
ning. Om det emellertid visar sig, att de nuvarande bestimmelserna i im-
net skulle anses utgora hinder for sjosinkning i fall, om vilka hér ar fra-
ga, eller utvecklingen eljest skulle géra en lagindring erforderlig, torde
frigan darom f4 tagas under fornyat overvigande.

Under aberopande av vad sdlunda anforts fir utskottet hemstilla,

att férevarande motion icke métte féranleda till nagon
riksdagens atgird.

Stockholm den 31 maj 1940.
PA andra lagutskottets vignar:

DAVID NORMAN.

Vid arendets behandling hava nérvarit:

fran férsta kammaren: herrar Norman, Linder*, Tamm, Léfvander, Olof Carlsson,
Wistrand, Sten och Nils Elowsson;

frAn andra kammaren: herrar Hage, Molander, Sandstrém och Hansson i Orebro,
froken Ebon Andersson* samt herrar Persson i Norrby* och Holmbdck.

* Ej niirvarande vid utlitandets justering.
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Sirskilt yttrande

av herr Holmbdck, som anfort:

Sérskilt betriffande mojligheten att till férman for gruva foretaga vatten-
avledning enligt stadgandena i 7 kap. vattenlagen ir jag icke helt Gvertygad
av vattenrittsdomarnas utlitande. D4 vattenlagen ger riitt att foretaga
vissa atgirder for torrliggning av »sin mark» ger den enligt min uppfatt-
ning vid handen, att den, till vars féormén torrliggningen skall f#ga rum,
skall vara jorddgare, vilket icke ir fallet med gruvigaren. Att vattenriitts-
och dikningslagskommittéerna i sitt betiinkande av ar 1910 uttalat, att sink-
ning eller uttappning av sj6é kan fga rum for blottande av malmstreck, ger
icke anledning till annan slutsats. Vattenavledning foér blottande av malm-
streck kan tinkas dga rum pi initiativ antingen av en jordigare eller av en
gruvigare, och den lagtext, som kommittéernas uttalande ir avsett att kom-
mentera, ger klart vid handen, att kommittéerna tinkt sig att initiativet
skulle tagas av en jordiigare; fér att vattenavledning fér blottande av malm-
streck skulle fa dga rum, skulle erfordras bl. a., att mer én hilften av sjéns
areal skulle tillhéra sokanden (betinkandet s. 30). Denna bestimmelse
bortfoll sedermera under forarbetena till vattenlagen, men det antyddes dér-
vid icke — varken genom borttagande av uttrycket »sin mark» eller pa annat
sitt — att man velat utstricka tiitten att piyrka vattenavledning till andra
jordégare.

Det ir emellertid nu genom vattenridttsdomarnas utlitande klart, att de
nuvarande vattenrittsdomarna tolka vattenlagen si, att den medger vatten-
avledning dven till forméan fér gruva. DA dessutom utskottet, som starkt be-
tonat de synpunkter, vilka legat bakom motionen, understrukit, att fornyat
overvigande bor ske, om utvecklingen skulle géra lagindring erforderlig,
har jag ej ansett mig behéva i utskottet yrka pa den i motionen féreslagna
utredningen.
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Bilaga A.

KOMMERSKOLLEGIUM.
Stockholm den 5 mars 1940.

Till riksdagens andra lagutskott.

Kungl. Kommerskollegium far hirmed avgiva begirt ytirande Over en i
andra kammaren vickt motion, nr 189, angiende utredning om ritten att
foretaga sjosdnkning till forman for gruva.

Kollegium far darvid overlamna yttranden fran bergmistaridmbetena i
Norra, Ostra och Vistra distrikten, vilka samtliga vitsordat behovet av lag-
stiftning i berérda syfte.

Aven Kollegium finner en utredning rérande sidan lagstiftning onskvird
och vill framhdalla, att vid utredningen didrom bland annat f6ljande bor be-
aktas.

Trots de framsteg, som sirskilt under de senare artiondena gjorts i fraga
om metoderna for undersékning av malmfyndigheter, kan det fortfarande
vara synnerligen vanskligt att pa ett tidigt stadium ens tillndrmelsevis be-
doma virdet av en sadan fyndighet. Det kan darfor ifrigasittas om
avgorande, huruvida sjésinkning skall ske, alltid kan tréffas efter en sam-
manstallning av de virden, vartill 4 ena sidan skadan och & den andra
bitnaden berdknas uppgd. Det kan under vissa omstindigheter, t. ex. de
nu radande forhillandena, tinkas, att tillgodogérandet av en viss malm
skulle kunna vara av siadan betydelse fér landet, att, oavsett forhallandet
mellan virdena & skadan och béatnaden, beriknade enligt fé6r normala tider
gillande regler, sjosinkning bor féretagas for att mojliggéra brytning av
fyndigheten. I ett sidant fall kan behov foreligga ocksd av ett snabbare
forfarande dn enligt vattenlagen.

Aven vad bergmistaren i Ostra distriktet anfort didrom, att behovet av
en dylik sjosinkning kan vara 6vergiende, torde bora sérskilt beaktas.

AXEL GJORES.
Karl Sidenvall.

/ C. G. Hindbeck.
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BERGMASTAREAMBETET
I NORRA DISTRIKTET.

Till Kungl. Maj:ts och Rikets Kommerskollegium.

I anledning av K. Kommerskollegii skrivelse rérande motion om ritt att
foretaga sjosdnkning till forman for gruva far undertecknad voérdsamt av-
giva féljande yttrande:

Fran idldsta tider och fram till 1920-talet var malmletningen hinvisad
till landbacken, dir en eventuell jordbetickning kunde undanskaffas. En-
dast i friga om magnetiska jirnmalmer kunde malmledningen utstrickas
over tillfrusna sjoar och vattendrag, men dessa senare indikationer erbjédo
mindre intresse, d4 nigon malmblottning ej kunde verkstillas. Saken kom
i ett helt annat lige, d4 i slutet av 1800-talet diamantborrning infordes i
Sverige. Hirigenom erho6ll man en relativt billig metod for undersékning
av malmindikationer. Sedan elektrisk malmletning omkring 1920-talet kom
till 6kad anvidndning i Sverige, kunde praktiskt taget alla slags malmer pi-
visas, oberoende av markbetickningen. Sjéar och vattendrag utgora icke
lingre hinder f6r pavisande och blottande av under dem beldgna malman-
ledningar. En hel del si beligna malmer ha under senare ar pavisats. Ett
aktuellt exempel i Norra bergmistardistriktet kan nidmnas. Det dr fyndig-
heterna i Menstriskomradet i Norsjo socken, Visterbottens lin. Samman-
lagda malmarean utgér enligt A. Hogbom c:a 7,000 m sulfidmalm och en
stor del (tickt med c:a 18 utmal) ligger under sjon Menstrisket. En nog-
grannare undersokning och déirpéa eventuellt f6ljande praktisk bearbetning av
en dylik malm férutsiitter dock givetvis en sjosiinkning. Att enligt nuvaran-
de vattenlagstiftning eller expropriationslagstiftning erhilla tillstand till en
dylik sjosdnkning synes forutsitta en mycket dyrbar och tidsédande utred-
ning, vilken kanske i en del fall ar forgives. Ett forenklat forfaringssitt
skulle vara av stor betydelse, da hirigenom dven fyndigheter av potentiellt
virde kunde undersokas. Bland dylika omriden kan nimnas blyglansfyn-
digheten i Laisvall inom Arjeplogs socken, Norrbottens lin. Omradet ar for
narvarande belagt med ett par hundra inmutningar.

Ett annat synnerligen viktigt fall i denna fraga 4r, om en fyndighet lig-
ger bredvid ett vattendrag och donar under detsamma. Vid 6kat djup hos
gruvan kommer denna forr eller senare att skiira nigot spricksystem, som
mynnar ut i vattendraget. Hirvid 6kas naturligtvis kostnaderna for lédns-
hallning, men kan dven géra gruvbrytningen si riskabel, att arbetet maéste
nedlaggas. Det férra fallet intriiffar ganska ofta (ex. Garpenbergs Odalfalt),
det senare diremot med de hjilpmedel, som nu finnas, mera sidllan. All-
tid kvarstir risken att behéva mura igen orter och Gvergiva delar av malm-
omridet. Aven hir vore ett enklare férfarande fér tillstind till sjosink-
ning av mycket stor nytta. Dock kan man vid en i drift varande gruva
littare pavisa de ekonomiska och tekniska fordelarna av ett dylikt foretag.

I alla ovan sagda fall kvarstar dock det faktum, att ett sjésdnkningsfore-
tag alltid kommer att fororsaka gruvigaren sa betydande kostnader, att
missbruk ej kan komma ifraga, dven om ritten till sjéosinkning komme att
férenklas och forbilligas. Att, som nu synes vara fallet, en aldrig sa liten
vattenrittinnehavare skall pA mer eller mindre egoistiska grunder (minskat
fiske, forsimrat utseende av stranden, forstérda brunnar m. m.) kunna
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stoppa ett foretag av fundamental betydelse for traktens niringsliv, synes
mig vara obilligt.

PA grund av ovan sagda far jag vordsamt férorda ett forenklat och mindre
tidsodande férfaringssatt for sjosinkning i samband med malmfyndigheters
upptagande och utnyttjande, 4n vad som nu &r fallet. Biist vore om samma
forfaringssitt kunde anvindas som vid expropriation for varpupplag, kraft-
ledning och viiganliggningar till och fran utmdal. Detta forutsatter dock, att
vid dylik forrittning en vattenrittssakkunnig obligatoriskt tillkallas.

Luled den 24 februari 1940.
A bergmistare-imbetets viignar: e. f.

G. BERGWALL.

BERGMASTAREAMBETET
I OSTRA DISTRIKTET.

Till Kungl. Maj:ts och Rikets Kommerskollegium.

Anmodad att avgiva yttrande i anledning av professor A. Holmbicks motion
nr 189 i andra kammaren till 1940 &rs lagtima riksdag angiende utredning
om ritten att foretaga sjosinkning till forméan f6r gruva far jag hirmed vord-
samt anféra féljande.

I 39 § 2:a stycket av nu gillande vattenlags 7:e kapitel finnes en bestim-
melse om att Konungen ma4, efter hemstiillan av vattendomstolen, limna med-
givande till viss vattenavledning, om denna prévas vara av synnerlig bety-
delse fér orten eller eljest fran allmin synpunkt.

I 6vrigt torde icke finnas nigon annan mdojlighet att till forman for driften
i en gruva siinka vattenstidndet i en niirbeligen sjo dn att skaffa tillstind till
sinkningen fran samtliga markégare.

En nadig tillatelse till viss sjosinkning torde emellertid, dven den, hava
till férutsiattning samtycke frian en majoritet eller 4tminstone ett mycket stort
antal av strandigarna. Utan oskilliga kostnader fér gruvigaren torde ett
dylikt samtycke ofta vara svart att dvigabringa.

Man torde déiirfér i huvudsak kunna instimma med motionéiren i hans utta-
lande, att sisom vattenlagen dr avfattad, torde den icke medgiva att en sénk-
ning av vattenstindet dger rum for att frimja gruvdrift med mindre samt-
liga intressenter dirom #ro ense. Med hénsyn till vissa mineraliska dmnens
betydelse fér niringslivet samt till gruvdriftens féorméga att bereda arbets-
tillfallen dvensom dess natur av oflyttbar industri, vilken méaste hjilpas dir
den ligger, synes ett ingripande av lagstiftningen i nu férevarande fall vara
pakallat och vill motiverat.

D4 det ar friga om att avviiga de intressen, som genom sjosankningen skulle
befrimjas gentemot dem, som déarvid skulle skadas, torde hinsyn béra tagas
till att di gruvan ar utbruten méjlighet stundom finnes att aterfora for-
hillandena till deras gamla lige. Det forefaller dirfér knappast finnas skil
for att uppstilla fordringar pa att de intressen, som frimjas, miste represen-

Bihang till riksdagens protokoll 1940. 9 saml. 2 avd. Nr 34. 2
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tera si mycket som tre ganger virdet av intrdnget. En lidgre siffra ir hér
pa sin plats, om icke sjosdnkningar till formin f6r gruvdrift skola omoj-
liggdras.

Slutligen ma framhallas svirigheten att bedéma lingvarigheten av den
nytta, som genom sjosinkningen tillfores gruvforetaget, orten eller det all-
minna. Denna nytta beror ju pA malmtillgdngarnas storlek. Omstindig-
heter tala sfiledes for att gruvidgaren pafores skadestindsbeloppen terminsvis,
ifall han dirom uttalar énskemél. Gruvdrift ir en si pass oviss niiring, att
det kan ligga i gruvigarens intresse att liata vattenférhillandena efter nagra
fa ar atergi till sitt gamla lige.

Falun den 27 februari 1940.
B. G. G. TIBERG.

BERGMASTAREAMBETET
I VASTRA DISTRIKTET.

Till Kungl. Maj:ts och Rikets Kommerskollegium.

I anledning av skrivelsen angiende sjosinkning till forman for gruva far
jag vordsamt anféra:

Vad nirmast angar eget distrikt dger gruvdrift rum i Langbansfiltet helt
under sjé och i Ammebergsfiltet till en del. Dirjimte éro ett flertal gruvor
beligna nira sjo {Persberg, Rodberg m. fl.) och i arbete pa stort djup under
dess vattenyta. 1 intet fall 4r dock vattentillflédet genom sprickor i berg-
grunden fran intill liggande sj6 av ndmnvird storlek. Med ndgot undantag
aro likvil sjéarna ifriga av sddan storleksordning och gruvorna sa djupa, att
varje sinkning av vattennivin fér detta indamal #4r otinkbar.

Betriaffande molybdenfyndigheten Uddgruvan instilldes driften ar 1926,
sedan vid schaktavsinkning ett starkt vattenfléde patriffats, vilket sannolikt
hirrérde fran den intill liggande Hotjirn. Hér torde mdéjligen forutsiattningar
finnas, att torrliggning skulle kunna verkstillas till batnad for gruvan.

1 6vrigt bor ndrmast Gringesbergs gruvfilt beroras. Hir kommer den i
f6ljd av djupbrytningen orsakade avsprickningen av hingviggen att i féltets
sédra del na fram till den invid dynamitfabriken liggande tjirnen, som da
maste torrliggas. Av samma orsak Ar bebyggelsen i Gringesberg lings
hela hingviggen inkl. T. G. O. J:s och B. J:s jirnvagsspar med bangirdar
successivt domd att forsvinna.

Likaledes #r sannolikt, att i en framtid Luossajirvi méaste delvis torrldggas
foér att ej besviira brytningen pa djupet i Kiirunavaara.

DA dven annorstides sistberérda forhdllanden torde gilla, synes silunda
lagstiftning pakallad for sjosinkning till formén fér gruva, varfoér begérd
gtredning hirfér bor verkstillas.

Knutsberg, Nora den 15 februari 1940.
PA bergmistareambetets viignar:

JOH. KRAEPELIEN.
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Bilaga B.

VATTENRATTSDOMARNA.

Till riksdagens andra lagutskott.

Anbefallda att till utskottet avgiva yttrande 6ver en vid Arets riksdag i
andra kammaren vickt motion, nr 189, angdende utredning om ritten att
foretaga sjosankning till formédn for gruva fa vi hirmed anfoéra foljande.

Ehuru sjésinkning i syfte att befrimja gruvdrift icke uttryckligen om-
nimnes i vattenlagen, lirer denna lag vara tillimplig dird. I regel i4r en
dylik Atgird att hinfora till vattenavledning, varom bestimmelser meddelas
i lagens 7 kapitel, och nyttan dirav att anse sisom sidan i 22 § i samma
kapitel omfoérmild batnad, som utgéres av annan virdeSkning én som bestar i
jordforbéttring genom hojning av alstringsféormigan hos mark. Att bestim-
melserna om torrliggning vid lagens tillkomst varit avsedda att tillimpas
aven pd sjosankning till f6rmin for gruva framgér av férarbetena till lagen.
I det betinkande med forslag till vattenlag, som ar 1910 avgavs av vatten-
ratts- och dikningslagskommittéerna, anmérkes namligen i motiven till 5 kap.
32 § — motsvarande efter omarbetning 7 kap. 44 § i gillande vattenlag —
att med sankning eller uttappning av en sj6 for annat indamal in jords for-
bittring Asyftades t. ex. det fall att sjésinkningen #dger rum »for blottande
av ett malmstreck» (sid. 335).

Vidare ar att framhdlla att, diarest fraga skulle vara om ett foretag avseende
sinkning eller annan forindring av vattenstindet i en sjo for mojliggorande
eller underlittande av driften av en anliggning vid eller i nirheten av sjon,
exempelvis genom minskad pumpningskostnad, bestimmelserna i 2 kap.
vattenlagen om byggande i vatten torde vara att tillimpa pa ett sidant fore-
tag.

P4 grund av det anforda synes den ifragasatta utredningen icke erforderlig.

Stockholm, Umed och Vianersborg i februari 1940.
H. A. HAMILTON. NILS QUENNERSTEDT.
FABIAN APPELBERG. ANTON THELIN.
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Bilaga C.

JERNKONTORET.

Till riksdagens andra lagutskott.

Sedan fullmiktige i Jernkontoret beretts tillfdlle att avgiva yttrande over
en vid nu pagiende riksdag i andra kammaren av herr Holmbick vickt
motion, nr 189, angiende utredning om ritten att foretaga sjosinkning till
formén fér gruva, fa fullmiktige anfora foljande.

Motionen utgir frin den férutsattningen, att sjosinkning till f6rméan for
gruva icke kan komma till stdind med mindre an att samtliga intressenter
dirom aro ense.

Vattenlagen omnamner visserligen icke gruvdrift sisom ett iAndamal, som
kan frimjas genom sjosinkning, men icke forty torde 7 kap. i sagda lag
vara tillimpligt betriffande sidant foretag. Av motiven framgir tydligt, att
sjosankning kan medgivas fér annat syfte 4n hojande av markens jordbruks-
virde. I det ar 1910 avgivna foérslaget till vattenlag angives i motiven till
5 kap. 32 §, som motsvarar 7 kap. 44 § i gillande vattenlag, »mojligheten,
att en sinkning eller uttappning av sjo ifrigasittes f6r vinnande huvudsak-
ligen av annan fordel dn jords forbéattring, t. ex. f6r blottande av ett malm-
streck» (sid. 335). 1919 ars forslag till lagstiftning angiende torrliggning
av mark anvisar i motiven till 7 kap. 44 § (sid. 216) jamvil »blottande av
ett malmstreck» sisom ett dndamadl, som inrymmes under lagstadgandet.

En foérutsitining &ar givetvis, att nyttan av gruvforetaget p& sannolika
grunder kan antagas oOverstiga den skada, sjosinkningen astadkommer.

Om det giller vattenreglering till formén for ett anrikningsverk eller an-
nan del av en gruvanliggning invid sjo eller vattendrag, har i praxis 2 kap.
vattenlagen om byggande i vatten ansetts tillimpligt.

Otvivelaktigt idr det — sisom motioniren framhaller -— ett allmint intres-
se, att lagstiftningen majliggor ett uinyttjande av landets mineralfyndigheter
pad lampligaste satt. Med hinsyn dirtill skulle det vara av varde, om vat-
tenlagen i ovan angivna delar kunde fortydligas, sa att sjosinkning uttryck-
ligen medgéaves till formin for gruva. Motionen visar, att tveksamhet hér-
utinnan kan uppstd. — Fullmiktige hemstilla foljaktligen, att fortydligan-
de indring av lagtexten maétte foretagas.

Stockholm den 29 februari 1940.
Jernkontoret.

WIKING JOHNSSON.

/ E. Tunhammar.

407520. Stockholm, Isaac Marcus Boktryckeri-Aktiebolag, 1940.



