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Nr 140.

Av herrar Hoppe och Ekdahl, om dndring av 3 kap. 6 § gifter-
mdlsbalken.

Statsmakterna ha sérskilt under de senaste &ren visat, att de vilja un-
derstédja familjebildningen. Sedan snart ett halvt 4&r har man cmellertid
nodgats vidtaga en hel del atgarder — forst och frimst de omfattande in-
kallelserna till krigstjinstgoring — som menligt inverka p&, ja, foérsvara
den 6nskvirda familjebildningen.

Om ej sd f& av de inkallade virnpliktiga giller det, att de planerat ingi
dktenskap inom den allra nirmaste framtiden. Nu finna de sig genom in-
kallelserna nédsakade att uppskjuta dessa planers forverkligande. I ménga
fall 4r vial ingenting att gora dirdt. P4 en punkt synes samhillet ha moj-
lighet att for de inkallade varnpliktiga jaimna vigen till det egna hemmet
— och denna punkt dr bestimmelserna om iktenskaps ingdende.

Enligt giillande bestimmelser skall vigsel foregds av lysning, kungjord
tre sondagar i f6ljd i kyrkan i den foérsamling, dir den kvinnliga kontra-
henten #r kyrkskriven. I giftermalsbalkens 3 kap. 6 paragraf stadgas
emellertid: »Ar trolovad dodligt sjuk, eller kallas mannen till uppbrott mot
fienden ma #ktenskap ingéds, utan att lysning foregatt.»

D4 vissa varnpliktiga, som under de senaste méinaderna inkallats till krigs-
tjinstgéring, anhallit om vigsel utan lysning och vederbérande vigself6r-
rittare stitt tveksam infoér tolkningen av ovannimnda lagrum, har pa an-
modan av justitie- och ecklesiastikministrarna yttrande i denna tolknings-
fraga avgivits av presidenten i Svea hovratt. Denne har dirvid bl. a. for-
klarat,

dels att d4 nimnda uttryck upptogs i gillande lag, man narmast hade
tankarna riktade p4 fall av krig och allméin mobilisering vid 6verhingande
krigsfara,

dels att stadgandet i viss utstrickning far anses tillimpligt 4ven d4& man-
nen i ett utrikespolitiskt ldge sddant som det nu radande inkallas till mili-
tirtjainsigoring i anledning av anbefalld forstirkt foérsvarsberedskap eller
partiell mobilisering; vigsel bér nimligen dven hidr fi #ga rum utan att
lysning féregatt, om i det sirskilda fallet det framstir sdsom ovisst, huru-
vida vigsel kan komma till stind fore en allvarlig tillspetsning av liget,
dérest lysning maéste avvaktas,

dels att vigselfGrrittaren har att bedéma, huruvida férutsittningarna for
lysningens bortfallande éro for handen.

Enligt denna tolkning kommer beviljandet av vigsel utan lysning att i
viss mdn bli beroende pa vigselférritiarens uppfattning av det rddande ut-
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rikespolitiska ldget. Han skall ju bedoma, om férutsittningarna fér saddan
vigsel dro for handen och méste dirvid viagledas av sin uppfattning huru-
vida vigseln kan komma till stind fore en allvarlig tillspetsning av liget,
om lysning avvaktas. Det dr vél uppenbart, att ritten till vigsel utan lys-
ning ej bdr vara beroende av en vigselférriattares uppfattning av en viss
utrikespolitisk situation; en siddan ritt bor vara klart och tydligt fixerad i
lagtext.
P4 grund av vad ovan anférts fi undertecknade hirmed hemstilla,

att riksdagen ville besluta, att kap. 3 paragraf 6 i gifter-
mAlsbalken far foljande lydelse: Ar trolovad doédligt sjuk,
eller kallas mannen till uppbrott mot fienden eller inkallas
han till militértjinstgoring vid mobilisering eller forstarkt
forsvarsberedskap, méa dktenskapet ingds utan att lysning
foregatt.

Stockholm den 22 januari 1940.

Carl Hoppe. Thorvald Ekdahl.

I motionens syfte instimmer

Oscar Dahlbdck.



