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Nr 12.

Ankom till riksdagens kansli den 17 februari 1939 kI 2 e. m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angdende dndrad lydelse av 10 § lagen den 17
juni 1932 (nr 223) med sdrskilda bestimmelser om
delning av jord d landet inom vissa delar av Koppar-
bergs ldn.

Genom en den 20 januari 1939 dagtecknad proposition, nr 29, vilken héin-
visats till Iagutskott och behandlats av andra lagutskottet, har Kungl. Maj:t,
under aberopande av propositionen bilagda, i statsradet och lagridet forda
protokoll, foreslagit riksdagen att antaga féljande forslag till

Lag

angdende indrad lydelse av 10 § lagen den 17 juni 1932 (nr 223) med
sirskilda bestimmelser om delning av jord & landet inom vissa delar
av Kopparbergs liin.

Hirigenom foérordnas, att 10 § lagen den 17 juni 1932 med sirskilda be-
stimmelser om delning av jord 4 landet inom vissa delar av Kopparbergs
lin skall erhilla fo6ljande dndrade lydelse:

10 §.

Ingd bys heminiigor i skifte, skola, dir laga hinder ej moter, till byn
horande fastigheter si ock i skiftet ingdende 6vriga fastigheter, som &ro i
en dgares hand och av denne innehavas med samma ritt, i den uti 12 och
13 §§ stadgade ordning under skiftet sammanliggas till en fastighet; dock
ma sammanliggning ej dga rum, saframt dgaren bestrider atgirden och han
ej uppenbart saknar fog hirfor.

Under skiftet ma ock, dir laga hinder eljest icke moter, i enahanda ord-
ning fastigheter, som tillhéra makar var for sig eller innehavas med olika
ritt i aktenskapet, med makarnas samtycke sammanliggas till en fastighet,
saframt makarna triffa avtal, vari bestimmes, ifall genom sammanligg-
ningen en fastighet bildas av fastigheter som tillhéra ena maken enskilt och
sasom giflorittsgods, att fastigheten skall i sin helhet vara den makens en-
skilda egendom eller giftorittsgods, eller ifall en fastighet bildas av fastig-
heter som tillhéra makarna var for sig, att fastigheten skall utgoéra egen-
dom, didri makarna éga var sin andel siasom enskild egendom eller gifto-
rittsgods. Vardera makens andel skall utgora hilften, dir ej annat be-
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stimts i avtalet. Innefattar avtalet giva, dige vad i 8 kap. 5 § giftermalsbal-
ken ir stadgat motsvarande tillimpning. Ar #ldre giftermalsbalken tillimp-
lig & makars formoégenhetsforhillanden, ma fastighet bildas genom samman-
liggning av enskild egendom med samfilld eller av vardera maken enskilt
tillhorig egendom, siframt genom avtal mellan makarna bestimmes, att
fastigheten skall utgora samfilld egendom. Avtal, som i detta stycke sigs,
skall upprittas skriftligen och bestyrkas av lantmitaren samt i huvudskrift
bildggas protokollet.

Vad i andra stycket stadgas skall ej gilla i friga om fastighet, som make
erhallit i gdva av annan #n andra maken med villkor att den skall vara hans
enskilda egendom, eller som make bekommit genom testamente med sidant
villkor, eller som tillfallit make i arv och om vilken arvlitaren genom testa-
mente meddelat sddan foéreskrift.

Denna lag trader i kraft den 1 april 1939.

I friga om de skil, som ligga till grund fér forslaget, far utskottet, i den
man redogérelse dirfor icke limnas hir nedan, hinvisa till propositionen.

Enligt lagen den 17 juni 1932 med siirskilda bestimmelser om delning av
jord a landet inom vissa delar av Kopparbergs liin (dalalagen) skola inom

de pa bekostnad eller med understod av staten storskiftade delarna av sagda
lin bland annat betriffande laga skifte till rubbning av storskifte gilla vissa
bestimmelser, som avvika frin vad lagen om delning av jord & landet och
lagen om sammanliggning av fastigheter 4 landet innehalla.

I friga om sammanliggning av fastigheter vid laga skifte som nu sagts
stadgas i 10 § i dalalagen, att, om bys heminiigor inga i skiftet, skola, dir
laga hinder ej méter, till byn hdrande fastigheter si ock i skiftet ingdende
ovriga fastigheter, som dro i en #gares hand, i den ordning, som stadgas
i 12 och 13 §§ i lagen, under skiftet sammanliggas till en fastighet; dock
mé sammanliggning ej iga rum, siframt fgaren bestrider atgirden och han
ej uppenbart saknar fog didrfér. — Enligt 12 § skall lantmitaren, sedan
dganderittsforhillandena blivit utredda och erforderliga handlingar infér-
skaffats, for deligarna foredraga frigan om sammanliggning och dirvid
redogéra for innebdrden och verkan av sddan Atgiird. Efter det deligarna
lamnats tillfdlle uttala sin mening, skola foérrittningsméinnen enligt lagrum-
met avgiva yttrande, vari fér varje siirskilt fall angives, huruvida samman-
liggning anses bora dga rum eller ej och skilen hirfér. Hirjimte meddelas
i samma paragraf visst stadgande fér det fall att fastigheter, vilka avses
skola ingd i sammanléggning, dro sidana att lagen angiende uppsikt & vissa
Jordbruk diré dger tillimpning. — I 13 § stadgas, att foérrittningsminnens
yttrande i sammanliggningsfrigan jimte &vriga handlingar i drendet skola
av lantmitaren insiindas till igodelningsdomaren. Sedan denne infoérskaffat
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utldtande fran overlantmiitaren och den ytterligare utredning, vartill om-
stindigheterna ma foranleda, divensom vidtagit de ovriga Atgirder, som en-
ligt lagen om sammanliggning av fastigheter 4 landet ankomma 4 adgodel-
ningsdomaren fore frendets slutgiltiga avgorande, skall han dverlimna det-
samma till #igodelningsriitten. Instiilles skifte enligt dalalagen, skall dessfor-
innan meddelat beslut om sammanliggning forfalla, — Vidare mi nimnas,
att i 11 § i dalalagen meddelats vissa sirskilda foreskrifter med avseende
4 villkoren for sammanliggning enligt 10 §. Dirvid har icke meddelats
nigon sirskild bestimmelse i friga om sammanliggning av fastigheter, som
tilihéra makar var for sig eller innehavas med olika ritt i dktenskapet.

Enligt 1 § lagen den 18 juni 1926 om sammanliggning av fastigheter pa
landet (allmdnna sammanldggningslagen) ma sammanliggning dga rum alle-
nast av fastigheter, som #ro i en idgares hand. Makar var for sig tillhoriga
fastigheter ma salunda icke sammanliggas. Vidare stadgas i 5 § bland annat,
att sammanliggning enligt lagen — #ven om fastigheterna i fraga tillhéra
samme #igare — icke ar tilliten, om fastigheterna icke innehavas med samma
ratt. Makes enskilda egendom torde silunda icke f4 sammanliggas med hans
giftoriittsgods eller, om #ldre giftermilsbalken #r tillimplig, med samfalld
egendom. D&, sisom forut nimnts, dalalagen icke innehdller ndgon sir-
skild bestimmelse i férevarande avseende, iiro nu beroérda stadganden i all-
minna sammanliggningslagen tillimpliga jimvil vid sammanliggning enligt
dalalagen.

I sitt utlatande nr 40 vid 1932 ars riksdag i anledning av propositionen nr
5 med forslag till lag med sirskilda bestimmelser om delning av jord 4 lan-
det inom vissa delar av Kopparbergs lin m. m. erinrade andra lagutskottet
om de svarigheter, som i olika hiinseenden uppkomme till foljd av hindren
mot sammanliggning av fastigheter, som av makar innehades var for sig
eller med olika ritt i iktenskapet. Utskottet framholl darvid bland annat,
alt angeligenheten av att i sidana fall kunna genomféra sammanliggning
med séarskild skiirpa framtridde i de storskiftade dalaorterna, dir de redan
i och for sig synnerligen sma jordbruken regelmissigt vore uppdelade pé ett
flertal fastigheter eller fastighetsdelar. Sporsmalet var emellertid enligt ut-
skottets mening ingalunda begriinsat till enbart Dalarne.

Utskottet hemstillde — jimte det utskottet tillstyrkte propositionen —
att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t
ville 1ata verkstilla utredning, huruvida och i vad mén bestimmelser bor-
de utfirdas for undanrdjande av nu forefintliga hinder mot sammanléigg-
ning av makar tillhoriga fastigheter, samt for riksdagen framligga det for-
slag, vartill utredningen kunde féranleda.

I enlighet med denna hemstillan av utskottet avlit riksdagen skrivelse till
Kungl. Maj:t (nr 348).

Den i riksdagens skrivelse upptagna friagan har sedermera varit foremal
for Overviganden inom justitiedepartementet. Diirvid har upprittats en
promemoria i Amnet jimte lagutkast. I promemorian har till en borjan upp-
tagits till omprovning, huruvida en lagstiftning i syfte att underlitta sam-
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manliggning av makar tillhoriga fastigheter borde utstriickas att omfatta
hela riket eller tills vidare omfatta allenast den del av Kopparbergs lin foér
vilken dalalagen ér gillande. Hirvid har i promemorian framhallits, att
behovet av #ndrade regler om sammanliggning vore siarskilt framtridande
inom ifrdgavarande del av Kopparbergs lin. I detta hinseende vore att er-
inra att i linet regelmissigt féorekomme att makar innehade fastigheter var
for sig eller med olika ritt. S& gott som hela befolkningen vore nimligen
jordidgande, och vid arvfall vore det regel, att boets fastigheter skiftades mel-
lan samtliga arvingar i olika delar. Ett annat skil att tills vidare inskrinka
en reform i férevarande avseende til! det omrade, dir dalalagen gillde, vore,
att dalalagen i friga om sammanlidggningsinstitutet redan nu innefattade
lingt gdende avvikelser frin de principer, varpa den allminna sammanligg-
ningslagen uppbyggts, och att mojlicheten att sammanligga makars fastig-
heter i sagda l4n vore av storre betydelse for vinnande av ett forbattrat fas-
tighetsvisen 4n i Ovriga delar av landet. Betriiffande 6évriga delar av landet
syntes dndrade bestimmelser om sammanliggning av makars fastigheter
limpligen kunna meddelas i samband med en mera omfattande dversyn av
allminna sammanliggningslagen.

Over promemorian jimte ovannimnda lagutkast hava yttranden inhim-
tats fran ett flertal myndigheter. 1 samtliga ytiranden har utkastet tillstyrkts
eller, med undantag for vissa detaljanmirkningar, limnats utan erinran i
sak. De framstillda erinringarna hava vunnit beaktande vid den fortsatta
Overarbetningen av lagutkastet.

Angaende den foreslagna lagstiftningens riickvidd har departementschefen
uttalat, att han funne det vara val motiverat att séka l6sa frigan om dkade
mojligheter att sammanligga makar tillhoriga fastigheter i forsta hand be-
triffande de delar av Kopparbergs lidn, dar dalalagen ar gillande.

Enligt det genom propositionen framlagda {6rslaget kunna under skifte en-
ligt dalalagen fastigheter, som tillhéra makar var for sig eller innehavas med
olika ritt i dktenskapet, med vissa i tredje stycket av 10 § angivnha undan-
tag sammanliggas till en fastighet, om makarna dirtill limna sitt sam-
tycke. Angaende verkningarna av sammanliggningen skola makarna triaffa
ett skriftligt avtal av innehdll, som nidrmare regleras i paragrafens andra
stycke. Salunda skall, om genom sammanliggningen en fastighet bildas av
fastigheter, som tillhéra ena maken enskilt och sisom giftordttsgods, i av-
talet bestimmas, att fastigheten i sin helhet skall vara den makens enskilda
egendom eller giftoridttsgods. Om en fastighet skall bildas av fastigheter,
som tillhéra makarna var for sig, skall i avtalet bestimmas, att fastigheten
skall utgoéra egendom, diari makarna aga var sin andel sisom enskild egen-
dom eller sasom giftordttsgods. Vardera makens andel skall i sidant fall
utgora hilften, om ej annat bestimts 1 avtalet. Innefattar avtalet giva, skall
vad i 8 kap. b § giftermalsbalken stadgas med avseende i #dktenskapsférord
dga motsvarande tillimpning. Om &ldre gifterméalsbalken ar tillimplig &
makars formogenhetsférhallanden, ma fastighet bildas genom sammanligg-
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ning av enskild egendom med samfilld eller av vardera maken enskilt till-
horig egendom, saframt genom avial mellan makarna bestimmes, att fastig-
heten skall utgdra samfilld egendom.

Vid granskningen av lagforslaget hava tre ledamoéter av lagradet anfoért
bland annat féljande:

Vad angar makar, a vilkas férmogenhetsférhéllanden dldre giftermadlsbal-
ken #ger tillimpning, kan den omstindigheten att egendom fran viss formo-
genhetsmassa i boet sammanblandas med egendom fran en formogenhets-
massa med annat gildsansvar medféra ogynnsamma verkningar fér den ena
eller den andra makens borgenirer. Uppenbart dr ock, att en sammanligg-
ning av fastigheter i boet, grundad & avtal som hiir foreslds, kan till men
for borgendrer medféra rubbning i gildsansvaret. Faran for missbruk av
den foreslagna anordningen torde emellertid vara ringa d4 den inskriankts
till att gilla sammanliggning i samband med laga skifte. Med hinsyn hér-
till och d& anledning saknas att ifragasitta riktigheten av den till grund for
forslaget liggande uppfattningen att dess genomforande icke kommer att for
borgenirerna, praktiskt taget, innebira nagon okad risk, kan forslaget i den-
na del limnas utan anmérkning.

En ledamot av lagradet har emellertid varit av annan mening och i fore-
varande hinseende framstillt vissa erinringar mot forslaget i anledning av
de betydelsefulla verkningar for borgendrerna, som enligt hans 4sikt kunde
uppkomma av ett avtal mellan makar, 4 vilkas férmogenhetsforhallanden
ildre giftermalsbalken ir tillimplig. Angdende vad denne ledamot salunda
och i ovrigt anfort far utskottet hinvisa till sid. 24—26 i propositionen.

Det foreliggande lagférslaget avser att bereda 6kade mojligheter till sam-
manliggning av fastigheter vid skifte inom de delar av Kopparbergs lin, for
vilka den s. k. dalalagen ir gilllande. De sédregna fastighetsforhallanden, som
dir dro radande, hava medfért, att sammanliggning av fastigheter vid skifte
enligt nimnda lag framstir som ett viktigt led i arbetet pa ett forbittrat
fastighetsviasende. I likhet med departementschefen har utskottet diarfor
vid provningen av forevarande lagforslag funnit det vara vil motiverat att
bereda o0kade méjligheter till sammanliggning av makar tillhoriga fastighe-
ter eller av fastigheter, som innehavas med olika ritt i dktenskapet, i forsta
hand betriffande ifrigavarande del av landet. I detta sammanhang far ut-
skottet framhélia, att dalalagen redan med nuvarande utformning innefattar
langt gaende avvikelser fran de stadganden angiende sammanliggning, vilka
iro gillande betriiffande landet i ovrigt.

Utskottet har vid sin provning av lagférslaget icke forbisett, att betriaffan-
de makar, & vilkas formogenhetsforhallanden aldre giftermalsbalken #ger
tillimpning, vissa principiella betinkligheter kunna anfoéras mot forslaget.
Da emellertid de foreslagna bestimmelserna iro avsedda att gilla endast
sammanliggning vid skifte enligt dalalagen, har utskottet 1 likhet med lag-
riadets majoritet ansett sig kunna limna forslaget i forevarande hiinseende
utan anmirkning.

Utskottet.
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Utskottet har icke heller eljest funnit anledning till erinran mot det fore-
liggande forslaget.

P4 grund av vad sélunda anférts fir utskottet hemstilla,

att forevarande proposition matte bifallas av riksdagen.

Stockholm den 17 februari 1939.

P4 andra lagutskottets vignar:
DAVID NORMAN.

Vid drendets behandling hava nirvarit:

frn férsta kammaren: herrar Norman, Linder*, Léfvander*, Knut Petersson*, Olof
Carlsson*, Sten, Wistrand och Ekstrémer;

frAn andra kammaren: herrar Olovson i Vasterds, Skoglund, Pettersson i Hillbacken,
Sandstrém, Hermansson i Norrképing*, Gardell, Barnekow och Holm.

* Ej narvarande vid utldtandets justering.



