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Nr 49.

Ankom till riksdagens kansli den 20 april 1939 kL 3 e. m.

Utldtande i anledning av vdckta motioner om fortsatt tillimp-
ning av lagen den 17 juni 1932 angdende ytterligare
utstrackning av lagen den 22 juni 1928 om ersdttning
till stranddgare fér mistad fiskerdtt.

(2:a avd.)

I tva inom riksdagen vickta, till jordbruksutskottet hinvisade likalydande
motioner, nimligen I: 177 av herr Grdnebo m. fl. och II: 250 av herr Johans-
son i Krogstorp m. fl., har hemstillt, att riksdagen matte fatta beslut om fort-
satt tillimpning av lagen den 17 juni 1932 (nr 240) angiende ytterligare ut-
strickning av lagen den 22 juni 1928 om erséittning till strandégare fér mistad
fiskeratt. och att tiden for ersittningsanspraks framstillande utstrickes till
den 1 juli 1940 eller den senare tidpunkt, som kan befinnas limplig.

Betriffande de skil, som anforts till stod for denna framstillning, far ut-
skottet hinvisa till motionerna.

Utskottet har i vederborlig ordning inférskaffat utlitanden i drendet fran
lantbruksstyrelsen, kammarkollegium och lansstyrelsen i Kalmar lén, vilken
sistnamnda myndighet bifogat yttrande frin lénets norra hushéallningssill-
skaps forvaltningsutskott.

Gillande bestimmelser.

I 3 8 lagen den 27 juni 1896 om ritt till fiske stadgas efter déri genom lag
den 17 juni 1932 (nr 239) gjord #ndring, bland annat, att i Uppsala, Stock-
holms, Sodermanlands, Ostergétlands, Kalmar och Blekinge dvensom Got-
lands lin m& med vissa inskrinkningar strommingsfiske med garn (skotar)
inomskirs idkas av varje svensk undersate. Inskrinkningarna innebéra bland
annat, att strandigare i S6dermanlands, Ostergotlands och Kalmar lin dga
ensamritt till sidant fiske i vatten, som har mindre djup &n tio meter eller
finnes pa ett avstand ej dverstigande 180 meter fran det stélle invid stranden,
dir stadigt djup av tva meter vidtager. Vidare ma icke utan strandégarens
samtycke garn utsiittas i en sammanhingande stréicka till stérre lingd 4n
fyrahundrafemtio meter, eller med mindre avstand mellan skilda garnstric-
kor 4n 100 meter, ej heller, sa linge strandigare nyttjar av honom behdrigen
utmaiarkt notvarp, nidrmare detta in 300 meter.

Enligt lagen den 17 juni 1932 (nr 240) angiende ytterligare utstrickt till-
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limpning av lagen den 22 juni 1928 (nr 184) om erséttning till strandigare
for mistad fiskeritt ir strandigare inom Uppsala, Stockholms, S6derman-
lands, Ostergdtlands, Kalmar, Blekinge och Gotlands 14n berittigad till er-
sittning, under forutsittning att forendmnda dndring i lagen om ritt till fiske
medfor, att varje svensk undersate erhiller ritt att utéva strémmingsfiske
med garn (skoétar), dir sadan ritt enligt dldre lag var forbehallen strandens
dgare. Ersittning skall dock utga allenast dér strandéigaren, med uteslutande
av andra fiskande, efter den 1 januari 1897 men fore den 1 januari 1932 sjilv
eller genom annan tillgodogjort sig strommingsfiske med garn. Framstéillning
om ersittning enligt lagen Ar ansedd sasom i ratt tid gjord, dir den skett
fore den 1 juli 1937.
Lantbruksstyrelsen har i sitt utlatande anfort féljande:

Det forhallandet, att ett antal personer av ena eller andra orsaken icke
begagnat sig av de mdojligheter till vinnande av fordelar, som en lag med-
giver, kan enligt Lantbruksstyrelsens mening svarligen anses utgéra skil for
lagéindring.

Till ifragavarande motioner 4r fogad en forteckning 6ver byalag och
strandhemman inom norra delen av Kalmar lin, som enligt motionirernas
mening skulle kunnat pardkna erséttning fér mistad fiskeritt jimlikt ifra-
gavarande lag. Det torde betriffande denna férteckning forst béra framhal-
las, att i frdga om ett flertal av de byar eller hemman, som diri uppriaknas,
nidmligen Bergebo, Hortingerum, Kilmare, Gunnebo, Yxnevik och Helgerum
det till dem horande fiskevattnet helt eller sa gott som helt synes falla innan-
for 180-meterslinjen. I dessa vatten hava alltsa dgarna fortfarande en-
samritt till skotfisket och dro alltsa icke berittigade till ersédttning for mistad
fiskeratt.

Forutsittning for att en strandigare skall kunna erhalla dylik ersittning
ir, som forut ndmnts, att han efter den 1 januari 1897 men fore den 1 januari
1932 inom den del av hans vatten, diar skotfisket nu blivit fritt for varje
svensk undersite, hivdat ensamritt till skotfisket. Av protokollen vid de
sammantriden, vilka som ett led i forarbetena for 1932 ars lagindring be-
traffande riatten till skotfisket ar 1931 hollos & olika platser med kustbe-
folkningen for utronande av radande sedvinjor i fraga om strémmingsfisket,
vilka protokoll Lantbruksstyrelsen haft tillfille taga del av, framgar emeller-
tid att dgarna av ett flertal av de i forendmnda forteckning upptagna byarna
eller hemmanen uppenbarligen icke hivdat ensamritt till skotfiske i sina
vatten pa nigot avstind fran stranden. Troligt ar darfér, att dven om ersitt-
ningsansprak i ratt tid framstéllts, dessa vid en nirmare prévning pa grund
av sistberérda forhallande i kanske de flesta fallen icke skulle kunnat god-
kinnas.

Motioniarerna framhalla, att strandidgarna nu sti infoér det faktum, att de-
ras fiskeritt och dirav hirflytande inkomster blivit visentligt beskurna utan
mojlighet f6r dem att dirfor utfa ersidttning. Med anledning hirav har Lant-
bruksstyrelsen med ledning av uppgifterna till den officiella statistiken gjort
en sammanstillning (Bilaga A) 6ver den genomsnittliga fangstméingden av
stromming per ar dels under aren 1922—1931 dels under aren 1932—1937
vid i meranimnda forteckning upptagna byar och hemman med undantag
av dem, vilkas fiskevatten synas falla innanfér 180-meterslinjen. Som av
denna sammanstillning framgar, visar strommingsfisket vid 22 av de 31 i
sammanstillningen upptagna byarna eller hemmanen en stérre eller mindre
0kning i den arliga medelfangstmingden under tiden efter lagindringen i
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jamforelse med tiden fore densamma. Dérvid bor observeras, att for de
byar, dar strommingsfisket ir av storre betydelse, har nimnda 6kning varit
storst. Betriffande tre byar har fangstmingden varit ungefér lika stor fore
som efter nimnda #ndring och endast betriffande 6 byar gor sig en mer
mirkbar minskning gallande for tiden efter lagiindringen. IFor fem av dessa
senare byar spelar emellertid fisket i friga en mycket liten roll. En jim-
forelse av fangstkvantiteten inom hela norra delen av Kalmar lin fér de bida
tidsperioderna 1922—1931 och 1932—1937 visar, att medelfangsten per ar
under forsta perioden utgjort 1,197,907 kilogram och for senare period
1,982,129 kilogram. Okningen utgér alltsa omkring 65 procent. Motsvaran-
de 6kning fér de & hir bilagda forteckning upptagna byarna utgér omkring
69 procent. Byarna i fraga hava siledes, tagna sisom en enhet, efter lagind-
ringen fatt en stérre 6kning i fisket in som skulle f6lja av dettas allmiinna
6kning. Det torde vill ocksi férhalla sig sd, att dven strandigande fiskare
haft nytta av den 1932 genomforda #ndringen av fiskeréittslagen, alldenstund
de genom densamma erhallit stérre rorelsefrihet for fiskets bedrivande.

Pa grund av nu anfoérda statistiska uppgifter torde man darfér kunna vaga
det pastaendet, att ifragavarande dndring av lagen om ritt till fiske atminsto-
ne i det lingt 6verviigande antalet av de av motionirerna anférda fallen icke
fororsakat nigon minskning i strandfigarnas avkastning av strommingsfisket.

Det vill darfor dven ur rent sakliga synpunkter synas som om skil knap-
past skulle foreligga for vidtagande av atgirder i uti ifrigavarande motioner
angivet syfte.

Kammarkollegiets utlatande lyder:

Ansokningar om ersittning enligt nimnda lag hava inkommit till kolle-
gium fran Kalmar ldn till ett antal av allenast fyra stycken, dirav tre frin
dgare av hemman i Misterhults och en frin fastighetséigare i Vistrums soc-
ken. Antagligen skulle berérda ansékningar — som samtliga bifallits —
aldrig hava tillkommit, diirest ej en kollegiets tjinsteman sommaren 1936
besokt Vino i Misterhults socken och dirvid bragts pa tal frigan om ansok-
ningar av ifrigavarande art. Ingenting synes motsiga motiondrernas anta-
gande att, bortsett frin nimnda ersittningssokande fastighetsiigare, man i
orten saknat kinnedom om ifragavarande lagstiftning.

Utan att taga standpunkt till i vad mén erséttning for mistad fiskeritt
skulle enligt nu ifragavarande lag kunnat tillerkinnas de i motionerna an-
givna sirskilda hemmanen, anser sig kollegium emellertid béra uttala, att en-
ligt protokollen vid sammantriiden i orten ar 1931 infor de sirskilt tillkalla-
de sakkunniga (hovrittsradet Carl Romberg och fiskeriintendenten Chr. Hess-
le) for undersékning rérande strommingsfisket vid vissa delar av ostkusten,
det vill synas som om ersdtining bort tillkomma flera fiskerittsigare inom
Kalmar lin idn dem, som enligt det ovanstiende blivit tillerkinda sadan.

Det torde icke kunna fornekas, att preklusionsbestimmelser av den art,
varom nu ir fraga, kunna leda till obilligheter och icke skiliga rittsforluster
for den enskilde. Aven om det av vissa skil #dr nodviandigt att anviinda sig
av dylika preklusionsbestimmelser och dirmed avskira ifrigakommande
rédttskrav, synes detta icke bora medfora ett ovillkorligt underkiinnande av
skdlighetskrav fran den enskilde, som lidit rittsforlusten, att harfér erhilla
ersittning inom ramen for vad staten skulle nodgats till honom utgiva, di-
rest icke preklusionsbestimmelsen befriat staten fran denna ersittningsskyl-
dighet.

Kollegium tilliter sig erinra om vad som forekommit i ett mcd det fore-
varande i viss man likartat fall, nimligen det som avses i prop. nr 126 ar
1935 med forslag till lag om inlosen av vissa frilseriintor m. m. (forsta lag-
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utskottets utl. nr 32, riksdagens skrivelse nr 132). Enligt dir ifrigavarande
forslag skulle vissa frilserintor upphéra, direst de icke inom i férslaget an-
given preklusionstid av dgaren hos statsverket anmiildes till inlésen. De sa-
lunda féreslagna bestimmelserna féranledde erinringar fran dels linsstyrel-
sens i Stockholms lin dels kammarkollegii sida (prop. sid. 21—22, utskotts-
utl. sid. 10—11). Dérvid framhélls av dessa myndigheter, att nimnda be-
stimmelser kunde komma att verka med onédig hardhet och borde komplet-
teras med bestimmelser, som beredde rintedgaren ersiittning dven i vissa
dylika fall. Kollegium ifrigasatte for sin del en bestimmelse om befogen-
het fér Kungl. Maj:t att i sdrskilt 8mmande fall medgiva, att friga om er-
sittning foér dylik rinta finge upptagas till prévning dndock att ansékning om
inlosen inkommit for sent. Eventuellt ifragasattes ett stadgande att Kungl
Maj:t skulle diga omedelbart besluta om ersittning for rintans virde med be-
lopp, som Kungl. Maj:t med hiinsyn till omstindigheterna kunde finna ski-
ligt.

Foredragande departementschefen fann (prop. sid. 22—23, utsk. utl. sid.
11) berérda anmirkningar fértjina ett visst beaktande. Under siirskilda, av
departementschefen angivna omstindigheter méste det anses befogat, att ran-
tedgaren bereddes ersittning for férlust i anledning av rintans upphorande.
D4 man likvil syntes kunna rikna med att dylika f{all endast undantagsvis
skulle uppkomma, foérefélle det icke vara erforderligt att meddela laghestim-
melser i nyss angivna syfte. I stiillet borde det ankomma pa Kungl. Maj:t
att i sidana undantagsfall triiffa erforderliga anstalter, fér att vederbérande
rattsdgare skulle hillas skadesldsa.

Utskottet uttalade i férevarande fall foljande (sid. 11):

»Mot forslaget, att inlosningsbara frilserdntor skola utan sirskild atgird
upphéra, om inlésen icke pakallats fore den 1 januari 1940, kunna vil, pa
satt dven departementschefen i ovan &tergivna uttalande beaktat, vissa be-
tankligheter anfoéras. I ett eller annat fall kan mojligen tinkas, att kam-
maradvokatfiskalsimbetet icke vinner kidnnedom om frilserinta av ifraga-
varande beskaffenhet och att icke heller rintefigaren fére den 1 januari 1940
pakallar inlésen av rintan. Anledningen till en sidan underlatenhet fran
rinteligarens sida kan vara att han éverhuvud saknar kinnedom om féreva-
rande lagstiftning eller att han antagit att frilserintan icke varit av beskaf-
fenhet att kunna inlésas. Departementschefen anfér att fall kunna tinkas
framkomma, da en riinteligare ursiktligt antagit att hans riinta icke varit av
beskaffenhet att kunna inlésas och att det i dylika fall lirer béra ankomma
pa Kungl. Maj:t att triiffa erforderliga anstalter for att vederbérande riitts-
iigare skola hallas skadesléosa. I anledning av detta departementschefens ut-
talande vill utskottet sisom sin mening framhalla, att ersittning bor utga li-
ka vil da rintefigarens underldtenhet att pakalla inlésen har sin grund i
bristande kinnedom om férevarande lagar som nir underlatenheten beror pa
felaktig uppfatining om riintans natur. N&got krav att underlatenheten skall
vara ursiktlig hor enligt utskottets mening ej heller uppstiillas.»

Detta utskottets uttalande foranledde ingen erinran inom riksdagen.

Det vill synas kollegium, att synpunkter motsvarande dem, som salunda
framforts vid behandlingen 1935 av frigan om inlésen av vissa frilserintor
m. m., ma vinna beaktande i nu férevarande sammanhang.

Kollegium anser emellertid for sin del icke Iampligt, att, pa sitt i motionen
ifrigasittes, den férsuttna fatalietiden skulle generellt 6ver hela landet och
genom lagstiftning aterstillas och direfter ersiittningsfragan handliggas i
enlighet med lagens bestimmelser. Det torde vara lampligare och mer i
Overensstimmelse med vad 1935 skedde i da foreliggande fraga, att veder-
borande icke aterinsittes i den rittsliga mojligheten att utfa ersittning utan
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i stillet efter en skilighetsprovning i administrativ ordning mi kunna hal-
las skadeslos for sin rattsforlust. Utredning i det siirskilda fallet torde bora
ske genom myndighets foérsorg i samverkan med vederborande fastighets-
dgare till utronande av, huruvida och i sa fall till vad virde fiskerdtt gatt
forlorad och skiligen bor ersiittas. Att nu nirmare utforma visst tillvaga-
gangssitt torde icke vara nodvindigt utan boéra, i hindelse av riksdagens
bifall, bero av vidare utredning genom Kungl. Maj:ts forsorg.

Kollegium far silunda foresld utskottet att hemstélla till riksdagen att i
anledning av foreliggande motioner hos Kungl. Maj:t begéra, att Kungl.
Maj:t ville verkstilla utredning och for riksdagen framligga det forslag, var-
till utredningen kan giva anledning, om ersittning av statsmedel i saddana
fall, da p4 grund av nu ifrdgavarande preklusionsbestimmelse forutvarande
fiskerittsigare tillskyndats rittsforlust, for vilken han skiligen bor hallas
skadeslos.

Lénsstyrelsen i Kalmmar Idn har i drendet anfort foljande:

Betriffande de fyra fall inom detta lin, i vilka ansprak pé ersétining fram-
stillts inom laga tid, far linsstyrelsen hénvisa till en sammanstillning (Bi-
laga B) vari angivits dels fastigheternas taxeringsviirden och dels de ersatt-
ningsbelopp, som preliminiirt blivit faststdllda. Uppgifterna giva beldgg for,
att den genom 1932 ars lagindring inférda begrinsningen i ensamritten till
strommingsfiske ar av betydande ekonomisk riackvidd fér strandagarna.

Lagens syfte att bereda strandiigarna skilig ersittning for intranget i
fiskerdtten kan icke anses uppnétt, diirest det stora flertalet strandigare ge-
nom uraktlatenhet att inom stadgad tid anmila sina ansprak nu bliva stéllda
helt utanfér mojligheten till ersattning. Det torde kunna antagas, att yrkes-
fiskarna forst sa smaningom borjat begagna sig av den utvidgade fria fiske-
ritten och att det salunda tagit ganska lang tid innan lagéndringens verk-
liga innebord blivit klar for stranddgarna. Med hinsyn hirtill kan det ifra-
gasittas, huruvida icke den stadgade preklusionstiden varit alltfor kort till-
mitt. I varje fall synas starka billighetsskil tala for att strandédgarna bere-
das ny mojlighet att fa sina ersittningsansprak provade, och lansstyrelsen
far darfor for sin del tillstyrka bifall till motionerna.

Kalmar ldns norra hushdllningssdllskaps férvaltningsutskott har yttrat
foljande:

Det ar obestridligt, att ett avseviirt antal fiskevattensigare inom hushall-
ningssillskapets omrade fatt sin fiskeratt visentligt nedsatt i varde ge-
nom den lagindring av ar 1932, varigenom strommingsfisket inomskérs fri-
gavs i enlighet med bestimmelserna i sagda lag. Endast ett fatal av de
strandiigare, som kunde ifrdgakomma till erhallande av ersittning for mistad
fiskeritt, hava dirom gjort framstéllning inom tid, som lagen foreskriver.
Orsakerna hirtill torde niirmast vara de, som i motionerna samt i fiskeri-
instruktoérens utlatande blivit angivna.

Det far anses vara i hog grad onskvirt, att dessa strandigare beredas moj-
lighet att inkomma med de ansékningar om ersittning for minskad fiskeritt,
vartill de méa vara berittigade pa grund av i dylikt hiinseende utfirdade be-
staimmelser. Utskottet vill darfér varmt tillstyrka, att den i de ovannimn-
da motionerna gjorda framstillningen bifalles.

Enligt gillande lag om ersittning till strandiigare for mistad ratt till
strommingsfiske skall framstillning om dylik ersittning ha skett fore den 1
juli 1937. Motioniirerna hemstilla, att tiden for ersiittningsanspraks fram-

Ultskottet.
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stillande matte utstriickas till den 1 juli 1940 eller den senare tidpunkt,
som kan befinnas lamplig.

De over foéreliggande motioner hérda myndigheterna ha intagit skilda
stindpunkter. Enighet synes dock rida dirom att ifrigavarande strand-
dgare, savitt mojligt, boéra héllas skadeslésa i férevarande hinseende. Till
denna uppfattning ansluter sig utskottet. De skiljaktiga meningarna gilla
huvudsakligen det sitt, pad vilket berittigade ersiattningsansprak limpligen
kunna tillgodoses. De synpunkter pi detta sporsmal, som framforts av
kammarkollegiet, synas utskottet beaktansvirda. Liksom kollegiet finner
utskottet det icke lampligt, att den forsuttna fatalietiden skulle generellt 6ver
hela landet och genom lagstiftning aterstiillas och direfter ersattningsfra-
gorna handliggas i enlighet med lagens bestimmelser. I stillet for att ater-
insittas i den rattsliga mojligheten att utfa ersiattning torde fastighetsigarna
lampligen — och mer i 6verensstimmelse med vad tidigare skedde i liknan-
de fradga — efter en skilighetsprovning i administrativ ordning bora hallas
skadeslosa for sina rittsférluster. Undersékning i det sirskilda fallet torde
silunda bora ske av myndighet i samverkan med vederborande fastighets-
dgare till utronande av huruvida och till vad viirde fiskeritt gatt forlorad
och skiligen bor ersittas. Att nirmare utforma visst tillvigagangssitt torde
f& bero av vidare utredning genom Kungl. Maj:ts forsorg.

Under dberopande av det anférda far utskottet hemstilla,

att riksdagen i anledning av de likalydande motionerna
I: 177 och II:250 ma i skrivelse till Kungl. Maj:t anhailla,
att Kungl. Maj:t ville foranstalta om utredning och for riks-
dagen framligga det forslag, vartill utredningen kan giva
anledning, angiende erséittning av statsmedel i sidana fall,
dd pa grund av preklusionsbestimmelsen i lagen den 17
juni 1932 (nr 240) angdende ytterligare utstriickt tillimp-
ning av lagen den 22 juni 1928 (nr 184) om ersittning till
strandégare for mistad fiskeritt forutvarande fiskerittsigare
tillskyndats rattsforlust, for vilken han skiligen bor hallas
skadeslos.

Stockholm den 20 april 1939.
Pa jordbruksutskottets viignar:

C. J. JOHANSSON.

Ndrvarande: se memorial nr 46.
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Bilaga A

11

(Lantbruksstyrelsens yttrande).

Den genomsnittliga fangstmiingden av strémming per ar vid vissa byar och hem-
man i norra delen av Kalmar lin under iren 1921—1931 och 1932—1937.

————_—;——_——_————_

Ekoén ..
Yitterby
Horso ..

Varskar

Karo ..
Kalmare
Rago ..

Jutskar
Slado ..
Askeskir
! Hasselo

St. Grindd
Hulé6hamn

Stiddsholmen

19221931 | 1932—1937
kg kg
19,842.6 29,387.5
14,700.0 32,666.7
15,717.5 15,315.0
12,897.6 7,575.0
4,388.0 8,291.6
7,129.0 6,033.3
12,955.0 31,689.1
5,757.5 12,508.3
3,380.0 1,465.0
614.2 1,191.6
2,600.0 1,956.3
2,538.0 | 2,636.6
1,495.0 3,785.0
19,7476 17,7416
52,330.0 72,533.8
3,675.0 6,616.6
27,4325 65,575.0

| 19221931 | 1932—1937

_w |
Grantzd .......... 11 9,040.0 9,700.0
Justeré .......... " } 5,590.0 9.783.3
Vidé ............ |
HOM vvvvenennen. 8700 14416 |
Hindeld .......... 152,860.0 331,250.6 |
Navelsé .......... 68,180.0 118,333.4 \
Marsd ....ovinenn- 14,235.0 14,250.0
Langd ............ 3,060.0 2,956.6
Hultd ..oovvnnnne. | 1,270.0 1,554.1
Flatholmen ...... . 48,740.0 72,000.0 |
0. EKné.......... | 2154300 | 3416667
V. EKDO . evnennnn. | 146,6400 | 242,000.0
Hamnd .......... i 24639 | 151333
OB «oivvneneenns | 4,576.7 19,333.4
Huné ............ ‘ 0 1,750.0

| 880,548 |1,491,120.5
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Bilaga B
(Ldnsstyrelsens yitrande).

Hos liinsstyrelsen i Kalmar liin handlagda ansSkningar om ersiittning 1r mistad
fiskeriitt.

Féljande fyra ansokningar om ersittning for mistad fiskeritt ha hand-
lagts av lansstyrelsen:

B.D. 320/118 — 19386.
1 mtl. Viné nr 1 i Misterhults socken.
Sammanlagt taxeringsvirde: 63,600 kronor.
*[: 1938 skiljenimndens beslut om ersittning: 13,000 kronor. (Over-
klagat.)
B.D. 323/150 — 1936.
1 mtl. Strupé nr 1 i Misterhults socken.
Sammanlagt taxeringsvirde: 57,000 kronor.
*/: 1938 skiljendimndens beslut om ersittning: 20,000 kronor. (Over-
klagat.)
B.D. 306/47 — 1937.
/e mtl. Idé nr 1 och */. mtl. 1d6 nr 2 i Vdstrums socken.

Sammanlagt taxeringsviirde: 57,500 kronor.

*°/; 1938 skiljenimndens beslut om ersittning: 29,500 kronor.
Efter besvir av Kronan utslag av Hiradsratten den 7/s 1939: 15,000 kro-
nor.

B.D. 306/50 — 1937.
/e mitl. Al6 nr 1 i Misterhults socken.

Sammanlagt taxeringsvirde: 31,500 kronor.

3/10 )1938 skiljenimndens beslut om erséttning: 9,300 kronor. (Over-
klagat.

Anm. Taxeringsvirdena — de vid ansékningstiden gillande.

Kalmar lans landskontor den 15 mars 1939.

Lars Schétt.



