Kungl. Maj:ts proposition nr 8. 1

Nr 8.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag om
dndrad lydelse av lagen den 15 juni 1934 (nr 255)
angdende anteckning om innehav av fordringshand-
ling pd grund varav inteckning beviljats i fast egen-
dom m. m.; given Stockholms slott den 3 november
1938.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll
vill Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foresla riksdagen
att antaga harvid fogade forslag till:

1) lag om #ndrad lydelse av lagen den 15 juni 1934 (nr 255) angiende
anteckning om innehav av fordringshandling pa grund varav inteckning be-
viljats i fast egendom m. m.;

2) lag angdende #ndrad lydelse av 9 a § lagen den 14 juni 1907 (nr 36
s. 31) om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt;

3) lag angdende dndrad lydelse av 17 a § lagen den 10 maj 1901 (nr 26 s. 1)
om inteckning i fartyg;

4) lag om indrad lydelse av 8 a § férordningen den 13 april 1883 (nr 16
s. 1) angdende forlagsinteckning;

5) lag angdende éndrad lydelse av 7 a § lagen den 3 juni 1932 (nr 171)
om inteckning i jordbruksinventarier;

6) lag angdende dndrad lydelse av 9 § lagen den 3 juni 1932 (nr 170) med
sarskilda bestimmelser om handlidggning av inskrivningsirenden; samt

7) lag angiende iindrad lydelse av 103 § utsokningslagen.

GUSTAF.

K. G. Westman.

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 8. 1
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Forslag
till
Lag
om iindrad lydelse av lagen den 15 juni 1934 (nr 2556) angdende anteck-

ning om innehav av fordringshandling pi grund varav inteckning be-
viljats i fast egendom m. m.

Hérigenom forordnas, att lagen den 15 juni 1934 angiende anteckning om
innehav av fordringshandling pa grund varav inteckning beviljats i fast
egendom m. m. skall erhalla andrad lydelse pa sétt nedan angives:

Vill nagon — — — vederborlig fastighetsbok.

Uppvisande varom — —- — egendomen ligger.

Anmiler den, vilken senast blivit antecknad sisom innehavare av inteck-
ningshandling, hos inskrivningsdomaren uti skriftlig av vittnen styrkt hand-
ling, att innehavet upphort, varde forhallandet i inteckningsprotokollet an-
tecknat och i vederborlig fastighetsbok anmaérkt,

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1939.

Forslag
till
Lag

angiende idndrad Iydelse av 9a § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 31)
om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt.

Hirigenom forordnas, att 9a § lagen den 14 juni 1907 om inteckning i
tomtritt och vattenfallsratt' skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan an-
gives:

9a §.

Vill nigon att i tomtrattsprotokollet skall antecknas att han innehar in-
teckningshandling, uppvise handlingen i huvudskrift for inskrivningsdoma-
ren; och gore denne i protokollet anteckning om innehavet.

Uppvisande varom nu dr sagt ma ock ske infor annan inskrivningsdomare.
Denne skall, d4 sidant sker, i tomtrittsprotokollet korteligen anteckna vad

! Angéende 3a § se SFS 1934: 256.
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inteckningshandlingen innehaller med dag och irtal da den utgavs, av vilken
ritt eller inskrivningsdomare inteckning ar beviljad eller anstékan om in-
teckning forklarats vilande, nir och under vilken paragraf i protokollet det
skedde samt, om inteckning férnyats, nedsatts eller annorledes foérandrats,
nir det dgt rum. Sedan ingive inteckningshavaren for anteckningens verk-
stillande protokollet till inskrivningsdomaren i den ort, diir tomten ligger.

Anmiler den, vilken senast blivit antecknad sAsom innehavare av inteck-
ningshandling, hos inskrivningsdomaren uti skriftlig av vittnen styrkt hand-
ling, att innehavet upphort, varde forhallandet i tomtrittsprotokollet anteck-

nat.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1939.

Forslag
till
Lag
angdende indrad lydelse av 17a § lagen den 10 maj 1901 (nr 26 s. 1)
om inteckning i fartyg.

Harigenom férordnas, att 17 a § lagen den 10 maj 1901 om inteckning i
fartyg' skall erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan angives:

17 a §.
Vill ndgon — — -— om atgirden.
Uppvisande varom — — — stycket avses.

Anmiler den, vilken senast blivit antecknad sisom innehavare av inteck-
ningshandling, hos inskrivningsdomaren uti skriftlig av vittnen styrkt hand-
ling, att innehavet upphort, varde forhallandet i inteckningsboken antecknat.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1939.

Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 8a § forordningen den 13 april 1883 (nr 16 s. 1)
angiende forlagsinteckning.

Hiarigenom férordnas, att 8 a § forordningen den 13 april 1883 angéende
forlagsinteckning® skall erhilla dndrad lydelse pa sdtt nedan angives:

! Senaste lydelse se SIS 1936: 226.
? Senaste lydeclse se SFS 1936: 225.
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8a8§.
Vill ndgon — — — om atgéirden,
Uppvisande varom — — — stycket avses.

Anméiler den, vilken senast blivit antecknad sisom innehavare av inteck-
ningshandling, hos inskrivningsdomaren uti skriftlig av vittnen styrkt hand-
ling, att innehavet upphért, varde forhallandet i den i 12 § omférmélda bok
antecknat.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1939.

Forslag
till
Lag

angdende findrad Iydelse av 7a § lagen den 3 juni 1932 (nr 171) om in-
teckning i jordbruksinventarier.

Hirigenom férordnas, att 7 a § lagen den 3 juni 1932 om inteckning i
jordbruksinventarier® skall erhilla dndrad lydelse pa séitt nedan angives:

7 a8§.
Vill nigon — — — om atgéirden.
Uppvisande varom — — — beviljat inteckningen.

Anmiler den, vilken senast blivit antecknad sisom innehavare av inteck-
pingshandling, hos inskrivningsdomaren uti skriftlig av vittnen styrkt hand-
ling, att innehavet upphort, varde forhallandet i den i 12 § omférmilda bok
antecknat.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1939.

Forslag
till
Lag

angiende dndrad lydelse av 9 § lagen den 3 juni 1932 (nr 170) med sir-
skilda bestimmelser om handliggning av inskrivningsidrenden.

Hirigenom forordnas, att 9 § lagen den 3 juni 1932 med sérskilda bestam-
melser om handliggning av inskrivningsirenden® skall erhilla dndrad ly-
delse pa sitt nedan angives:

1 Angaende 7a § se SFS 1934: 259.
* Senaste lydelse se SFS 1936: 224.



Kungl. Maj:ts proposition nr 8. 5
9 8.

Om inskrivningsdomarens beslut eller annan i inskrivningsirende vidta-
gen Atgird utom savitt angdr anmilan om upphort innehav av intecknings-
handling meddelas besked genom bevis, som tecknas & den till grund for
ansbkningen &4beropade handlingen. Beviset skall innehélla uppgift 4 det
rum i fastighets-, tomtriitts- eller vattenfallsrittsboken, vari inskrivningen
verkstillts.

Innefattar beslutet — — — for beslutet.

D4 lagfart — — — &r stadgat.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1939.

Forslag
till
Lag

angiende Andrad lydelse av 103 § utsokningslagen.

Hirigenom forordnas, att 103 § utsdkningslagen® skall erhélla dndrad ly-
delse pa sitt nedan angives:

103 §.

Kungorelse om — — -— sin ritt.

De, vilka hava fordran eller rittighet, som bor vid auktionen iakttagas,
skola, savitt ske kan, om auktionen och det sirskilda sammantriadet, dir
sddant skall hallas, underrittas genom rekommenderade brev, vilka auktions-
forrittaren skall avsinda senast fyra veckor fore auktionen; skolande i bre-
ven tillika ldmnas uppgift, som i 85 § 2 mom. sigs, angdende den fordran,
for vars gildande forsiljningen skall dga rum. Underrittelse om auktio-
nen och sammaniriidet varde ock, efter ty nyss sagts, borgeniren och gél-
deniren meddelad.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1939.

! Senaste lydelse se SFS 1912: 211,
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsdrenden, hdllet
infér Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 6 oktober 1938.

Narvarande:

Statsministern HanssoN, ministern fgr utrikes #rendena SANDLER, statsriden
WEesTMAN, WIGFORSS, MOLLER, ENGBERG, SKOLD, NILssON, QUENSEL, ERIKSSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Westman, anmaéler friga om
dndrad lagstiftning angdende anteckning om innehav av intecknad fordrings-
handling samt anfor dirvid:

»Enligt lagen den 15 juni 1934 (nr 255) angdende anteckning om innehav
av fordringshandling pi grund varav inteckning beviljats i fast egendom
m. m. iger den, som vill att i inteckningsprotokollet skall antecknas att han
innehar fordringshandling pA grund varav inteckning i fast egendom be-
viljats eller ansokan didrom férklarats vilande, uppvisa handlingen i huvud-
skrift for inskrivningsdomaren i den ort, dir egendomen ligger. Inskrivnings-
domaren skall darefter i protokollet géra anteckning om innehavet samt
lata drendet anmirkas i vederbérlig fastighetsbok. Uppvisande varom nu
ar sagt ma ock i viss angiven ordning ske infér annan inskrivningsdomare.

Motsvarande bestimmelser angdende uppvisande av inteckningshandling
hava meddelats i 9 a § lagen den 14 juni 1907 om inteckning i tomtritt och
vattenfallsritt, 17 a § lagen den 10 maj 1901 om inteckning i fartyg, 8 a §
forordningen den 13 april 1883 angiende forlagsinteckning och 7 a § lagen
den 3 juni 1932 om inteckning i jordbruksinventarier.

Ifrdgavarande lagstiftning, som tillkommit i samband med intecknings-
fornyelsernas avskaffande, har friamst till Andamé&l att bereda intecknings-
havare trygghet mot risken att inteckningshandlingen utan hans vetskap dé-
das jimlikt lagen den 8 april 1927 om dédande av férkommen handling.
I 4 § sistnimnda lag har i anledning didrav upptagits en bestimmelse av
innehéll att vid ansokan om dédande av inteckningshandling s6kanden har
att, dar sa kan ske, underriitta den som senast blivit antecknad sisom inne-
havare av handlingen. Anteckning om innehav av inteckningshandling avsig
emellertid att tjina jimvil andra syften dn det som, enligt vad nu nimnts,
nirmast foranlett institutets inrdttande. Med anméilningsférfarandet asyfta-
des salunda dirjamte att vinna 6kad sikerhet fér att inteckningshavare hél-
les underkunnig om andra atgirder, som kunde inverka pai hans ritt, sa-
som exekutiv auktion 4 den intecknade egendomen, inlosen av mark enligt
ensittarlagen och fordelning av expropriationsersittning. Detta syfte ansigs
kunna forverkligas genom att inteckningshavares namn och adress anteck-
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nades i det gravationsbevis, som rekvireras till ledning for den ifragavarande
atgirden, varigenom det i 103 § utsOkningslagen stadgade underrittelsefor-
farandet underlittades och gjordes mera effektivt. Bestimmelser hirom
hava meddelats i kungorelser den 9 november 1934 (nr 533 och 535—537).

I cirkuliir till affarsbankerna den 20 november 1934 har styrelsen for
svenska bankfdreningen forklarat sig anse att det icke funnes an-
ledning tillrada bankerna vare sig att anmadla innehav av inteckningshand-
lingar, som hos dem belanats, eller att generellt forbinda sig att anméila
innehav av i 6ppet forvar nedsatta inteckningshandlingar. Sasom skal
hiarfor har anfirts att en innehavsanteckning, som en gang gjorts, icke
kunde Aterkallas dvensom att en kontroll angdende exekutiva forsidljningar
och mortifikationsans6kningar, vilken byggde pa underrittelse per post,
icke vore osviklig. Den i forstnimnda hinseende framstillda anméark-
ningen har bankforeningens styrelse nirmare utvecklat i ett av styrel-
sen den 29 oktober 1937 avgivet yttrande over en av Konungariket Sveriges
stadshypotekskassa och svenska bostadskreditkassan i skrivelse till chefen
for justitiedepartementet den 28 april samma ar gjord hemstillan om viss
andring i byggnadstadgan, i vilket yttrande styrelsen anfort bland annat:

Styrelsen har sirskild anledning att framhalla onskvardheten av att lagen
angaende anteckning om innehav av fordringshandling pa grund varav in-
teckning beviljats i fast egendom m. m. i ett visst avseende omarbetas eller
kompletteras. Mot lagen dr namligen att rikta den anméirkning, att dess av-
fattning ar sidan, att enligt densamma ritt icke finnes att aterkalla en
innehavsanteckning, som en ging blivit gjord. Detta 4r en bestdmd oldgen-
het sirskilt for kreditgivare, vilka sasom affdrsbankerna utlimna inteck-
ningslan pa kort tid. Har banken i sammanhang med limnandet av ett
dylikt 14n anmaélt sig sasom innehavare av den belinade inteckningen, kom-
mer banken, sedan lanet blivit 16st och inteckningen aterstillts till lanta-
garen, att hos domstolen allijimt kvarsti sidsom inteckningens innehavare
med pafoljd att underrittelser om exekutiva forsidljningar och ddédnings-
ansokningar komma att framdeles fortfarande tillstillas banken. Fran ban-
kens synpunkt idr detta oldgligt dels darfér att mottagandet av en dylik un-
derriittelse dock kan giva anledning till vissa efterforskningar foér att det
skall bliva med visshet konstaterat, att inteckningen icke finns nagonstides
inom banken, och dels dven didrutinnan att det givetvis icke ar tilltalande att
mottaga en underrittelse, som for att géra sin avsedda nytta borde hava
tillstiillts en annan. Banken kan bliva fri fran sin hos domstolen anteck-
nade forbindelse med inteckningen endast genom att nagon, som efter ban-
ken erhéllit inteckningen i sin besittning, finner skéligt anmaéla sitt innehav
av densamma. Affiarsbankerna pliga i fraga om de hos dem belanade in-
teckningarna icke gora anmélningar om sitt innehav av dem. Fortfarande
liksom tidigare sker bankernas kontroll angaende exekutiva forsdljningar
och dédningsansokningar, som kunna berdra dessa inteckningar, genom or-
ganiserad granskning av kungoérelserna i Post- och Inrikes Tidningar. Enligt
vad erfarenheten adagalagt dr denna kontroll i stort selt tillfredsstdllande.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 12 december 1936 har styrelsen foér
foreningen Sveriges hiaradshévdingar upptagit den av bank-
foreningen beriérda fragan. Styrelsen har visserligen ifragasatt huruvida icke
méjlighet att géra anmiilan angdende upphért innehav av inteckningshand-
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ling utan att samtidigt ny innehavare anmiiles redan nu kunde anses sta
oppen, da nigot férbud mot dylik anmélan i alit fall icke meddelats. I detta
avseende hade dock, enligt vad styrelsen erfarit, olika meningar framtritt.
I varje fall funnes inga bestimmelser meddelade rérande sittet for en dylik
anmailans behandling och de avgifter, som densamma skulle betinga. Till
undanrdjande av det osékerhetstillstind som i foérevarande fall vore radande,
syntes det styrelsen onskvirt att gemom uttrycklig bestiimmelse i lag fast-
sloges, att anmélan finge goéras rérande upphért innehav av fordringshand-
ling till sikerhet for vilken inteckning vore gillande. I skrivelsen har sty-
relsen vidare gjort géllande att ett behov i vissa fall framtritt av mojlighet
till dylik anmélan och hirutinnan anfort:

Fran en mera allmin synpunkt maste det alltid framstd som o6nskvirt
att kunna ur fastighetsbockerna avféra anteckningar, som icke lingre iga
sin motsvarighet i de verkliga foérhillandena. Det maste vidare anses me-
ningslost, att meddelanden rérande exekutiva eller dirmed likstiallda forfa-
randen av vederbérande myndigheter avlatas till enskilda personer eller kre-
ditanstalter, som enligt fastighetsboken sti antecknade som innehavare av
viss fordringshandling men vilkas innehav redan upphért. Vad sarskilt
angar kreditanstalterna, kan det for dem valla ett i varje fall onédigt be-
svar att i sidana fall f6rvissa sig om, huruvida den isyftade fordringshand-
lingen fortfarande befinner sig i anstaltens innehav. Mahinda har denna
synpunkt i nagon méan bidragit till att bankerna icke i stérre utstrickning
an som skett funnit med sin fordel férenligt att géra anmilningar om in-
nehav. D3a i fastighetsboken sisom innehavare av viss fordringshandling
star antecknad person, vars innehav redan upphort, kan det i allt fall tin-
kas, att detta forhallande kan leda till att underriittelse rorande ett exeku-
tivt eller diarmed likstillt forfarande icke kommer den verklige innehavaren
av handlingen tillhanda. I siddana fall kan saknaden av mojlighet att gora
anmélan rérande upphort innehav sdlunda komma att direkt motverka syf-
tet med den nya lagstiftningen.

Styrelsen har slutligen framhallit att det anforda nirmast haft avseende
pa de inteckningar, som sirskilt dro av intresse for lantdomstolarna, nim-
ligen inteckningar i fast egendom, men att samma skidl syntes bora leda
till inférandet av liknande lagbestimmelser iven betriffande fordringsin-
teckningar i 6vriga slag av inteckningsobjekt.

Den av styrelserna for svenska bankféreningen och Sveriges haradshoév-
dingar berdrda fragan har sedermera behandlats i en inom justitiedeparte-
mentet uppriittad promemoria i dmnet. I promemorian uttalades in-
ledningsvis att, d4 genom 1934 Aars lagstiftning icke meddelats nigon be-
stimmelse, med stéd av vilken en anteckning om innehav finge avféras,
borde det antagas, att anteckningen skulle gilla enligt sitt innehall intill
dess anteckning om ny innehavare skedde. Av vad i drendet férekommit
syntes dock framgi, att ett fullstindigande av bestimmelserna ait omfatta
jimvil anmilan om upphort innehav borde 6vervigas. I samband dirmed
borde enligt uttalande i promemorian sadan indring vidtagas av gillande
foreskrifter angiende inteckningshavares underridttande om exekutiva auk-
tioner och andra dirmed jamforliga atgirder, att 6kad sikerhet vunnes for
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att meddelanden rérande dylika férfaranden verkligen komme vederborande
inteckningshavare tillhanda.

I forstnimnda hinseende erforderliga bestimmelser foreslogos i prome-
morian skola erhilla det innehdll att den, vilken senast blivit antecknad
sidsom innehavare av inteckninghandling, skulle #ga att efter diarom gjord
anmilan f4 antecknat att hans innehav upphért. Om samtidigt med dy-
lik anmilan om upphért innehav anmiilan om innehav av samma inteck-
ningshandling férelige, borde naturligen forstnimnda anméilan icke for-
anleda nigon Aatgiard. Att giva uttryck hirat i lag ansdgs i promemorian
icke pakallat. Uppvisades diremot icke inteckningen fér anteckning om
nytt innehav borde — till férebyggande av att anmilan om upphért inne-
hav gjordes av obehérig person i bedrigligt syfte — sasom villkor for av-
féorandet av anteckning om innehav béra uppstillas att anmilan skulle
géras i skriftlig, av tvd personer bevittnad handling. Av praktiska skil
forordades att anmilan om allenast upphért innehav skulle géras hos den
inskrivningsdomare dir inteckningen beviljats.

I promemorian anférdes vidare att, sdvitt fraga vore om inteckning i fast
egendom, tomtritt och vattenfallsriitt, syntes drendet bora behandlas sdsom
ett inskrivningsirende, d. v. s. antecknas i dagbok och protokoll, dir sadant
fordes, samt anmirkas i respektive fastighets-, tomtritts- eller vattenfalls-
rittsbok. Betriffande ovriga slag av inteckningar borde anméilan antecknas
i dagbok och vederborlig inteckningsbok.

Att dteckna anmilningshandlingen bevis om den verkstillda anteckningen
ansags i promemorian icke erforderligt. Vad anginge inteckning i fast egen-
dom, tomtritt och vattenfallsritt innebure detta en avvikelse fran den i 9 §
lagen den 3 juni 1932 med siirskilda bestimmelser om handldggning av in-
skrivningsirenden givna regeln, att i inskrivningsirende bevis om meddelat
beslut eller vidtagen atgird skall Atecknas den till grund fér ansdkningen
aberopade handlingen. For verkstilld anteckning om upphdrt innehav skulle
varken l0sen- eller stimpelavgift utga.

I forfattningstekniskt hinseende foreslogs i promemorian, att bestimmel-
serna i dmnet upptoges sdsom tilligg till nu gillande stadganden roérande
anteckning om innehav. I samband dirmed skulle férenidmnda lagrum i
lagen med siirskilda bestimmelser om handliggning av inskrivningsirenden
undergd sidan idndring att fran tillimpligheten av vad dir stadgades om
meddelandet av bevis undantoges nu ifrdgavarande irende. Nirmare fére-
skrifter om sittet f6r anmirkande i dagbok och vederborlig fastighets- eller
inteckningsbok av anmilan om upphért innehav borde meddelas i admini-
strativ ordning.

Betriiffande den av styrelsen for svenska bankféreningen berodrda fragan
om effektiviteten av underriittelser om exekutiva férsiljningar och mortifi-
kationsansékningar har i promemorian anforts:

Bankforeningens styrelse torde med sin i detta avseende framstiillda an-
mirkning narmast hava avsett meddelanden angiende exekutiva auktioner
och diirmed jamforliga atgirder, sasom inlésen av mark enligt ensittarlagen
och férdelning av expropriationsersiittning. Vad ansar dédande av inteck-
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ningshandling jimlikt lagen om dbédande av férkommen handling kan ju
detta enligt 4 § sistnimnda lag i regel icke ske, med mindre s6kanden visat
att den som senast blivit antecknad sisom inaehavare av handlingen blivit
om ansokningen underrittad. Hirigenom lidrer inteckningshavare hava be-
retts full trygghet mot att ett mortifikationsforfarande kommer till stand
utan hans vetskap. Annorlunda férhaller det sig med exekutiva auktioner
och dvriga didrmed jamforliga atgérder, vilka kunna inverka pa intecknings-
havares ratt. Enligt 101 och 103 §§ uts6kningsiagen skall dylikt férfarande
offentliggoras genom en i sirskild ordning publicerad kungérelse och, sé-
vitt ske kan, genom sirskilda kallelsebrev till inteckningshavarna och &6v-
riga rattsiigare. Rekommendation av dessa kallelsebrev #ir emellertid icke
foreskriven.

For att bereda inteckningshavare mojlighet att med storre sikerhet an
nu vore fallet kunna parikna underrittelse om nu niamnda atgiirder fore-
slogs i promemorian, att i 103 § utsokningslagen skulle intagas foreskrift
att dir omformélda kallelsebrev skulle Oversindas i rekommenderade for-
sindelser.

I 6verensstimmelse med vad silunda anférts hade upprittats vid prome-
morian fogade forslag till lagar om idndrad lydelse av lagen angiende an-
teckning om innehav av fordringshandling pa grund varav inteckning be-
viljats i fast egendom m. m. samt av 9 a § lagen om inteckning i tomtriitt
och vattenfallsritt, 17 a § lagen om inteckning i fartyg, 8 a § forordningen
angiende forlagsinteckning, 7 a § lagen om inteckning i jordbruksinventa-
rier, 9 § lagen med sdrskilda bestimmelser om handliggning av inskrivnings-
drenden dvensom 103 § utsokningslagen.

Over promemorian och lagférslagen hava efter remiss utlatanden av-
givits av inskrivningsdomarna i Stockholm och Sédra Roslags domsaga,
overexekutorerna i Stockholm, Géteborg och Malmo, ldnsstyrelserna i Stock-
holms, Malmdhus och Vésterbottens ldn, styrelserna for foreningen Sveriges
hiradshévdingar, foreningen Sveriges stadsdomare, svenska bankféreningen
och svenska sparbanksféreningen dvensom féreningen mellan ombudsminnen
hos Sveriges landshypoteksinstitution.

Den foreslagna utvidgningen av lagstiftningen angdende anteckning om
innehav av intecknad fordringshandling har i princip tillstyrkts i samt-
liga utlatanden. I friga om lagférslagens utformning hava dessa till-
styrkts eller limnats utan erinran av 6éverexekutorerna i Stock-
holm, G6teborg och Malmg, ldnsstyrelserna i Stockholms,
Malmoéhus och Vidsterbottens lin, styrelserna foér fore-
ningen Sveriges stadsdomare, svenska bankfdéreningen
och svenska sparbanksféreningen Avensom féreningen mel-
lan ombudsméinnen hos Sveriges landshypoteksinstitu-
tion. I o6vriga utlatanden hava framstillts vissa erinringar mot férslagets
innehall.

Onskvardheten av den foreslagna lagstiftningen har understrukits av flera
remissmyndigheter. Overexekutor i Géoteborg har uttalat, att for-
slaget att den som senast blivit antecknad sisom innehavare av intecknings-
handling skulle dga f4 antecknat, att hans innehav upphért, syntes vara en
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ofrankomlig foljd av ritten att fi innehavet antecknat. Att s ej foreskrivits
i samband med lagens tillkomst vore enligt 6verexekutors férmenande en
brist. Aven styrelsen fér féreningen Sveriges stadsdoma-
re har ansett det vara en uppenbar brist i gillande lagstiftning att regler
icke funnes for avforande av verkstilld anteckning om innehav av intecknad
fordringshandling. Styrelsen for svenska sparbanksfore-
ningen har framhallit att redan ur synpunkten av reda och ordning i
fastighetsbockerna vore det uppenbarligen onskligt, att genom uttrycklig be-
stimmelse i lag mojlighet bereddes att ur fastighetsbockerna avfora anteck-
ningar, som icke lingre dgde motsvarighet i verkliga forhallanden. A dylika
anteckningar grundade meddelanden, sarskilt sidana rorande exekutiva och
diarmed jimforliga férfaranden, vore givetvis i hog grad dgnade att — i stil-
let for att leda till det med lagstifiningen avsedda syftet — fororsaka besvir
och olidgenheter, sirskilt fér kreditgivare, som utlimnade inteckningsldn pi
kort tid.

I samma riktning har féoreningen mellan ombudsméinnen
hos Sveriges landshypoteksinstitution uttalat sig samt dirvid
anfort bland annat:

Landshypoteksforeningarna, vilka samtliga lata hos inskrivningsdomarna
anteckna sina inteckningsinnehav, ha visserligen dnnu icke fatt vidkinnas
nagra vidare olidgenheter av att inga bestimmelser finnas rérande sattet for
anmilan om att hos fastighetsdomstol antecknat innehav upphért. Men i
samma man som linen hos foéreningarna successivt aterbetalas och inteck-
ningar pa grund dirav Aaterstillas till vederborande fastighetséigare, vore det
att befara, att underrittelser om exekutiva auktioner och dirmed jamforliga
féorfaranden dvensom ansdkningar om dédande av forkomna inteckningar
komma att i stor utstrickning delgivas {6reningarna, som hos domarna kvar-
std sasom innehavare men ej lingre ha nigot intresse av inteckningarna.
Hirigenom skulle hos féreningarna alstras ett visst osdkerhetstillstand tills
det med absolut sikerhet konstaterats, att man ej lingre innehade inteck-
ningen i fraga bortsett fran det onodiga besvir, som dirigenom skulle vallas,
och den jamforelsevis stora, féreningarna visserligen ovidkommande risken
att underrittelse om forfarandet eller dodningsansokningen icke komme att
delgivas den ritte innehavaren.

Betriffande omfattningen av den foreslagna lagstiftningen har sist-
nimnda férening ansett det sjilvfallet att endast den antecknade inne-
havaren, i vars intresse anteckningen uteslutande skett, skulle kunna ansoka
om dylik aterkallelse, liksom ock att denne for sin anhallan ej beh6vde dbe-
ropa nagot motiv.

Inskrivningsdomaren i Sodra Roslags domsaga har
emellertid ifragasatt, om det ej jamvil borde medgivas den nye innehavaren
av en inteckningshandling ratt att f4 anteckningen om det tidigare inne-
havet avférd, utan att han diarfor samtidigt behévde antecknas som ny inne-
havare. Inskrivningsdomaren anféorde hirom vidare:

Anmiillan om innehav verkstillles i rcgel allenast for 14n, som givits pa
lingre sikt. D& en inteckningshandling utlimnats fran en givare av dylikt
1an, vill det synas, som om den nye innehavaren av papperet ansage det
alltjaimt kvarstiende beviset & handlingen angiende anteckningen om det ti-
digare innchavet mindre énskviirt, och dirféor — dven dir han eljest sjilv
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icke pligar registrera sitt innehav av dylika handlingar — soker ’'neutrali-
sera’ detta bevis med ett nytt. Att i de fall, d4 handlingen kommer i livligare
omlopp, ett dylikt forfaringssiatt komme att fi en ogynnsam inverkan pa
fastighets- etc. bokens overskadlighet utan att medféra motsvarande nytta,
torde vara uppenbart. I dylika fall skulle innehavaren uppné sitt syfte pa
ett enklare sitt, om han berittigades att fa den tidigare innehavsanteckning-
en avford. For verkstillande av dylik atgird skulle krivas handlingens f6-
reteende (eventucllt fér annan inskrivningsdomare}. Handlingen skulle fér-
ses med bevis, for vilket ingen annan kostnad behovde utgad 4n for inteck-
ningskontrollstimpel.

Aven styrelsen for foreningen Sveriges hiradshévding-
ar har férordat en Andring av lagférslaget i den av inskrivningsdomaren i
Sédra Roslags domsaga angivna riktning. Styrelsen anférde hirutinnan:

Det kan intriffa, att en beldnad inteckningshandling inléses hos en langi-
vare, som varit antecknad sdsom innehavare men underlater att anméla upp-
hérande av innehavet, samt den nye innehavaren onskar fa antecknat, att
innehavet upphért, utan att samtidigt bliva antecknad sisom ny innehavare.
Detta géller sirskilt, d4 dgaren av den intecknade egendomen inlost inteck-
ningshandlingen. Det kan nimligen hinda, att han senare kommer att anyo
belana inteckningen och att han saknar intresse av att till dess sta antecknad
sasom innehavare av densamma. Betridffande anteckning om innehav av in-
teckningshandling torde tidigare hava anmirkts, att dylik anteckning kan
foranleda, att genom granskning av fastighetsboken, vartill ju envar har
ritt, vinnes en for vederbérande icke 6nskvird upplysning rérande hans inne-
hav av inteckningshandlingar.

I friga om formen f6r den anmilan varom hér ar fraga har styrelsen
for svenska sparbanksféreningen framhaéllit betydelsen av att
anméilan om upphort innehav skedde pa sadant siatt, att tvekan ej kunde
uppstd om vilken inteckning anmélningen avsige. Styrelsen har i anled-
ning hirav foéreslagit, att sidan anmilan skedde 4 for Andamalet faststillda
formulér.

Mot forslaget att i férevarande fall bevis icke skulle utfirdas samt att an-
milningen skulle vara kostnadsfri hava fran vissa hall erinringar gjorts. In-
skrivningsdomarna i Stockholm hava sialunda anfort:

Da det maste antagas, att Atminstone i ett stort antal fall vederbérande
komma att 6nska bevis, vilja vi ifragasitta, huruvida det icke limpligen bér
foreskrivas, att bevis angiaende den verkstillda anteckningen alltid bér ut-
firdas. Nagot birande skil att tillhandahalla dylika bevis utan avgift synes
oss icke foreligga. Ldsen for anmélan om innehav utgdér en krona, och sam-
ma avgift eller eventuellt nagot ligre torde lampligen bora debiteras for bevis
om innehavs upphorande. Forfarandet skulle d4, sasom vi tinkt oss det,
bliva, att anmiélan, eventuellt i form av en forteckning, om fraga ar om flera
fordringshandlingar, inges i tva exemplar, av vilka inskrivningsdomaren be-
haller det ena, medan det andra exemplaret, forsett med bevis att anteck-
ning gjorts 1 vederborlig bok, mot 16sen aterstilles till anmilaren.

Styrelsen fér foreningen Sveriges hdradshévdingar har
anfort bland annat:

Sisom en allmidn regel giller, att siadana anteckningar av inskrivnings-
domaren, som foranledas av anmilan fran offentlig myndighet, skola verk-
stillas utan avgift men att diremot avgift skall utga vid ansékan eller an-
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milan fran enskild sokande. Styrelsen haller silunda fore, att vid anmi-
lan om upphért innehav av inteckningshandling bevis dirom boér tecknas &
anmilningshandlingen eller, diirest, sasom styrelsen forutsatt, intecknings-
handlingen i vissa fall komme att foretes for Andamalet, a sistnimnda hand-
ling samt att for beviset skall debiteras samma losen som vid anteckning om
innehav eller en krona. Vidare synes det styrelsen, som om med grunderna
for bestimmelsen rorande inteckningskontrollstimpel skulle Overensstimma,
att anmilnings- eller inteckningshandlingen forses med dylik stimpel.

Mot den féreslagna dndringen i 103 § utsékningslagen har allenast over-
exekutor i Goteborg framstillt erinran under formélan att allménheten en-
ligt 6verexekutors iakttagelse i stor utstrickning underlite att utlésa re-
kommenderade skrivelser fran myndigheter. Ett vanligt brev torde dirfor
littare och sikrare ni en adressat i dylika fall och ingenting vore silunda
vunnet med en dndring i denna del.

Sasom forut niamnts saknas i lagstiftningen angdende anteckning om inne-
hav av intecknad fordringshandling uttryckliga bestimmelser om anteckning
av upphort innehav. Franvaron av dylika bestimmelser har, enligt vad som
fran flera hall vitsordats, framstatt som en brist, vilken i viss man lagt hin-
der i vigen for lagstiftningens anviindande i den utstrickning, som for vin-
nande av dess syfte varit onskvird. En reglering av ifragavarande spors-
mal synes darféor bora komma till stand. Samtliga i drendet horda myn-
digheter och enskilda sammanslutningar hava jimvil i princip tillstyrkt
forslaget hiarom.

Enligt de remitterade lagférsiagen skulle den som senast blivit antecknad
sasom innehavare av inteckningshandlingen dga att i nirmare angiven ord-
ning fa antecknat att innehavet upphort. I nigra yttranden har emellertid
ifragasatts sadan komplettering av detta stadgande att jaimvil ny innehavare
av en inteckning skulle figa att fi anteckningen om ett tidigare innehav av-
ford utan att han dirvid samtidigt behdvde bliva antecknad sidsom inne-
havare. Till stod hirfér har i ett ytirande aberopats att i de fall, da en in-
teckningshandling komme i livligare omlopp, de upprepade nya innehavs-
anteckningarna skulle ogynnsamt inverka pa fastighetsbokens overskadlig-
het. I ett annat yttrande har anférts, att igaren av den intecknade fastighe-
ten kan sakna intresse av att st antecknad sdsom innehavare av en inlost
inteckning dvensom att en fgare-inteckningshavare understundom kan vilja
undvika att f4 sitt innehav antecknat, eniir vid granskning av fastighetsboken
kunde vinnas en icke 6nskvird upplysning om innehavet. I anledning hérav
ma framhallas, att ett stadgande av i yttrandena foreslaget innehdll icke sy-
nes sta i god Hverensstimmelse med grundtanken i lagstiftningen angende
anteckning om innehav av intecknad fordringshandling ndmligen att, sa
langt det later sig gora, soka fa till stind dylika anteckningar och dirige-
nom bidraga till forebyggandet av rittsférluster i samband med forfaranden
vilka kunna inverka pa inteckningshavares ritt. De i detta sammanhang
framforda skilen for en avvikelse fran denna princip synas icke birande.
Pa grund hirav torde nigon dndring i lagforslagen i hir ifragasatt riktning
icke bora ske.

Departe-
ments-
chefen.
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I ett yttrande har foreslagits att — till undanréjande av tvekan om vilken
inteckning som anmélningen om upphoért innehav avsage — det skulle fo-
reskrivas att anmilningen skulle ske & for d&ndamalet faststillda formulir.
En dylik foreskrift synes emellertid knappast erforderlig och torde m4-
hinda bidraga till att gora forfarandet i allminhetens 6gon alltfor in-
vecklat.

Enligt uttalande i departementspromemorian ansags det icke erforderligt
att ateckna anmilningshandlingen bevis om den verkstillda anteckningen. 1
nagra yttranden har foérordats utfirdandet av dylikt bevis. Vad till stod
hirfér anforts synes emellertid knappast innefatta tillrickliga skl for att
frang4 forslaget hirutinnan.

Jimvil den féreslagna indringen i 103 § utsokningslagen — vilken inne-
bir att i lagrummet omférmilda kallelsebrev skola Oversindas i rekom-
menderade forsindelser — synes béra komma till stand.

Den nya lagstiftningen féreslas skola trida i kraft den 1 januari 1940.

I enlighet med vad sdlunda anférts har inom justitiedepartementet upp-
rattats forslag till

1) lag om dndrad lydelse av lagen den 15 juni 1934 (nr 255) angdende
anteckning om innehav av fordringshandling pd grund varav inteckning be-
viljats i fast egendom m. m.;

2) lag angdende dndrad lydelse av 9 a § lagen den 14 juni 1907 (nr 36
s. 31) om inteckning i tomtrdtt och vattenfallsrdtt,

3) lag angdende dndrad lydelse av 17 a § lagen den 10 maj 1901 (nr 26
s. 1) om inteckning i fartyg;

4) lag om dndrad lydelse av 8 a § férordningen den 13 april 1883 (nr 16
s. 1) angdende fdrlagsinteckning;

5) lag angdende dndrad lydelse av 7 a § lagen den 3 juni 1932 (nr 171)
om inteckning i jordbruksinventarier;

6) lag angdende dndrad lydelse av 9 § lagen den 3 juni 1932 (nr 170)
med sdrskilda bestdmmelser om handldggning av inskrivningsdrenden; samt

7) lag angdende dndrad lydelse av 103 § utsékningslagen.»

Féredraganden hemstiller, att lagridets utlatande 6ver ifrdgavarande lag-
forslag, av den lydelse bilaga® till detta protokoll utvisar, méatte for det i
§ 87 regeringsformen omférmilda indamal inhimtas genom utdrag av pro-
tokollet.

Denna av statsridets ovriga ledamoter bitridda hemstil-
stillan bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:

Wilhelm von Schwerin.

! De under 1) samt 3)—7) forut anmirkta f6rslagen, vilka aro lika lydande med motsvarande
vid propositionen fogade lagférslag, hava hir uteslutits ur bilagan.
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Forslag
till
Lag

angdende fdndrad lydelse av 9a § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 31)
om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt.

Hirigenom férordnas, att 9 a § lagen den 14 juni 1907 om inteckning i
tomtriitt och vattenfallsritt’ skall erhilla dndrad lydelse pa siitt nedan an-
gives:

9'a 8.
Vill nigon — — — om Atgérden.
Uppvisande varom — — — i drendet.

Anmiler den, vilken senast blivit antecknad sasom innehavare av inteck-
ningshandling, hos inskrivningsdomaren uti skriftlig av vittnen styrkt hand-
ling, att innehavet upphort, varde forhallandet i tomtrattsprotokollet anteck-
nat.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1939.

! Angaende 9a § se SFS 1934: 256.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 17 ok-
tober 1938.

Niarvarande:

justitieriden Exvrunp,
Lawski,
VON' STEYERN,
regeringsridet HyARNE.

Enligt lagridet den 13 oktober 1938 ‘tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsidrenden, héallet infor Hans Maj:t Konungen i stats-
ridet den 6 oktober 1938, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets ut-
latande skulle fér det i § 87 regeringsformen omformilda dndamalet in-
himtas over upprittade forslag till

1) lag om dndrad lydelse av lagen den 15 juni 1934 (nr 255) angdende
anteckning om innehav av fordringshandling pd grund varav inteckning be-
viljats i fast egendom m. m.;

2) lag angdende dndrad lydelse av 9 a § lagen den 14 juni 1907 (nr 36
s. 31) om inteckning i tomtrdtt och vattenfallsrdtt;

3) lag angdende dndrad lydelse av 17 a § lagen den 10 maj 1901 (nr 26
s. 1) om inteckning i fartyg;

4) lag om dndrad lydelse av 8 a § forordningen den 13 april 1883 (nr 16
s. 1) angdende férlagsinteckning;

5) lag angdende dndrad lydelse av 7 a § lagen den 8 juni 1932 (nr 171)
om inteckning i jordbruksinventarier;

6) lag angdende dndrad lydelse av 9 § lagen den 3 juni 1932 (nr 170)
med sdrskilda bestdmmelser om handldggning av inskrivningsdrenden;

samt

7) lag angdende cdndrad lydelse av 103 § utsékningslagen.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade foredragits infér lag-
radet av byrachefen fér lagdrenden i justitiedepartementet hovrattsridet
Ernst Leche.

Lagrddet limnade forslagen utan erinran.

Ur protokollet:

Wilhelm von Schwerin.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms
slott den 3 november 1938.

Narvarande:
Statsministern Hansson, statsriden PEHRsSON-BraMsTORP, WESTMAN, WIGFORSS,

ENGBERG, SKOLD, NiLssoN, QUENSEL, FORSLUND, ERIKSSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Westman, anméler lagridets
den 17 oktober 1938 avgivna utlitande 6ver de den 6 oktober 1938 till lag-
radet remitterade foérslagen till 1) lag om dndrad lydelse av lagen den 15 juni
1934 (nr 255) angdende anteckning om innehav av fordringshandling pd
grund varav inteckning beviljats i fast egendom m. m.; 2) lag angdende
dndrad lydelse av 9 a § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 31) om inteckning
i tomtrdtt och vattenfallsrdtt; 3) lag angdende dndrad lydelse av 17 a § lagen
den 10 maj 1901 (nr 26 s. 1) om inteckning i fartyg; 4) lag om dndrad lydelse
av 8 a § férordningen den 13 april 1883 (nr 16 s. 1) angdende férlagsinteck-
ning; 5) lag angdende dndrad lydelse av 7 a § lagen den 3 juni 1932 (nr 171)
om inteckning i jordbruksinventarier; 6) lag angdende dndrad lydelse av 9 §
lagen den 3 juni 1932 (nr 170) med sdrskilda bestimmelser om handldggning
av inskrivningsdrenden; samt 7) lag angdende dndrad lydelse av 103 § ul-
sékningslagen.

Under fé6rmilan att lagférslagen av lagridet limnats utan erinran samt
att i det under 2) anmirkta lagférslaget vidtagits en mindre jimkning av
redaktionell natur hemstiller féredraganden, att forslagen maétte jamlikt §
87 regeringsformen genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledamoter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga
till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Sigrid Linders.

Bihang till riksdagens prolokoll {939. 1 saml. Nr 8. 2



