Motioner + Andra kammaren, Nr 313. 11

Nr 313.

Av herr Holmbick, om wviss dndring ¢ 11 § forordningen om
automobilskatt.

En dag i april manad 1938 omkring klockan 2 himtade en vaktmaistare
vid en bank i en stad i mellersta Sverige en av banken nyinkopt bil. Skat-
ten var betald av forsiljaren, som overlit skattekvittot till vaktmaistaren.
Denne var skyldig att genast till banken redovisa skattebeloppet och lim-
nade darfor vid framkomsten in kvittot till vederborande kassa. Vid tre-
tiden pa dagen féretog bankens chef en provtur med den nya bilen, varvid
den fordes av vaktmiistaren, som icke dnnu erhillit tillbaka kvittot fran
kassan. Bilen hejdades under vigen av statspolisen, som konstaterade att
foraren icke medhade kvittot, vilket emellertid sedermera klockan 4,15
e. m. uppvisades a stadens polisstation. Vaktmistaren domdes enligt 9 §
andra stycket och 11 § andra stycket Kungl. Maj:ts forordning om automo-
bilskatt den 2 juni 1922 att béta tio kronor till kronan. I utslag den 28 juni
1938 forklarade Svea hovritt att skil icke vore anfort, som foranledde énd-
ring 1 hovrittens utslag.

Det torde icke finnas nagon anledning att antaga annat &n vad svaran-
den i nyssnimnda mal anférde, nimligen att det berodde pi ren glomska
att han icke medforde skattekvittot vid provfirden. Det hade for honom
behovts endast ndgon minut for att aterhimta kvittot fran kassan. De be-
stimmelser, som domstolarna hade att tillampa, dro emellertid mycket ka-
tegoriska. 9 § andra stycket av 1922 &rs forordning stadgar utan vidare:
»Det & skatt for viss automobil senast bekomna kvitto skall under fird
medféras & automobilen for att pa tillsigelse av polisman for denne upp-
visas». Om han icke uppvisar kvittot, skall han enligt 11 § andra stycket
straffas med boter om tio till femtio kronor. Mojlighet for ett frikinnande
torde darfor i forevarande fall icke funnits.

Det kan emellertid siittas i fraga om icke lagbestimmelserna hir éro for
stranga. I fraga om korkort stadgar 40 § 2 mom. andra stycket vigtrafik-
stadgan den 23 oktober 1936: »Styrker den, som ertappats med att under
tird icke hava medhaft korkort — — — senast i tredje sockendagen diref-
ter hos vederborande iklagare, att han vid tiden for forseelsen innehade giil-
lande korkort — — — och giva omstindigheterna vid handen, att forseelsen
haft sin grund allenast i ett tillfilligt forbiseende, vare han frin ansvar fri.»
Samma bestiimmelse synes kunna inforas dven i automobilskattefirord-
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ningen § 11 stycket 2, varigenom likhet skulle uppsta mellan korkort och
skattekvitto. Jag hemstaller darfor,
att riksdagen ville for sin del antaga foljande

Forslag
till
forordning om #ndrad lydelse av 11 § forordningen den 2 juni 1922
om automobilskatt.
Harigenom férordnas, att 11 § férordningen den 2 juni 1922 om automo-
bilskatt skall erhalla f6ljande dndrade lydelse.

§ 11.

Den, som — — — femhundra kronor.

Dir nagon, som eljest brukar skattepliktig automobil, ej pa begiran av
polisman foreter kvitto, som enligt 9 § skall medforas & automobilen, straf-
fes med béter frin och med tio till och med femtio kronor. Styrker den,
som ertappats med att under fard icke hava medhaft skattekvitto, senast &
tredje sockendagen direfter hos vederborande aklagare, att han vid tiden
for forseelsen innehade vederborligt skattekvitto, och giva omstandigheterna
vid handen, att forseelsen haft sin grund allenast i ett tillfalligt forbiseende,
vare han fran ansvar fri.

Har forseelse — — — allmin strafflag.

Stockholm den 23 januari 1939.
Ake Holmbdck.



