Andra lagutskottets utlitande Nr 1. 1

Nr 1.
Ankom till riksdagens kansli den 1 februari 1938 kl. 2 e. m.

Utldtande t anledning av vdckta motioner angdende upp-
hédvande av lagarna om kollektivavial och om arbets-
domstol.

Andra lagutskottet har till behandling i ett sammanhang forehaft tvd inom
andra kammaren vickta, till lagutskott hinvisade motioner, nimligen nr 76
och nr 107 av herr Brddefors m. fl.

I motionen II: 76 har hemstallts, att riksdagen méatte besluta upphiva lagen
om kollektivavtal.

I motionen II:107 har foreslagits, att riksdagen maétte besluta upphiva
lagen om arbetsdomstol.

Betraffande de skil, som aberopats till stéd for berérda yrkanden, fir ut-
skottet hinvisa till motionen II: 76.

Forslag om upphivande av lagarna den 22 juni 1928 om kollektivavtal och
om arbetsdomstol hava tidigare férekommit till behandling vid 1929—1931,
1933 och 1935—1937 ars riksdagar.

Vid samtliga dessa riksdagar blevo motioner (II:89 och II:179 ar 1929,
II: 345 ar 1930, II: 288 ar 1931, II: 81 och II: 250 ar 1933, II: 447 och II:448
ar 1935, I1:99, II: 262 och II:263 ar 1936 samt II: 7, 342 och 343 ar 1937)
med yrkanden att lagarna eller endera av dem métte upphivas, efter hem-
stillan av andra lagutskottet (utlitande nr 4/1929, 7/1930, 6/1931, 2/1933,
4/1935, 1/1936 och 6/1937), av riksdagen avslagna.

Utskottet tillater sig limna f6ljande statistiska uppgifter angiende de mél,
som intill senaste &rsskiftet underkastats arbetsdomstolens prévning.

Instimda Instimda Hinskjutna

Ar fran arbetar- frdn arbets- av parterna Summa
sidan givarsidan gemensamt

1929 54 24 3 81
1930 o 105 44 1 150
1931 o 153 35 2 190
1932 179 41 1 221
1933 209 19 - 228
1934 166 44 1 211
1935 160 31 - 191
1936 .o 159 20 2 181
1937 159 15 — 174

1,344 213 10 1,627
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Till upplysning angiende kollektivavtalens utbredning i vart land far
utskottet lamna nedanstiende, ur sociala meddelanden hiimtade statistiska
uppgifter.

Kollektivavtalen berdknas hava vid utgingen av ar 1936 (senast tillgingliga
uppgifter) omfattat 769,172 arbetare.

Efter avtalens giltighetsomridde fordela de sig pa foljande sitt:

Antal ddrav

1:;‘;{31 berdrda

arbetare

Riksavtal ... 55 272,407
Distriktsavtal ... ..o 70 76,602
Ortsavtal ... 1,518 110,972
Avtal for enskilda arbetsplatser ................................. 5,401 309,191
Tillsammans 7,044 769,172

I motionen II: 76 ha limnats vissa uppgifter rorande en mot Aktiebolaget
Svenska Tobaksmonopolet riktad blockad.

D4 erinringar kunna géras mot den i motionen givna framstillningen av
denna konflikt, anser sig utskottet bora i klargorande syfte limna foljande
redogdrelse, himtad fran arbetsdomstolens dom nr 89/1937.

En byggmistare N. N. hade atagit sig att utfora vissa byggnadsarbeten
for tobaksmonopolets rakning i dess fabriksbyggnad.

For att forebygga att tobaksvaror utsmugglas frén fabriksomridet har
tobaksmonopolet infort ett visst kontroliforfarande, vilket innebir, att en
viss mindre procent av de personer, som limna omridet, uttagas till hastig
kroppsvisitering. Systemet ar anlagt pa att erhalla stickprov utan hinsyn
till person. Ursprungligen var kontrollen anordnad endast for tobaksmono-
polets egna arbetare, vilkas skyldighet att underkasta sig kontrollen fast-
stillts i det for dem gillande kollektivavtalet. Frin och med den 1 april
1937 har emellertid kontrollen utstrickts att gilla for samtliga personer, som
laimna fabriksomradet. D4 tobaksmonopolet for ritten att foretaga kropps-
visitering icke kan &beropa sig p& nigon i lag stadgad ritt, har man avsett
att bygga kontrollen pa frivillighetens grund. Var och en, som &mnar in-
trida pd fabriksomradet, underrittas om att han vid utgiendet kan bliva
underkastad visitering. Om vederbérande dai icke vill limna sitt medgivande
till eventuell visitering, slippes han icke in. Betriffande arbetare, som komma
1 entreprendrers eller leverantorers &drenden, har tobaksmonopolet, enligt
vad som uppgivits, underrittat vederborande arbetsgivare, for att dessa skola
bliva i tillfalle att p4 forhand triffa Sverenskommelse med sitt folk rorande
underkastelse under visiteringen.

Nir kontrollen den 1 april 1937 utstricktes att gilla alla, vigrade de hos
N. N. anstillda byggnadsarbetare, som sysselsattes inom fabriksomridet, att
underkasta sig visitering.

Den 16 juli 1937 lit Svenska Murareforbundets avdelning nr 5 i Stockholm
offentliggora ett meddelande, att tobaksmonopolet psd grund av det tillim-
pade visiteringstvinget forklarades i blockad.

Enligt en Gverenskommelse den 12 juni 1937 mellan Svenska Byggnads-
industriférbundet, & ena, samt murareférbundet och tva andra fackiorbund,
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4 andra sidan, hava dessa enats om vissa allménna bestimmelser att galla
for lokalavtal, som triffas mellan medlemmar av industriforbundet och av-
delningar av fackforbunden. Dessa bestimmelser innehalla bland annat i
§ 8, att arbetsgivaren dger ritt att leda och fordela arbetet, samt 1§ 13 mom. a),
att foreskrifter, som & arbetsplats meddelats till forekommande av olycksfall
eller eldsvada, skola linda till efterriittelse.

Efter stimning & murareforbundet och avdelningen yrkade byggnadsindu-
striforbundet och Stockholms Byggmistareforening, till vilka organisationer
N. N. var ansluten, 4 egna och N. N:s viignar vid arbetsdomstolen, att avdel-
ningen méatte forpliktas att genom effektiva atgirder hava blockaden dvensom
att utgiva skadestind.

Arbetsdomstolen yttrade i dom den 17 augusti 1937:

Foreliggande tvistefraga skall icke bedomas med hinsyn till huruvida sé-
dana kontrollanordningar, varom hir ar friga, skulle kunna genomféras med
stéd av.§ 13 mom. a) 1 de for byggnadsfacken gillande allmanna bestimmel-
serna. Tobaksmonopolets kontrollsystem har ndmligen icke tillkommit sér-
skilt med tanke pai de inom dess fabriksomrade bedrivna byggnadsarbetena
utan giller for aﬁa och ir betingat av sirskilda férhallanden, som &dga sam-
band med tobaksmonopolets tillverkning. Dessa kontrollanordningar, vilka
icke kunna anses annat an vil avpassade efter vad behovet kriver, bora dar-
for fran byggnadsarbetarnas synpunkt betraktas sdsom principiellt likartade
med andra speciella forhallanden, som kunna & viss arbetsplats gora arbetet
farligare, mera tidskrivande, tyngre eller obehagligare in normalt. P4 grund
av sidana forhallanden kan naturligen den enskilde byggnadsarbetaren av-
st& fran att taga anstillning vid vederbérande byggnadsforetag, och det har
ju icke heller 1 detta fall gjorts gillande annat 4n att enskilda murare skulle
efter visiteringstvingets genomforande iga befogenhet att avsta frin anstall-
ning vid N. N:s arbeten Inom tobaksmonopolets omrade.

I friga om den organisationsmissigh genomforda blockaden dr diaremot
torhallandet ett annat. Visserligen #r denna icke endast formellt riktad mot
tobaksmonopolet utan avser dven ytterst at forma detta foretag till vissa
eftergifter. Men blockaden ir sakligt sett ocksa riktad mot N.N. Denne har
atagit sig att under lojalt respekterande av de kontrollanordningar tobaks-
monopolet genomfort utfora vissa byggnadsarbeten. For fullgorande av detta
atagande dr han beroende av att arbetare — organiserade eller icke — vilja
taga anstillning vid byggnadsforetaget och silunda frivilligt underkasta sig
visiteringen. Blockaden, som iar anlagd pd att hindra N.N. fran att erhalla
nidgon arbetskraft, sa linge kontrollatgirderna uppritthallas for mureri-
arbotarnas del, riktar sig silunda for ett speciellt fall mot N. N:s mojlighet att
sjalv bestimma, nir han med hinsyn till givna forhallanden pa arbetsplatsen
vill &taga sig ett byggnadsarbete. De genom kollektivavtal for byggnadsfacken
faststillda bestimmelserna gora emellertid icke nagon inskriinkning i arbets-
givarens lagliga befogenhet att utan inblandning fran arbetarnas sida sjilv
leda sitt foretag, vilken befogenhet tvirtom understrukits genom avtalets
bestimmelse i § 8. Blockaden avser salunda att bereda avdelningen ett
inflytande, som 1icke tillkommer densamma enligt avtalet, och foljakthgen att
obra dndring i detta. Blockaden strider alltsa sivil mot avtalet som mot 4 §
forsta stycket 2. i lagen om kollektivavtal. D& tvist forclegat, huruvida for-
hallandena berittigat avdelningen att vidtaga stridsatgird, har blockaden for
vrigt intill dagen for arbetsdomstolens dom varit olaglig redan pi den grund
att den utgjort pitryckningsmedel i tvistefrigan. Blockaden md silunda icke
lingre uppritthillas, vari naturligen ocks ligger, att avdelningen har att for
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framtiden Gverlimna &t de arbetssokande att individuellt och frivilligt avgora,
huruvida de med underkastelse under visiteringen vilja taga anstillning vid
byggnadsarbetena inom tobaksmonopolets fabriksomride. — — —

Arbetsdomstolen forpliktade avdelningen dels att omedelbart hiva
blockaden och dirom offentliggora meddelande och dels att utgiva skade-

stdnd och rittegingskostnader. .
Tva av domstolens ledaméter voro pa det sitt skiljaktiga, att de ville ogilla
skadestindstalan.
Utskottet. Utskottet finner skil icke foreligga, som kunna féranleda utskottet att till-
styrka, att gillande lagstiftning om kollektivavtal och om arbetsdomstol upp-
hives.

Utskottet far dérfor hemstilla,

1) att motionen II:76 icke matte foranleda till nagon riks-
dagens itgird; samt

2) att motionen II:107 icke méatte foranleda till nigon riks-
dagens Atgird.

Stockholm den 1 februari 1938.

P4 andra lagutskottets vignar:
DAVID NORMAN.

Vid &drendets behandling hava nirvarit:

frin f6rsta kammaren: herrar Norman, Linder, Hagman*, P. Sand-
strom, Vistberg, Wistrand, John Gustavson och Elon Andersson;

frén andra kammaren: herrar Osterstrom, Hage, Olovson, Pettersson i
Hillbacken, Molander, Sandstrém i Hirnosand, Thorell och Nyblom*,

*) Ej nirvarande vid_utlatandets justering.




