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Nr 35.

Ankom till riksdagens kansli den 26 april 1938 kl. 3 e. m.

Utldtande i anledning av vdckt motion om avskaffande av prdst-

exramen.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 86,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, har herr Lindén m. fl. hemstillt,
att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om utredning och
forslag rorande avskaffande av priistexamen i dess nuvarande form samt,
direst utredningen dirtill give anledning, dess ersittande med annan lamp-
lig kompetensprévning.

I friga om de skil som ligga till grund fér motionérernas hemstillan fir
utskottet, i den man redogérelse dirfor ej lamnas hir nedan, hiinvisa till
motionen.

Bestimmelser angéende pristexamen.

I 1686 drs kyrkolag 19 kap. 2 § stadgades bl. a., att den som ville betjina
Guds férsamling uti prastestindet, skulle vara gudfruktig och av érbart,
stilla, nyktert och tuktigt leverne samt obeflickat namn och rykte, adga ett
rent och tydligt malfére och hava utstitt ett allvarsamt forhor utav en
biskop eller superintendent och konsistorium uti alla de stycken, som vid
gymnasier eller akademier forestilldes och en prastman nédvindiga vore
till sitt ambetes behoriga forrittande. Vidare gévos nirmare foéreskrifter
om vad forhoret skulle omfatta.

Genom den énnu gillande kungl. férordningen den 18 april 1884 angdende
férdndrade bestimmelser om prdstexamen — vilken férordning tillkom med
samtycke av savil riksdagen som kyrkométet — upphéivdes vad i 19 kap. 2 §
kyrkolagen samt i &vrigt fanns stadgat angiende pristexamen och férord-
nades i stillet, att den som vill intrida i priastimbetet skall infér biskop
och domkapitel avligga pristexamen i teologiska imnen i enlighet med de
bestimmelser som Konungen utfirdar; dock ma fér dem, som genom av-
lagda examina eller annorledes visat sig 4dga ett storre mitt av lardom,
Konungen bestimma att befrielse mé éga rum frian avliggande av prést-
examen eller att denna examen ersiittes av disputationsprov i teologiska
imnen infor teologisk fakultet.

Den 18 april 1884 utfirdades dérjimte — efter horande av kyrkomoétet —
kungl. stadga angdende prdstexamen. Enligt denna stadga skall pristexa-
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men av den, som soker intride i prastimbetet, infér domkapitlet i det stift,
inom vilket sékanden vill bliva anstiilld, avliiggas i fyra dmnen med fol-
jande huvudrubriker, ndmligen 1) exegetisk teologi, 2) systematisk teologi,
3) historisk teologi samt 4) praktisk teologi och kyrkolagfarenhet. Skyldig-
het att examinera i prastexamen aligger biskop och dem bland domkapitlets
ledaméter, vilka domkapitlet det uppdrag limnat. Over den examinerades
insikter avgives betyg efter sex olika betygsgrader fér vart och ett av de
fyra examensimnena. Den som erhillit ligre betyg é#n godkiind i flera #n
tvd examensdmnen skall fér den gingen underkiinnas. Slutligen féreskri-
ves 1 stadgan, efter en &r 1904 déri vidtagen #indring, att pristexamen ej
mé utan Konungens tillatelse anstiillas med annan #n den, som styrker sig
ha vid nigot av rikets universitet antingen i enlighet med stadgan den 30
oktober 1903 avlagt teologie kandidat- eller licentiatexamen jimte praktisk-
teologiska prov eller avlagt vissa examina enligt fldre bestimmelser.

Genom kungl. kungdrelse den 13 december 1889 angdende befrielse i vissa
fall frdn avldggande, fér intrdde i prdstdmbetet, av prdstexamen eller annat
prov foreskrevs, savitt nu ar i friga, att teologie professorer, de som avlagt
godkénda prov for teologisk professur, teologie docenter samt de teologie
lektorer, som vid universitetet avlagt teologisk examen, skola vara befriade
frdn avliggande av pristexamen.

Det teologiska examensvisendet vid universiteten regleras av kungl. stad-
gan den 30 mars 1935 angdende teologiska examina. Enligt denna #ro exa-
mensimnena inom teologisk fakultet: 1) teologisk encyklopedi och teolo-
giska prenotioner, 2) gamla testamentets exegetik, 3) nya testamentets
exegetik, 4) kyrkohistoria, 5) dogmatik med symbolik, 6) teologisk etik
samt 7) praktisk teologi med kyrkoriitt. Samtliga dessa amnen #ro obliga-
toriska i teologie kandidatexamen, och for godkind examen fordras minst
vitsordet godkind i alla dmnena. Den som avlagt teologie kandidatexamen
ar behorig att genomga en praktisk vningskurs, som halles varje laster-
min och Asyftar de studerandes fosiran till pristimbetets forvaltning inom
svenska kyrkan. Studerande, som genomgéitt praktisk &vningskurs, dger
infor fakulteten avligga praktisk-teologiska prov, omfattande kateketiska,
liturgiska, homiletiska och kyrkorittsliga prov.

Héir ma dven erinras om att genom lagen den 13 november 1936 om dom-
kapitel vidtogos betydelsefulla férindringar i friga om domkapitlens sam-
mansittning. Domkapitel i stift bestar enligt den nya ordningen av
biskopen, domprosten (eller, dir sidan ej finnes, en av Konungen férord-
nad kyrkoherde), en vald prést, en vald lekman, som #dagalagt nit och
insikt i det kyrkliga forsamlingslivet, en av Konungen forordnad i allmin-
na virv forfaren lekman, en skolsakkunnig fvensom, i stift dir teologisk
fakultet finnes, tva teologie professorer. I Stockholms domkapitel férekom-
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mer icke nigon siirskilt utsedd skolsakkunnig men i stillet en av Konun-
gen forordnad ledamot med hogre teologisk eller humanistisk bildning.

Forslag rorande avskaffande eller reformering av priistexamen.

Den 25 juli 1935 avgivo inom ecklesiastikdepartementet tillkallade sak-
kunniga betinkande med forslag till lag om domkapitel m. m. (statens
sffentl. utredn. 1935: 31). Vid betinkandet var fogat ett sirskilt yttrande
av tva av de sakkunniga, kyrkoherden H. M. Hallén och hemmansigaren
J. N. Svedberg, i vilket yttrande de bl. a. foreslogo, att domkapitlens ritt
att anstilla pristexamen avskaffades. I den kungl. proposition (nr 241),
genom vilken forslag till lag om domkapitel m. m. framlades for 1936 ars
riksdag, anférde foredragande departementschefen, att reservanternas nyss-
nimnda yrkande torde innefatta ett &mne, som icke borde upptagas till be-
handling i det férevarande sammanhanget.

Vid 1937 drs riksdag vicktes en motion (nr 379 i andra kammaren av
herr Lindén), vari hemstilldes att riksdagen ville i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhidlla om utredning och forslag rorande avskaffande av pristexa-
men. I motionen anférdes bl. a., att om i pristexamen krivts insikter i
vissa praktiska viirv, pristen till gagn i hans verksamhet bland férsamlings-
borna, eller i férméga att leda forsamlingsarbetet, féra kyrkobocker elc.,
denna examen forvisso haft en betydande uppgift att fylla, men att da den
nirmast avsige att prova pristkandidaterna i 4mnen i vilka de redan vore
provade, densamma syntes nu vara meningslos.

Motionen behandlades av andra kammarens forsta tillfilliga utskott, som
i vederbérlig ordning begérde yttranden Gver densamma fran samtliga dom-
kapitel samt fran de teologiska fakulteterna. Tillfalle att yttra sig 6ver mo-
tionen bereddes dirjimte Allminna svenska présiforeningens centralsty-
relse, vilken inkom med utliatande i fragan.

Motiondrens forslag om avskaffande av pristexamen tillstyrktes i prin-
cip av domkapitlen i Linkoping, Stringnis och Stockholm. Déremot av-
styrktes forslaget av domkapitlen i Visterds, Karlstad och Hirndsand.
Teologiska fakulteten i Uppsala, domkapitlen i Vixjo, Lule4d och Visby samt
pristforeningens centralstyrelse motsatte sig ett omedelbart avskaffande av
pristexamen utan att nigot sattes i dess stille men férordade en utredning
av frigan om férindrade bestimmelser i dmnet. Ovriga myndigheter satte
fragan om en omliggning av pristexamen i samband med andra reform-
fragor. Salunda uttalade teologiska fakulteten i Lund, att pristexamen med
hiansyn till dess kyrkoritisliga stillning knappast torde kunna avskaffas
annat in i samband med en mera omfattande revision av bestimmelserna
for pristkandidalers antagande i stiftens tjinst. Domkapitlet i Uppsala
framholl, att en utredning rorande pristexamens reformering iiven torde
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béra beakta denna examens samband med den praktisk-teologiska utbild-
ning, som pristkandidaterna erhdélle vid universitetet efter avlagd teoretisk-
teologisk examen, och denna praktisk-teologiska utbildnings eventuella om-
liggning. Domkapitlet i Skara fann fér sin del 6nskligt, att frigan om ut-
finnande av bittre former fér domkapitlets provningsritt in den hittills-
varande pristexamen upptoges till nirmare prévning i samband med den
forestdende granskningen av kyrkolagen. Liknande synpunkter som de tva
sistnimnda domkapitlen anférdes dven av domkapitlen i Lund och Goteborg.

Andra kammarens forsta tillfilliga utskott anférde i utlitande (nr 3)
dver motionen:

I anslutning savil till de av motioniren framférda synpunkterna som
ocksa till vad av flertalet domkapitel framhallits vill utskottet forst uttala,
att utskottet finner det uppenbart, att pristexamen, betraktad som en kun-
skapsprovning av dem, som dmna intrida i pristimbetet, icke lingre fyller
sitt ursprungliga indamal. Tydligt ir ocksa, att den i sidant avseende med
tiden blivit av 6vervigande formell natur och diarmed forlorat sin visent-
liga betydelse. A andra sidan vill utskottet framhalla, att utskottet icke un-
derskattar den betydelse, som priistexamen i annat hiinseende in i egenskap
av kunskapsprévning kan #ga. Som i manga av utlatandena starkt betonas
fyller pristexamen otvivelaktigt en ej obetydlig praktisk uppgift dirigenom,
att biskop och domkapitel vid densamma sittas i tillfille att personligen
lira kidnna de pristkandidater, vilka st i begrepp att intrida i pristerlig
tjanst inom stiftet. For uppfattningen om dessas personliga limplighet
och anvindbarhet med hénsyn till olika sidor av den pristerliga verksam-
heten och till sérskilda foérhallanden och betingelser inom stiftets olika fér-
samlingar bor det givetvis vara av stort intresse for stiftsstyrelsen att komma
i den personliga kontakt med de blivande priisterna, vartill pristexamen ger
tillfélle. Aven fér préstkandidaterna torde denna omstindighet vara av
betydelse och kunna riknas som en tilliging.

For utskottet star det klart, att pristexamen icke bor bibehallas i sin
nuvarande form. Ulskottet ir didremot icke berett att i detta sammanhang
taga stillning till frigan om pristexamens bestind i och for sig. Som ovan
framhallits har flertalet av de hiérda myndigheterna givit uttryck &t den
uppfattningen, att pristexamen boér reformeras for att bittre kunna fylla
sitt 4ndamal. Om fdrevarande motion haft ett vidare syfte och uppstillt
som Onskemal en forutsittningslés utredning av pristexamen, till dventyrs
i sammanhang med den storre frigan om pristutbildningen i dess helhet,
skulle utskottet sannolikt varit beniiget fér ett mera positivt stillningsta-
gande i fragan. Da emellertid motiondren som silt syfte uppstiller prist-
examens avskaffande utan att samtidigt foresla nagon ersittning fér den-
samma, anser sig utskottet icke kunna tillstyrka motionen.

Med stod av det anférda hemstillde utskottet, att motionen icke matte
till ndgon andra kammarens atgird foranleda. Utskottets hemstiillan bifélls
av kammaren med 91 réster mot 73, vilka avgivos for ett av herr Lindén
under dverliggningen framstillt yrkande, att kammaren matte foér sin del
besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:it anhilla om en férutsittningslds
utredning om ldmpligheten av priistexamens avskaffande.
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I forevarande motion anfores bland annat:

Ehuru vil knappast frigan om pristexamens avskaffande ovillkorligen
behover sammankopplas med frigan om annan lamplig kompetensprévning,
ar det dock patagligt, att priisten i sin @mbetsutévning moter s& manga
andra uppgifter in rent teologiska, att en sarskild prévning av prastkandi-
datens lamplighet for priistimbetet kan — bl. a. med hidnsyn till hans per-
sonliga egenskaper i friga om karaktir och andlig balans samt hans in-
sikter i kommunala ting, i drenden roérande social omvirdnad och expedi-
tionella uppgifter — anses vara pékallad.

I anledning av den i vissa av ovannimnda yttranden berérda fragan om
en revision av kyrkolagen vill utskottet omnimna, att 1934 ars kyrkomoéte
i skrivelse till Kungl. Maj:t anholl, att Kungl. Maj:t ville lita verkstilla
utredning i syfte att fi till stand en kodifiering av nu gillande ratt pa kyrko-
lagstiftningens omrade i huvudsak efter de riktlinjer, som i kyrkolagsut-
skottets betinkande nr 31 angivits, samt fér kyrkomotet framligga darav
foranledda forslag. Enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 16 oktober 1936
uppdrog chefen for justitiedepartementet den 31 december 1936 at biskopen
Tor Andrz och professorn Nils Herlitz att i egenskap av sakkunniga inom
departementet bitrida med en férberedande utredning rorande en kodifie-
ring av nu gillande ritt pa kyrkolagstiftningens omrade. Vid hemstéillan
om namnda bemyndigande anférde departementschefen bland annat:

»Behovet av en revision pi forevarande lagstiftningsomrade har — — -
allmint erkiints. Fran vissa hall har dock motstind rests mot forslagen att
soka astadkomma en fullstindig omarbetning av kyrkolagen. Man har befa-
rat, dels att erforderlig enighet ej skulle kunna vinnas i ett flertal hithérande
sporsmadl, dels att i varje fall utredningsarbetet skulle kriva en avsevird
tidrymd, varunder onskviirda partiella reformer, vilka eljest skulle kunnat
genomféoras, bleve undanskjutna. Dessa farhagor ha tydligen grundats pa
den uppfattningen, att vid en revision av kyrkolagen vanskliga fragor av
materiell innebord maéste losas och betydelsefulla principavgoranden tréffas.
Emellertid har kyrkomdtet nu intagit den stindpunkten, att en revision
for nirvarande kan och bér avse en huvudsakligen formell kodifiering av
den giillande ritten.

For min del kan jag ansluta mig till kyrkométets mening, att en revision
av kyrkolagen och didrmed sammanhéingande forfattningar bor begransas
att i princip dsyfta allenast en kodifiering av géllande ritt. Aven med denna
utgangspunkt torde det dock, sisom kyrkomoétet antagit, bliva nddvindigt
att till bedomande upptaga en del fragor av saklig natur. Med hénsyn till
svérigheten att nu dverskada revisionsarbetets omfaitning och arten av de
problem som diirvid méta, synes limpligt, att till en borjan en férberedande
undersokning verkstiilles fér vinnande av biittre dverblick hirutinnan.»

Enighet torde rada déirom att gillande bestimmelser om priistexamen
icke #dro vil anpassade efter nutida forhallanden & omradel. Betriffande
de priistkandidater, som vid universiteten avlagt teologiska examina, torde
pritstexamen {or linge sedan hava mist all betydelse som kunskapsprévning
i cgentlig mening. Och i dessa fall framstir den {éreskrivna férnyade be-

Utskottet.
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tygsséttningen vid pristexamen sdsom en oformlighet. De invindningar som
rests mot ett avskaffande av pristexamen synas ocksi huvudsakligen hava
haft sin grund, icke i den uppfattningen att den nuvarande formen for prist-
examen vore den mest findamdlsenliga, utan diri att med denna examen
vore férbundna vissa sekundiira foérdelar fran vilka man icke kunde avsts.
Man har dirvid frimst féist sig vid att pristexamen beredde biskop och
domkapitel tillfille till personlig kontakt med de pristmin som #imnade
agna sig at verksamhet i stiftets tjinst. Det torde emellertid kunna finnas
utvégar att ersitta pristexamen i dess nuvarande form med en ordning som
tillgodoser de nyss antydda synpunkterna. Utskottet, som icke dr berett
att taga stillning till frigan om pristexamens bestind i och fér sig, anser
en férutsittningslés utredning i dmnet bora vidtagas. Savitt utskottet kun-
nat finna torde anledning icke foreligga att sammankoppla denna utred-
ning med andra aktuella reformspérsmal & den kyrkliga lagstiftningens
omrade. Vad sérskilt angir den forestiende revisionen av kyrkolagen bor
erinras att, sisom av utskottets redogorelse framgar, denna avsetts innefatta
huvudsakligen en kodifiering av giillande ritt.
P4 grund av det anforda far utskottet hemstilla,

att riksdagen mitte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla,
att Kungl. Maj:t ville lita verkstilla en forutsittningslos ut-
redning angdende pristexamen samt £f6r riksdagen framligga
det forslag vartill utredningen kan giva anledning.

Stockholm den 26 april 1938.

Pa forsta lagutskottets vignar:
K. SCHLYTER.

Vid detta arendes behandling ha nirvarit:

frdn f6rsta kammaren: herrar Schlyter, Karl Emil Johanson, Ewerléf, Eskhult,
Branting, Karl A. Karlsson* och Karl Johan Olsson;

frin andra kammaren: fru Ostlund samt herrar Olsson i Mellerud®, Johansson

i Krogstorp, Larsson i Hede, Lindberg i Stockholm, Olsson i Rimforsa, Landgren
och Gustafsson i Lekasa.

* Ej nidrvarande vid utlitandets justering.

Iduns tryckeri, Esselte, Stockholm 1938
618630



