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Nr 28.

Ankom till riksdagens kansli den 22 mars 1938 kL. 5 e. m.

Utldtande i anledning av vdickta motioner angdende viss dndriny
av gdllande bestimmelser om dkta makars inbérdes

ansvar i ekonomiskt avseende.

Forsta lagutskottet har till behandling forehaft tva inom riksdagen véckta
motioner, nr 172 i férsta kammaren av herr Theodor Nilsson m. fl. och
nr 281 i andra kammaren av herr Johansson i Ockerd m. fl. 1 motionerna,
vilka #ro lLikalydande, hemstilles, att riksdagen matte besluta att i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhilla om utredning och forslag till sidana dndrade be-
stimmelser i giftermalsbalken att make ej utan andra makens samtycke
m4 inga borgens- eller annan utfiistelse, som medfor fara for minskning av
makens giftoriittsgods den andra maken till férfang, och vilken utfistelse
med hinsyn till omstindigheterna kan anses otillborlig.

Enligt nya giftermdlsbalken giller betriffande makars egendom att var-
dera maken bibehaller ritten till den egendom, som han vid dkienskapets
ingdende har eller som han sedermera forvirvar. Vardera maken ér fort-
farande ensam #gare, panthavare, fordringséigare o. s. v., sisom om han
icke vore gift. Vid diktenskapets uppldsning eller bodelning far maken emel-
lertid avsta hilften av denna egendom till andra maken, om egendomen ej
ar av enskild natur. Makes egendom, vari silunda giftordtt dger rum, kallas
hans giftorittsgods. Enskild egendom é&r for det forsta egendom som genom
dktenskapsfoérord forklarats skola vara enskild, for det andra egendom som
make erhallit i gdva av annan #n andra maken med villkor att den skall
vara enskild eller som make bekommit genom testamente med sidant vill-
kor eller som tillfallit make i arv och om vilken arvlitaren genom testa-
mente meddelat siddan féreskrift, samt for det tredje vad som tritt i stillet
for forut angiven egendom, savida ej annorlunda foéreskrivits genom den
rattshandling, pA grund av vilken egendomen é#r enskild. Annan ordning
kan stadgas genom #ktenskapsférord.

I fraiga om fdrvaltningsrditlen giller, att vardera maken rader over sin
egendom, dock med vissa inskrinkningar betriffande giftoritisgodset. I 6 kap.
3 § giftermalsbalken uttalas salunda, att make dr pliktig sd virda sitt gifto-
rilltsgods, att det ¢j otillborligen minskas andra maken till {6rfang. Enligt
4 & i samma kapilel ma make ej avhiinda sig eller med inteckning fér gild
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belasta fast egendom, vari andra maken har giftoriitt, utan att denne skrift-
ligen med tva vittnen samtyckt dértill. Har make vidtagit sadan atgird
utan erforderligt samtycke, skall den vara ogill, om andra maken vicker
klander dira; detta skall dock ske inom viss kortare tid. Jamlikt 5 § i
kapitlet ma make ej utan andra makens samtycke avhiinda sig eller pant-
sitta l6soren, i vilka denne har giftoritt, och vilka inga i det fér makarnas
gemensamma begagnande avsedda bohaget eller utgéra andra makens nédiga
arbetsredskap eller dro avsedda for barnens personliga bruk. Har make
foretagit sadan riattshandling utan erforderligt samtycke, och var ej den, med
vilken rittshandlingen ingicks, i god tro, skall rittshandlingen vara ogill,
om andra maken vicker klander dira inom viss kortare tid. Vigras sam-
tycke i fall, som i 6 kap. 4 eller 5 § avses, figer ritten, jaimlikt 6 § i samma
kapitel, pA ansokan tillata atgard, varom fraga ar, om skil till vigran fin-
nes ej vara fér handen. Vidare givas i detta kapitel vissa bestimmelser for
det fall att endera maken, utan tillborlig hinsyn till den andra makens gifto-
ritt, bortgiver sin egendom. Slutligen stadgas, i 9 § av kapitlet, att av makar
i nirmare angiven ordning upprittad forteckning éver egendom, som till-
hor vardera maken eller en av dem, skall dga visst vitsord.

Vad angar ansvar fér gdld stadgas, att vardera maken med sitt giftoritts-
gods och sin enskilda egendom svarar for den gild, som han gjort fore
dktenskapet eller under dess bestand. Ar i dktenskapet gild gjord av bigge
makarna, svara de solidariskt darfér. Samma giller betriffande gild, som
ena maken gjort for den dagliga hushallningen m. m.

Make ar jimlikt 9 kap. 1 § beriittigad att erhalla boskillnad 1) om andra
maken genom vanvard av sina ekonomiska angeligenheter, genom miss-
bruk av ritten att rada Gver sitt giftoriittsgods eller genom annat otillborligt
{orfarande vallar vésentlig minskning darav eller fara fér sidan minskning;
och 2) om andra makens bo &r aviritt till konkurs. Dessutom #iga makarna
erhalla boskillnad om de iro ense didrom. All egendom, som make
forvirvar efter det boskillnad blivit sokt, skall, om boskillnad beviljas, vara
makens enskilda egendom. Sedan boskillnad beviljats, skall bodelning 4ga
rum, och skall vad dérvid tillfaller make vara hans enskilda egendom.

Bodelning skall ske i arvskiftes form. Vardera maken #ger vid bodel-
ningen ritt till vederlag for forlust, som genom den andres férfarande till-
skyndats maken.

For dktenskap, vara dldre giftermdlsbalken ar tillamplig, gilla regler som
i mangt och mycket avvika fradn de i nya giftermalsbalken givna. Silunda
stadgas betraffande makars egendom, att vardera maken har giftoritt till
hilften i all boets 16sa egendom och under dktenskapet forvirvad fast egen-
dom. Enskild egendom ér fast egendom, som endera maken fore eller under
iktenskapet drvt eller forut forvirvat, samt egendom, som genom gava eller
testamente givits till ena maken med villkor att den skall tillhéra maken
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enskilt. Avvikelser fran dessa regler kunna stadgas genom fktenskapsfor-
ord. Vad angar férvaltningsrdtten tillkommer denna mannen savél betrif-
fande det gemensamma boet som hustruns enskilda egendom. I denna regel
gives dock vissa modifikationer. Salunda kriives hustruns samtycke till vissa
forvaltningsitgirder av mannen, motsvarande de i 6 kap. 4 och 5 §§ nya
giftermalsbalken omformialda. I fraga om ansvar fér gdld finnas i 11 kap.
ildre giftermalsbalken atskilliga delvis mycket invecklade regler med hiin-
syn till vilken av makarna som gjort gilden och géildens beskaffenhet. I
vissa fall svarar for gilden all boets egendom, i andra fall endast enskild
egendom o. s. v. I 3 § av nimnda kapitel stadgas salunda att f6r gild, som
dr gjord i dktenskapet av mannen, skall svara samfiillda boet och mannens
enskilda egendom: dock skall ej, dir gilden tillkommit av mannens sér-
skilda vallande och forgorelse utan att hustrun dirav nytta eller del haft, av
samfillda boet svara mera in mannens andel diari. Sistnimnda lagrum
avser giald i allméinhet, som mannen gjort under dktenskapet t. ex. for fa-
miljens uppehille eller for idkande av affirsrorelse. For sadan gild an-
svarar mannens enskilda egendom och hela samféillda boet, siledes fdven
hustruns giftordtt dari utan inskrinkning, men ej hustruns enskilda egen-
dom. Till gidld uppkommen av mannens sirskilda vallande och forgorelse
har riknats gild, uppkommen genom borgensforbindelser eller diirmed lik-
stillda vixelforbindelser, genom spekulationsaffiirer m. m. Foér denna gild
ansvarar bloit mannens giftoritt och enskilda egendom. Om det visas, att
hustrun haft nagon nytta av giilden eller del déri, gar hennes giftoritt ej
fri fran ansvar darfor.

I fraga om dldre och nya giftermdisbalkens tillimpningsomrdden givas
bestimmelser i lagen om inforande av nya giftermalsbalken. Nya gifter-
malsbalken dr tillimplig pa alla dktenskap, som ingatts efter den 1 januari
1921. Vad angar aldre dktenskap giller enligt nimnda promulgationslag i
princip nya giftermalsbalken betriffande makarnas personliga férhallanden
samt dldre giftermalsbalken i friga om makarnas ekonomiska férhallanden.
Emellertid skall nya giftermalsbalken tillimpas i allo a4 adldre dktenskap, nir
i dessa all egendomsgemenskap mellan makarna #r utesluten och hustrun
sjalv dger forvalta sin egendom. Vissa betydelsefulla modifikationer ha vidare
gjorts i de dldre reglerna om makarnas ekonomiska forhallanden i riktning
mot det nya systemet.

Lagberedningen anférde i motiven till forslaget till giftermalsbalk (1918)
betriffande 6 kap. 4 § bl. a. féljande.

I'ransett de lekniska svarigheter, anordningen av en samfdrvaltning mel-
lan makar i storre eller mindre omfattning skulle — — — - erbjuda,
ir det for visso dven {ran ekonomisk synpunkt av vikt, att huvudprinci-
pen om vardera makens fria {orvaltningsriitt Over sitt giftoriittsgods uppritt-
hilles. Driver make niiringsverksamhet, utgor hans giftoriittsgods lika vil
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som hans enskilda egendom underlag for denna hans verksamhet, och fri
bestimmanderiatt éver anvindningen av giftorittsgodset dr dirfér en nod-
vindig forutsdttning for att han skall erhdlla den roérelsefrihet han bor
dga i sin ndring. Vore han bunden av andra makens samtycke till dispo-
sitioner oOver giftordttsgodset, skulle det otvivelaktigt verka himmande a
hans féretagsamhet, och hans forviarvsmdojligheter skulle i manga fall min-
skas till forfang ej endast for honom sjilv utan ocksd fér familjen. Men
iven da make ej insitter siti giftorfittsgods i en av honom driven niirings-
verksamhet utan fraga ir om en formdégenhetsforvaltning i inskrianki me-
ning, ir det foér visso dndamalsenligast, att forvaltningen #dr underkastad
den enhetliga ledningen av en vilja. Allenast med stor forsiktighet har dir-
for beredningen ansett sig bora inrymma ena maken en medbestimmande-
ritt i den andres férvaltning av sin egendom. Beredningen har ansett detta
fraimst boéra ske i fraga om dispositioner 6ver fast egendom. Den fasta
egendomen intager i atskilliga hinseenden en sirstillning. Sirskilt hos den
jordbrukande befolkningen dro familjeintressena nira knutna vid jorden.
Den fasta egendomen éir hos denna del av vart folk vanligen huvudbestinds-
delen av familjens féormogenhet. A fastigheten har familjen sitt hem, och
ofta deltaga bada makarna jimte hemmavarande barn antingen direkt i
driften av jordbruket och dess binidringar eller i ledningen av olika delar
av driften. En avyttring av fastigheten medfor i dessa fall en forindring
av hela familjens levnadsférhallanden av djupt ingripande betydelse. En
sadan férindring bor ej ena maken dga forelaga utan samtycke av den
andre, och detta giller vare sig fastigheten tillhér mannen eller hustrun.

Till de dispositioner 6ver fast egendom, vilka ena maken ej bir dga fore-
taga utan andra makens samtycke, hora i frimsta rumimnet alla slag av av-
héndelser, sasom kop, byte eller gava. Beredningen anser dven, att for fast
egendoms belastande med gilld bor krivas samtycke av andra maken. Vis-
serligen kan maken genom annan skuldsittning framkalla fara for exeku-
tion i fastigheten och diarmed dess avytiring, men i allt fall maste en be-
stimmelse om andra makens samtiycke till inteckning i fastigheten forsvéra,
att skuldsiattning sker med sarskilt avseende & fastigheten som kreditbas i
sadan omfattning, att dess bibehallande i familjen dventyras.

I friga om stadgandet i 6 kap. 5 §, vilket i lagbercdningens forslag hade
samma lydelse som den sedermera antagna lagtexten med undantag av att
lagberedningen anvénde termen »avyttra» loséren i stillet for »avhinda
sig» 1osoren, anforde lagberedningen bl. a. féljande.

Av huvudprincipen for det av beredningen féreslagna formogenhetssyste-
met foljer, att de mobler, husgerad och andra léséren, som av makarna
brukas i det gemensamma hemmet, tillhéra den make, som genom kop, arv
eller annorledes forvirvat desamma. Dessa 10s6ren ingd i hans giftoritts-
gods, och han &dger den rittsliga dispositionen 6ver dem. Emellertid maste
det medgivas, att behovet av den mellan makarna radande gemenskapens
hiivdande under &dktenskapet sirskilt starkt framtrider i fraga om denna
egendom. Makarnas inboérdes ritt till samliv grundar for dem en ritt till
gemensamt begagnande av denna egendom, som fér familjen utgér en
vasentlig del av hemmet. Det hem, som vid #ktenskapets ingaende bildas
och darunder vidare uppbygges, skapas under hinsynstagande till bada ma-
karnas behov och énskningar. De olika bohagstingen anskaffas for en fort-
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salt anviindning av bida makarna, och det kan ej anses vara med billig-
heten Overensstimmande, alt deras avligsnande ur hemmet skall vara be-
roende av ena makens vilja. Vidare dr att mérka, att inom stora grupper
av vart folk en visentlig del av det fér makarnas hem anskaffade bohaget
inkopes for besparingar, som goras under dktenskapet, cller for medel,
anskaffade genom lin, som sedermera betalas med sidana besparingar.
Ehuru i dessa fall de anvanda medlen i allménhet aro besparm sar 4 man-
nens arbetsfortjinst och bohagstingen saledes bliva dennes, iiro dessa be-
sparingar dock resultatet av m.l]\arnqs samfillda stridvan. och en ritt for
mannen att ensam bestimma i fraga om bohagstingens avyttring skulle
innebira en oritlvisa mot hustrun. En sadan ritt skulle, enligt vad
erfarenheten visar, kunna i manga fall leda till upprorande resul-
tat; en man som pa grund av dryckenskap eller annan orsak forlorat intres-
set for hemmets sammanhallande, skulle kunna skingra detsamma, utan
att hustrun, vars strivsamma arbete i hemmet mahéinda varit den visent-
ligaste orsaken till att nigot kunnat besparas av mannens inkomst, skulle
dga mojlighet att inskrida mot hans forfoganden.

Ett hiivdande av gemenskapen 1n‘1karna emellan i fraga om den ldsa
egendom, som {illhér det gemensamma hemmet, genom en starkare ritt
an giftoréitten skulle emellertld enligt beredningens mening medféra alltfor
storq svarigheter. Om av denna ef’endom bxldades en sarsl\lld egendoms-
massa, som tillhorde bigge maI\arna pa samma siitt som de nu dga den
gemensamma eﬂendomen skulle némligen behov uppkomma av sarskllda
reﬂlor om denna massas ansvarighet for "dld om exekution i endera makens
ritt i samma massa och om dirav foranledd delning av densamma. Dessa
regler skulle otvivelaktigt bliva ganska invecklade och ej heiler medfora
en rationell 16sning. Ej heller skulle tillfredsstillande resullat kunna vinnas
genom att i friga om de siirskilda bohagstingen tillimpa reglerna for vanlig
samiaganderiitt; en sadan ordning skulle dessu;om medfora behov av sir-
skllda regler iill skydd for den for\arvande makens borgeniirer. Aven om
fragan om #ganderiitten till omférmiillda egendom lises onl gt huvadregeln,
bor emellertid tillfredsstillande skydd for andxa maken l\umm vinnas, om
dgarens forfoganderiitt over densamma sdlunda inskriankes att, pa ena-
handa sitt som foreslagits i friga om fast egendom. for avyttring av sadan
los egendom Kkrives an(lra makens samtycke. Med avyliring har bered-
ningen ansett bora likstillas pantsiitining, den for visso vanligaste form, i
v1lken egendom av ifragavarande slag undfmdr'\"es fran hemmet

Betriffande de anledningar som for make medfora riitt att mot andra
maken pakalla boskillnad anforde lagberedningen bl. a. fSijande.

Enligt det av beredningen foreslagna systemet for makars egendomsfor-
hdllande utgor det glitomllsansprah, vardera maken skall figa i den andres
gods, icke i ndgon mén grundval for hans gildsansvar. Den cnes eiftoriilis-
ansprak lander ¢j heller llll minskning i den andres hiiftande med sin egen-
dom for sin gild. Vardera maken hiftar for sin gild allenast med sin
cgendom men ocksia fullt med denna. I’msl\illnadon behoves saledes ej i
det nya 5)stemet for att hindra, alt egzendom (ages i ansprak for betalning
av gilld i vidare omfatining éin den llldlCl‘lCllll.llls]lj'l svarar {or giilden. Dir-
emot ér enligt beredningens mening jimvil i det nya systemet hoskill-
nadsinstitutet erforderligl for ])elrw"‘u'l(lo av den rilt, som  tiilhommer
make i andra malens giil()riillsg()(ls.
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Med den 6kade kénsla av inbérdes sjalvstindighet i férmogenhetsavseende
det foreslagna systemet ar dgnat att framkalla kommer onekligen en bo-
skillnad att kdinnas som ett mycket starkt ingrepp i en makes formégenhets-
forhallanden. Ett sadant ingrepp bér naturligen ej kunna dga rum, utan
att ett verkligt klandervirt forhillande kan laggas honom till last och detta
dessutom dr av beskaffenhet att allvarsamt hota andra makens ritt. In-
greppet bor ej heller géras mera kiinnbart, én som &r nodvindigt for vin-
uande av trygghet for den senare.

Om ena maken vallar viasentlig minskning av sitt giftorittsgods eller
fara for sidan minskning genom forfarande, som innefattar ett asidosit-
tande av den honom enligt 6 kap. 3 § aliggande virdnadsplikt, bér andra
maken dga ritt till boskillnad. Den vardnadsplikt, som enligt nimnda lag-
rum aligger make, innebir i foérsta hand skyldighet f6r honom att fakttaga
omsorg i handhavandet av sina ekonomiska angelidgenheter, s att han ej
genom vanvird av dessa vallar minskning eller fara for minskning av sitt
giftoriittsgods. Ilari far naturligen icke anses ligga hinder fér make att
under sin formdgenhetsforvaltning iklada sig risker for dylik minskning. En
persons ekonomiska verksamhet #r ofta av sidan natur, att den maéste
medféra ett avvigande av vinst- och torlustmojligheter; den kan under-
stundom vara i hégre eller mindre grad grundad a spekulation. Endast nir
det spekulativa momentet gives ett otillborligt utrymme eller foéretagna spe-
kulationer framtrida sisom i hogre grad okloka eller littsinniga, kan make
anses brista i tillborlig omsorg vid handhavandet av sina ekonomiska ange-
ligenheter. Ej heller far i allmiinhet allenast en mindre god féormodgenhets-
forvalining anses vara tillriicklig grund till boskillnad. Ena maken kan si-
lunda i regel icke gora andra maken ansvarig redan pi grund av bristande
affirsduglighet, &ven om dirigenom férluster uppkommit. Ett verkligt klan-
dervirt forhallande fran dennes sida maste foreligga. Makes vanvard av
sina ekonomiska angeliigenheter kan vidare bests j ett slgsaktigt forbrukande
av befintliga tillgingar samt i oklok ecller littsinnig gildsstiftelse. En ofta
forekommande form av sidan géldsstiftelse dr ingaende av borgensférbin-
delser i otillborlig utstriickning eller utan tillriicklig grund i férhallandena.
For att riatt till boskillnad i hiir omférmilda fall skall féreligga, anser
emellerlid beredningen det béra kriivas, att make vid upprepade tillfallen
brustit i tillbérlig omsorg vid handhavandet av sin ekonomi eller, om alle-
nast en enstaka forlustbringande férvaltningshandling féreligger, denna ut-
visar hdgre grad av virdsldshet eller littsinne cller ock fara ar fér nya sa-
dana férvaltningshandlingar. Forst da detta ir forhallandet, kan vanvard
av makes ekonomiska angeliigenheter anses foreligga.

Sasom ovan nimnts, bor enligt beredningens mening ritt till boskillnad
tillkomma make, allenast nir andra maken vallar visentlig minskning av
sitt giftorittsgods eller fara for sidan minskning. D4, enligt vad vid 6 kap.
framhallits, huvudprincipen #r vardera makens fria foérvaltningsritt 6ver sin
egendom, bor regeln i 6 kap. 3 § ej medfora allifor stark begrinsning av
makes riitt att sjilvstindigt skota sin egendom. Allenast nir ena makens
forfarande ar av beskaffenhet att medféra en visenilig krinkning av den
andres ritt eller fara f6r sadan krinkning, bor dirfér denne erhalla det
riittsskvdd boskillnaden innebir.
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Sasom forut ndmnts stadgas i 6 kap. 9 § att makar kunna i angiven ord-
ning uppritta férteckning dver vad de var for sig fga, vilken forteckning
ager visst bevisviirde. Lagberedningen férmilde hirom i sina motiv - - sedan
beredningen redogjort fér den av beredningen foreslagna forteckningen och
dess bevisvirde — foljande.

) Da en fé')r.teckning av beskaffenhet som ovan sigs icke finnes uppriittad,

dger make till styrkande av sin ritt aberopa vad helst han kan férebringa i
bev15ningshéinseende, sasom rikningar, av maken sjilv férda rikenskaper
0. s. v. Aven en forteckning, som icke tillkommit i den i férevarande para-
graf stadgade ordning, bér tillerkinnas det bevisviirde densamma kan anses
fortjina med hénsyn till omstindigheterna vid dess tillkomst och évriga for-
héllanden. Beredningen har s mycket mindre avsett att med ifragavarande
bestimmelse tillskapa ett exklusivt bevismedel, som enligt beredningens me-
ning icke torde kunna antagas, att egendomsférteckningar komma att i stad-
gad ordning allmiint upprittas. Atminstone lira i de fall, dd makarna hava
endast obetydlig egendom, sidana forteckningar sillan komma till stind.
Sérskilt i friga om det bohag, som finnes i makarnas gemensamma hemvist,
kan det befaras, att bevisningen om fganderitten i sadana fall blir svar. Det
kan dirfoér ej sillan komma att intréiffa, att ena maken tillhériga bohagsting
tillgripas for den andres gitld. En skotsam makes stridvanden att halla hem-
met vid makt kunna dirigenom géras om intet. Detta ar fran social syn-
punkt en oligenhet, mot vilken dock enligt beredningens mening elt effek-
tivt skydd kan vinnas allenast genom en utstrickt ritt att fran exekution
undantaga egendom. Vara giillande bestimmelser om beneficium competen-
tiae maste i jimforelse med motsvarande stadganden i atskilliga frimmande
lagstiftningar, sdsom den tyska, schweiziska och norska, betecknas som for-
aldrade. Forslag hiirutinnan har beredningen ej ansett sig kunna i detia
sammanhang framligga, da denna fraga, vid vars behandling atskilliga nya
sporsmal kriva sin 16sning, bor goras till féoremal for sirskild utredning.

I detta sammanhang mi nimnas, alt sedan lagberedningen &r 1918 av-
lamnat sina ifragavarande férslag och motiv, paféljande ar genomférdes vissa
andringar i utséknings- och konkurslagarna, varigenom gildenirs ritt att
fran exekution undantaga egendom utsirdckts, i samband varmed séirskild
hiinsyn tagits bl. a. till hans egenskap av familjeforsorjare.

Slutligen ma hiir erinras om att, jamlikt 1 kap. 2 § formynderskapslagen,
omyndigforklaring skall ske bl. a. av den som genom sloseri eller annan
grov vanvard av sin egendom eller eljest genom otillborligt forfarande i av-
seende 4 egendomen iventyrar sin cller sin familjs viillfird.

I forevarande motioner anfores féljande.

Sarskilt i fraga om lLitisinnigt ingangna borgens{érbindelser av ena maken
kan det ifragasitltas om nu gillande regler i tillricklig ulstiriickning iro
iignade att tillvarataga andra makens intressen. Ritlen till vederlag vid
hodelning kan ofta vara av ringa betydelse med hiinsyn till svarigheten av
alt vid en dylik forrittning, som ju sker ulan domstols medverkan, kunna
pavisa forefintligheten och graden av vanvard. Darfor synes del oss vara
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fog for en utredning av frigan, huruvida icke motsvarande bestimmelser,
som gilla i friga om fast egendom, skulle kunna anvindas jimvil di det
géller borgensforbindelser, ingangna av ena maken, vilka forbindelser med
hidnsyn till omstindigheterna kunna anses otillborliga. Som framkomlig vig
kunde ju tdnkas aliggande for den, emot vilken borgensatagandet riktats,

_att underritta den andra maken, som da hade tillfille att inom viss tid

efter delfaendet meddela sitt veto med vrkande om atagandets upphivande.

Man torde dven kunna ténka sig den utvigen att det skydd for fast egen-
dom och bohag, som stadgas i 6 kap. 1 och 5 §§ giftermalsbalken, utstrickes
till att gilla dven mot vissa otillborliga borgensataganden, darvid mojligen
kan foreskrivas att denna egendom undantages fran verkstillighetsatgiarder
pa grund av dom, som grundar sig pa borgensatagande, varom foreskrift
torde kunna meddelas 1 domen. I samband hirmed torde bora utredas huru-
vida motsvarande skydd for familjens viktigaste tillgAngar kan beredas dven
mot andra otillborliga utfistelser av ena maken.

Det torde icke rada nigot tvivel om att atskilliga sociala missférhallanden
kunna félja med en ordning enligt vilken riitten for dkta make att stifta
gilds- och ansvarsforbindelser icke dr underkastad nagra egentliga restrik-
tioner. En liattsinnigt gjord utfistelse kan ndmligen komma att medféra
svara verkningar dven fér andra maken och familjen 1 6vrigt. Syftet att genom
stringare bestimmelser 4 omradet ernd eft 6kat skydd fér hemmen torde
darfor i och for sig fa anses behjirtansvirt.

Den av motionirerna i forsta hand ifragasatta utvigen till fragans 10s-
ning synes innebiira, atl otillborliga borgens- och andra forbindelser av ena
maken skulle, fér att bli giillande, godkiinnas av den andre maken antingen
uttryckligen eller genom underlitenhet att, efter erhallen vetskap, vicka
klander. Den i andra hand anvisade utviigen torde huvudsakligen avse att
viss egendom - - fast egendom och visst bohag m. m., vari den andre maken
dger giftoratt — skulle undantagas fran exekution pa grund av dom, som
grundar sig 4 otillborlig borgens- eller annan utféstelse.

Vad forst betriffar kravet pd andra makens samtycke till vissa utfdstelser
mé till en borjan erinras om att enligt nya giftermalsbalken sdsom huvud-
princip giller att fikta makar, sa langt mdjligt ar, stillas bredvid varandra
sasom lika fria och sjilvstindiga personer utan nagon i lag stadgad ritt for
den ene att bestimma vare sig 6ver den andre eller dver familjens gemen-
samma angeldgenheter. I enlighet hirmed bibehaller vardera maken ritten
till den egendom, han vid dktenskapets ingdende har eller sedermera for-
viarvar, och han foérvaltar dven sjidlv denna egendom. IF6r gédld och andra
férbindelser svarar — med vissa undantag, sdsom fér hushallsgidld — endast
den make som iklitt sig forpliktelsen, varav foljer att den andre makens
egendom icke far tillgripas for fordringens likviderande. I och med idkten-
skapet intrdder dock en visentlig indring i makes férhallande till sin egen-
dom, némligen satillvida som den andre maken, i den man ¢j egendomen for-
behallits sisom enskild, erhaller giftoritt i densamma. Sasom detta begrepp
ar konstruerat i nyva giftermalsbalken innebér giftordtten ej en omedelbar
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andelsriitt i egendomen. Giftorditsgodset skall emellertid vid fiktenskapets
upplosning delas lika mellan makarna. Och éven under bestiaende iktenskap
medfor giftoritten vissa reflexverkningar. Make ir salunda pliktig s& varda
sitt giftoriittsgods, att det ej otillbérligen minskas andra maken till forfang.
Vidare erfordras andra makens samtycke till vissa dispositioner 6ver gifto-
rittsgodset, nimligen da fraga ir om fast egendom, visst bohag m. m. Slut-
ligen skall make vid benefika avhindelser taga tillbérlig hinsyn till den
andres giftordtt. Under forarbetena till nya giftermalsbalken framhélls bl. a.
att om make som drev niringsverksamhet vore bunden av den andre makens
samtycke till dispositioner oOver giftorittsgodset, det otvivelaktigt skulle
verka himmande a4 hans foretagsamhet, med pafoljd att hans férvirvsméj-
ligheter i manga fall skulle minskas till férfang ej endast féor honom sjilv
utan ocksa for familjen. Och dven da make ej insatte giftorittsgods i av
honom driven niringsverksamhet, vore det for visso dndamalsenligast, att
forvaltningen vore underkastad den enhetliga ledningen av en vilja. Vid till-
komsten av nya giftermalsbalken inrymdes darfoér allenast med stor forsik-
tighet ena maken en medbestimmanderitt i den andres férvaltning av sin
egendom.

Under férutséttning att de nyss dtergivna synpunkterna godtagas torde det
bora krivas sarskilt starka skil for att nu géra ytterligare avvikelser fran
huvudprincipen om vardera makens fria forvaltningsritt 6ver sitt giftoratts-
gods. Varje steg i sddan riktning innebér ju i viss man inférande av ett slags
»malsmanskap». Fraga ér om icke genom den tilltinkta anordningen makes
fullmyndighet skulle goras beroende av andra makens vilja i en utstrick-
ning som icke later sig vil forena med nutida krav pa individuell frihet och
sjilvbestimmanderitt. Att mérka ar vidare att det hiir giller ett andra ma-
kens samtycke som &r satt i relation icke till viss egendom utan till f6rmdo-
genhetsrittsliga forbindelser av skiftande slag. En begrinsning av kravet pi
samtycke till enbart borgensférbindelser — ett redan det under nutida for-
hallanden tamligen vagt begrepp — liter sig ndmligen knappast géra utan
att den ifragasatta lagstiftningens effektivitet helt dventyrades. Vid sadant
forhallande skulle kravet pa samtycke fran andra maken komma att ligga
en tung hand pa hela den ekonomiska samfirdseln. Fara vore dven att
mannens borgeniirer skulle forma hustrun icke endast att samtycka till for-
bindelsen, utan fven att iklida sig ansvaret for densamma gemensamt med
mannen. Och i sa fall skulle hustruns enskilda egendom och giftoriittsgods,
vilket allt nu regelmiissigl ir undantaget fran ansvarighet for mannens giild.
Komuna att tillgripas {6r densamma, ett resultat rakt motsatt det asyftade.

Den andra av motioniirerna antydda utviigen, nimligen undantagande «v
yiftordttsgods av ndrmare angiven beskaffenhet frdn exekution pd grund v
vissa ulfdstelser, torde icke heller vara framkomlig. En sadan lésning as
sporsmalet skulle innehiira alt egendomen i friaga, i likhet med vad som nu
ar fallet med den i ulsoknings- och konkurslagarna angivina s, k. excku-

Biheng till riksdagens protokoll 1938 9 saml. | avd. Nr 28, 2
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tionsfria egendomen, undantoges fran att tjina som underlag fér vederbo-
randes kredit. Och att pa dylikt sitt inskriinka mdéjligheten for den gifte atl
utnyttja sina tillgangar for erhallande av erforderlig avtalskredit kan icke
vara tillradligt.

Den erinringen ma vil géras mot vad utskottet hiir ovan anfért att motio-
nirerna sasom en sirskild forutsittning for krav pa andra makens samtycke
eller for undantagande av egendom fran exekution angivit den omstindig-
heten att utfistelsen skall vara otillbérlig. Ofta ar det emellertid svart for en
tredje man att bedoma huruvida si ar fallet eller icke. SA saknar t. ex. en
bank som diskonterar en viixel ej sillan varje mojlighet att avgora om det
ir friga om en lojal affirstransaktion eller ett osunt viixelvingleri. En regel
varigenom giltigheten gentemot tredje man av en utfistelse gores beroende
av om den kan rubriceras som »littsinnig» eller »otillb6rlig», maste i varje
fall komma att innebira ett for det ekonomiska livet synnerligen allvarligt
osikerhetsmoment.

De av motiondrerna anvisade vigarna for uppndendet av ifriagavarande
syfte synas alltsa icke vara framkomliga; utskottet har icke heller for egen
del kunnat finna en godtagbar 16sning av fragan. Utskottet vill dven fram-
hélla att de av motionirerna berérda omstindigheterna grundligt éverviigts
bl. a. vid tillkomsten av den nya #ktenskapslagstiftningen och icke i siir-
skild man aktualiserats under senare tid.

Pa grund av vad sdlunda anférts far utskottet hemstilla,

att férevarande motioner icke matte till nidgon riksdagens
atgiard foranleda.

Stockholm den 22 mars 1938.

Pa forsta lagutskottets vignar:

K. SCHLYTER.

Vid detta irendes behandling ha nirvarit:

fran f 6rsta kammaren: herrar Schiyter, Karl Emil Johanson, Wagnsson, Ewer-
l6f*, Branting, Gdrde, Karl Johan Olsson och Egnell;

frin andra kammaren: herr Bergquist, fru Ostlund, herrar Ryberg, Johansson
t Krogstorp, Larsson i Hede och Lindberg i Stockholm, fru Gustafson samt herr
Landgren.

* Ej niirvarande vid utliatandets justering.

Reservation
av herr Branling.
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