Férsta lagutskottets utldtande Nr 17. 1

Nr 17.

Ankom till riksdagens kansli den 3 mars 1938 kl. 1 e. m.

Utldtande i anledning av vdickta motioner angdende dndring av
17 kap. 4 § handelsbalken m. m.

Forsta lagutskottet har till behandling férehaft tva inom riksdagen vickta
motioner, nr 34 i férsta kammaren av herr Roos och nr 74 i andra kam-
maren av herr Bergquist. I motionerna, vilka éro likalydande, hemstilles
att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ville anhalla, att Kungl. Maj:t
matte 1ata verkstiilla utredning angdende #ndring av 17 kap. 4 § handels-
balken och eventuellt andra dirav beroende lagrum enligt i motionen an-
tydda riktlinjer samt for riksdagen framligga det forslag, vartill utrednin-
gen kan foranleda.

Jamlikt 17 kap. 4 § handelsbalken dga betjinter och tjinstehjon for-
ménsritt i arbetsgivares konkurs for dem tillkommande 16n for sista aret;
samma formansritt giller for annan arbetares dagspenning eller avloning,
den dir ej statt inne lingre &n sex ménader efter forfallodagen. Den sa-
lunda stadgade forménsratten avser all konkursgildenirens egendom, l0s
som fast. Enligt 13 § i samma kap. ma emellertid borgenir, som dger dy-
lik formansriitt, icke njuta riitt till det, varuti andra hava sirskild, ehuru
ligre formansritt, for mera dn som i den ovriga egendomen brister. Bristen
skall fyllas efter ordningen av de andras formansritter, si att den lidgre
viker for den hogre, och fast egendom fér icke tillgripas, sa ldnge 16s egen-
dom finnes att tillga. g

1 motionerna anfores i anslutning till de salunda atergivna lagbestimmel-
serna bl. a. foljande.

For tillgodoseende av de 16nefordringar, som avses i 17 kap. 4 § handels-
balken, kan vid konkurs, ehuru i sista hand, dven intecknad fast egendom
tagas i ansprak. Att detta kan innebéra risker for ett sunt fastighetskredit-.
visen torde icke kunna bestridas. Forekomsten av s. k. tysta forménsrétter
dr overhuvudtaget dignad att infora elt osiikerhetsmoment i kreditvisendet,
men andra tysta formansritter 4n de, som hénféra sig till 1onefordringar,
avse som regel relativt ringa belopp, under det att sistnimnda fordringar
kunna uppga till avsevirda summor.

Hirefter atergives i motionerna ett fall,! da 16nefordringar med for-
ménsriitt enligt 17 kap. 4 § handelsbalken tringt tillbaka de av en hypo-
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teksforening innehavda tre férsta inteckningarna i en fastighet, beldgen a
annan ort 4n den dir l6nefordringarna forviirvats. I anslutning hértill an-
fora motionirerna foljande.

Det anférda exemplet, vilket icke saknar motsvarighet pa andra hall, vi-
sar tydligt, att de tysta formansritterna kunna vara dgnade att medfora
stora risker for fastighetskreditviisendet. Aven om den mest noggranna un-
dersokning foregar kreditgivningen, kan likvil en kreditinrittning icke
skydda sig mot dylika risker. Bestimmelserna angiende de tysta férmans-
ratterna kunna dven gora atskilliga lagforeskrifter, som avse att trygga en
saker placering t. ex. av omyndigas medel, timligen illusoriska. Det ligger
darfor néra till hands att friga sig, om icke férmansratten fér lénefordrin-
gar, vilken som ovan niimnts méaste anses som den viktigaste av de lysta for-
mansritterna, kan anordnas pa sa sitt, att densamma utan att forringa 16n-
tagarnas ritt upphor att medfora fara for kreditvisendet. Att férsimra 16n-
tagarnas formansritt bor icke ifragakomma; det skil, som ligger till grund
for 16ntagarnas gynnade stillning i formansrittshinseende — nimligen att
arbetaren-lontagaren i regel #r for hela sin existens beroende av att han
utfdr sin arbetslon — &r sa starkt, att det icke medgiver nagon rubbning
av forméansrittsordningen. Men frigan kan moéjligen 16sas genom en in-
skrankning av formansritten i ett avseende och en utstrickning i ett annat.
Inskrinkningen skulle bestd diri, att si snart l6ntagarens arbete hinfor
sig till en viss produkt, t. ex. en byggnad eller vissa varor, formansritten
skulle begrinsas att avse just den egendom, vard arbetet nedlagts. Sa t. ex.
skulle en byggnadsarbetare ha formansriitt i den fastighet, 4 vilken han ar-
betat, en verkstadsarbetare i de varor han framstillt eller kanske i all eden-
dom, som ir av den natur att den omfattas av forlagsinteckning, o. s. v.
Ur praktisk synpunkt kanske det rent av skulle vara tillréickligt att pa
detta siitt begriansa formansritten i friga om arbete, som hanfér sig till fast
egendom. Mot en salunda begriinsad formansriitt torde berittigade anmérk-
ningar icke kunna framstillas. Utvidgningen ater skulle besta diri, att for-
ménsritten skulle gilla icke blott som nu i konkurs utan fiven vid utmit-
ning, si att t. ex. en byggnadsarbetare skulle kunna géra gillande sin
fordringsritt fven vid en exekutiv auktion utom konkurs. Hirigenom skulle
en arbetare vinna en ritt, i viss méin jimstilld med den som en hantver-
kare har i gods som han bearbetat, och arbetaren maste hiirigenom anses
tryggad. Atskilliga svarigheter skulle naturligtvis kvarstd diven med en si-
lunda bestimd férmansriitt; stora grupper av arbetare finnas, vilkas arbete
icke hianfér sig till en viss produkt, t. ex. husliga arbetare, kontorsbitriden
m. fl., och for dessa maste siikerligen en allmin férmansritt kvarstia. Som
regel torde emellertid de lonefordringar, som tillkomma sistnimnda ka-
tegori av arbetare, icke uppga till nigra betydande belopp.

Ursprungligen upptog 17 kap. 4 § handelshalken icke bestimmelse om
formansritt for loncfordringar fér andra arbetare in sadana, som kunde
anses sasom betjinte eller tjinstehjon. Genom lag den 12 juni 1891 tillfér-
sikrades emellertid »annan arbetare» for fordran a dagspenning eller av-
16ning for de sista ire ménaderna samma férmansritt som betjinte och
tjinstehjon foér 16n for sista aret. Denna »annan arbelares» formansritt ut-
stricktes genom lag den 10 juni 1910 angiende findring av ifragavarande



Fdrsta lagutskottets utldtande Nr 17. 3

lagrum till att avse dagspenning eller avléning, den dar ej statt inne lingre
in tre manader efter forfallodagen. Genom lag den 26 mars 1926 forlang-
des slutligen tiden tre ménader till sex manader. Betriaffande tillkomsten
av den sista lagindringen ma hir anféras foljande.

I skrivelse den 22 april 1925 till socialstyrelsen, kommerskollegium, over-
stathallarimbetet och samtliga lansstyrelser anférde divarande chefen for
justitiedepartementet, att han av férekommen anledning funnit det bora
goras till foremal for utredning, huruvida en utstrickning av den da gil-
lande tiden av tre manader kunde vara pakallad for att bereda ifrdgava-
rande arbetare erforderlig trygghet for utfiende av oguldna l6nebelopp;
och anmodade departementschefen fordenskull nimnda myndigheter att
inkomma med yttrande angiende behovet och limpligheten av en lagéndring
i salunda angiven riktning.

I en del av de i anledning av remissen avgivna yttrandena uttalades be-
tinkligheter mot den ifragasatta lagéindringen av héansyn till fastighetskre-
diten. Dirvid framholls bl. a. att det blivit vanligt att ett foretag med dé-
lig ekonomi fér fortsittande av sin verksamhet lite sin kreditgivande bank
utbetala forfallande 16ner dirckt till de vid foretaget anstillda arbetarna,
mot det att arbetarnas fordran med atféljande férmansritt overlites & ban-
ken. Fér att begrinsa verkningarna av den ifragavarande lagéindringen
vicktes olika forslag: Socialstyrelsen ifragasatte om man icke skulle kun-
na foreskriva viss inskrinkning av formansritten gent emot fordrings-
dgare med inteckningssikerhet, t. ex. att forméansratten endast skulle gilla
sidana fasligheter, som utnyttjades for driften av det foretag, vari arbeta-
rens lonefordran uppkommit. En linsstyrelse fann det bora overvigas, hu-
ruvida icke férmansritten for arbetsloner, i den man densamma gjordes
gillande framfor inteckning i fast egendom, borde begrinsas till sddan
fastighet, vid vilken arbetet utférts. En annan lansstyrelse ifragasatte om
formansritten ej borde begrinsas till konkursgildenirens 16sa egendom eller
till fastighet, vara arbete utférts. En linsstyrelse hemstillde om utredning i
vad man en procentuell begrinsning av férménsritten kunde finnas erfor-
derlig. Svenska sparbanksféreningen ifragasatte inforande i lagen av en
bestimmelse dirom, att betjinte, tjinstehjon och andra arbetare icke skulle
vara berittigade till betalning ur andra fastigheter &n siddana vid vilka de
utfoért sitt arbete. Alternativt foreslog foreningen en bestimmelse om att
formansritt enligt ifragavarande lagrum ej finge goras gillande i annan
fastighet utéver viss del, excmpelvis 5 a 10 procent av fastighetens taxe-
ringsvirde.

Vid remiss till lagradet av forslag om utstrackning av tiden for féormans-
riittens beriknande fran tre till sex manader yltrade féredragande departe-
mentschefen bl. a. att han for sin del icke kunnat undga att finna de be-
triffande fastighetskrediten uttalade farhigorna till vasentlig del ogrun-
dade. Det fran vissa hall framforda sporsmalet om en begrinsning av for-
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mansritten for l6nefordringar till att giilla allenast viss del av konkurs-
boets egendom hade departementschefen icke funnit sig kunna upptaga i
forenimnda sammanhang. IHan tillade, alt en lagéindring av sadan innebérd
icke torde kunna féretagas utan att dirvid toges hiinsyn till férmansritts-
reglerna i allminhet och det samband, som funnes mellan dem. Till en
dylik mera omfattande utredning hade den da nirmast féreliggande frigan
icke synts honom giva anledning.

Vid anmilan i statsradet av lagradets utlitande anférde departements-
chefen bl. a. foljande.

Lagradets flesta ledaméter, vilka funnit férslagets upphdjande till lag
icke bora avstyrkas, hava uttalat, att den ifrdgasatta lagindringen synts
foranleda tveksamhet endast betriffande dess inverkan pa fastighetskredi-
ten. I detta hinsende har betydelse visentligen tillagts de fall, da priorite-
rade lénefordringar efter éverlatelse bevakas i konkurs av annan in de ur-
sprungliga fordringsigarna. Av de inom lagradet avgivna yttrandena synes
emellertid framga, att nagon avseviird olidgenhet hittills icke férsports pa
grund av att ett flertal l16nefordringar vid bevakning i konkurs pi angivet
sitt kunnat samlas 4 en hand. Att hirutinnan skulle f6lja nigon egentlig
forindring pa grund av en utvidgning av forméansriitten i enlighet med fér-
slaget synes icke sannolikt. Vid siddant forhallande lirer det, pa satt lag-
radets flesta ledamoter ocksa uttalat, kunna limnas At erfarenheten att
utvisa, huruvida skil kan foreligga att lita viss begrinsning av férmans-
ritten pa annat sitt &n med hédnsyn till tiden komma under ett nirmare
overvigande.

Forsta lagutskottet, som behandlade den direfter till 1926 ars riksdag
avlatna propositionen (nr 52) i dmnet, tillstyrkte i avgivet utlaitande (nr 18)

bifall till propositionen, dirvid utskottet bl. a. forklarade, att utskottet i
likhet med departementschefen och lagradets flesta ledaméter ansage, att
den foéreslagna utvidgningen av férmansritten ej skulle komma att i naAmn-
vird grad paverka fastighetskrediten.

Vid utlatandet fanns fogad en reservation av en ledamot i utskottet,
vilken med instimmande av tre andra ledaméter anférde.

Den tanke, som ligger bakom nu foreliggande férslag, dr onekligen behjir-
tansvird. Det synes vara riktigt, att den, som lagt ned arbete pa fram-
bringande av en viss produkt, erhdller féorménsritt framfér de flesta andra
borgenirer for sin fordran, i vad denna avser sdsom nu foéreslagits sex ma-
naders dagspenning eller avléning i stéllet for nu stadgade tre manaders 16n.
Dessa fordringar gilla emellertid jimvil framfor inteckningshavares, och
det ar detta som gor saken sia komplicerad. Hade det endast gillt fordringar
4 16n for arbete, nedlagt 4 eller inom viss fastighet, si hade ju intecknings-
havarna sjilva kunnat beriikna vad de i sidant avseende kunde riskera, men
d4 nu férmansritten jimval géller 16n for arbete, utfort kanske pa langt
bort beldgna platser och inom verksamhetsfilt, dir inteckningshavaren ma-
hiinda icke haft en aning om att arbetsgivaren bedrivit ndgon verksamhet,
s stiller sig saken annorlunda. Om det foreliggande forslaget, samtidigt
som det utstrickt tiden till sex manader, inskriankt férméansritten till allenast
16n for det arbete, som jag forut berért, sa skulle jag for visso icke haft
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nagot att erinra emot forslaget. Men di si icke skett, maste jag med han-
syn till vikten av véirdandet av var fastighetskredit hemstilla, att Kungl.
Maj:ts forevarande proposition icke matte av riksdagen bifallas.

Utskottets hemstillan bifélls av bada kamrarna — av forsta kammaren
efter votering med 62 roster mot 61, vilka avgavos for avslag — och lag i
amnet utfardades, sisom férut namnts, den 26 mars 1926.

Stadshypotekssakkunniga erinrade i sitt den 12 april 1934 avgivna be-
tankande om stadgandet i 17 kap. 4 § handelsbalken, sddant nidmnda lag-
rum lydde enligt lagen den 26 mars 1926. De sakkunniga pipekade att vid
foredragningen av forslaget till sistberérda lag infér Kungl. Maj:t forut-
sattes, att det skulle limnas at erfarenheten att utvisa, huruvida skil kunde
foreligga att 1ata viss begrinsning av forménsritten pa annat sitt 4n med
hansyn till tiden komma under nidrmare overviigande, varefter de sakkun-
niga tillade féljande.

Att behov av en sidan begrinsning forefinnes, har erfarenheten inom
stadshypoteksvisendet visat. De nu gillande bestimmelserna medgiva, att
formansritt ma tillgodonjutas dven for dagspenning och avléning, som avse
arbete utfort 4 annan fastighet in den, varur fordringen sokes gildad med
formansritt. Det har forekommit, att for lonefordringar, innestdende hos
en entreprendr och avseende arbete utfért 4 en fastighet i en ort, atnjutits
formAnsritt ur en hos hypoteksforening belanad fastighet beldgen i en an-
nan ort. Ett dylikt férhallande maiste givetvis i avsevird grad verka sto-
rande pé fastighetskrediten, di langivarna i allménhet torde vara ur stind
att beddma den inverkan, som de tysta férmansriatterna utéva pa inteck-
ningens verkliga virde, och i allt fall hypoteksféreningarna kunna nédgas
att fista avgorande vikt vid lantagarens verksamhet och dess omfattning.
Vad salunda anforts torde hidnvisa pa behovet av en omarbetning av for-
méansrittsbestimmelserna.

1934 drs fastighetskreditsakkunniga dtergavo i sitt den 27 juli 1935 av-
givna betdnkande stadshypotekssakkunnigas ovannimnda uttalande, var-
efter fastighetskreditsakkunniga for egen del anférde.

Fastighetskreditsakkunniga anse en begransning av omfattningen av hér
ifragavarande tysta forménsritt vara ignad att stirka vérdet av intecknin-
garna sasom kreditobjekt och vilja alltsd understryka onskvirdheten av en
indrad lagstiftning hirutinnan. Stundom kunna formansberittigade ford-
ringar av nu berorda art uppga till sadana belopp, att dven innehavare av
primirinteckningar kunna lida intrang i sin ritt. De sakkunniga firo visser-
ligen medvetna om det berittigade i arbetarnas intresse av att dga viss
sikerhet for l6nefordran men vilja likvél ifragasiitta limpligheten och be-
hovet av att, sisom foér nirvarande ir fallet, formansriatt for lonefordran,
som hanfor sig till arbete & viss fastighet, far atnjutas dven i annan fastighet
in den, vara arbetet ulforts.

Sedan fastighetskreditsakkunniga direfler i samma avsnilt av betinkan-
det berort jamvil ndgra andra fragor sammanhiingande med fastighets-
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krediten, tillade de sakkunniga, att de icke forbisett, att fastighetskreditens
intressen hirvidlag i viss man stode i motsatsférhallande till andra beaktans-
virda intressen. Den nidrmare utredningen av férevarande spérsmal, vilka
tilihorde civilriittens omrade, torde, enligt de sakkunnigas mening, icke an-
komma pa dem.

Stadshypoteksféreningarnas fértroenderdd anfoérde i skrivelse till styrel-
sen for konungariket Sveriges stadshypotekskassa den 20 juni 1934:

Vid sammankomst med ombud fér stadshypoteksféreningarna den 18
november 1933 for avgivande av uppgift till stadshypotekssakkunniga 4
frigor, vilka enligt féreningarnas mening borde bliva upptagna till behand-
ling av de sakkunniga, besléto ombuden enhilligt hemstilla om sidan
dndring av 17 kap. 4 § handelsbalken, att »arbetares dagspenning eller av-
l6ning, den déir ej stitt inne lingre #n sex manader efter forfallodagen»,
endast skulle utgd med férménsritt ur den fastighet, vara arbetet utforts.
Sésom skil hirfér anfordes, att nu gillande bestimmelser kunde inverka
synnerligen skadligt pa fastighetskrediten.

Fortroenderadet ansig ett oundgingligt behov av #ndrad lagstiftning i
angivet hiinseende foreligga och anhéll att styrelsen for konungariket Sveriges
stadshypotekskassa maétte, helst gemensamt med Sveriges allminna hypo-
teksbank och Svenska bostadskreditkassan, snarast inga till Kungl. Maj:t
med underdinig framstillan om utredning fér erndende av Asyftad lagbe-
stimmelse, pa det att forslag till dylik bestimmelse matte kunna av Kungl.
Maj:t framliggas fér 1935 4rs riksdag.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 25 juli 1934 anhollo direfter konunga-
riket Sveriges stadshypotekskassa, Sveriges allmdnna hypoteksbank och
Svenska bostadskreditkassan, med forklaring att de helt anslote sig till de
av fortroenderddet gjorda uttalandena, att Kungl. Maj:t ville vidtaga atgéird
for erndende av erforderlig lagstiftning i nu ifrdgavarande hinseende.

Enligt Kungl. Maj:ts beslut den 2 maj 1936 6verlimnades framstéllningen
till lagberedningen att tagas i 6verviigande vid fullgérande av dess uppdrag.
I sistnimnda hiénseende ma anmirkas, att Kungl. Maj:t den 1 febuari 1935
forordnat, att lagberedningen fran och med den 1 mars 1935 skulle overtaga
den pagaende utredningen om revision av aktiebolagslagstiftningen, att en
eller tva av lagberedningens ledaméter skulle utféra erforderliga férberedan-
de arbeten for revision av jordabalken samt att beredningen sedan utred-
ningen angéende revision av aktiebolagslagstiftningen slutférts skulle overga
till behandling av frigan om en reform av jordabalken. Enligt vad ut-
skottet inhdmtat torde lagberedningens arbete pa aktiebolagsrevisionen vara
i huvudsak slutfort vid 1938 ars utgdng om ock dess betiinkande beriiknas
foreligga fiardigt forst pa varen 1939.
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Sasom forut nimnts ar den arbetare enligt 17 kap. 4 § handelsbalken
tillforsikrade formansriatten icke knuten till den fastighet eller den rorelse,
som det utférda arbetet avsett. Harav foljer, att nir arbetsgivarens huvud-
sakliga tillgingar utgéras av denna fastighet eller rorelse, formansritten
for 1onefordringarna kan bliva viirdelds genom en oOverlatelse av fastigheten
eller rorelsen. Dessutom ar sérskilt betriffande byggnadsarbetares fordrings-
ansprak att mirka, att byggnader merendels utféras pa entreprenad. For
utfiende av sina l6nefordringar dga arbetarna i sidana fall att halla sig
endast till entreprendren. Ar denne, sisom ej sillan hiinder, mer eller mindre
insolvent, kunna arbetarna icke rikta nagot rittsansprik mot byggnadens
Agare for att utfa vad dem ritteligen tillkommer. Dessa omsténdigheter ha
féranlett arbetarna att sdka genom blockad mot sjilva fastigheten tillivinga
sig sin ratt.

I det genom proposition (nr 35) till 7935 drs riksdag framlagda forslaget
till lag om vissa ekonomiska stridsatgirder hade dven viss reglering skett av
stridsatgirder vidtagna i indrivningssyfte mot parts eftertridare (»successor-
blockader>). Andra lagutskottet, som behandlade propositionen, férordade
i forevarande avseende propositionens forslag, varjimte utskottet, som fann
det dnskvirt, att fragan om lagstiftning i syfte att skapa storre sikerhet for
arbetares vid byggnadsforetag lonefordringar erhélle en snar tillfredsstil-
lande 16sning, hemstillde, att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t ville lita verkstilla en skyndsam utredning an-
gidende mojligheterna att tillskapa en riittsordning, som bereder arbetare vid
byggnadsforetag okat skydd for 16nefordringar. Riksdagen, som avslog pro-
positionen, bifoll utskottets sistberérda hemstillan och i enlighet dirmed
avfattades den till Kungl. Maj:t i drendet avlitna skrivelsen, nr 287.

Niamnda riksdagsskrivelse éverlimnades den 10 juni 1937 till 7934 drs
byggnadsindustrisakkunniga for att, savitt anginge forevarande sporsméil
om arbetarnas 1énefordringar, beaktas vid fullgérandet av de sakkunnigas
uppdrag. Enligt uppgift i den till innevarande ars riksdag avgivna riksdags-
beriittelsen beriknas de sakkunnigas uppdrag bliva slutfort i borjan av
1938.

Jamlikt 17 kap. 4 § handelsbalken #ga betjanter och tjanstehjon férméns-
ritt i arbetsgivarens konkurs foér dem tillkommande 16n for sista aret;
samma formansriatt giller for annan arbetares dagspenning eller avloning,
som ej sttt inne lingre in sex manader efter forfallodagen. Den silunda
sladgade féormansritten, vilken endast kan goras géllande vid konkurs, om-
fattar all gildenirens egendom, dirvid dock ar att mérka att fast egendom
icke far tagas i ansprak forrdn i sista hand. En dylik »tyst formansriitt»
med{6r uppenbarligen icke obetydliga risker for fastighetskreditviisendet.
Salunda forekommer understundom att féretag med svag ekonomi lita tredje
man, t. ex. en kredilgivande bank, forskottera arbetarnas avléning mot éver-

Utskottet,
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latelse av deras prioriterade fordringar. Den sammanlagda fordran & arbets-
16n, som ma bevakas i féretagarens sedermera intriaffade konkurs och som,
i den man 16s egendom ej finnes att tillga, utgar framfor fastighetsinteck-
ningarna, kan da bliva betydande. Uttagas lonefordringarna ur den fastig-
het vid vilken de uppkommit, kan vil i allménhet nigon invindning icke
goras hiremot. Men om, sdsom nagon gang skett, l6nefordringarna goéras
gillande i en rorelsen helt ovidkommande, mahiinda 4 annan ort beligen
fastighet, kan resultatet for visso bliva stétande. Inteckningshavare kunna
i sjilva verket pa detta sitt fa finansiera arbetskostnaden for fortsidttandet
av ett redan till undergang domt féretag, om vars existens de kanske sakna
varje kinnedom. Med ett dylikt system komma iiven, sisom av motio-
nirerna péapekats, vissa lagforeskrifter som avse att trygga en siker place-
ring t. ex. av omyndigas medel att bliva timligen illusoriska.

Det far salunda anses som ett av hiansyn till fastighetskrediten angeliget
onskemdl att pa nagot sitt begrinsa ifragavarande formansritt, t. ex. till
den fastighet eller produkt vartill I6ntagarens arbete hiinfor sig. En sadan
begrinsning bor emellertid icke leda till att stiillningen dirigenom férsimras
for lontagaren, vilken som regel for sitt uppehille dr uteslutande hinvisad
till den inkomst som hans arbete ger honom. I motionen har féreslagits
att begrinsningen av objektet for férménsritten skulle kompenseras dér-
igenom att férménsritten skulle gilla icke blott sdsom nu i konkurs utan
dven vid utmitning, sa att t. ex. en byggnadsarbetare skulle kunna gora
gillande sin fordringsritt dven vid en exekutiv auktion utom konkurs.
Genom en sddan. anordning skulle en arbetare vinna en riitt, i viss mén
jamstilld med den som en hantverkare jimlikt 17 kap. 3 § handelsbalken
figer i det gods han bearbetat. Vad siirskilt betriffar byggnadsarbetare torde
en kompensation kunna lidmnas dven dirigenom att de berittigas att gora
gillande formansritt i den av dem uppforda eller reparerade fastigheten,
i vems hand denna #n befinner sig, och alltsi icke sisom nu allenast om
och sa linge den 4ges av arbetsgivaren. Detta spérsmél ingar som en del i
det stoérre problemet om iryggande av byggnadsborgeniirernas riitt.

Sdsom ock i motionen anmirkts méta avseviirda lagtekniska svérigheter
di det giller att utforma formansriittsreglerna i enlighet med de ovan an-
tydda riktlinjerna. Stora grupper av arbetare finnas, vilkas arbete icke liter
sig hinféra till en viss fastighet eller en viss produkt, och fér dessa kan
nigon begrinsning av den nu gillande allminna férménsritten som regel
icke ifrigakomma. Utskottet har dirutéver bemirkt att formansritt sa-
som betjante i rattspraxis tillerkiints atskilliga befattningshavare i chefs-
stillning, sasom verkstillande direktorer och disponenter hos aktiebolag,
och detta dven i sidana fall da de, t. ex. efter en ombildning av sitt enskilda
foretag till aktiebolag, intagit en ekonomiskt tamligen dominerande still-
ning i foretaget. Da dessa personer ofta figa uppbira héga 16ner och for-
mansritten fér dem omfattar ett helt ar, kunna de vid féretagets konkurs
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komma att uppbira betydande belopp pé inteckningshavarnas bekostnad.
Hinsynen till fastighetskrediten pékallar darfor tydligen en omprévning av
formansrattsbestimmelserna dven i denna del.

Pa grund av vad silunda anférts far utskottet hemstilla,

att riksdagen maétte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
att Kungl. Maj:t ville lata verkstélla utredning angiende en
revision av de i 17 kap. 4 § handelsbalken givna foreskrif-
terna om formansritt for arbetare m. fl. och vad dirmed
kan iga samband samt for riksdagen framligga det forslag
vartill utredningen kan féranleda.

Stockholm den 3 mars 1938.

Pa forsta lagutskottets véignar:

K. SCHLYTER. e

Vid detta drendes behandling ha nirvarit:

fran fo6rsta kammaren: herrar Schlyter, Karl Emil Johanson, Wagnsson, Karl
A. Karlsson*, Emil Andersson®, Karl Johan Olsson, Roos och Egnell;

fran andra kammaren: herrar Bergquist, Lindgqvist* och Hedlund i Ostersund®,
fru Ostlund samt herrar Ryberg®, Johansson i Krogstorp, Gezelius* och Landgren.

* Ej ndrvarande vid utlidtandets justering.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 9 sami. 1 avd. Nr 17. 2



