Férsta lagutskottets utldtande Nr 10. 1

Nr 10.
Ankom till riksdagens kansli den 10 februari 1938 kl. 2 e. m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:is proposition med fdrslag
till lag om hittegods, m. m.

Genom en den 4 januari 1938 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposi-
tion, nr 32, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t under
aberopande av propositionen bilagda, i statsridet och lagradet forda proto-
koll foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade, har mnedan
intagna forslag till

1) lag om hittegods; samt

2) lag angdende andrad lydelse av 57 § lagen den 2 juni 1933 {(nr 269)
om #Agofred.

I fraga om de skil som ligga till grund for de genom propositionen fram-
lagda lagforslagen far utskottet, i den man redogérelse darfér ej lamnas hir
nedan, hinvisa till propositionen.

Huvudstadgandet av gidllande bestimmelser om hitte-
gods finnes i 16 § 2 punkten férordningen den 16 februari 1864 om nya
strafflagens inforande och vad i avseende diri iakttagas skall. Enligt detta
lagrum &ligger det envar, som hittat nigot, att genast kungora det och lata lysa
tre sondagar & rad i nirmaste kyrka pé landet eller i alla stadens kyrkor, sa
ock A haradsting eller radstuga. Kommer »den, som mist haver» och visar
att det funna tillhér honom, #ger han taga det ater mot skyldighet att giva
skiilig hittelén. Kommer han ej inom natt och ar sedan lysning skett, tager
kronan tva tredjedelar av det funnas vidrde, medan den aterstiende tredje-
deien tillfaller upphittaren. Stadgandet 4r ofdriindrat overflyttat fran 48
kap. 1 § missgirningsbalken i 1734 irs lag.

Forutnimnda lagrum anger ej nirmare vilka foremil som omfattas dar-
av. Tillimplighetsomradet begriinsas emellertid i forsta hand av speciella
bestimmelser for vissa slag av fynd. Sadana finnas om s. k. driftefd 1 16 §
4 punkten nimnda promulgationsférordning samt om sjofynd 1 en sirskild
lag den 2 april 1918. Hirjimte mA erinras om férordningen den 30 maj
1873 angiende nedgraven skatt, bottenfynd eller annat dylikt, vartill dgare
ej finnes. Ehuru lagstiftningen i 6vrigt icke direkt anger nagon begrins-
ning av tillimplighetsomrédet for bestimmelserna om hittegods, torde lik-
vil vissa granser hirutinnan kunna uppdragas. Salunda kunna dessa be-
stimmelser, vilkas syfte dr att bringa forlorad egendom i riitt innehavares
hiinder, icke anses tillimpliga betriffande foremal som sakna igare, sAsom
bortkastade eller évergivna saker; sidana foremal dger upphittaren i regel
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utan vidare behalla. Detsamma torde gilla betriffande saker av si ringa
virde att ett lysningsférfarande skulle framsti som uppenbart orimligt.

Som forutséitining for ritt att omhiindertaga en sak som hittegods giller
att den 6ver huvud icke ir i nigons besittning. Hir ma framhallas, att fére-
mal som kvarglomts exempelvis & jarnvigstag eller i butikslokal i regel
maste anses vara i Jarnvigsférvaltningens, respektive butiksinnehavarens
besittning och att utanférstiende icke Ziga taga nigon befattning dirmed.
Med avseende & saker, som kvarglomts eller bortlappats inom jirnviigs eller
sparvigs omrdde och tillvaratagits av trafikpersonalen, gilla sirskilda i
administrativ ordning utfirdade foreskrifter, likasd betriffande a4 postan-
slalt tillvaratagna féremal.

Bland de forut omnimnda specialbestimmelserna om vissa slag av fynd
ma nirmare redogoras féor dem som gilla angdende s. k. driftefi. Enligt
16 § 4 punkten strafflagens promulgationsférordning Aligger det den som
hittar hist, oxe, ko, far, get eller annat fi att lata lysa en gang. Upphittaren
dger njuta foderlén och ersiittning for all annan kostnad, sedan den nytta
riknats som han haft av djuret. Kommer ej ritte dgaren inom natt och Aar,
tilifaller djuret upphittaren. I lagrummet férekommer dirjimte en pro-
cessuell foreskrift om edgang. Stadgandet ar oforindrat overflyttat fran 48
kap. 3 § missgirningsbalken i 1734 &rs lag.

Med nu berdrda bestimmelser om driftefi bora jimfoéras de stadganden
som i 52—57 §§ lagen den 2 juni 1933 om dgofred iro meddelade om in-
tagning av annans hemdjur. Dessa regler iiga giltighet endast da det djur
somn intagits olovligen inkommit pa intagarens egna dgor. Det aligger i sa-
dant fall intagaren att underritta djurets dgare om intagningen eller, om
dgaren ej dr kind, att kungdra denna i viss ordning. Djurets figare har som
regel e ritt att aterfd djuret annat dn mot 16sen innefatiande ersattning for
dels dgoskada som djuret astadkommit, dels ock kostnaden for kungoérelse
samt underhall och vard av djuret efter avdrag for den nytta intagaren haft
av dctsamma. Blir dgaren ej kiind inom fjorton dagar frian det kungérelse
skett, stir det intagaren fritt att antingen tillimpa bestimmelserna om drif-
tefi eiler ock lita siilja djuret pi offentlig auktion och ur kdpeskillingen
uttaga honom tillkommande 16sen.

Den som underlater att si lysa fynd eller hittegods, som i lag ar stadgat,
skall enligt 22 kap. 19 § forsta stycket strafflagen straffas med boter, hogst
dubbla viirdet av det hittade. Fortiger nigon fynd eller hittegods, da agaren
eller annan dartill berittigad sig anmiiler eller eljest tillkannagiver, skall han
enligt andra stycket av samma paragraf straffas med bdter eller fangelse.
Jamlikt 22 kap. 21 § strafflagen ma brott mot 19 § icke Atalas av annan in
mélsiganden.

Ienvid 1932 a4rs riksdag vickt motion (IT: 131) yrkades, att riks-
dagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om férslag till ny lag om
hittegods dvensom till andra dirmed sammanhiingande forfattningar. Forsta
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lagutskottet, dit motionen hiinvisades, framholl i sitt diréver avgivna utlé-
hande (nr 5) bland annat hurusom de lagstadganden och &vriga foreskrif-
ter, som gillde pa férevarande omride, ovedersiigligen foretedde en bro-
kig bild av skiftande och delvis mycket dlderdomliga bestimmelser samt att,
vad sirskilt anginge stadgandena i 16 § 2 och 4 punkterna strafflagens pro-
mulgationsforordning, det siikerligen vore allom bekant att dir meddelade
foreskrifter om lysning av fynd icke efterlevdes. Om 4n négra allvarligare
missférhallanden icke vallats diirigenom, att numera helt andra lysningsfor-
faranden in de i lag foreskrivna brukade komma till anvindning, syntes
det dock utskottet att det nuvarande tillstindet vore forenat med atskilliga
oligenheter; i detta hinseende erinrades sirskilt om den ovisshet om vad
man hade att iakttaga, som maste rdda hos allméinheten, samt de svarigheter
att Aterfa bortkommen egendom, som méste {6lja av skiftande skick och bruk
i friga om lysande av hittegods. Med hinsyn hirtill fann utskottet yrkan-
det om en ny lagstiftning angdende hittegods icke bora avvisas. Utskottet
forutsatte att den nya lagstiftningen begriinsades till sidana omraden dir
verkligt behov férelage.

Pa hemstilllan av utskottet anhéll riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
den 17 februari 1932 (nr 29), att Kungl. Maj:t ville lata utarbeta och for
riksdagen framligga forslag till ny lagstiftning rorande hittegods.

1 anledning av riksdagens hemstillan utarbetades inom justitiedeparte-
mentet en i juni 1937 dagtecknad promemoria i dmnet
jamte lagutkast.

I promemorian uttalades, att ifrigavarande lagstiftning, pa sitt riksda-
gen antytt, borde begriinsas till sidana omréaden, diar praktiskt behov av
dandrade eller mera fullstindiga regler foreldge. Dérav foljde bland annat,
att sjéfynd, varom si sent som ar 1918 meddelats utférliga bestimmelser,
limnades asido. Vad anginge bestimmelserna om »nedgraven skatt, botten-
fynd eller annat dylikt, vartill igare ej finnes», syntes nagon revision dirav
i férevarande sammanhang icke bora ifrigakomma redan pa den grund, att
de icke hade mycket gemensamt med den egentliga hittegodslagstiftningen,
vars syfte vore att dterstilla bortkomna saker till ritt innehavare. En refor-
merad lagstiftning borde silunda inskrinkas till att ersiitta 16 § 2 och 4
punkterna i promulgationsférordningen till strafflagen med nya och full-
stindigare lagregler samt reglera vad dirmed stode i oskiljaktigt samman-
hang. De nya lagreglerna borde omfatta dven det fall, att dgaren till hilte-
gods redan di fyndet gjordes vore kiind for upphittaren. Huvudsynpunkten
vid lagbestimmelsernas utformning borde vara att i storsta mdjliga man
befrimja att dgaren eller den ecljest till bortkommet gods beriittigade éter-
finge sitt.

Vid promemorian voro fogade utkast bl. a. till lag om hittegods och lag om
indrad lydelse av 57 § lagen den 2 juni 1933 (nr 269) om #gofred.

Over promemorian jimte lagutkasten avgiavos efter remiss utldtanden
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av oOverstathillarimbetet samt ldnsstyrelserna i Stockholms, Uppsala, Soder-
manlands, Ostergdtlands, Kronobergs, Malméhus, Goteborgs och Bohus, Ore-
bro och Jimtlands lin dvensom av generalpoststyrelsen, jarnvigsstyrelsen,
statskontoret, foreningen Sveriges landsfiskaler, Svenska sparvigs-, buss- och
fororisbaneféreningen samt Sveriges kopmannaférbund.

Sedan lagutkasten dérefter undergitt dverarbetning inom justitiedeparte-
mentet, dirvid vissa jimkningar vidtagits, remitterades férslag i #mnet till
lagridet. Foredragande departementschefen anforde dirvid bland annat
féljande:

»Vad forst angar utkastet till lag om hittegods tordei 1 § av lagen,
pé siitt 1 utkastet foreslagits, bora sisom huvudregel stadgas, att den som
hittar ndgot skall anmiila fyndet hos polismyndighet, men att, om #dgaren
till godset dr kidnd, upphittaren i stillet ma underritta honom om fyndet. 1
Overensstiimmelse med gilllande riitt férutsitta dessa stadganden icke nigon
skyldighet for den som pétraffar ett borttappat foremal att dirmed taga
befattning. Endast for den hiindelse han sa gor skall han bli underkastad
de forpliktelser som i lagen aliggas en upphittare. Det synes overflodigt att,
sdsom 1 ndgra yttranden hemstillts, nirmare utmiirka detta.

I ett par yttranden har uitalats, att i lagen borde uttryckligen stadgas be-
frielse fran anmélningsskyldighet i friga om fynd, som ir av obetydligt virde.
Att i lagen angiva en bestimd viirdegrins fér de fall, dA anmilan skall ske,
ar emellertid ej limpligt; och ej heller i 6vrigt synes i lagen bora stadgas in-
skrinkning i anmilningsskyldigheten.

Bestimmelsen om skyldighet att géra anmilan om fynd till polismyndig-
het torde fi anses innebéra skyldighet fér upphittaren att, niir det ir honom
bekant, upplysa vem #garen ir och eljest meddela alla fér honom kinda om-
stindigheter, som kunna tjéina till ledning for digarens identifiering och hitte-
godsets dterstiillande; sirskilda bestimmelser hiirom synas overflodiga. Det
synes emellertid icke limpligt att, sisom i ett yttrande ifragasatts, gora an-
mélan till polismyndighet obligatorisk #ven i siAdana fall, d& 4garen ir kind.

Enligt 1 § i utkastet skulle anmélan till polismyndighet ske utan drojs-
mal. DA emellertid omstindigheterna kunna vara sidana att en viss tidsfrist
bor std upphittaren till buds for att séka antriffa dgaren innan anmilan be-
hover ske, synes limpligt att si dndra bestimmelsen, att anméilan skall ske
‘utan oskiligt drojsmal’.

Sdsom i utkastet foreslagits torde anmiilan om fynd béra kunna ske hos
vilken polismyndighet som helst och siledes ej, sisom i ett yttrande hemstillts,
endast hos polismyndigheten 4 fyndorten; att behdva goéra anmilan dar-
stides skulle di fyndet gjorts exempelvis under resa eller utflykt kunna
vara obilligt gentemot upphittaren. Har anmélan gjorts hos polismyndighet 4
annan ort in den dir fyndet skedde, lirer, sisom i ett par yttranden framhél-
lits, nimnda myndighet béra underritta polismyndighet pa fyndorten for vid-
tagande av erforderliga lysningsatgiirder; i den mén bestimmelser hirom
erfordras, torde de emellertid bora meddelas i administrativ ordning. I detta
sammanhang ma anmaérkas, att det icke torde vara erforderligt att, sasom
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nagra myndigheter ifragasatt, i lagen infora bestimmelse om vad dir avses
med polismyndighet. Aven hirvidlag torde gélla, att de nirmare fore-
skrifter som kunna pakallas bora givas i administrativ vig.

I enligshet med vad i utkastet foreslagits bor polismyndighet, nir anma-
lan om hittegods skett, kungora fyndet pA limpligt sitt eller, dir dgaren till
godset dr kind, underriitta honom. Det synes icke findamailsenligt att, Sé-
som i vissa yttranden ifragasatts, i lagen inféra narmare foreskrifter om sit-
tet for fynds kungorande. Polismyndighet boér nidmligen kunna anpassa
kungorelseférfarandet efter omstiindigheterna. Dir friga dr om mera Var-
defullt gods torde annonsering i ortstidning utan drdéjsmal bora ske. I fraga
om mindre virdefullt gods lirer i regel meddelande om de fynd som gjorts
pnder viss tidrymd kunna goras genom en gemensam annons. I vissa fall
torde anslag om fynd pa limplig plats vara tillfyllest. For det fall, att polis-
myndigheten sedan kungorande skett vinner kinnedom om #Agaren, bor na-
turligtvis denne direkt underrittas; uttrycklig foreskrift harom i lagen lirer
vara overflodig. — — —

1 2 § av utkastet upptogos foreskrifter, att hittegods skulle vil vardas, att
godset skulle 6verlimnas i polismyndighets vard, dir myndigheten det pa-
kallade, samt att upphittaren stidse hade ritt att 6verlamna godset till polis-
myndighet. Vidare intogs i paragrafen en bestaimmelse att polismyndighet
finge lata forsilja hittegods, néir skil dirtill vore. I ett par yttranden har
ifragasatts obligatorisk skyldighet for upphittaren att, da anmilan ocm hitte-
gods gores till polismyndighet, ocksa oGverlimna godset. Tillrickliga skil
for inférande av en sadan skyldighet synas emellertid ej finnas. — — —

Vad hirefter angar fragan vem hittegods skall tillfalla, nér 4garen gatt
forlustig sin ratt, giller for ndrvarande att kronan erhiller tva tredjedelar
och upphittaren terstoden av godsets viirde. I utkastet foreslogs att 1 dylika
fall upphittaren ensam skulle erhalla godset, dock mot skyldighet att gilda
polismyndighets kostnad i anledning av fyndet. Sasom stéd for den sidlunda
intagna standpunkten anfordes i promemorian, att den nuvarande lagbestim-
melsen om kronans ritt till andel av godsets virde knappast torde tillimpas
i andra fall &in da godset inliimnats till polismyndighet. For narvarande an-
sdge sig en upphittare berittigad att, om #dgaren ej efter annonsering eller
annan lysning anmilde sig, behdlla godset. En lagfist regel att upphittaren
hade riitt till hittegods, di fgarens ritt prekluderats, syntes ocksa bast frim-
ja lagstiftningens syfte samt kunde i sin man uppmuntra dem som patrif-
fade borttappade foéremal att tillvarataga dem och minska frestelsen att for-
tiga fynd. For ovrigt skulle den realisation, som bleve nodviindig féljd av
ctt stadgande om kronans andel i vérdet, shsom regel bliva oférmanlig. Den
sdlunda i utkastet foreslagna losningen av forevarande sporsmal har i ytt-
randena icke foranlett ndgon erinran. Enligt vad statskontoret upplyst upp-
gick kronans andel i hittegods for budgetaret 1935/1936 till allenast 8,500
kronor och torde i allmiinhet varit ligre. Statskontoret har {or den skull
ur statsfinansicll synpunkt icke haft nigot att crinra mot forslaget. Jag
vill ock anshila mig till den i ulkastet intagna stindpunkten. — — —
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Sisom i utkastet, 4 § forsta stycket, foreslagits, torde bora stadgas, att om
nagon tillvaratager hos honom kvarglomd sak, reglerna om hittegods skola
vinna tillimpning, med undantag av att hiltelén ej skall utgd. En sadan
bestimmelse torde sirskilt fa tillimpning 4 de vanliga fallen, att foremal
kvarglémmas i butiker eller offentliga lokaler. Forevarande stadgande torde
béra upptagas som 6 § i lagen.

I 4 § andra stycket av utkastet foreskrevs, att dir i sirskilda forfattningar
meddelats féreskrifter angiende sidant som férlorats inom jarnviigs eller
sparvigs omride eller eljest & fortskaffningsmedel i allmin trafik skulle vad
sdlunda stadgats linda till efterriittelse. S3som generalpoststyrelsen hem-
stillt torde emellertid dven de siirskilda bestimmelser, som meddelats med
avseende 4 féremal vilka tillvaratagits & postanstalt, alltjimt bora galla. 1
enlighet hirmed synes som 7 § i lagforslaget bora stadgas, att i den méan i
sirskilda férfattningar meddelats foreskrifter angdende sidant som tillvara-
tages 4 postanstalt eller & fortskaffningsmedel i allmin trafik eller inom
omrade, som hor till foretag for sidan trafik, vad silunda stadgats skall
linda till efterrittelse.

Av den redogérelse som limnats for gillande ritt framgar, att olika be-
stimmelser for nirvarande iro tillampliga i friga om omhiindertagande av
s& kallat driftefd & ena samt intagande av annans hemdjur enligt lagen om
dgofred 4 andra sidan. Sasom i 5 § forsta stycket av utkastet foreslagits
béra limpligen samma regler gilla. Silunda torde sisom 8 § i lagen om
hittegods béra inforas stadgande, att om nagon hittar hemdjur, bestimmel-
serna om intaget hemdjur i lagen om dgofred — efter den #ndring diri som
1 det foljande skall angivas — i tillimpliga delar skola linda till efterrittel-
se, inda att fall som dir avses ¢j ar for handen, — —— —

Betriffande hirefter utkastet till dndring av 57 § lagen om ago-
fred ma erinras, att enligt detta lagrums nuvarande lydelse skall, i det
fall att dgaren till intaget hemdjur ej blir kind inom fjorton dagar efter
det intagningen enligt 52 § samma lag kungjorts i kyrkan och i en i orten
spridd tidning, intagaren lita lysa pa siitt om hittat kreatur finnes stadgat
och skola reglerna om driftefi &ven i ovrigt vinna tillimpning; dock
att, om intagaren hellre vill 13ta silja djuret 4 offentlig auktion och ur ké-
peskillingen uttaga honom tillkommande 16sen, han &r dirtill berittigad. I
utkastet till dndring av férevarande lagrum upptogs i ett forsta stycke stad-
gande, att intagaren, om #garen ej bleve kind inom angivna tid, hade att
utan dréjsmal géra anméilan om intagningen hos polismyndigheten i orten.
Sasom andra stycke foreslogs bestiimmelse, att om intagaren, sedan anmailan
skett, ville silja djuret 4 offentlig auktion och ur kopeskillingen uttaga ho-
nom tillkommande l6sen, skulle han vara dirtill beridttigad. Hade ett ar
forflutit fran det intagningen anmailts hos polismyndigheten, och vore iiga-
ren alltjimt okénd, skulle, enligt tredje stycket i paragrafen, djuret eiler,
déar det blivit silt, kopeskillingen i dess helhet tillfalla intagaren. Vad s&-
lunda i utkastet foreslagits synes vara en lamplig 16sning av frigan; nigon
erinran diremot har ej heller framkommit i ytirandena. — — —»
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En av lagrddets ledaméter hemstillde, att 2 § i forslaget till lag om hitte-
gods omarbetades i sadan riktning, att allmin skyldighet foreskrcves att
vid anmilan om hittegods tiil polismyndighet 6verlimna det upphittade, sa-
vida ej polismyndigheten medgive alt det férvarades av upphittaren. Samme
ledamot hemstillde vidare, att det i 7 § namnda lagforslag gjorda férbehallet
om mojlighet att i vissa fall meddela sidrskilda foreskrifter om tillvarataget
gods icke matte, sisom foreslagits, avse idven sadant som tillvaratagits &
postanstalt.

Lagrddets évriga ledaméter 1amnade forslagen utan erinran.

De alderdomliga bestimmelser om lysning av hittegods som nu gilla ha
under senare tid knappast iakttagits, utan i stillet ha helt andra lysnings-
forfaranden kommit till anvindning. Med héinsyn till de oligenheter, som
dro forbundna med en sidan ordning, anho6ll 1932 ars riksdag i skrivelse till
Kungl. Maj:t om utarbetande och framliaggande av forslag till ny lagstift-
ning om hittegods. Vid utarbetandet av de nu framlagda lagforslagen ha
i stort sett beaktats de synpunkter som vid niimnda riksdag anlades & fragan.
Utskottet vill ocksa tillstyrka genomforandet av forevarande lagstiftning.

Vad betriaffar den nirmare utformningen av de sirskilda bestimmelserna
i lagforslagen har utskottet, i fraga om forslaget till lag om hittegods, upp-
méirksammat féljande.

I 1 § av forslaget stadgas att den som hittat nagot skall utan oskiligt dréjs-
mal anméla fyndet hos polismyndighet, dock att, om #dgaren till hittegodset
ar kiand, upphittaren i stallet ma underritta honom om fyndet. Foreskriften
att anmilan till polismyndighet skall ske »utan oskiligt dréjsmal» innebir
bl. a., sisom ock av departementschefen framhallits, att upphittaren erhaller
en viss tidsfrist for att soka antriffa dgaren innan anmilan behdver ske.
Lagen avser salunda icke att forhindra anvindandet av hittills tillimpade —
ofta bade enkla och effektiva — medel att komma i forbindelse med en for
upphittaren okind agare. Skulle en siddan atgird icke omedelbart leda till
asyftat resultat, bér utan ytterligare drojsmal anmilan gdéras till polismyn-
dighet. Besviret med en dylik anmélan, vilken kan ske alldeles formlost, dven
genom brev eller telefon, iAr sa ringa, att betinklighet ¢j bér moéta att i dga-
rens intresse aldgga den som ombhiindertagit ett upphittat féremal en laglig
skvldighet hirutinnan.

Enligt 2 § i forslaget skall hittegods overlimnas till polismyndighet, dd upp-
hittaren Onskar det eller polismyndigheten eljest finner det pakallat. Inom
utskottet har framforts den tanken ait namnda bestimmelse matte, pa sitt en
av lagradets ledamoter hemstillt, omarbetas i sadan riktning, att allman skyl-
dighet {oreskreves att vid anméilan om hittegods till polismyndighet overlam-
na det upphittade, sivida ej polismyndigheten medgive alt det for-
varades av upphittaren. Utskottet har emellertid funnit overvigande skl tala
for att bibehalla Kungl. Maj:ts forslag hirutinnan i oforindrat skick. Dir-
vid har utskoltet sérskilt beaktat att en huvudregel om skyldighet alt dver-
liimna det upphittade till polismyndigheten skulle kunna valla saviill upphitta-

Utskottel.
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ren och igaren som polismyndigheten oligenhet. Sirskilt pa landsbygden
med dess stora avstind skulle det salunda ofta stilla sig besviarligt att dver-
lamna hittegodset till polisen. Och #garen torde ej sillan vara att patriaffa
4 eller i nirheten av fyndorten, varfor ett aterférande av godset skulle bli
erforderligt. Om allt hittegods som regel skulle éverlimnas till polisen, kunde
det slutligen uppstd svarighet att anskaffa tillrickliga lokaler f6r godsets lag-
ring, sirskilt som en del ofta forekommande hittegods, sdsom velocipeder,
sparkstottingar och biltillbehér, upptar stor plats. )

D4 det i de nu behandlade paragraferna foreskrives, att det ar till polis-
myndighet, som anmilan om fynd skall géras och hittegods ma 6verlimnas,
uteslutes icke méjligheten foér allméinheten att anmila och dverlimna fynd
till néirmaste polisman (fjirdingsman). Polisman, som silunda mottagit an-
mélning eller gods, har diirefter att 6verbringa anmilningen resp. godset till
den oOverordnade polismyndighet som skall utéva den vidare befattningen
med fyndet (kungérandet etc.). De skyldigheter som i férevarande avseen-
den avila de olika polismiinnen torde, i den mén de icke kunna anses framga
redan av polisens allmiinna uppgifter, komma att nirmare regleras genom
de foreskrifter vilka, pa siitt departementschefen uttalat, skola utfirdas i ad-
ministrativ ordning.

Betrdffande den i 4 § av forslaget upptagna preklusionstiden av ett r har
inom utskottet ifrigasatts, huruvida icke nimnda tid borde forkortas, exem-
pelvis till sex manader. Som skil hirfor ha bl. a. framhallits svarigheterna
att férvara hittegods under en sa pass lang tid som ett ar. Av hansyn till god-
sets dgare har utskottet emellertid stannat vid att icke foresld nagon for-
dndring i den ifragavarande preklusionstidens lingd, vilken fér oOvrigt nira
Overensstimmer med den nu gillande. Enskild person, som vill befria sig
fran besviret med godsets forvaring, dr ju for ovrigt oférhindrad att avlimna
detsamma till polisen.

I 5 § av forslaget foreskrives, att direst upphittaren ej fullgor vad i 1 § ar
stadgat, han skall hava férverkat all ritt pd grund av fyndet. Lagforslaget
innehaller diremot ingenstides nigon hinvisning till det straff som i allmin-
na strafflagen finnes stadgat for underlitenhet att iakttaga bestimmelserna
om hittegods. DA lagforslagets formulering kan foéranleda det missforstan-
det. att férsummad lysning ej har annan riattsverkan #n deni5 § angivna, vill
utskottet foresla att i 5 § infogas en hinvisning till gillande straffbestim-
melser.

Sésom en ledamot i lagridet papekat, ir det for vinnande av det med fore-
varande lagstiftning avsedda Andamalet av vikt att hittegods i stérsta mojliga
utstrickning underkastas likartade bestimmelser och framfor allt att Pa
varje ort befattningen med hittegods koncentreras hos en myndighet. Enligt
forslagets 7 § kunna siirskilda regler komma att gilla dels for sddant som
tillvaratages 4 postanstalt och dels fér vad som omhindertages & fortskaff-
ningsmedel i allmiin trafik eller inom omrade som hér till foretag for sadan
trafik. Medan det ingdr i den allminna uppfattningen att féoremal, kvar-
glomda & jirnvidg, sparvagn eller buss, bira efterhoras & sirskild expedition
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for varje sarskilt kommunikationsforetag, torde motsvarande uppfattning icke
vara radande betriffande postanstalt. D4 en sérbestimmelse for posten icke
heller eljest kan anses vara av forhallandena pékallad, vill utskottet, i likhet
med nyssnimnde lagradsledamot, foresli en sidan andring av 7 § att det dari
gjorda forbehdllet icke kommer att avse vad som tillvaratages & postanstalt.

Vad betriiffar de i 7 § avsedda sirskilda bestaimmelserna f6ér fortskaffnings-
medel i allmin trafik torde en éversyn och komplettering av forefintliga fore-
skrifter vara erforderlig i syfte att at dessa bestimmelser giva ett i mojligaste
mAan enhetligt innehall.

P4 grund av vad silunda anforts fir utskottet hemstilla,

att riksdagen, med forklarande att riksdagen funnit vissa
indringar bora i Kungl. Maj:ts {orslag vidtagas, métte for
sin del antaga féljande forslag till

(Kungl. Maj:ts férslag:) (Utskottets forslag:)
Lag
om hittegods.

Harigenom férordnas som fdljer:

1 8.

Var som nagot hittar skall utan oskiligt drojsmél anmila fyndet hos po-
lismyndighet. Ar #garen till hittegodset kiind, m& upphittaren i stillet un-
derratta honom om fyndet.

Polismyndighet aligge att, nir anmilan om hittegods skett, kungéra fyn-
det pa lampligt sitt eller, déir dgaren till godset dr kind, underratta honom.

2 §.

Hittegods skall val vardas. Vill upphittaren 6verlimna godset till polis-
myndighet, have ritt dartill. Polismyndighet m& ock eljest, dir s& finnes
pakallat, omhindertaga godset.

Polismyndighet m4 lata forsiilja hittegods, nir godset ej kan virdas utan
fara for forsimring eller varden ir férenad med alltfor stora kostnader eller
eljest siirskilda skil till forsiljning finnas.

3 8.

Agaren vare berittigad taga hittegods ater mot det han géldar polismyn-
dighets och upphittares skiliga kostnader i anledning av fyndet dvensom skii-
lig hittelén.

Uppkommer tvist rérande losesummans belopp, skall fragan hirom av-
goras av domstol; polismyndighet som har godset i sin vard dock obetaget
att utlimna det till dgaren mot lésen som polismyndigheten finner skiilig.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 9 saml. 1 avd. Nr 10. 2
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(Kungl. Maj:ts forslag:) (Utskottets forslag:)

4 §.

Varder &gare till hittegods ej kiind inom ett &r fran det fyndet anmildes
hos polismyndighet, eller kommer igaren ej inom tre minacer frin det han
av polismyndighet underrittats om fyndet, eller kan dgaren eljest anses hava
uppgivit sin ritt, tillfalle godset upphittaren; dock vare denne skyldig gilda
polismyndighets kostnader i anledning av fyndet. Ar godset i polismyndig-
hets vard, och underliter upphittaren att inom tre ménader efter anmaning
gilda polismyndighetens kostnader, eller kan han eljest anses hava uppgivit

sin ritt, skall godset, efter avdrag av nimnda kostnader, tilifalla kronan.

5 8.
Fullgér upphittaren ej vad i 1 § ar
stadgat, have forverkat all ritt pa
grund av fyndet.

5 §.

Fullgér upphittaren ej vad i 1 § ar
stadgat, straffes efter allmdn lag och
have férverkat all ritt pa grund av
fyndet.

6 §.
Tillvaratager nagon hos honom kvarglomd sak, skall vad ovan stadgas om
hittegods &ga motsvarande tillimpning; dock skall hittelén ej utga.

7 8.

I den mén i sirskilda forfattningar
meddelats foreskrifter angdende sa-
dant som tillvaratages d postanstalt
eller & fortskaffningsmedel i allmin
trafik eller inom omrade som hér till
foretag for sidan trafik, skall vad si-
lunda stadgats linda till efterrittelse.

7 §.

I den man i sédrskilda forfattningar
meddelats foreskrifier angiende s&-
dant som tillvaratages & fortskaff-
ningsmedel i allmin trafik eller inom
omriade som hoér till féretag for sa-
dan trafik, skall vad silunda stadgats
linda till efterrittelse.

8 §.

Hittar ndgon hemdjur, skall vad i 52—57 §§ lagen om #gofred stadgas i
tillimpliga delar linda till efterrittelse, ind4 att fall som dir avses ej dr for

handen.

9 8.
Om sjofynd samt om nedgrivd skatt, bottenfynd eller annat dylikt, vartill

Agare ej finnes, ar sdrskilt stadgat.

10 8.

Konungen dger meddela erforderliga foreskrifter rorande tillimpningen av

denna lag.
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(Kungl. Maj:ts forslag:) (Utskottets forslag:)

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939, vid vilken tid 16 § 2 och 4
punkterna forordningen om nya strafflagens inférande och vad i avseende
dirg iakttagas skall den 16 februari 1864 (nr 11 s. 101) skola upphora att
giilla.

Lag

angiende iindrad lydelse av 57 § lazen den 2 juni 1933 (ur 269) om
igofred.

Hirigenom fércrdnas, att 57 § lagen den 2 juni 1933 om égofred skall
erhalla foljande Andrade lydelse: )

57 §.

Bliver #gare till intaget hemdjur ej kind inom fjorton dagar efter det
kungbrelse enligt 52 § dgt rum, gore intagaren utan dréjsméil anmélan om
intagningen hos polismyndigheten i orten.

Vill intagaren, sedan anmilan skett, silja djuret & offenilig auktion och
ur kopeskillingen uttaga honom tillkommande ldsen, vare dirtiil berittigad.

Har ett ar forflutit fran det intagningen anmilts hos polismyndigheten, och
sr dgaren alltjimt okiind, skall djuret eller, dir det blivit salt, kopeskillin-
gen i dess helhet tillfalla intagaren.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1939.

Stockholm den 10 februari 1938.

P4 forsta lagutskottets vignar:
K. SCHLYTER.

Vid detta drendes behandling ha nirvarit:

frén forsta kammaren: herrar Schlyfer, Karl Emil Johanson*, Ewerléf*, Gdrde,
Englund*®, Karl A. Karlsson, Karl Johan Olsson och Egnell;

fran andra kammaren: herrar Bergquist, Lindqvist och Hedlund i Ostersund, fru
Ostlund samt herrar Olsson i Mcllerud, Larsson i Hede*, Werner i Hojen och Olsson i
Rimforsa.

* [j nirvarande vid utlitandets justering.



