RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1938. Andra kammaren. Nr 9.

Lordagen den 5 februari.
Kl 4 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 29 nastlidna januari.

§ 2.

Herr statsradet Wigforss avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 17, med férslag till lag om upphivande av §§ 5 och 6 lagen den 29 maj
1896 (nr 34) angéende blindundervisningen samt lagen den 7 juli 1921 (ar
408) om skyldighet fér landstingsomrade och stad, som ej 1 landsting deltager,
att bidraga till kostnaden fér vard av blinda med komplicerat lyte;

nr 76, angdende andring av forslag om anvisande & tilliggsstat till riks-
staten f6r budgetaret 1937/1938 av anslag till vissa engingskostnader for for-
svarsvisendets byggnader m. m.;

nr 81, med férslag till lag om fortsatt giltighet av lagen den 5 mars 1937 (nr
61) angdende &tgirder for att forhindra frivilligas deltagande 1 inbérdes-
kriget i Spanien m. m.; och

nr 82, angéende Sveriges bidrag till kostnaderna fér internationell §vervak-
ning av utférseln och resandetrafiken till Spanien.

Dessa propositioner bordlades.

§ 3.

Foredrogs for remiss till utskott Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande
proposition, nr 74, med forslag till avtal med Loussavaara—Kiirunavaara Ak-
tiebolag och Trafikaktiebolaget Gringesberg—Oxelésund.

Darvid begirdes ordet av

Herr Hagberg i Luled, som yttrade: Herr talman! Jag vill forst anhalla,
att tiden fér avlimnande av motioner i anledning av denna proposition matte
forlangas till 20 dagar.

Sedan till propositionens innehdll. Det ar ju en proposition pa 10 fattiga
sidor, ungefir lika mycket som man kostar pi sig, nir det giiller ett drende
for nagon fattig stackare, som kanske skall f& nigra hundra kronor i pension.
Och det skulle inte férvina mig, om riksdagen, som ibland kan diskutera i
timtal om nagra fattiga hundralappar, skulle vara beredd att remittera det hir
arendet utan vidare och sedan votera igenom det s& mycket snabbare. Rege-
ringen har ju efter vad som meddelas i pressen genom fiorhandlingar med parti-
ledarna —- jag férmodar att man menar folkpartiets och hégerns ledare — for-
sikrat sig om deras solidaritet, for att denna proposition skall kunna genom-
foras sa friktionsfritt som méjligt 1 riksdagen.

Huvudinvindningen mot denna proposition, det vill jag anféra bara inom

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 9. 1

Vid remiss.
av propos:-
tionen nr 74.



2 Nr 9. Lordagen den 5 februari 1938.

Vid remiss av propositionen nr 74. (Forts.)
parentes, ir naturligtvis, att man inte utnyttjat det tillfille som nu forelag
for att i statens hinder &verféra gruvorna i Lappland. Enligt min mening
ar detta mojligt genom § 26 1 1927 ars malmavtal. Sésom jag pavisat i en av
mig tidigare viickt motion i detta imne, skulle staten kunna bli ensam &dgare
till gruvorna for hogst 150 miljoner kronor. Men om det spérsmalet 14tsas man
icke nagot i propositionen. Med den behandling, som denna fraga fatt, och
med regeringens installning #r det tamligen klart, att man kommer att med all
kraft vinda sig mot ett sadant forstatligande och i stéllet gd in for att bolaget
skall fa bryta ytterligare 2 miljoner ton malm om &ret. Darfér, herr talman,
skall jag forsoka utifrin regeringens nu féreliggande proposition resonera om
vissa detaljer, som enligt min mening &nd4 béra beaktas av denna riksdag, dven
om man inte vill lyssna till det krav pa ett forstatligande, som redan vid sekel-
skiftet framfordes inte bara av socialdemokrater utan dven av borgerliga re-
presentanter och nu ensamt frambires av oss. Aven om man inte vill lyssna till
detta krav, bor man andd prova, om det inte finns anledning att dndra rege-
ringens férslag 1 mycket visentliga fragor.

For det forsta ha vi d& frigan om inldsningsbestimmelserna. De beroras
s3 oerhért genom regeringens férslag, att jag inte kan férstd, att regeringen
inte tagit upp hela detta spoérsmal, nir den nu tillmétesgar kraven pa dkad
malmbrytning upp 1 Norrbotten.

For det andra ar det de olosta skattetvisterna med kommunerna och Norr-
bottens lins landsting. Det hade nu varit tillfalle att se till att dessa kom-
muner och landstingets ratt beaktas.

For det tredje giller det bolagets bokforingsprineiper, vilka till viss del dro
fastslagna genom 1927 ars malmavtal. Det har intriffat s& mycket, att det
hade varit all anledning att se nirmare pa dessa bokféringsprinciper och under-
kasta dem en ganska visentlig korrigering.

For det fjarde hade staten nu anledning att sdvitt mojligt forsoka gardera
sig mot att drabbas av samma &verraskningar som 1932 och 1934, da bolaget
praktiskt taget stod bankruttfardigt, trots de rikedomar det havat ur de norr-
bottniska fjallen.

For det femte borde man géra slut pad dessa stindiga framstillningar fran
bolaget i fraktfrigorna genom att korrigera och férindra det tidigare avtals-
enliga forhallandet mellan staten & ena sidan och Trafikaktiebolaget Gringes-
berg—Oxelésund & den andra sidan.

For det sjitte ha vi det krav, som fran kommunerna i Norrbotten framforts
p& att man nu skulle utnyttja tillfallet fér att dtminstone i ndgon mén soka
balansera och f& jimnhet i produktionen dir uppe, s& att inte lanet skall kastas
fran hogkonjunkturens vildsammaste hojder ned till krisens djupaste vagdalar,
vilket for folket diar uppe haft si oerhérda konsekvenser.

For det sjunde vill jag berora frigan om Malmbergets stillning, brytnings-
procenten gent emot Kiruna och de bekymmer som denna friga aktualiserar.

For det attonde vill jag pipeka att det nu ar tillfille att skeppa mera jirn-
malm sver Luled, utan att man dirfor skulle behéva minska p& den andel som
gar over Narvik.

Till slut vill jag i det sammanhanget omnéimna det férslag regeringen fram-
stallt om var man skall taga malmen foér ett eventuellt norrbottniskt jirnverk.
Sjilva forslaget synes vara inspirerat av ett intresse fran regeringens sida
fér att det skulle bli ett jirnverk dar uppe och det dro vi glada 6ver. Men
det ir sattet, varpd regeringen lagt fram denna fraga som — det kan jag
forsakra herr Wigforss — vi icke finna tillfredsstillande. Jag &terkommer
senare till den fragan.

Dessutom ar det ndgra frigor om arbetarnas férhallanden dir uppe, rorande
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vilka jag anser det berittigat att gora nigra detaljanmirkningar. Jag tinker
framforallt pa4 de gamla och utslitna arbetarnas férhillanden, de pensionsbe-
tingelser som f. n. gilla fér dem.

Betriffande en del av de sporsmal jag lagt fram har jag funnit motiverat att
gora mera detaljerade anmirkningar.

Jag tar forst inlosningsfrigan. Kanske regeringen férmenar att gruvorna
skola inlgsas 1947. Vid inlgsningen skall staten betala till Trafikaktiebolaget
Gringesberg—Oxelésund, férutom det utbetalta royaltybeloppet, medelnetto-
vinsten per ton under de senaste 10 aren & en brytningskvantitet av 4,250,000
ton 25 génger, minskat med hilften. Nu stiger som bekant nettovinsten per
ton vid 6kad malmbrytning. Bara fér att amortera och administrera malm-
brytningen behover brytas minst 2'/2 miljoner ton per &r, savitt jag kunnat
se. Jag har forsokt att ur bolagets styrelseberittelser f& en ungefirlig bild av
tendensen, hur en 6kad malmbrytning paverkar medelnettovinsten per ton, da
ju detta far en mycket avgérande betydelse vid inlosningen. Det visar sig,
att 1932 brots det 1.5 miljoner ton. Bolaget férlorade d&a 12 kronor per ton
enligt dess egen styrelseberiittelse. Ar 1933 bréts det 211 miljoner ton. For-
lusten reducerades till 9 kronor 80 ¢re per ton. Ar 1934 brots det inte fullt
4 miljoner ton. D& hade man 95 6re per ton i vinst. 1935 bréts det 4.9 miljoner
ton. D4 hade bolaget 68 dre per ton i vinst. Ar 1936, d& det bréts 7.1 miljoner
ton, hade man 2 kronor 87 6re per ton i vinst. Och &r 1937, i fjol alltsa, da
det bréts 9.5 miljoner ton, hade man inte mindre #n 4 kronor 87 6re per ton i
nettovinst, allt enligt bolagets styrelseberittelsers uppgifter.

Enligt vad regeringen siger i propositionen behéver man inte géra nigra
egentliga nyinvesteringar fér den planerade merbrytningen. Man kan dirfor
ganska tryggt utgd fran att en 6kad brytning pd 11 miljoner ton per ar, som
regeringen forordar, kommer att 6ka nettovinsten till kanske 7 kronor per ton.
Jag erinrar om, att ar 1930, d& malmbrytningen var uppe i 7.3 miljoner ton,
var nettovinsten inte mindre &n 5 kronor 30 6re per ton. Jag tror alltsé, att om
denna plan haller, som regeringen i samférstind med bolaget eller, kanske rit-
tare sagt, bolaget i samforstind med regeringen, uppriattat, s& kommer medel-
vinsten att belpa sig till 7 kronor per ton. Med dessa 7 kronor per ton ékas
nettovinsten per ar for bolaget frdn 47 miljoner, som var fjolarets resultat till
77 miljoner!

Jag uppvaktade 1 histas finansministern 1 frigan och vi diskuterade da just
dessa verkningar pa inldsningssumman, som en okning pa brytningen skulle
innebdra. Savitt jag forstod hade finansministern — jag férmodar, att jag
inte gor mig skyldig till ndgon indiskretion — inte ndgon annan uppfattuing,
an att dessa verkningar komme att bli ganska obetydliga. Jag har diarfor for-
sokt rikna ut vad det skulle bli fér verkningar pd inlssningssumman. Jag vill
1nom parentes anmérka, att finansministen hir gjort upp ett forslag om att man
skulle fondera en tredjedel av den mervinst som uppstar, mirk vil, inte pa den
samlade brytningen utan pé de 2 miljoner ton extra, som bolaget skulle fa bryta
daruppe per ar. Om dessa planer realiseras, skulle staten pa det sittet f3 ihop
en fond pa 46 miljoner kronor inom 10 ar, ty jag foérutsitter att meningen #r,
att 6verenskommelsen skall riicka 1 10 4r, fastin man nu endast foreslar en tid
av 3 ar 1 séinder. Det 4r nédmligen klart, att om man gér in f6r principen, far
man fullfslja densamma. Det skulle alltsi ge staten 46 miljoner kronor i den-
na fond. Men bolaget tillféres genom denna manéver, genom en merbrytning
av 2 miljoner ton, inte mindre &n 254 miljoner kronor i merinkomst och detta
bara genom merbrytningen.

Den andra sidan av problemet giller sjilva verkningarna av inlésningsbe-
stimmelserna med oforindrat malmavtal, alltsd 1927 4rs malmavtal, och med en
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nettovinst av 4 kronor 50 ére per ton. Jag tinker mig ungefir arets resultat.
D& skulle inlésningskostnaden bli 337.5 miljoner ar 1947. Om det nya malm-
avtalet gar igenom med en brytning av 11 miljoner ton per ar och en nettovinst
av 7 kronor per ton, blir diremot inlésningssumman for staten 7 kronor per ton
pa 4,250,000 ton ganger 25 minskat med hiilften. Tillsammans med royalty,
som uppgar till 162 miljoner, blir det 534 miljoner. Inlésningssumman s*iger
alltsd genom detta malmavtal fran 337.5 till 534 miljoner, allt under férutsitt-
ning att planerna halla streck. Om man tar bort statens andel av de angivna
254 miljonerna, sd att de privata bara erhalla 127 miljoner, finna vi — jag bor
kanske anmiarka, att staten inda har hialften av mervinsten — att de privata
intressena direkt tillféras 325 miljoner genom forslaget. Dessa pengar skin-
ker man faktiskt bort, férutom de 200 miljoner som bolaget vinner pa att staten
1 &r icke genomfor en inlésen av gruvorna enligt § 26 1 malmavtalet.

S4 ett par ord om skattegrilet. Riksdagens ledaméter vid riksdagsresan kun-
«le konstatera, att 1 Kiruna ligger Kirunagruvan pa ena sidan av samhillet och
Luossavaaragruvan pa den andra. Sambhillet 4ar liksom Malmberget s& hopvixt
med gruvomréadet, att allt sunt fornuft talar for, att detta gruvomrade skulle
1 skattetekniskt hinseende omfattas av sjilva samhillsbildningen, d. v. s. muni-
cipet. Detta krav har man under drens lopp joxat bort sa, att municipet bara
far beskatta bolaget till 10 % av dess inkomster, medan Stockholm beskattar
det for 20 % och den borgerliga kommunen naturligtvis far beskatta bolaget
for hela dess inkomst. Nu veta ju alla, att samhillena daruppe leva och dé
med malmen. Niar gruvbrytningen ir slut, d& &ro existensbetingelserna for
samhiallets innevinare daruppe slut. Da kommer Kiruna och Malmberget att
atergd till vad de voro for inte s4 manga decennier sedan nimligen betesmarker
for renar. Dessutom bér man erinra sig att betingelserna for den bebyggelse,
som kommit till stdnd daruppe och som har omedelbart samband med gruvdrif-
ten, dro synnerligen ogynnsamma pé grund av en rad omstindigheter, pé vilka
jag har inte behéver ingd. Salunda ha véara fortraffliga ordnings- och bygg-
nadsstadgor for rikets stider inte kunnat tillimpas norr om poleirkeln, dar man
pé sidan om vigarna har manshéga snédrivor. Vattenledningar, vigar och
gator bli ocksd mycket dyrare att utfora diruppe. Men bolaget har tack vare
statens tidigare medverkan och tack vare det sitt, varpd man skrivit malm-
avtalet, kunnat befria sig fran de visentliga forpliktelserna nar det gallt att
hetala dessa dyra gator och vattenledningar, som utfiorts under de svara betin-
gelser, som rada diaruppe for en samhillsbildning. Detta ir ett stort sporsmal;
kanhianda det vore for mycket begirt av herr Wigforss att han nu skulle {aga
upp det. — Men det finns andra saker.

Kommunerna och landstinget diruppe — jag tror, att dven de ha uppvaktat
regeringen — ha fort skatteprocesser med bolaget pa grund av dess manipula-
tioner — jag anvinder det ordet — for att undandra sig skatter. Jag kan t. ex.
nimna en atgird som bolaget beslot i fjol, d& man asatte gruvorna en virde-
minskning av 50 6re per ton bruten malm. Det ar en virdeminskring vilken
ligger helt och hallet utanfsr den viardeminskning, som svenska féretag cver-
huvudtaget dro berattigade att rikna med. Det ar en alldeles ny princip, dar-
for att det ar en virdeminskning, som inte paverkar bolagets stillning. Man
har alltsd nedskrivit malimtillgdngarna med 50 ore per ton. Men om man tittar
i styrelseberittelserna, finner man inte nagon sadan nedskrivning. Tvértom
visar det sig, atlt styrelseberittelserna uppta gruvorna till samma virde, 78.2
miljoner, som de haft oférindrat pa tillgangskontot, atminstone de sista 6 a 7
aren. Dar nedskriver man inte vardena, dir anser man det inte vara motiverat
att minska bolagets bokforda virden, men man nedskriver 1 deklarationcrna
virdena helt godtyckligt med 50 6re per ton bruten malm. Och vad betyder
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detta? Jo, det gor, att man minskar den beskattningsbara andelen med 5.5 mil-
Joner. Det gor for landstinget under ett enda ar 176,000 kronor, for kommu-
nerna 352,000 och for Stockholm 75,000 kronor. Jag har inte brytt mig om att
rikna ut vad det gor for staten, men det betyder naturligtvis en massa pengar
darvidlag ocksa. Dessutom har bolaget genomfsrt en nedskrivning av virdena
pa maskiner och byggnader utdver vad véra nuvarande lagar berittigs ett
foretag att gora. Det dr klart, att kommunerna och landstinget inte kunna vara
nojda med att man pé det sittet plockar dem pi mera 4n en halv miljon kro-
nor varje &r. Numera forséker man ju pé allt sitt bevaka sin ritt, men det har
visat sig, att det miktiga bolaget i regel fatt ritt gent emot kommunerna och
gentemot landstinget, hur harresande detta #n kan synas fér varje sunt férnuft
och for de ménniskor, som bo och leva diruppe.

Nu kan man visserligen siga, att bolaget inte behéver vidtaga nigon ned-
skrivning av virdena pa gruvorna, och detta ar riktigt. I 1927 ars malmavtal
hade man inte raknat med att bolaget skulle behiova vidtaga en dylik atgird,
men under sadana forhallanden maste man ocksd vidmakthalla denna princip
konsekvent., Man méste kriva att om bolaget inte nedskriver gruvornas virde.
skall det inte heller f& vidtaga denna virdeminskning per ton. Om bolaget
ater envisas att genomféra denna virdesiattning, skall bolaget ockss ta konse-
kvenserna diarav. Herr Wigforss kanner mycket vil till en av dessa konse-
kvenser, nimligen fragan om inlosningsbestammelserna. Om bolaget fullfsl-
jer sin virdeminskningsmetod, och om staten som en konsekvens av densamma
minskar virdet pd malmtillgingarna i gruvorna, si kommer staten inom lop-
pet av 10 4r att tjana 25 eller, noga riknat, 26 miljoner kronor pa en sidar
transaktion. Detta visar med andra ord, att frigan har tvd sidor och att det
finns fullgod anledning for regeringen att innan den framlagt detta férslag
ocksd granska hur det kunde st& till med hela denna, friga. Trafikaktiebolaget
Grangesberg—Oxelosund — som bokfort sina tillgangar i Luossavaara—Kiiru-
navaara aktiebolag till dubbla virdet eller till 110 miljoner kronor — har sanner-
ligen inte den uppfattningen, att gruvorna undergitt nigon virdeminskning.
Man kan ju alltid diskutera den saken, och sjilv har jag foér min del den upp-
fattningen, att de #ro underkastade en virdeminskning, men det finns andra
som havda, att det finns s& sagolika mingder med malm diruppe, alt om man
tar ut 10 eller 11 miljoner ton om &ret, spelar detta inte s& stor roll.

Jag erinrar d4nnu en ging om den s. k. royaltyn. Ni minnas nog mina herrar
frin behandlingen av 1927 &rs malmavtal hur den del av statens vinst, som
kallas royalty, eller dessa 1 krona 50 6re per ton, som bolaget skall betala till
staten, uttolkats. Denna royalty debiterar bolaget som wtgift. En foljd hirav
blir att kommunen och landstingen bersvas ritten att beskatta denna vildiga
del av vinsten. Nu md jag ju i sanningens intresse erkiinna, att riksdagen re-
dan visat sin vilja ett reparera den »blunder», som den &r 1927 gjort sig skyl-
dig till, genom det beslut som riksdagen pa statsutskottets firslag for nagra
ar sedan antog. Det finns numera nimligen mojlighet f6r kommunerna dir
uppe att, om ocksa inte juridiskt sd dock reellt fa denna sida av saken regle-
rad. Hir ha vi dterigen ett av dessa typiska exempel pa hur svivande och
oklara beskattningsbestimmelser ge bolaget mojlighet att manipulera och be-
draga det allmiinna pé& medel, som bira tillkomma detsamma. Jag menar sa-
lunda, att det forhillandet att man limnar hela denna friga oreglerad och oklar
inte dr att tillvarataga vare sig statens, kommuncrnas eller landstingets in-
tressen.

Jag kommer si till frigan om bokforingsprinciperna. Jag kan inte med
bista vilja 1 viirlden tilligna mig nigon annan uppfattning in den att bolagets
bokforingsprineiper tjina syftet att bedraga siviil kommun och stat som lands-
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ting pa skatt. Jag skall f6r att belysa mitt pastaende ta ett typiskt exempel,
nimligen malmuppskattning. Jag har gitt igenom bolagets styrelseberittel-
ser. Jag maste inom parentes siga, att jag inte har ndgra detaljsiffror for
brytningen utan fatt rikna med approximativa siffror, s& att siffrorna kunna
komma att skilja p& nagot hundratusental ton per 4r. Detta férhallande ruc-
kar emellertid inte visentligt pa sjilva slutsatserna. Det visar sig att bolaget
1929 uppskattade sina malmlager till 4 kronor 64 oére per ton bruten malm. Ar
1930 uppskattades lagret till 6 kronor 14 6re per ton, 1931 till 9 kronor 65 ore
per ton, 1933 till 9 kronor 70 &ére per ton, 1934 till 6 kronor 25 dre per ton, 1935
till 8 kronor 80 6re per ton, 1936 till 5 kronor 35 ore per ton och 1937 till 10 kro-
nor 90 ére per ton. Vilket andamal kan nu denna bokféring tjana? Naturligtvis
fyller den uppgiften att ge allménheten och kontrollerande myndigheter en skev
bild av bolagets tillgdngar och av bolagets stillning 6verhuvud taget. Den
mojliggér en »utjimning» av vinsten, s& att nidr bolaget finner det med sina
intressen forenligt, kan det ena &ret exempelvis redovisa om ocksd inte forlust,
s8 dock en mycket obetydlig vinst och det andra aret en forbiattrad ekonomisk
stillning. Syftet med detta #r inte bara att man vill fora allménheten och
kanske ocks3 aktieigarna, av vilka staten dr den viktigaste, ndgot bakom lju-
set. Syftet ar framférallt att manipulera med skattemyndigheterna, sa att
dessa skall f& en skev bild av bolagets stiillning och pa grundval dirav dra all-
deles galna konklusioner, som strida mot vederborande myndigheters och kom-
muners intressen. Jag anser, att det hade varit motiverat att man hiarvidlag
hade fastslagit en bestimd bokféringsprineip. Jag héaller med om att man
naturligtvis kan tvingas att alltefter malmpriserna nagot variera virdet av
malmlagret, men att, sisom skedde 1936, ta upp vardet till 5 kronor per ton,
och aret darpa till 11 kronor per ton,” kan naturligtvis inte vara rimligt ur na-
gon som helst synpunkt. Det dr alltsd inte bara en teknisk férindring som
jag menar skulle genomféras, utan saken har en mycket stor reell betydelse.

Jag vill 1 detta sammanhang peka ocksd pa en annan sak. P& grund av 1927
ars avtal kunde bolaget under loppet av négra ar 6ka sina skulder med inte
mindre #n 100 miljoner kronor och nolla ut reservfonden. Annu 1930 kunde
bolaget utdela s& mycket som 34.2 procent, och aret dirpa inte fullt 10 procent.
Nigra ménader direfter kom man till riksdagen och begidrde 30 miljoner kro-
nor, darfor att bolaget var bankruttmissigt, da, sisom finansministern medde-
lade, bolaget 4dragit sig svivande skulder till ett belopp av 60 miljoner kronor.

Jag menar med detta, att det bor vara ett intresse for staten som deligare 1
detta bolag att skaffa sig kontroll éver bokféringen, si att man inte stilles
infor dessa upprepade skandaler och fullbordade fakta, vilket allt méjliggores
genom att den nuvarande bolagsstyrelsen ir timligen allsmiaktig. Jag menar
ocksd, sisom jag tidigare anfért, att man nu borde passa pa tillfallet att gora
slut pa denna nistan varje ar pd grund av hinvindelser frén bolagets sida som
en modern galten Sirimner pa riksdagens bord aterkommande friga om frak-
terna, dessa stindiga framstotar fran bolagets sida.

Jag overgar si till frigan om malmbrytningen. Nar 1927 ars malmavtal
behandlades, var man inte minst p& socialdemokratiskt hill angeligen om att
fastsla ett bestdimt kvantum, som skulle brytas vid Malmberget. Som herrarna
veta 4r ju kapaciteten per arbetare 1 Kiruna nistan tre ginger s stor som i
Malmberget. Detta beror inte pé att arbetarna 1 Kiruna skulle vara bittre,
utan pd att Kirunamalmen ligger bittre till och att man dar kan ha maskiner,
som man inte kan ha vid Malmberget, malmens kvalité 4r battre o. s. v. Bo-
laget har silunda intresse av att sla igen Malmberget och ligga hela bryt-
ningen p& Kiruna. 1927 fastslog man en princip, som innebar att efter dava-
rande avtal skulle ungefir en fjirdedel av den samlade brytningen komma pa
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Malmberget. S& vitt jag kan forstd, har regeringen inte beaktat denna fraga,
och savitt jag efter att ha tagit del av denna proposition kan tinka mig, star
det bolaget fritt att bryta hela den hir ifrdgavarande okade malmkvantiteten i
Kiruna och darmed ocksd #nnu mera ka skillnaden mellan brytningen 1 Kiruna
och brytningen i Malmberget. Jag skulle vara tacksam, ifall finansministern
ville begagna tillfallet att ge ett besked i fragan. Den har intresse inte bara
for Malmbergets invénare utan #ven for staten, som efter vad jag formodar
enligt regeringens mening en ging i framtiden skall bli dgare av dessa gru-
vor.

Det har gjorts framstillningar i syfte att 6ka skeppningen over Luled pa
bekostnad av malmskeppningen 6ver Narvik. Vissa tekniska anstalter ha ocksa
vidtagits i syfte att realisera dessa planer. Man har exempelvis med statens
intresserade och benigna medverkan uppfért en malmkross pad Svarton. Man
har muddrat upp hamnen och inloppet till Luled, vilket kostat vildiga pengar.
Nu menar jag, att det finns méjlighet att utan att krinka Narviks intressen
och utan att minska det kvantum malm, som skeppas éver Narvik, cka skepp-
ningen éver Svartén. Det kunde man gira genom att speciellt aligga bola-
get att skeppa denna okade brytning 1 Malmberget éver Luled. Samtliga
hir narvarande torde inse, att detta iar av intresse for hela landet, inte minst ur
den synpunkten, att man dirigenom bereder ytterligare arbetstillfallen &t sven-
ska arbetare. Till och med hégern har ju visat sitt s. k. intresse for ovre
Norrland genom en motion om ett slags clearingforfarande med avseende & de
tillgangar som finnas diruppe. Det vore en utmirkt sak att kunna oka arbets-
tillfallena vid malmfialten samtidigt med att man ékade Luleds sysselsitt-
ning som exporthamn. Nu menar férmodligen regeringen, att den redan tagit
ett litet steg i denna riktning genom de féreslagna bestimmelserna om att bo-
laget skall tvingas till sjilvkostnad plus 10 % att leverera upp till 100,000
ton jirnmalm till ett patinkt jirnverk i Luled eller var det nu kommer att
forlaiggas. Denna malm skall, om den #ar likvirdig med Kirunamalmen och
motsvarar de krav som fran jirnverkets sida stillas, foretridesvis tagas fran
Malmberget. Som norrbottning skulle jag naturligtvis vara mycket tacksam
for detta forslag. Jag maste emellertid stilla féljande frdga: Om jdrnmal-
men i Kiruna kan brytas for kanske hilftenkostnad mot i Malmberget, och
jarnverket salunda nir det vdl kommer 1 ging, tvingas ta sin malm till ett
pris dubbelt mot vad det eljest skulle behéva betala, gynnar man darmed
detta jarnverk? Ar det inte i stillet sa, att man i onédan foérdyrar produk-
tionskostnaderna? Ar det inte att ge dem vatten pd sin kvarn, som hivda
att en jarnforadling i Norrbotten dr otinkbar och ekonomiskt orimlig. Jag
staller fragan, och jag tror att den tal att tinka pé, sdsom hela detta problem
ir upplagt.

De kommunala myndigheterna diaruppe ha uppvaktat regeringen med vissa
forslag 1 skattefragan, som jag redan sagt, for att f& ett skydd mot alltfor
vildsamma konjunkturviixlingar. Detta skydd har man tinkt sig skulle moj-
liggoras darigenom att en del av vinsten skulle avsittas till en slags utjam-
ningsfond, av vilken kommunerna och landstinget skulle kunna ha nytta. De
kommunala reperesentanterna hoppades att de om de voro riktigt snilla och inte
hojtade om gruvornas forstatligande dtminstone skulle kunna fi denna lilla
smula. Regeringen har inte ett enda konkret yrkande i anledning av dessa
framstillningar. Den siger visserligen att saken idr foremdl for utredning i
finansdepartementet och méjligen skall foranleda forslag till riksdagen. Men
det ir inte siddana forslag som man begirt. Det siger sig sjilvt att om man
hir gar in for att trumfa igenom detta malmavial, man naturligtvis inte kan
framlagga ctt forslag 1 Gverensstimmelse med de kommuners intressen, vilka
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direkt beréras av detta malmavtal. Har man nimligen vil fatt igenom detta
avtal, dr naturligtvis nigra visentliga férindringar alldeles otankbara.

I Norrbotten och frimst vid malmfalten lever folket innu i den forra krisens
skugga och 1 angest for en ny kris, en kris, som kanske blir lika svir, ja, virre
an den foregdende. Under den forra krisen avskedades i det nirmaste hilften av
alla gruvarbetarna, och for de &terstdende, vilka hade lyckan att f& stanna vid
gruvorna, reducerades lonerna dels genom direkt lénereduktion och dels genom
inskrinkning av arbetstiden ned till 9.5 skift i ménaden. Man reducerade
med andra ord lénerna med 75 %. En arbetare som befann sig i den lyck-
liga omstindigheten att han tjinade 400 kronor i ménaden under hogkonjunk-
turen fick alltsd noja sig med 100 kronor, nir krisen satte in. S& valdsamma &ro
vixlingarna daruppe, och s& far det folk som lever och arbetar ovan poleirkeln
kinna avigsidorna i detta kapitalistiska system, den planléshet, den konjunk-
turbetoning, som priglar hela malmbrytningen diruppe.

Man brukar tala om Kiruna som virldens bista samhille, men jag vet, att
Kiruna har varldens »bista» reumatism. Dir finns inga normala existensbetin-
gelser for folk 1 allméinhet. Dér ar ett klimat for gronlindare och sidana som
aro fodda i de arktiska omridena, men inte ett klimat for folk, som kommit fran
soligare och ljusare delar av virt land. De manniskor som kommit ditupp
aro 11l 90 % folk fran alla delar av landet, inda nere fran Skane. Niar de kom-
mo dit, tillhorde de utan tvivel de allra friskaste. Det ar ingen sinekur att
fa anstillning daruppe norr om poleirkeln med det harda och bistra klimatet,
utan det kraves bade friska kroppar och kraftiga muskler. Det ir sikerligen
lika svirt att bli gruvarbetare som flygaspirant, da stora krav stillas pa ve-
derbérandes fysik. Jag vet emellertid, herr talman, att det inte tar manga.
drtionden for de manniskor som leva och arbeta diruppe, forran de brytas ned
av reumatisk vark och allskéns svra sjukdomar. Jag vet frin min egen upp-
vixttid hurusom h#lften av mina kamrater dukat under fér tuberkulos och
andra sjukdomar. Man mste klargora for sig, att dir uppe rida sidana lev-
nadsbetingelser for ménniskorna, som icke #ro jamforliga med férhallandena i
nagon annan del av landet.

En mingd av de gruvarbetare, som kommo dit under det forsta decenniet av
detta drhundrade, ha nu blivit gamla och f3 pension av bolaget med 75 kronor i
ménaden. En minniska kan bittre klara sig pa 75 kronor, om hon bositter
sig pd en billig ort, men eftersom dessa gamla arbetare ha tillbringat stérre
delen av sitt liv ddr uppe, ha de gamla minnena och gamla sliktskaps- och
vianskapsforbindelser utplanats av tiden, och det ar diarfor mycket svart for
dem att flytta bort fran gruvfilten. Jag tror icke jag overdriver, om jag siger,
att 90 % av de gamla gruvkarlarna stanna kvar. Aven om de gjort ett firssk
att komma darifran, ha de sedermera atervint. Det #r darfor en skandal, att
detta bolag med dess sagolika inkomster pa exploaterandet av den storsta na-
tionaltillgang, man kan tinka sig, skall f& avspisa de gamla gruvkarlarma med
75 kronor 1 ménaden. Det hade varit statens skyldighet sasom delidgare 1 bola-
get, som nu skall kassera in tiotals miljoner kronor, att vid upprattandet av det
nya malmavtalet se till att man 4tminstone hade gjort nédgot for att forbiattra
de gamla arbetarnas lige. En gruvkarl dir uppe har ju icke svart att rikna
ut vad hans insats har betytt. I fjol 6kade bolaget arbetarantalet i Kiruna
med 15 % men produktionen med 85 %, och gruvarbetaren kan rikna ut att han
for en 16n av 4,000 kronor skapar virden for 30,000 kronor. S& var fallet icke
blott 1 Kiruna utan det var genomsnittet for Kiruna, Malmberget, Svartén och
Narvik. Med de sagolika profiter, som himtas dar uppe, hade det icke varit
mer &n ritt om riksdagen anvint detta tillfalle att &tminstone ge nagot &t de
minniskor, som dir uppe lagt grunden till de vinster, som man tar ut.
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Jag har personligen mycket stor respekt for herr Wigforss, men Jag maiste
siga honom, att tidigare ha borgerliga finansministrar i riksdagen genom-
trumfat malmavtal, som givit LKAB i runt tal 600 miljoner kronor under fyra
decennier — det &r vackert, herr Wigforss! — men om finansministern far sin
proposition igenom, si kommer bolaget, om dess kalkyler och berikningar éver
avsattning och brytning hélla streck, och vi ha ju ingenting annat att halla’
oss till 4n vad som sdgs i propositionen, att under nista tiodrsperiod tillforas
icke mindre 4n 770 miljoner kronor, férutom de 534 miljoner kronor, som en
inlésning &r 1947 kommer att kosta. Borde icke Adolf Hedin och Hjalmar
Branting, som pa sin tid slogos for att staten #ntligen skulle gora sig till ensam
dgare genom att atertaga vad som tidigare littsinnigt limnats ut till privata
kopare, vinda sig 1 sina gravar infor dessa siffror? De ansago ju ar 1907 —
och det voro icke Branting och socialdemokraterna och Hedin ensamma om utan
de hade riksdagens liberaler med sig — att maximum av vad bolaget skulle fa,
borde vara 150 miljoner kronor. De skulle sikerligen icke ha kunnat tinka
sig, att en finansminister, som dessutom utpekats sisom det roda spoket for
den svenska storfinansen och de svenska kapitalmagnaterna, skulle komma
att ligga fram ett sddant férslag som det foreliggande.

Jag skall, herr talman, be att f sluta mitt inligeg med nagra ord, som Hjal-
mar Branting yttrade vid behandlingen av malmavtalet ar 1907 i riksdagen.
Det ar min trost, sade han, att om forslaget bifalles av riksdagen, det forvisso
skall bli hardare hiinder én vara, som komma att tillse, att denna uppgérelse,
som riksdagens majoritet bifaller, icke blir fullfsljd till det svindlande belopp.,
varom hir ir friga.

Vidare anférde

Chefen for finansdepartementet herr statsridet Wigforss: Det kan icke
vara ndgon mening att redan nu repetera en ling debatt, som vil miste komma,
da forslaget har gitt igenom utskottet och i nigon form kommer tillbaka till
kamrarna. Jag formodar, att det di blir samma diskussion, som kommer att
foras. Om jag darfor nu siger nigra ord, ar det darfor, att Jag vill icke, att
den forestillningen skall kvarsti hos &horarna, att sadana saker, som herr
Hagberg hdr har anfort, skulle ha forbisetts av regeringen, da den har lagt
fram denna proposition.

Sjilva grundférutsittningen for herr Hagbergs anforande och det, som gor
att han pa vissa punkter har kunnat uttala sig si, som han gjort, ar, att han
utan vidare bygger pi att vid ingdendet av det avtal, som det hir giller, skulle
regeringen haft anledning och mojlighet att genompressa ungefir vilka villkor
som helst. Det foérhaller sig icke pa det sittet. Det giller hir ett avtal slute:
av tvd parter, och jag kan redan nu siga, att jag tror, att regeringen vid dess:
forhandlingar har kommit s& langt, som det vid detta tillfille var méjligt att
komma. Det &r den ena saken. Den ancra ar den, att herr Hagberg har tar
upp en rad ting, som dro av mycket stor betydelse men som icke, savitt jag
forstar, behova eller kunna lésas 1 samband med den nu framlagda propositio-
nen.

Hans anmirkningar fordela sig, savitt jag kunde finna, pa tre olika avdel-
ningar. Den forsta giller lokala frigor [6r kommunerna och linet dir uppe,
den andra giller behandlingen av arbetarna och deras stillning och den tredjc
giller statens stillning till hela detta stora foretag, statens vinster och even-
tuellt uteblivna vinster.

Vad forst giller de lokala frigorna avse de visentligen skattefrigor. De
gilla klagomal frin taxeringsnimnderna i kommunerna och fran landstingei.
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o. s. v., klagomal vilka, nar detta avtal ingicks, delvis lago under kammarrit-
tens provning och som fortfarande icke iro avgjorda av regeringsritten. Det
forekommer vissa dunkla punkter i friga om skattelagstiftningen 1 detta hin-
seende, vilka, savitt jag forstar, verkligen kunna ge anledning till att se efter
vad som pa den punkten kan vara riktigt cller limpligt i lagstiftningsvig, men
innan man fatt full klarhet éver vad som ar gillande ritt, forefaller det, som
om dessa fragor bora uppskjutas. Regeringen har dérfor vid resonemanget
med bolaget icke velat fora in dessa lokala intressen. Det enda, som skulle ha
kunnat foéranleda detta, skulle ha varit, att man ville ¢ka ut dels malmkom-
munernas, dels Luled stads, dels linets rittigheter gentemot bolaget. Detta
skulle dock ha forutsatt, att denna Gverenskommelse om en utékad brytning pa
2 miljoner ton per ar skulle ha haft ett s& stort virde for bolaget, att det for
den sakens skull varit villigt att g& med pa de saker, som nu forutsattas. Vi
kunna endast svara, att vi funnit, att en sadan vig icke var framkomlig. Nir
darfor 1 sammanhang med denna proposition dessa énskemal frdn kommuner-
nas sida i olika hanseenden ha undanskjutits, ar det med avsikt att 1 annat
sammanhang taga upp saken och se efter vad som kan géras direkt av staten,
iiven om man icke kan komma fram pa den s& att siga juridiska vigen. Jag
erkinner villigt, att dessa malmkommuner och denna landsénda befinna sig 1
viss man i en sarstillning. Staten sasom halftendeligare i foretaget och sasom
agare till jarnvigen o. s. v., har en sadan stillning, att det kan anses skiligt,
att staten hiar Atager sig nagot storre forpliktelser &n under andra forhallanden
skulle vara riktigt.

Om jag silunda nu anser mig kunna bortse fran dessa lokala intressen och
gir over till frigan om arbetarnas stillning, sa dr det naturligtvis riktigt, att
bolaget gor stora vinster och under goda ar mycket stora vinster, och att fragan
om vad detta bor leda till i friga om arbetarnas stillning dr en sak, som tal
att 6vervigas. Om man emellertid ser saken fran hela landets synpunkt, si
tror jag, att kanske @ndi herr Hagberg har anledning overviga, huruvida
man, nir samhillet, representerat av staten, kan fa en viss vinst pd foretaget,
skall 1&ta denna vinst gi till dem, som arbeta i foretaget, eller oin man skall
betrakta det som en avkastning pa hela samhillets egendom — jag erinrar om
att staten &r hilftendeligare 1 LKAB — vilken diarfor bor komma icke blott
arbetarna dir uppe utan arbetarna i hela landet till godo. Staten fir ju hic
en inkomst, och fragan giller, hur statea skall anvinda den. Jag erkinner
emellertid, att det har blir ett avvigningsproblem.

Nir man kommer fram till denna friga om huruvida pensionsfoérhéllandena
aro tillrackligt fordelaktigt ordnade for arbetarna, finns det ocksd utrymme
for delade meningar. Det ar emellertid aterigen en sak, som &r knuten till
statens hilftendeliganderiitt och icke till den speciella utskning av brytningen,
som det hiar ar fraga om.

Att arbetarna under de diliga aren ha slitit mycket ont dr alldeles uppen-
bart. Det har ju berott pa den internationella krisen. Att denna kris icke vid
detta tillfalle mottes av atgirden att arbeta pd lager i storre utstrickning,
hiinger naturligtvis samman med den tidigare politik, som hade férts inom bo-
laget och som hade lett till att bolaget hade utsugits, sé att ndgra reserver icke
hade bildats. T sanningens namn far man dock erkénna, att detta icke blott var
den andre hialftendeligarens fel, ty staten har ocksé under tidigare ar ansett, att
det var nodvindigt att pressa ut allting for sin rikning, och darfér pressades
det ocksd ut for den andre deligarens rikning. Den fondering, som herr
Hagberg talade om, som har beslutats i 4r och som, sasom var och en kan se
i det framlagda budgetforslaget, avses att fortsitta under nista ar, ar just
tillkommen for att vid en eventuellt ny nedging i konjunkturen gora det
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mojligt att icke behdva begrinsa arbetet pé det radikala och sorgliga siitt, som
skedde under de sista krisaren.

Jag kommer s& till frigan om betydelsen av denna merbrytning och till en
del av de siffror, som herr Hagberg nimnde. Herr Hagberg erkinde eller
pekade vid ett tillfalle p4 den omstindigheten, att nir man talar om bolagets
vinst, far man icke glomma, att staten ar den andre hilftendeligaren. Man
maste alltid komma 1hdg, att nir summorna stiga, si stiga de icke blott for
Grangesbergsbolaget utan dven for staten. Den avgorande punkt, som herr
Hagberg anmirkte pd, var emellertid, att staten icke i detta avtal hade gar-
derat sig emot den 6kning av vinsten, som skulle leda till att inlésningssum-
man vid en eventuell inlésen skulle stiga pé ett onormalt sidtt. Den saken
var mycket uppmirksammad vid de forberedande férhandlingarna. Den upp-
marksammades omedelbart av statens representanter i styrelsen, som diarfor
fran borjan tankte sig, att man vid berikning av den framtida vinsten skulle
gora ett avdrag for den vinstokning, som skulle uppstd pa grund av produk-
tionsokningen. Man skulle forséka fa in sddana bestimmelser, att den mer-
vinst per ton, som kunde uppkomma pi grund av merbrytningen, icke skulle
& lov att paverka ett kommande inlésningspris. Vid nidrmare undersékning
kommo emellertid statens representanter 1 styrelsen till det resultatet, att det
var tvivelaktigt, huruvida en sadan vinstékning skulle uppkomma p& grund
av merbrytningen. Detta maste ju vara en i allra hogsta grad teknisk fraga,
som jag for min del icke har ndgon mojlighet att sjilv bedéma. Statens re-
presentanter i styrelsen ha emellertid forklarat, att det finns anledning an-
taga, att just p4 grund av att inga nya stora kapital investeras i foretaget,
ar det icke uteslutet, att den 6kade brytningen kommer att tvirtom i vissa
hinseenden leda till forsvarade forhallanden, vilka komma att sinka i stillet
for att hoja vinsten per ton. Jag erkinner, att det &r en mycket éverraskande
slutsats, och att det for en lekman som herr Hagberg eller mig kunde synas
naturligt att anvinda den regula de tri, som herr Hagherg anvinde, genom
att siga, att vid sd och si lag brytning blir det férlust, nir brytningen blir
storre forsvinner férlusten, nir man kommer upp till en brytning av 4 miljo-
ner ton, ar man redan litet 6ver p& vinstsidan, nir man kommer upp till 6 mil-
joner ton, fir man si och s& stor vinst, vid 8 miljoner ton en hogre vinst, vid
10 miljoner ton en annu hégre vinst och vid 11 miljoner ton ytterligare ckad
vinst. Jag hyser emellertid en viss tveksamhet gentemot dylika forsck att losa
bade tekniska och ekonomiska och alla méojliga fragor med enkel regula de tri.
P4 det sittet skulle man pé alla méjliga omridden kunna rikna fram serier, som
aro helt orimliga.

Jag erkiinner emellertid, att hir foreligger ett problem, men infér de slut-
satser, till vilka de sakkunniga med hjilp av tekniskt bitride kommit eller
att det var tvivelaktigt, om det verkligen skulle intrida en sidan tkning av
vinsten, ansdg jag, att det var fullt forsvarbart att siga, att vi géra nu ett
avtal om en merbrytning av 2 miljoner ton per ar under tre ar, och efter dessa
ire ar kommer det utan tvivel att finnas mycket fastare hallpunkter for att av-
gira, huruvida den cna eller andra uppfattningen ar riktig. Visserligen har
herr Hagberg gitt ut ifrin, att om man fir tre ars tid slutit ett avtal om en
merbrytning med 2 miljoner ton per ar, si dr man utan vidare skyldig att
fortsitta att under tio &r bryla pa samma villkor, men fran den stdndpunkten
har icke regeringen utgitt. Jag anser, att vi dro fullstindigt fria att upptaga
fragan till fornyad provning efter de tre aren.

Man skall vidare icke férbise, att vad staten hiir far, ir praktiskt taget tva
iredjedelar av den okade vinsten for ¢ miljoner ton under dessa ar, sivida
nimligen herr Hagbergs spidom gir i uppfyllelse, att gruvorna komma att in-
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lésas, ty da skulle ju denna fond, motsvarande en tredjedel av vinsten, utan
ersittning 6vergéd till gruvornas dgare.

Jag har med dessa ord endast velat framhalla, att jag icke underkinner
betydelsen av atskilliga av de ting, som herr Hagberg har har fist uppmiark-
samheten vid och som jag icke har nigot emot utan tvirtom skulle 6nska,
att aven utskottet mycket noga granskar. Det ar ju alltid bittre, om det &r
fler 6gon, som se pd saken 4n som redan ha gjort det. Vad jag dock méaste vid
halla 4r, att alla de olika sidor av frigan, som hir ha uppmirksammats, ha
icke varit forbisedda under 4rendets tidigare behandling, fastin vi ansett, att
vi i det givna liget icke kunde komma till ett mera gynnsamt resultat.

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Till herr statsradets pastiende, att
vi komma att {4 samma diskussion i denna fraga, sedan fragan kommit till-
baka fran statsutskottet, om det nu blir Jdetta utskott, som skall behandla sa-
ken, vill jag endast siiga, att jag fér min del kommer nog icke d& att ha an-
ledning att s& mycket uppehalla mig vid den sidan av saken. Jag har som
bekant i en sidrskild motion payrkat, att gruvorna skola forstatligas. Aven
om detta yrkande endast blir en demonstration i denna »arbetarstyrda» riksdag,
s& anser jag, att det finns skiil att vidhalla den demonstrationen. Jag vill
emellertid vid detta tillfille taga upp nigra detaljer i anledning av regeringens
forslag. Jag anser det icke uteslutet att finna en form fér att patala dessa
saker aven motionsvigen, fastin det naturligtvis méter vissa svarigheter. Det
ir ocksd anledningen till att jag foreslagit, att motionstiden skall férlingas, s&
att man bereder mojlighet for eventuellt intresserade att hinna sitta sig in 1
frigan. Den #r verkligen s& komplicerad — det framgir ju icke minst av
statsridet Wigforss’ uttalande — att man nog behsver grubbla atskilligt pa
den.

Herr statsrddet framhill, att det icke fanns méjlighet f6r regeringen att vid
diskussionerna med bolagets nuvarande ledning genompressa nagot béttre an
som hir har dstadkommits. Ja, sdvitt jag kan se, har staten faktiskt icke fatt
ut nigot alls av detta, om jag undantar, att en tredjedel av vinsten pd mer-
brytningen skall fonderas. Eljest std ju alla de gamla oreglerade fragorna
kvar olosta. Dirtill kommer inlésenfragan, som herr statsrddet nyss bersrde
och som tydligen har véllat honom en del huvudbry men som han ansett sig
infor de sakkunnigas mening kunna vifta ifrin sig utan vidare. Nar riksdagen
tidigare har behandlat dessa frigor, har det just varit sidana sakkunnigas
14d, som riksdagen ytterst har foljt. Det #r de sakkunniga, som i realiteten
ha upprittat de tidigare malmavtalen med de fruktansvirda konsekvenser,
som var och en kinner till, det berikande av de privata intressena, som mojlig-
gjorts genom riksdagens beslut. Det 4r pd samma sitt 1 detta fall. Med all
respekt for sakkunskapen, méaste jag siga, att iven om sakkunskapen gir i
god for att de uppgifter, som ha limnats, och den framstillning, som hir har
givits av stalsrddet Wigforss, dro hallbara, s komma icke blott de, som leva
och bo dir uppe vid gruvorna och kinna férhéllandena, att ha roligt &t det.
utan dven en kommande riksdag, och historien att ha roligt 4t den visdom,
med vilken man genomfér sidana viktiga beslut.

Jag néjer mig med att konstatera, att herr statsradet sjalvt erkiinner dunkle:
1 sjilva skatteproblemet, Jag anser dock icke, att det ar s& dunkelt betraf-
fande lagarna, som inte dro sd vagt utformade, men det férhéller sig s&, att
den, som ar miktig och har sakkunniga och experter till hjilp, den som kan
ligga och bevaka, vinner f6r nidrvarande. Det ha kommunerna dir uppe san-
nerligen fatt erfara mer &n en géng. Efter vad jag kan se av den diskus-
sion, som forts mellan kommunerna dir uppe, den mellankommunala prévnings-
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namnden, och kammarritten, ha icke de olika institutionerna kunnat stodja
sina utslag till bolagets forman pa foreliggande skattelagstiftning. Man ater-
faller endast pa dunkla punkter och dunkla formuleringar i tidigare malm-
avtal. Jag anser dirfor att man skulle anvint detta tillfalle att ritta till dessa
missférhallanden.

Jag har for min del aldrig hivdat, att gruvkarlarna diar uppe skulle ha all
den vinst, som skapas diar uppe, jag sliss tvirtom for statens ritt mot privat-
intressen. Det finns ingen anledning att tro, att de skulle fa s3 mycket. J ag vill
emellertid pdminna om att i fjol salde bolaget sannolikt malm for 150 miljoner
kronor. (Bolaget offentliggér ju aldrig sina malmpriser, men jag begir sikert
icke nigot fel, om jag siger 150 miljoner kronor.) Samtidigt uppgingo arbetar-
nas loner till 20 miljoner kronor. Om nu de gamla pensionerade gruvarbetarna
skulle fa nagra tior mer 1 manaden, ar det nog ingen risk for att vare sig det
allminna och staten eller de privata intressena skulle bli s& forfirligt bedragna
pa sin andel 1 vinsten.

Jag vill understryka, att nir statsutskottet gir till behandling av denna
proposition, bor det uppmiirksamma herr Wigforss’ ord om att bolagets tidigare
politik varit ansvarig for de lidanden, som befolkningen diir uppe tillfogades
under krisen. Det &r bra att har ha fait ett auktoritativt uttalande pd den
saken, ty det kan kanske tvinga ocksd statsutskottet att #nnu mera gnugga
frigan, huruvida man har skaffat sig nigra garantier mot ett upprepande
harav genom det forslag, som regeringen har framlagt.

Sedan kommer jag till frigan om inlésningspriset. Jag #r naturligtvis lik-
som herr Wigforss lekman 1 den frigan, men jag har 4nda mina personliga er-
tarenheter att bygga pd. Vidare kan man ju anvinda sitt sunda fornuft. Nar
Jag hiir i propositionen ser, att man icke kommer att behéva gira nigra nimn-
virda nya kapitalinvesteringar och icke kommer att behéva nimnvirt 6ka ar-
betsstyrkan — i fjol okade man, som jag forut sade, arbetsstyrkan i Kiruna
med 15 % och produktionen med 85 % — och nir jag vidare vet, hur fjillet i
Kiruna ar beskaffat, si ar det nog ingen risk fér att jag misstog mig, nir jag
skisserade upp de priser, som jag f6rut nimnde. Nu vet jag vad det ir, som de
sakkunniga och statens representanter i styrelsen och #dven herr Wigforss ha
bojt sig for. Det ar namligen s, att nir brytningen ovan jord i Kirunafjillen
ar slut och man tvingas att helt vergé till underjordsbrytning, blir produktio-
nen per arbetare givetvis mindre. Men, herr Wigforss, detta kommer icke att
ske inom de ndrmaste dren, och framfér allt kommer det icke att ske under de
tre nirmaste dren. Att, sasom finansministern tycks gora, tro att dessa tre ar,
d& ovanjordsbrytningen &nnu bibehélles, skulle vara limpliga sisom en experi-
menttid, det ar enligt mitt sétt att se den allra dummaste ekonomiska politik
fran statens synpunkt, ty just under dessa tre &r — och jag tror mig utan over-
drift kunna sidga ytterligare tre &1 — kommer bolaget att ha de mest gvnn-
samma produktionsférhallandena i Kiruna och dirmed uppdrives inlésensumman
till 1947, Négon gang direfter kommer man att ha gjort slut pa den malm,
som ligger 1 dagen och som »den gode guden» givit 4t manniskorna att bara
hdva in utan att behova tillgripa négot brytningssitt, som skulle géra det
dyrare.

Nir herr Wigforss siger, att han har pressat bolaget i denna fraga, si maste
Jjag siga, att jag undrar med vilken framging man kommer att kunna pressa
bolaget om tre ar, nir man icke har kunnat gora det nu. Kvar stir enligt min
uppfattning, att herr Wigforss’ eget tvivel pa denna punkt borde ha foranlett
honom att inds priva, ifall det icke hade varit bittre att ligga fram ett helt
nytt forslag till malmavtal, niir bolaget iindi insisterat pa att & oka brytnin-
gen pa detta sitt, i stillet for att komma med detta tilliggsavtal, som limnar



14 Nr 9. Lordagen den 5 februari 1938.

Vid remiss av propositionen nr 74. (Forts.)
alla fragor olosta och som gor, att herr Wigforss och kommande finansminist-
rar manga ganger komma att fi gnugga sig 1 huvudet av bekymmer Gver de
uppgorelser, som gjorts med bolaget.

Chefen for finansdepartementet herr statsridet Wigforss: Herr talman!
Endast en replik till herr Hagberg. Om herr Hagberg har ratt daruti, att bryt-
ningsfoérhallandena under de nirmaste tre aren dro mest gynnsamma fér bola-
get, s& kommer det ju just under dessa tre provningsér att som starkast visa
sig, huruvida herr Hagbergs antagande, att produktionskostnaden per ton malm
sjunker med den 6kade brytningen, ir riktigt eller ej. Man maste alltsd efter
dessa tre ar kunna se, om antagandet ar riktigt, forutsatt att man héller isar
vinstékningen pa grund av prisékning och vinstékningen pé grund av nedpress-
ning av produktionskostnaderna. Skulle det sdlunda under dessa tre &r visa
sig, att okningen till 11 miljoner ton ar s& ytterst fordelaktig for bolaget, si
foreligger visserligen en situation, d& man kan séga, att man kan angra sig,
darfor att man har bedsmt liget oriktigt, men dir angern 1 s& fall bér fylla sin
riktiga uppgift nimligen att leda till béttring.

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! D4 skall alltsa riksdagen battra sig,
nir produktionskostnaderna eventuellt borja stiga och da staten icke lingre
kan f2 nigon vinst pa denna manéver? Frin mina utgéngspunkter har jag
emellertid funnit det vara angeliget att nu, medan staten dnnu kan f& fortjanst,
genomfora en sddan dndring av avtalet. Som jag forut sade behdver man 1 sex
ars tid icke vara bekymrad for att man icke skall kunna fortsitta att bryta
ovan jord. For framtiden, fast det dréjer, &r det ddremot riktigt, som statsradet
Wigforss siger, att produktionskostnaderna komma att stiga, men d4 har man
ju spelat bort alla chanser och har tillatit bolaget att taga hem dessa vildiga
profiter, som jag hir har forsokt illustrera och som trissar upp inlésenkostna-
derna. Herrarna komma nog att f erfara, att vad jag hir har sagt icke inne-
bar nagon overdrift.

Vidare anférdes ej. Kammaren beslst — sedan herr talmannen meddelat,
att han amnade senare framstilla proposition pé det av herr Hagberg i Luled
under Gverliggningen gjorda yrkandet — att overldmna ifrdgavarande propo-
sition jimte de i anledning av densamma inom kammaren nu avgivna yttran-
dena till statsutskottet.

Hirefter foredrogs och hinvisades till bankoutskottet Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 75, angiende fortsatt befrielse for riksbanken fran skyldigheten att
inlésa av banken utgivna sedlar med guld.

§ 4.

Hirpa foredrogs och remitterades till jordbruksutskottet den pa bordet lig-
gande motionen nr 344 av herr Pettersson i Norregird m. fl.

§ 5.

Slutligen foredrogos, men bordlades &nyo statsutskottets utldtanden nr 20—
93 samt andra lagutskottets utlitanden nr 1—4.

§ 6.

Herr talmannen framstillde harefter proposition pd det av herr Hagberg i
Tuled vid den under § 3 omformilda foredragningen av Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 74 gjorda yrkandet om utstrickande av tiden for avgivande av mo-
tioner i anledning av nyssnimnda proposition till det sammantride, som in-
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folle nast efter tisdagen den 22 innevarande manad; och blev berérda yrkade
av kammaren bifallet.

§ 1.
Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utldtanden:

nr 3, angiende regleringen for budgetaret 1938/39 av utgifterna under riks-
statens tredje huvudtitel, innefattande anslagen till utrikesdepartementet;

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forstirkning av
tionde huvudtitelns anslag till kommittéer och utredningar genom sakkunniga;

nr 25, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen betrif-
fande Statens allminna fastighetsfond, Utrikesdepartementet, gjorda fram-
stillningar om anslag till kapitalinvestering;

nr 26, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende understod &t for-
eningen till minne av Konung Oscar I och Drottning Josephina for verksam-
heten vid dkerbrukskolonien Hall;

nr 27, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende statshidrag at er-
kinda sjukkassor f6r vissa utgifter, som sidana kassor haft pd grund av éta-
ganden enligt vissa overgangsbestimmelser;

nr 28, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning om kapitalinvestering betriffande linefonden for anskaffning av
motorvagnar m. m. it enskilda jirnvigar;

nr 29, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under kapital-
budgeten gjorda framstillning om kapitalinvestering betriffande luftfarts-
lanefonden; och

nr 30, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning om kapitalinvestering i fonden for forlag till statsverket till forskott
av kostnader f6r uppgorande av byggnadsplaner jimte en i dmnet vickt motion;

bankoutskottets utldtande, nr 3, i anledning av styrelsens for riksdagsbiblio-
teket framstillning om forhéjt anslag till omkostnader vid biblioteket;

andra lagutskottets utlatande, nr 5, i anledning av vickt motion angiende
vissa andringar i forordningen den 15 juni 1934 om erkénda arbetsloshets-
kassor; samt

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende avstiende i vissa
fall av mark fran kronoegendomar eller upplitande av nyttjanderitt eller ser-
vitutsratt till sidan mark;

nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende medgivande for
Kungl. Maj:t att i vissa fall forsilja kronoegendom m. m.; och

nr 5, i1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bemyndigande for
Kungl. Maj:t att bitrida ackordsuppgérelser i fraga om kronans fordringar
for forsilda kronoegendomar.

§ 8.
Anmildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen, nimligen
fran forsta lagutskottet:

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angdende
fortsatt giltighet av lagen den 30 juni 1933 (nr 472) om forbud mot politiska

uniformer; och ) . )
nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om &nd-

rad lydelse av 6 § strafflagen for krigsmakten, m. m.; samt
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fran jordbruksutskottet:

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 proposition med férslag till tilliggs-
stat till riksstaten fér budgetaret 1937/1938 under nionde huvudtiteln gjorda
framstillningar.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

§ 10.

Avgavos féljande motioner, nimligen av:

herr Andersson i Rasjon m. fl., nr 345, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 40, med foérslag till gruvlag m. m.;

herr Hansson i Vannisby, nr 346, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition,
nr 46, med forslag till lag om ritt till jakt m. m.; och

herrar Barnekow och Bjérklund, nr 347, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position, nr 46, med foérslag till lag om ritt till jakt m. m.

Dessa motioner bordlades.

Pettersson i Norregdrd
fru Humla
herr Akerstrom

§ 11.
Ledighet fran riksdagsgéromélen beviljades:
herr Janson i Frindesta under 4 dagar fr.o.m. den 4 febr.,

> FEkdahl > 4 > » > 5 »
> Bagge » S > > > 5 »
» Larsson i Julita > 5 o> > > 4
> Sjégren > 3 » » > 6 >
» Persson i Grytterud > 6 > > > & >
> Silfwerbrand > 11 » > > 9
> Larsson i Hede » 7 > > » 5 »
> Lindguist > 3 » y D >
» Falt > 6 > > 8 »
> Mattsson » 5 » » » 5 »
» Andersson i Surahammar » 4 > > » 5 »
» Johansson i Tvirdselet > 6 > > > 5
» Vougt > 2 > » » 6 »
> Andersson i Vigelsbo > 3 > > > 6 >
> Werner i Hultsfred » 3 > > » 6 >
»  Bjorling > 6 » » > T
> Hansson i Vinnisby » 6 > > > 6 »
> Lundberg » 8 » » > 9 »
> » 5 » > » 8 b4

» 4 > » > 5 »

» 5 » b3 > 8 »
>  FErlander > 4 > > > 5 »
> Lindholm » 3 > » > 6 >
> Sundberg > 4 > > > T
»  Sandberg » 6 » > T >
» Nordstrom i Kramfors > 3 » >» 6 » och
> Andersson i Hoovr > 2 » > > 7 > .

Kammarens ledamdoter &tskildes hirefter kl. 5.27 e. m.
In fidem
Sune Norrman.

Stockholm 1938. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner,
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