RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1938. Andra kammaren. Nr 24.

Onsdagen den 30 mars.
Kl. 11 f. m.

§ 1.

Justerades protokollen fér den 23 innevarande mars.

§ 2.

Upplistes foljande till kammaren inkomna likarintyg:
Riksdagsman Olof Andersson, Héor, ar pd grund av sjukdom oférméogen
att deltaga i riksdagsarbetet under minst 3 veckor frin nedanstiende datum.
Horby den 28 mars 1938.
Oskar Lindén,

lasarettslikare.

§ 3.

Herr statsradet Mdller avlaimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 265, med
forslag till lag angdende dndring i vissa delar av lagen den 29 juni 1912 (nr
206) om arbetarskydd, m. m.

Denna proposition bordlades,

§ 4.

Foredrogos var efter annan Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande pro-
positioner; och hinvisades dirvid

till behandling av lagutskott propositionen nr 259, med forslag till lag angé-
ende #ndrad lydelse av 1, 3 och 4 §§ lagen den 6 juni 1930 (nr 202) om be-
gransning av ritten att avverka skog & intecknad fastighet; samt

till jordbruksutskottet propositionerna:

nr 261, angéende &tgirder till underlattande av belaning av jordbruksegen-
dom med vaxande skog; och

nr 262, med férslag till lag om andrad lydelse av 5 § skogsvardslagen den
15 juni 1923 (nr 212).

§ 5.

Hirefter foredrogs, med bordlades ater andra kammarens forsta tillfilliga
utskotts utlatande nr 2.

§ 6.

Till avgérande foretogs férsta lagutskottets utladtande, nr 24, i anledning av Ang. férslag
dels Kungl. Maj:ts proposition nr 40 med férslag till gruvlag m. m., dels ¢ gruvlag
ock 1 imnet vickta motioner. WS s

Genom en den 4 januari 1938 dagtecknad, till lagutskott hanvisad proposi-
tion, nr 40, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade Kungl. Maj:t un-

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 24, 1



2 Nr 24. Onsdagen den 30 mars 1938 f. m.

Ang. forslag till gruvlag m. m. (Forts.)
der aberopande av propositionen bilagda 1 statsradet och lagrddet férda proto-
koll foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade forslag till

1) gruvlag;

2) lag angdende #ndrad lydelse av 10 och 11 §§ lagen den 30 maj 1916
(nr 156) om vissa inskriankningar i ritten att férviirva fast egendom eller
gruva eller aktier i vissa bolag;

3) lag om #ndrad lydelse av 24 § 2 mom. férordningen den 16 juni 1873
(nr 42 s. 12) angdende inteckning 1 fast egendom; samt

4) lag angéende dandrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 (ar
36 s. 31) om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt.

_ I samband med propositionen hade utskottet till behandling férehaft féljande
1 anledning av densamma vickta motioner, nimligen

inom férsta kammaren:

nr 227 av herr Reulerskiold,

nr 228 av herr Sam Larsson m. fl.,

nr 232 av herr Velander m. fl.,

nr 233 av herrar von Horn och Swartling,
nr 234 av herr Lindhagen och

nr 235 av herr Per Andersson m. fl. samt

inom andra kammaren:

nr 345 av herr Andersson i Rasjon m. fl.,
nr 352 av herr Skoglund m. fl. och
nr 353 av herr Strindlund m. fl.

T motionerna nr I: 228 och II: 345, vilka voro likalydande, hade hemstillts,
att rikedagen méatte avsla propositionen samt anhdlla hos Kungl. Maj:t att nytt
forslag i arendet 1 Gverensstimmelse med de i motionerna angivna synpunk-
terna matte framliggas till nista &rs riksdag.

I de likalydande motionerna nr I: 232 och II: 352 hade hemstiillts, att riks-
dagen métte avsld propositionen samt i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéalla
om framliggande av nytt forslag till gruvlag med iakttagande av lagradets
yttrande i drendet och de i motionerna angivna synpunkterna.

I motionerna nr I: 235 och II: 353, vilka jamvil voro likalydande, hade
hemstallts, att riksdagen métte besluta #ndring av det 1 propositionen fram-
lagda férslaget i enlighet med vad i motionerna nirmare forordats — 1 syfte
att tillférsikra jordagaren viss ritt till andel 1 avkastningen av varje gruv-
foretag & hans mark — samt att utskottet métte vidtaga de hirfor erforder-
liga #andringarna i den féreslagna forfattningstexten.

Utskottet hemstallde,

A) att riksdagen, med forklarande att riksdagen funnit vissa @ndringar béra
1 Kungl. Maj:ts forslag vidtagas, matte for sin del antaga 1 utladtandet intagna
forslag till

1) gruvlag;

2) lag angdende #ndrad lydelse av 10 och 11 §§ lagen den 30 maj 1916 (nr
156) om vissa inskrinkningar 1 ritten att férvirva fast egendom eller gruva
eller aktier i vissa bolag;

3) lag om dndrad lydelse av 24 § 2 mom. férordningen den 16 juni 1875 (nr
42 5. 12) angdende inteckning 1 fast egendom; och

4) lag angiende #ndrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 (nr
36 5. 31) om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt;
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B) att de i anledning av propositionen vickta motionerna, i den man de
icke kunde anses besvarade genom utskottets hemstillan under A), icke matte
till ndgon riksdagens atgird féranleda.

Enligt utskottets berérda forslag skulle 47 och 53 §§ gruvlagen hava f6l-
Jande lydelse:

47 §.

Sedan mutsedel blivit utfardad, #ge kronan nir som helst inom nedan an-
givna tid anmila sig till begagnande av kronoandel. Anmilan, som géres
skriftligen hos bergméstaren, skall ske sist inom en manad efter det regel-
bunden brytning av inmutningsbara mineral pidgatt under en tid av sex ma-
nader fran det bergmistaren enligt 70 § erhallit underrittelse om pabérjande
av siddan brytning; dock ma anmilan alltid kunna ske inom tvd &r fran ut-
gangen av det ar under vilket utmalsforrattningen avslutats.

Nar anmilan om begagnande av kronoandel inkommit, aligger det berg-
méstaren att omedelbart 1 rekommenderat brev dirom underritta inmutaren
eller den till vilken enligt anteckning i gruvregistret inmutningsritten &ver-
gatt.

53 §.

Jordagaren vare berittigad att av gruvinnehavaren erhilla en avgild, mot-
svarande en procent av virdet av alla de inmutningsbara mineral som inom ut-
maélet brutits och uppfordrats. Avgild varom nu ar sagt beriknas dock ej for
nigot ar hogre &n till 5,000 kronor och skall upphéra att utgd, sedan regel-
bunden brytning av inmutningsbara mineral pagatt inom utméalet under sam-
manlagt tjugu dr. Finnas inom utmalet flera jordigare, njute de lott i avgil-
den efter som de #ga del 1 jorden.

Avgilden skall foér varje ar erliggas inom mars ménad nistfoljande &r.
Uppstéar tvist om beloppet av avgilden, skall vad i 18 § stadgas for dar avsedd
tvist dga motsvarande tillampning.

Utskottet hade vidare, i likhet med Kungl. Maj:t, foreslagit, att andra styc-
ket av slutbestimmelserna skulle hava foljande lydelse:

Genom denna lag upphivas gruvestadgan den 16 maj 1884 (nr 24) samt
lagen den 28 april 1926 (nr 88) om inskrinkning i ritten till inmutning inom
vissa lén.

Vid utlitandet voro fogade reservationer:

1:0) av herrar Karl Emil Johanson, Ewerlif, Roos, Bergquist, Ewald Lind-
mark och Gezelius, vilka hemstillt i forsta hand, att riksdagen matte

dels avsld Kungl. Maj:ts proposition nr 40,

dels ock i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t ville l&ta
utarbeta samt for riksdagen framligga forslag till ny gruvlag, som med beak-
tande av betydelsen av det allménnas inflytande 6ver gruvhanteringen grun-
dades pd principen om jordigarandelens bibehallande.

Déarest detta yrkande ej skulle vinna riksdagens bifall, hade dessa reservan-
ter hemstillt, bland annat,

att riksdagen matte besluta, att 47 och 53 §§ i foreliggande férslag till gruv-
lag skulle erhélla féljande andrade lydelse:

47 8.

Sedan mutsedel blivit utfirdad, dger kronan senast vid utmalsliggningen

hos bergmiistaren skriftligen anmila sig till begagnande av kronoandel.

Nar anmilan om begagnande av kronoandel inkommit, aligger det berg-
mistaren att omedelbart i rekommenderat brev dirom underritta inmutaren
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eller den till vilken enligt anteckning i gruvregistret inmutningsritten over-
gatt. -

53 §.

Jordigaren vare berittigad att av kronan eller, om kronoandelen icke be-
gagnas, av inmutaren erhilla en avgild, motsvarande en sjuttiofemtedel av
viardet av alla de inmutningsbara mineral som inom utmalet brutits och upp-
fordrats. Avgild varom nu #r sagt beriknas dock ej for nagot ar higre an till
5,000 kronor. Finnas inom utmélet flera jordigare, njute de lott 1 avgilden
efter som de dga del 1 jorden.

Avgilden skall fér varje ar erliggas inom mars ménad nistféljande ar.
Uppstar tvist om beloppet av avgilden, skall vad 1 18 § stadgas for dir avsedd
tvist 4ga motsvarande tillampning.

2:0) av herr Branting, vilken hemstillt, att riksdagen matte avsla det 1
Kungl. Maj:ts proposition nr 40 framlagda stadgandet om upphivande av
lagen den 28 april 1926 (nr 88) om inskriinkning 1 ritten till inmutning inom
vissa lin, och att foljaktligen andra stycket i dvergingsbestimmelserna till
forslaget till gruvlag matte erhalla féljande lydelse:

Genom denna lag upphives gruvestadgan den 16 maj 1884 (nr 24).

Sedan herr talmannen anmilt drendet till handliggning, begirdes, rorande
foredragningssiattet, ordet av

Herr Lindqvist, som yttrade: Herr talman! I avseende & féredragningen
av forsta lagutskottets utlitande nr 24 féreslas,

att utskottets hemstillan ma foretagas till avgérande punktvis och punkten
A) pa det sitt, att de av utskottet framlagda lagforslagen foredragas vart for
sig, det forsta paragrafvis med slutbestimmelser och rubrik sist, varefter och
sedan alla lagforslagen blivit genomgingna utskottets hemstillan under A)
foredrages;

att vid behandlingen av den paragraf, varom férst uppstir éverliggning,
denna m& omfatta utlitandet 1 dess helhet; samt

att lagtext ej ma behova upplisas i vidare man, in sidant av nagon kam-
marens ledamot begires.

Denna hemstillan bifélls.

Punkten A).

Utskottets forslag till gruvlag.

T enlighet med kammarens beslut rérande foredragningssittet upptogs forst
till behandling 1 kap.

Efter foredragning av 1 § anférde:

Herr Gezelinus: Herr talman! Det foreliggande forslaget till ny gruvlag
ar liksom var nuvarande gruvlagstiftning byggt pa ett inmutningssystem. Man
erkinner, att den for vart land si betydelsefulla gruvhanteringen bist frimjas
genom att malmletningen &tminstone tills vidare anfértros de enskildas initia-
tiv och foretagsamhet, och man #r villig medgiva, att kronan, niar den nu efter-
strivar okat inflytande pa gruvdriften i landet, icke i nigon visentlig man
ar beredd att ens sdsom sjilv jordiagare ataga sig inmutarens uppgift. Men
oaktat denna principiella utgangspunkt har Kungl. Maj:ts forslag brutit mot
de hittillsvarande huvudprinciperna for var gruvritt, 1 det att den ratt till
hilften av en inmutad fyndighet, som nu tillkommer jordigaren, i stillet
skulle tillfalla kronan. Man bibehaller inmutningsprincipen men borttager
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Jordigarens ritt, jordigareandelen, och tillskapar en likartad ratt for kronan,
kronoandelen. Detta Kungl, Maj:ts forslag innebiir obestridligt en radikal
brytning med gillande rittsgrundsatser.

I sitt yttrande 6ver forslaget har lagridet med skirpa framhillit, »att sd
till vida ar gillande lag fullt klar, att med jordaganderitten foljer en ratt till
fastighetens mineraltillgangar, 14t vara starkt begrinsad genom de befogenhe-
ter, vilka tillerkints inmutaren». Och lagradet tilligger, att »sddan den i verk-
ligheten tillgodogires har jordiagareandelen dgt bestind under s lang tid, att
iven mot en avligsen rittshistorisk bakgrund dess avskaffande méaste tilliggas
betydelsen av ett ingrepp 1 obestridlig dganderitt».

Mot detta uttalande har statsrddet Westman vid drendets féredragning 1
statsrddet gjort gillande, »att jordigareandelens avskaffande icke skulle in-
nebiira inkriktande pa ndgon redan existerande, vialiorviarvad riattighet». For-
slaget skulle alltsd bygga pa den uppfattningen, att jordigaren icke skulle dga
nagon riatt till mineralen & hans fastighet och icke heller nagon ritt till andel
i gruvféretaget, som grundade sig pd hans dganderitt till och forfoganderitt
over fastigheten. I full 6verensstimmelse med denna principiella uppfattning
tillerkdanner Kungl. Maj:ts forslag icke jordagaren, utiver den forut lagstadgade
andelen 1 forsvarsavgiften, annan ritt till ersiittning 4n for skada eller intrang,
som orsakas hans fastighet genom sjilva gruvdriften. Men angivna uppfatt-
ning vinner icke stéd av det historiska sammanhanget och omfattas icke av den
senaste rittshistoriska forskningen pa omridet. Den star i1 varje fall 1 strid
mot gingse rittsuppfattning.

Det torde icke vara pakallat att nirmare drija vid Kungl. Maj:ts underkin-
nande av varje jordigarens ritt, ty inom utskottet har icke ndgon rost hojts
for ett godtagande av denna Kungl. Maj:ts uppfattning betriffande jordigare-
andelens rattsliga natur. Jag har dirfér ingen anledning att dréja vid denna
Kungl. Maj:ts uppfattning i annan min in som #ir erforderligt fér att man
ritt skall forstad utskottsmajoritetens ndgot dunkla mening i1 denna punkt. Jag
och mina meningsfrinder i utskottet hava anslutit oss till lagradets uppfatt-
ning om jordagarens andelsritt sdsom ett moment 1 sjalva dganderdtten och
finna, 1 likhet med lagradet, att di grundsatsen om jordigarens andelsriitt se-
dan &rhundraden tillbaka varit faststilld i var lagstiftning, s& maste dess av-
skaffande vara liktydigt med ett ingrepp 1 en obestridlig riitt, vilken uppfatt-
ning man #n mé& ha om den teoretiska grunden for jordigareandelen. 1 samt-
liga 1 drendet vickta motioner, med undantag av herr Lindhagens motion nr
934 1 forsta kammaren, forutsitta motioniirerna ett bibehallande av jordigarens
ratt. I de motioner, som std Kungl. Maj:ts forslag nirmast, eller motionerna
T: 235 av herr Per Andersson m. fl. och II: 353 av herr Strindlund m. fl.,
hava salunda motionirerna under erinran bl. a. om lagradets uttalande stannat
vid den uppfattningen, »att det vil later sig gora att, med bibehéllande i prin-
cip och till dess visentliga praktiska innehdll av jordigarens ritt», vinna det
med Kungl. Maj:ts proposition asyftade resultatet.

Man kan icke pasta, att utskottsmajoriteten gatt motionirerna till métes mer
ian pa en punkt. Utskottets majoritet synes niamligen s till vida hava anslutit
sig till hir férut angivna uppfattning, att den — nir det giller att bedéma,
vilken stillning inom gruvlagstiftningen, som bor tillerkinnas jordiagaren —
anser. att avseende bor fistas dirvid, att mineraler sasom bestindsdelar av
marken inrymmas i jordigarens dgovilde, samt att principen om jordigarean-
del uppriitthallits under en jimférelsevis lang tidsperiod. Med hinsyn till be-
rorda principiella instillning, vilken innebir ett erkinnande av en jordigarens
ritt, har utskottsmajoriteten icke ansett sig kunna tillstyrka Kungl. Maj:ts
forslag i1 oforiindrat skick utan foreslagit, att jordigaren skulle tillforsikras
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viss ritt till andel 1 avkastningen av gruvforetag & hans mark i stillet for den
honom nu tillkommande ritten att intrida 1 gruvféretag.

Det ar med hansyn till de vaga uttryckssitten i utskottsutlatandet icke méj-
ligt att vinna full klarhet betriffande utskottsmajoritetens principiella install-
ning, men i en punkt synes den klar. Utskottsmajoriteten har synbarligen icke
1 likhet med Kungl. Maj:t ansett sig kunna blunda fér det faktum, att, oavsett
vilken stdndpunkt man #n intager till frAgan om ritten till sj'ai,lva mineralen,
jordidgarens ritt dock krinkes, ty man vill 1 utskottsutlatandet icke férneka,
att den substans, vari mineralen ingar, ligger under jordidgarens dgovilde och
kan av denne fritt nyttjas utom till bedrivande av gruvdrift. Och denna ritt
att utnyttja t. ex. ett stenbrott & fastigheten skulle jordigaren enligt Kungl.
Maj:ts mening vid en inmutning kunna betagas utan att ens erhilla ersitt-
ning for férlusten av den substans, vari mineralen ingick.

Sitt tillstyrkande av férslaget om infoérandet av kronoandel har utskotts-
majoriteten motiverat med endast dessa ord: »Inférandet av principen om kro-
noandel har enligt forslaget mOJhggJorts genom att den andelsritt, som for
nidrvarande tillkommer jordagaren, ej avses skola upptagas i den nya lagstift-
ningen.» Annan motivering har, som sagts, icke lamnats. Det vore icke rik-
tigt att pastd, att denna argumentering ir overtygande. Forst ersitter man
jorddgarens nu bestiende ritt till andel 1 gruvfsretaget med en ritt till avgild
av_gruvinnehavaren. Jordigarens valritt forsvinner, och tvingsvis far han
noja sig med en till tiden begrinsad &rlig ersittning, som 1 ett flertal fall
sikerligen blir illusorisk. Dirpa konstaterar man, att darefter finns ingen
jorddgarens ritt till andel i féretaget; alltsd kan denna tillerkinnas kronan.
Men mirk vil, det #r icke kronan, som tvingsvis l6ser in jordigarens ritt,
utan denna inléses av gruvinnehavaren — 1 de fall, d& staten intrider i gruv-
foretaget, av inmutaren och staten gemensamt och i de fall, d& staten icke
begagnar jordigareandelen, av inmutaren ensam.

Jag ar overtygad om att en sddan uppfattning om statens befogenheter i
forhéllande till bestdende réttigheter for den enskilde icke stir i samklang
med gingse rittsuppfattning hos menige man. Och det #r dgnat att forvana,
att det parti, som vill pastd, att det virnar om jordbrukarnas ritt, har en be-
tydande andel 1 framliggandet av det foreliggande lagforslaget. Hela denna
anordnmg med en kronans andel 1 en fastighets mineralfyndigheter ar enligt
min mening — och den omfattas sikerligen av de flesta dgare av jordbruks-
fastighet — oforenlig med de grundsatser, som behiirska var allminna jord-
ritt. Mahinda ar det 1 kinslan hiarav, som Kungl. Maj:t icke velat féresla
lagfastandet av den uppfattningen, att aganderatten 111l mineralen skulle till-
komma, kronan Pa denna pr1nc1p1el]a grund vilar dock Kungl. Maj:ts for-
slag, ehuru, sasom féredraganden &r 1936, statsridet Schlyter, anmirkte, ett
dylikt stadgande om statens ritt réttstekniskt sett skulle vara svart att for-
ena med den begreppsbildning och de grundsatser, som fior nirvarande behir-
ska var allminna jordratt. Utskottsmajoriteten ansluter sig, som sagt, icke
t1ll Kungl. Maj:ts uppfattning utan erkiinner jordigarens ritt men avligsnar
sig dirmed fran den grund, som Kungl. Maj:t kunnat pastd for sitt forslag
om inférande av en kronoandel, nimligen kronans péstddda ratt till alla mi-
neraltillgdngar.

Forslaget om kronoandel har motiverats dirmed, att anordningen skulle
vara erforderlig for ett bittre tillgodoseende av det allmiinnas intressen inom
gruvniringen, nirmast i form av skdrpt kontroll 6ver densamma. Det kan
ingalunda bestridas, att inskrinkningar i en bestiende riitt kunna férekomma,
da det for tillgodoseende av ett samhillsintresse av hiégre ordning sd ound-
gingligen erfordras. Men lagstiftningen i vart land har dock hittills stidse
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uppratthallit den principen, att en dylik inskrinkning ej mé& foéretagas, med
mindre nodvindigheten dirav pa ett évertygande sitt blivit styrkt. S& har
icke skett 1 forevarande fall. Utskottsmajoriteten har pa denna punkt endast
erinrat, att denna anordning skulle ge staten mojlighet att traffa sddana avtal
med inmutaren, som visentligen tillgodose icke blott kronans rent privateko-
nomiska intresse utan adven andra samhilleliga 6uskemél, sisom exempelvis
reserverande av malm for sirskilda #indamail, sociala vilfirdsanordningar fér
arbetarna samt atgirder till stod fér vederbérande kommun, nir driften ned-
lagges.

Vad forst betraffar kronans fiskala intresse si lirer vil detta — bl. a.
med hinsyn till vad utskotismajoriteten anfort betriffande gruvniringens
riskfyllda natur — béttre kunnat tillgodoses pd andra vigar, t. ex. beskatt-
ningsvigen. Det har ocksd i1 skilda sammanhang vitsordats, att kronans fi-
skala intressen i detta fall 4o av underordnad betydelse.

Vad de malmpolitiska synpunkterna betriffar ar det anledning erinra om
kommerskollegii yttrande 6ver socialiseringsniamndens forslag av ar 1927.
Kollegiet framholl, att statstillsynen over driften ju alltid pa lagstiftningens
vig kunde skiirpas, direst fara for rovbrytning skulle anses fér handen, utan
att diarfor staten behovde Gvertaga jordiagareandelen och diarmed bliva medin-
tressent 1 nidringen. Det ar ju for ovrigt s, att om atgarder 1 angiven rikt-
ning skola fa nagon visentlig betydelse, méste de iven ha avscende & ildre
gruvioretag, men dessa bersras ju icke av en ny lagstiftning. Erfarenheten
har for 6vrigt icke givit vid handen, att behov av dylika restriktiva foreskrif-
ter skulle foreligga. Vid foredragningen ar 1936 medgav ocksd davarande
departementschefen Schlyter, att problem av malmpolitisk art i huvudsak
horde hemma utanfér gruvlagstiftningens ram. Staten har fér ovrigt redan
nu ett betydande inflytande genom sitt innehav av gruvanliggningar. Staten
ager halva aktiekapitalet 1 Luossavaara—Kiirunavaara aktiebolag och har till-
godosett sina gruvintressen genom Sveriges geologiska undersokning, genom
betydande koép och genom att staten disponerar all odisponerad kronojord
avensom genom den provisoriska lagstiftning, som innefattar foérbud for in-
mutning pa kronojord inom de tre nordligaste linen.

Vad darefter betriffar de sociala synpunkterna sa f[oreslogo gruvlagstift-
ningssakkunniga pa sin tid skyldighet fér en gruvforetagare att tillgodose be-
hovet av vissa sociala valfirdsanordningar for foretagets personal. Gent emot
detta framholl emellertid socialiseringsnimnden, att visserligen borde en dylik
skyldighet aligga foretagarna, men att detta principiellt gillde alla féretaga-
re och ej blott dem, som vore verksamma inom viss nidringsgren. Fragan om
sociala vilfirdsanordningar hérde fér 6vrigt hemma 1 sociallagstiftningen och
icke 1 de speciella niiringslagarna, till vilka gruvlagen méaste riknas.

Jag kan sélunda icke finna, att det kontrollbehov, som kan tinkas fore-
ligga, icke skulle kunna vil tillgodoses utanfor gruvlagstiftningens ram, och
jag kan icke finna, att det anforts skil av sddan natur och styrka, att de mo-
tiverat ingrepp 1 en bestdende ritt och skapandet av en anordning, som skulle
gora staten till foretagare och medintressent 1 en niring, som pastas vara 1
sarskilt behov av ett statens overinseende. Mot statens intride sésom fore-
tagare pa gruvniringens omrade hava anfirts andra, tungt vigande skil. Sa-
lunda har man erinrat, att gruvindustrien ir en 1 hog grad riskfylld och 6m-
talig niring, att den 1 regel méaste {irbindas med en foridlingsindustri, att
staten sisom gruvigare litt skulle kunna komma 1 en mycket vansklig still-
ning vid internationella konflikier, och slutligen att infiérandet av kronoan-
delen skulle komma att med[éra svarigheter for den, som mman dock 1 forsta
hand avsett att uppmuntra och stédja, namligen inmutaren. Det synes pa-



8 Nr 24, Onsdagen den 30 mars 1938 f. m.

Ang. forslag till gruvlag m. m. (Forts.)
tagligt, att de bérdor, som Kungl. Maj:t och dirutéver utskottsmajoriteten
vilja aligga inmutaren, dro ignade att 1 viisentlig mén verka himmande pa
malmletningen. Man skulle d& uppni motsatsen mot vad man asyftat med
forslaget.

Vad till sist betriffar jordigarens stillning innebiar utskottsmajoritetens
forslag en pataglig forsimring av dennes ritt. Det dr visserligen sant, att
jordigaren, sisom den ofta ekonomiskt svagare parten, manga ganger har
fatt noja sig med mycket ringa ersittning for sin andel, och det synes darfér
motiverat att tillerkinna jordidgaren viss minimiavgild, direst annan &ver-
enskommelse icke kan triffas. Den tanken #r icke ny. Men vilka skil ha
forebragts for att betaga jordigaren hans fria forfogande oéver sin ritt och
forvandla den till en tjuguirig avgild om 1 procent av viirdet av det mineral,
som inom utméalet brytes och uppfordras, ett virde som i ménga fall skall
visa sig vara lika med noll?

Det ar anmarkningsvirt, att utskottsmajoriteten ansett sig kunna traffa
ett avgorande i forevarande friga utan att ha tillging till nagon aktuell ut-
redning betraffande forslagets praktiska verkningar. Man har foreslagit en
anordning, som avviker fran tidigare forslag. men icke funnit anledning att
med tillmotesgdende av ett dirom framstillt yrkande av minoriteten i utskot-
tet inhéamta vederborande myndigheters och sammanslutningars yttranden om
detta forslags verkningar for en niring, som man sjilv betecknar sésom mye-
ket betydelsefull for samhillet.

Visserligen har frigan om en fiorbiattrad gruvlagstiftning varit féremal for
utredning sedan méanga ar tillbaka, men det foreligger dock icke ett sa trin-
gande behov av en omedelbar lagindring, att man icke skulle kunna lata un-
derkasta forslaget en enligt min mening erforderlig omarbetning, pakallad
icke endast av det nya i utskottsmajoritetens forslag utan framfor allt av de
synpunkter jag hir framfort.

Herr talman, jag yrkar bifall till den av herr Karl Emil Johanson m. fl.
avgivna reservationen.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Westman: Herr talman!
Forsta lagutskottet har i sitt foreliggande utlitande i allt huvudsakligt till-
styrkt Kungl. Maj:ts forslag. Utskottet har emellertid pa en punkt gjort en
avvikelse darifran, och det foreligger vid utskottets utlatande en reservation,
som har forordats av den foregiende arade talaren. Med anledning hirav ma
det hir vara mig tillatet att forséka nigot belysa de problem, som ligga fore
t1ll kammarens avgérande i dag.

Den ledande synpunkten vid utarbetandet av propositionen har varit att for-
séka finna en form, som astadkommer ett limpligt samspel mellan det all-
minna och de enskilda krafterna inom detta omrade. Sedan gammalt finnes ju
i vart land en ritt fér inmutaren, en ritt, som den som staller sig pa den abso-
luta jordiganderittens stindpunkt, ju méste fatta som ett betinkligt intrang
i denna. Jag siager i forbigiende, att jag naturligtvis icke delar den rittsliga
uppfattning, som skulle ligga bakom en sidan iskadning. Vad nu inmuta-
rens stillning enligt det nya lagférslaget betraffar ar den bittre d4n vad den var
enligt det kommittéforslag, som ligger till grund fér propositionen och som
avgavs av 1920 ars gruvlagstiftningssakkunniga. Propositionen kidnner nam-
ligen icke nigon tidsbegrinsning av den ratt som inmutaren férvirvar. Vidare
ar att mirka att principiellt inmutningsritten fatt eti erkinnande dirigenom,
att enligt propositionen upphives det hittills gillande forbudet 1 1926 ars lag
att utan dispens gira inmutning pa kronans mark. Ett skil till att inmutarens
betydelse blivit erkdand pa detta sitt ar naturligtvis, ait kronan icke &r utrus-
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tad med organ, som kunna pa ett effektivt siitt taga hand om malmletning i
vart land. Visserligen bedriver dven kronan malmletning, men det behovs vid
sidan darav ett enskilt initiativ, och det 4r s& myckel mera befogat att lamna
utrymme for det enskilda initiativet, som tillgodogorandet av malmfyndigheter
av enskilda 1 vissa fall kan iga rum under andra férutsittningar in vad fal-
let skulle vara, 1fall kronan skulle tillgodogéra sig dem. Det sagda giller 1
fraga om bestimmelserna riorande initiativet.

Nar det sedan blir fraga om siittet for tillgodogorandet av malmfyndighe-
terna, innebir ju propositionen en nyhet, 1 det att kronan skulle f& ritt att in-
trada med hialften 1 foretaget. Innerst inne dr vil indock stérsta delen av
svenska folket av den uppfattningen, att de oupptickta malmfyndigheter, som
kunna finnas i vart land, icke skola betraktas som rikedomar, vilka utan vidare
skola tillfalla den enskilde som finner dem fér att av honom anviindas efter
hans gottfinnande. Det ar i stillet helt sikert en allmin uppfattning hos vart
folk att siadana oupptickta naturrikedomar skola betraktas som hela folkets
tillhorighet och att de skola anviindas for hela vart folkhushalls bista. Jag
kan darfor icke tro, att det skulle foreligga nagon allmin rittskinsla hos vart
folk, som skulle sti 1 strid mot det forslag propositionen pa denna punkt inne-
hiller. Vidare vill jag framhélla, att om nu staten intrider pa detta siatt med
en hilftendel, behover detta ingalunda betyda, att staten siker helt och hallet
andra former for sitt deltagande 1 gruvniringen an de som hittills ha anvints.
Hittills har staten triatt in pa sa sitt, att staten har utarrenderat en del staten
tillhériga gruvor, eller ocksd har staten intritt sésom deligare i aktiebolag
sedan staten kopt in sig 1 bolaget. Det har emellertid framstillts anmirknin-
gar mot det forslag om en statens hilftendel, varom jag nu talat ur den syn-
punkten, att i samband darmed den andel, som jordigaren hittills haft 1 gru-
van, har upphivts. Jag skall icke foérdjupa mig 1 den teoretiska diskussion,
som forts 1 denna frdga. Jag ber bara att f& erinra dirom, att lagradet, som
citerades av den foreghende drade talaren, hiirom yitrat, att »med allt det in-
tresse, dessa meningsstrider erbjuda sdsom #gnade att belysa en ldng och vix-
lande utveckling, kunna de dock nippeligen utéva ndgot egentligt inflytande
pa den lagstiftningsfriga, som hir ligger fores. Och i fortsdttningen siger
Jagradet, att den stindpunkt man intar till frdgan skall avgoras icke ur dessa
teoretiska synpunkter utan med hinsyn till allmint vil. Om vi med tillrick-
lig uppmirksamhet horde p& vad den foregiende drade talaren sade, mirkte vi
nog, att han under forsta delen av sitt anférande hade en stringt teoretisk ut-
redning, som utmynnade 1 ett bedomande av det foreliggande forslaget ur teo-
retiska synpunkter, men att han lingre fram 1 sitt anférande évergick till sam-
ma standpunkt som lagradet, d. v. s. han sade att denna friga skulle avgiras
med hansyn till det allmanna basta. Den enda skillnaden mellan &sikterna be-
star da i en politisk bedémningsfraga. Skillnaden ligger diri, huruvida man
anser eller icke anser, att det iar gagneligt och att det finns tillrickliga skil
for att vidtaga den dndringen 1 gillande ritt, som hir ar foreslagen. Jag
skall, nar saken ligger till pa detta vis, icke inlita mig pa att nirmare redogira
for den uppfattning som jag 1 propositionen framlagt rérande den riitt, som
hittills tillkommit jordagaren. Var och en som liser det anforande jag hallit
t1ll statsradsprotokollet, ser ju, att jag framstillt denna ritt sasom en ritt,
som tillkommer jordigaren vid sidan av jordiganderiitten, precis pa samma
satt som jordigaren kan ha en servitutsriitt som tillkommer honom 1 hans egen-
skap av jordigare, men dock ar skild fran hans jordaganderitt. Men det tji-
nar icke mycket till att ingd pa denna teoretiska sida av saken.

Jag skall i stillet tillata mig att ndgot belysa denna fraga ur praktiska syn-
punkter.
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Det har sagts, att hir foreligger 1 detta forslag om jordigareandelens av-
skaffande ett angrepp mot den svenska jordiganderiitten, och att alla jord-
igare 1 Sverige borde std upp som en man f6r att avviirja detta angrepp. Det
finns 250,000 jordigare i vart land, och det finns for ndrvarande 1 bruk 70
jarngruvor och 20 andra malmgruvor. Det gar som bekant till pa s& sitt, om
man vill vinna ritt att bearbeta en gruva, att man [6rst stker en mutsedel.
Hiarpd verkstillas forssksarbeten, och anser man att dessa aro tillrickligt for-
hoppningsgivande, begiir man utméal. Av de mutsedlar som sckas och erhil-
las 1 vart land ar det endast 5 % som fullféljas fram till utmal. Nu ar det att
mirka, att jorddgaren, om han vill gira sin ritt att intrida som hilftendeliga-
re gillande, skall gora det under férséksarbetet och fére utmélet. Han skall
alltsa gora detta péd ett stadium, d& det dr ytterst osikert ifall det ens kan bli
utmél av den fyndighet, varom det ar friga. Foretagets ekonomiska vilfird
ir emellertid ingalunda klar genom att man har fatt utmal, ty av de utméal som
beviljas ar det endast 10 % som fullféljas fram till gruvdrift. Foér nirvarande
finnas 1 vart land 3,800 gillande utmal, och av dem ar det endast 300 som verk-
ligen bearbetas. Dessa siffror dro ju tillrickligt belysande for att visa, att
det 4r en ytterst obetydlig brikdel av Sveriges 250,000 jordigare som ha né-
got som helst intresse av huru denna fraga ordnas.

Vidare miste framhallas, att det ekonomiska vardet av jordigareandelen, till
f6ljd av de omstindigheter som jag hiir flyktigt bersrt, 1 regel ir mycket ringa,
av det enkla skiilet att jordigaren 1allmidnhet icke har rdd att trida in 1 det
ovissa foretag, som pé hans mark pabérjats av inmutaren. Om jordigaren tri-
der in med hilften, 4r han namligen skyldig dels att 16sa sig in i vad som
redan har anskaffats 1 friga om maskiner o. dyl., och dels att betala hilften
av alla framstillningskostnader. Fo6ljden av detta &r, som alla som kinna till
forhallandena pa detta omride intyga, att jordigarerittens virde enligt nu-
varande lagstiftning &r mycket ringa.

Vidare vill jag framhélla, att propositionen har utgitt frin den synpunk-
ten, att den osikra ritt, som ett mindre antal jordigare i vart land hittills haft,
ir en ritt till ett rittsforvirv. Den ar en ritt, som giller nnu ofunna mine-
ral och virden, den ar diarfor icke si starkt grundad som t. ex. den ritt, vilken
enligt giillande lag en jordigare kan ha till ett redan i ging varande féretag.
Propositionen har i stillet fér denna osikra riatt givit jordagaren rittigheter,
som foér honom ha ett stérre och mera patagligt viirde. Detta har skett darige-
nom att enligt propositionen ersittning fér markldsen och intring bestimts att
utgd, icke som forut varit fallet med virdet, utan med en och en halv génger
detta virde. Vidare ha bestimmelserna om férsvarsavgifter dndrats pa ett
for jordigaren fordelaktigare sitt. Dessa bestimmelser om ersidttning fér
marklésen och intrang gilla till forman fér ett vida stérre antal jordagare &n
vad bestimmelserna om jordigarandelen gora. Av de siffror jag nyss namnde
framgick det, att det finns 300 utmal i drift. Det #r salunda endast av dessa
utmal som jordigaren kan f3 nigot ekonomiskt utbyte till f6ljd av sitt delaga-
reskap. Men det finns 8,800 gillande utmal, dar silunda jordigaren far nytta
av de forhéjda belopp till jordlosen och ersiattning for skada och intring om
vilka jag nyss talade. Propositionen har saledes ingalunda behandlat jord-
dgaren pa ett f£6r honom oftrdelaktigt sitt. om man tar i betraktande jord-
dgarnas stora skara, alla dessa jordigare pa vilkas mark utmél ha vunnits.

Utskottsmajoriteten har emellertid tagit ytterligare ett steg till jordigarens
formén, 1 det att utskottet har tillerkéint honom en avgild for den gruvdrift
som dger rum pa hans mark. Fér min del har jug naturligtvis ur mina syn-
punkter ingenting att inviinda mot att jordagaren erhiller en ytterligare er-
sittning.
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Det maste sigas, att sedan jordigaren blivit tillgodosedd pa de olika sitt
som jag angivit — ty propositionens forslag kvarstd ofcrindrade i friga om
bestammelserna rérande ersittning for markissen och skada o. s. v.— har han
kommit 1 en stiallning, som fér honom méaste anses vara vida férdelaktigare an
den stillning han intar enligt hittills gillande lag. Det torde icke kunna gé-
ras gillande av ndgon, som verkligen ser till realiteterna, att ett antagande
fran riksdagens sida av utskottets forslag skulle kunna innebira nagon som
helst skada for vart lands jordigare, att de skulle sittas i en stillning, som
skulle kunna giva dem anledning till klagoméal eller till farhagor.

Med anledning av den foregéende dirade talarens starka betonande att diarest
man nu indrar de gillande bestimmelserna om jordigareandelen, detta skulle vara
agnat att framkalla betinkligheter ur jordiganderittens synpunkt — det var
ett yttrande, som den #rade talaren hade i den forsta, den teoretiska delen av
sitt anférande — wvill jag till slut endast siga, att d& métte det vara klent be-
stallt med jorddganderitten i utlandet. Ty ingenstides 1 utlandet finnes en
jordigareandel av den karaktir som vi hittills haft i vart land.

Med dessa ord ber jag att fa uttrycka den forhoppningen, att kammaren
skall finna skil bifalla utskottets hemstillan.

§ 7.

Herr statsradet Wigforss avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 263, med
forslag till civilt avléningsreglemente m. m.

Denna proposition bordlades.

§ 8.

Fortsattes behandlingen av forsta lagutskottets utlatande nr 24, 1 § 1 det
av utskottet uti punkten A) upptagna forslaget till gruvlag. Dirvid yttrade:

Herr Lindgvist: Herr talman! Jag har begiirt ordet nirmast for att yrka
bifall till utskottets férslag. Efter justitieministerns anférande hiar kan jag
ju fatta mig mycket kort, kortare #n jag eljest skulle hava gjort.

Jag vill till att bérja med erinra om en sak, som torde vara bekant for alla
riksdagens ledaméter, 1 den min de hava tagit del av de handlingar, vilka
nu ligga pd riksdagens bord och beréra detta lagstiftningsirende, och det &r
att innan drendet kommit s langt, har det foregitts av ett méngarigt och oer-
hort stort arbete.

Men trots att det har pagatt ett s& méngéirigt utredningsarbete, finna vi ju
nu, att av forsta lagutskottets ledamoter icke mindre 4n sex anse, att utred-
ningen icke #r tillfredsstillande och diarfér vilja hava en ytterligare utredning.

Av reservanternas talesman hiir i dag var det dock svart att f& klarhet om,
vad man skulle kunna vinna med en férnyad utredning. Herr Gezelius uppe-
holl sig ju huvudsakligast vid det rent teoretiskt juridiska spérsméalet om vem
som dger mineralen, om det #r kronan eller det ar jordigaren. Darutsver
tyckte jag mig mirka, att herr Gezelius ansig, att utskottet hade p& vissa
punkter varit mycket knapphindigt i sin motivering.

Ja, det ar tydlig, att man kan ha olika énskemal ifraga om det skall skri-
vas mycket eller litet. Men huvudsaken dr vil, att det som skrives skrives si,
att det forstds. Jag tror e, att vare sig herr Gezelius eller nigon annan kan
siga, att det ligger ndgot dunkelt 6ver motiveringen och #n mindre 6ver lag-
texten. Och nog dr det tydligt och klart, att meningsskiljaktigheterna i dag,
nir det giilller gruvlagstiftningen, icke bersra det omride, som manga génger
tidigare, nir man diskuterat en ny gruvlag, varit foremal for diskussion. Da
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har det ju huvudsakligast varit strid om systemet, si att siga, for gruvlag-
stiftningen, om den nya gruvlagstiftningen skulle bygga pa koncession eller
inmutning. I dag, nér vi std firdiga, som Jag hoppas, att besluta en ny gruv-
lag, dr det en nistan enig riksdag, som gar in for att den nya gruvlagen skall
bygga pé inmutningssystemet. Och i det fallet hava vi ju varit fullkomligt
overens 1 forsta lagutskottet, dir det mellan reservanterna, d. v. s. minoriteten,
och majoriteten icke rader nagra delade meningar om den saken.

Emellertid foreligga ocksa stora meningsskiljaktigheter hir, och dessa rora
framfor allt en sak, som herr Gezelius uppehéll sig vid, nimligen avskaffan-
det av Jordagareandelen och dennas ersittande med en kronoandel Denna om-
laggning, om jag s& far siga, till kronoandel #r ju féreslagen for att staten,
kronan skall fa stérre riatt till en av landets naturtillgdngar och ett storre in-
flytande éver gruvhanteringen én vad den har enligt gillande lag.

Reservanterna 1 sin skrivna reservation vilja ingalunda bestrida, att med
hinsyn till gruvhanteringens speciella natur samhillets inflytande pa detta
omrade bor tillerkinnas en stor betydelse. Men de siga ocksé, att det forslag,
som har foreligger, gar for langt, och de tro icke, att det kan vara behovligt
for tillgodoseende av det allminnas intresse att g& sa ladngt. Det kan icke,
siga de, vara behovligt att taga fran jordigaren hans sedan arhundraden be-
staende ritt till mineraltillgangar eller att staten intrider som fiéretagare pa
den enskilda gruvniringens omrade.

Ja, om denna sak har ju mycket tvistats, och det kommer vil att tvistas
daven 1 fortsittningen. Jag for min del har e] varit 1 tillfille att taga del av
all litteratur, som finnes pa detta omrade. Men vid foéredragningen 1 utskottet
fingo vi ju del av ndgot av vad som yttrats 1 denna sak, och man finner dar,
hur meningarna hir hava brutits.

Nu tro icke, som jag sade, reservanterna att det ar behovligt att ga den vig,
som Kungl. Maj:t har har foreslagit for att tillgodose det allminnas intresse,
och de siga pa ett stille 1 sin motivering, att naturligtvis kan det finnas andra
viigar, som kunna leda till samma resultat. Men s snart man undersékt om
det funnes méjligheter att komma fram pa en annan vig, har det visat sig, att
vigarna icke varit farbara. Man har ej kunnat f& fram nagot férslag, som pa
samma sitt tillgodoser det allminnas intresse.

Nu ar det dock glidjande — atminstone tyckte jag det, och jag tror, att vi
som utgjort utskottets majoritet kunna siga det 1 férsta hand — att finna re-
servationen skriven pa det sitt som den ar gjord. Ty denna reservation 4r ni-
gonting helt annat #n vad vi manga ganger fatt lisa 1 en del av de borgerliga
tidningarna, diar man lagt ut detta forslag som néagonting riktigt fasansfullt
och dir man talat om, vilket intrdng man gor pa iganderitten, om man ge-
nomfor denna kronoandel. Utskottsreservanterna tala mycket litet om de jord-
brukares intressen, som skulle bliva lidande pa denna lag, och de uppehélla
sig 1 den skrivna reservationen ungefir pid samma omride som herr Gezelius
hiar 1 dag, namligen, som jag forut sade, vid den juridiskt teoretiska diskus-
sionen. Denna diskussion har, som jag tror att bade herr Gezelius och justitie-
ministern erinrat om, forts pa flera hall och, helt naturligt, ocksd inom lag-
radet. Jag tycker, att de omdémen, som tre av lagridets ledamoter avgivit,
iro sé riktiga, att det icke kan skada, om jag skulle bliva den tredje i debatten,
som citerar dessa lagridets ord, nir det siger 1 friga om den rittsliga grund-
valen foér den nuvarande jordigareandelen foéljande: »Med allt det intresse
dessa meningsstrider erbjuda sdsom Adgnade att belysa en ldng och vixlande ut-
veckling, kunna de dock nappeligen utéva nagot egentligt inflytande pa den
lagstiftningsfraga, som har ligger fére.»

Jag tror, att det ar riktigt. Jag har sirskilt forvinat mig over att en sa
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praktlsk man som utskottets drade vice ordférande — hirmed har jag icke
velat siga att herr Gezelius dr opraktisk, visst icke, men sirskilt herr Berg-
quist har jag fiast mig vid s&som en praktisk man — icke ser mera pa det prak-
tiska utan mera pa det rent teoretiska. For min del anser jag, att det ir onédigt
att fortsitta debatten pa detta omrade. Nir det giller denna lagstiftnings-
fraga, far man vil som man 1 allminhet far gora, se till att f& fram det bista
mojliga. Och vi béra, nar det giller en gruvlagstiftning, se till, att vi fa en
lag, som s& langt som mdjligt tillgodoser det allméinnas intresse utan att dir-
med krianka nigon enskilds ratt. Jag tror, att man utan overdrift kan siga,
att det foreliggande lagforslaget dr sadant, att det tillgodoser det allmidnnas
intresse utan att krinka nagon enskilds ritt.

Utskottet har — vilket statsrddet erinrade om -— gjort vissa #ndringar 1
Kungl. Maj:ts forslag. Statsradet har for sin del icke haft nigonting att er-
inra mot dessa @ndringar, av vilka den viktigaste ju dr den, att man 1 anledning
av en motion, som ar vickt av herr Strindlund m. fl,, foreslag1t en ny paragraf,
53 &. Enhgt denna skall jordigaren vara berattlgad att av gruvinnehavaren
erhalla en avgild, som dock &r maximerad bade till sitt arliga belopp och till
tiden. Jag tror, att det dr alldeles riktigt vad justitieministern nyss sade, att
med en bestimmelse som denna kan ingen komma och siga, att jordigaren ef-
ter den nya lagens antagande kommer 1 en simre stillning &n vad han 4r en-
ligt nu gillande lag. Alldeles siikert dr, att jordigarens stillning tvirtom blir
battre an vad den dr for nirvarande.

Herr talman! Jag skall for tillfiallet néja mig med detta och yrka bifall till
utskottets forslag 1 fraga om den féredragna paragrafen. Skulle det sedan
bli debatt om olika paragrafer, dir reservanterna eventuellt komma att fora
fram sina meningar, far jag ju tillfille att stilla sirskilda yrkanden pa dessa
punkter.

Herr Andersson i Rasjon: Herr talman! Den omstridda punkten i fire-
varande proposition ar ju frigan om jordigarens ritt till andel i malmfyn-
digheterna. Om vad forslaget innehiller 1 évrigt behover det sikerligen icke
hir ordas sirdeles mycket.

Propositionen vill nu avskaffa jordigarens andel 1 gruvfyndighet och er-
sitta denna jordigarens andel med en kronoandel. Jordigaren skulle alltsd
bliva alldeles lottlss, helt och hallet stilld utanfér. Av justitieministerns an-
forande framgick, att han ville tillmita viss betydelse &t det férhallandet,
att jordigaren skulle f& si bra betalt for den mark han méiste stilla till for-
fogande. Jag tror, att det 4r en mycket ringa trost fér markigaren, ty 1 all-
minhet dro gruvfyndigheterna beligna pd sadan mark, som har ringa virde
1 och for sig, skogsmark- eller rent av impediment. Jamvil med de forhoj-
ningar av ersittningen, som propositionen forutsitter, blir det ytterst blyg-
samma belopp, som markigaren far fér upplatande av marken samt foér skada
och intrang.

Forslaget har 1 denna del varit foremal f6r mycken opposition dels fran
remissmyndigheternas sida och dels jimvil 1 den offentliga debatten. Ut-
skottet har heller icke kunnat foélja propositionen utan velat it jordigaren
bhevara &iminstone ett sken av andelskap. Det har skett genom att tillerkiinna
jordigaren en arlig avgild, riknad efter den bhrutna malmens viirde. S& 11l
vida iir utskottets forslag givetvis mycket biittre in propositionen. att ut-
skottet har principiellt erkiint det befogade 1 att jordigaren bibehilles vid
nagon andel av avkastningen av sjilva malmfyndigheten och icke hara tristas
med en hederlig ersiittning f6r markupplatelsen.

Emellertid har utskottet samtidigt frian propositionen oforiindrat bibehallit



14 Nr 24. Onsdagen den 30 mars 1938 f. m.

Ang. forslag till gruvlag m. m. (Forts.)
forslaget att insidtta kronan som hilftendeligare i gruvfyndigheterna. For
min del anser jag den omstindigheten lika betydelsefull som férhillandet
betriaffande jordigarens ritt till andel. Man har nu som motiv for att staten
skulle ingd som hilftendeligare 1 gruvforetag bland annat anfért statens
fiskaliska intresse att pa detta sitt kunna f& nigonting med av naturtill-
gingarna. Det dr klart, att de stora gruvfyndigheter, som fér niarvarande
aro foremal f6r exploatering, representera mycket stora varden. Man har nu
menat, att staten genom sitt deligareskap skulle trida in och gora sitt rent
fiskaliska intresse gillande. Diremot vill jag anfora, att 1 den man staten
har ett sddant intresse bor det tillgodoses skattevigen. Det finnes ingen an-
ledning varfor staten betriffande gruvindustrien skulle anvinda en annan vig
att gora sitt ekonomiska intresse gillande &n vad fallet ar 1 fraga om andra
foretagare.

Slutligen har man anfoért, att staten har ett stort allmint intresse att be-
vaka vid exploaterandet av gruvfyndigheter, dels for att laimplig hushéllning
iakttages med malmen, dels, och inte minst, darfor, att sivil kommunerna
som staten hava visst intresse av kontinuerlighet i driften, si att icke de an-
stillda vid ett foretag hotas av arbetsloshet och dylikt vid ojamna kon-
junkturer.

Jag vill siga, att samhillet givetvis har ett sidant intresse samt ritt och
skyldighet att gora detsamma gillande. Det har dock i andra fall skett pa
annat sitt och bor ske p4 samma sitt betraffande gruvindustrien som i friga
om andra industrier. Ty ingen kan pastd, att det ar mindre angeliget for
samhillet att 6va sidan kontroll — i fraga om arbetsforhallanden, bebyggelse
vid industriplatser och sidant — nar det 4r fraga om andra féretag &n nir
det giller gruvfgretag. Snarare visar erfarenheten, att industriféretag av
annat slag, icke minst inom triindustrien, hava expanderat i vissa orter pa
sddant sitt, att det haft menliga foljder fér den kommunala hushillningen.
Om sadana forhallanden tidigare intraffat betriaffande gruvindustrien, skall
man nog i de flesta fall finna, att bakslaget berott pa omstindigheter och
forhallanden, som varken foretaget eller staten kunnat bestimma 6ver.

Jag vill salunda som min uppfattning angiva, att jag ej kan finna skil att
insdtta kronan som halftendeligare i gruvféretagen vare sig for att tillgodose
kronans fiskaliska intresse eller for att tillgodose samhillets intresse av viss
kontroll éver driften. Man fir icke vara férvanad over, att opinionen uti det
har framlagda forslaget sett en viss fara for savil dganderitten som for
den enskilda foretagsamheten, eftersom det ju ar en kind sak, att det storsta
regeringspartiet p& sitt program har en punkt, dir man kriver samhillets
overtagande av naturtillgdngarna. Darfér kan man med skil befara, att
har staten borjat expropriera malmfyndigheterna, finnes det alla utsikter att
man vill fortsitta pd andra omraden.

Vad utskottsforslaget angdr, dr ju detta i de hinseenden, varom nu ar fra-
ga, icke byggt pa propositionen utan pd en enskild motion. Dirom ar forst
att siiga, att denna motion dr timligen l6st hopfogad och inkastad under riks-
dagsbehandlingen. Den losning, som dir dragits upp, har icke varit féremal
for prévning av vederborande instanser. Herr Lindqvist namnde nyss, att
till grund fér propositionen lage ett mangéirigt utredningsarbete. Det &r
riktigt, men det giller icke den del av problemet, varom diskussionen nu nir-
mast ror sig. Jag vill erinra om, att riksdagen i sidana har fall brukar vara
ytterligt forsiktig. Manga ginger har man varit med om att avvisa motions-
vis framstiallda forslag 1 lagstiftningsfrigor enbart darfor, att dessa forslag
icke granskats av lagradet eller eljest provats i vederborlig ordning. Men hir
ir man nu beredd att pa basis av denna motion inbjuda riksdagen att god-
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taga en lagstiftning, som skulle komma att gilla for en lang tid, sikerligen
fér decennier. Jag kan icke finna, att detta sidtt att behandla ett siddant
sporsmal overensstimmer med de traditioner, den svenska riksdagen brukat
halla pa, nir det gillt att behandla lagstiftningsfragor.

Jag vill ingalunda pastd, att det for jordigarna hir giller nigra storre
ekonomiska virden. I det hinseendet har naturligtvis statsradet ritt, att det
endast kommer att bliva i enstaka fall, som en jorddgare pa grund av de hir
foreslagna bestimmelserna »tvingas» att till staten avstd vad han hittills
ansett vara sitt. Det ir icke med anledning av storleksordningen av virdena,
som betinkligheter instillt sig, utan betinkligheterna gilla fastmer sjilva
principen.

For ovrigt kan man icke, iven om man utgar ifran att bestimmelsen om att
en viss avgild skall erliggas till jordigaren godtages, komma ifrdn att ut-
skottets forslag dr bristfilligt. For det forsta ar det anmirkningsvirt, att ut-
skottet icke foljt motionidrernas forslag betriffande avgildens procentuella
storlek. Motiondrerna hava déarvidlag &tminstone nigon grund att std pa
dven om den dr svag, da for brytning av stenkol vid de skanska stenkolsgru-
vorna utgér en avgild motsvarande virdet av '/ss-del av de stenkol som upp-
fordras. Utskottet har limnat #ven den grunden och helt godtyckligt fore-
slagit, att jordigarandelen skall bestimmas till */100-del i stillet f6r, som motio-
niarerna foreslagit, !f:s-del. Vidare har utskottet fort in ett moment, som
helt och héllet betagit avgilden dess karaktir av ersittning fér ett andelsskap.
Utskottet har nimligen foreslagit en maximering av det arliga avgiftsbelop-
pet och en tidsbegrinsning av tjugo 4r. Efter tjugo &r av regelbunden
malmbrytning skall jorddgaravgilden helt och hillet upphora att utgd. Detta
strider mot min och mina meningsfrinders uppfattning om avgildens karak-
tar. Vi anse, att skall man ersitta jordigarandelen med en arlig avgild
bor ,ligrd%igaren tillerkdnnas ridtt att utan tidsbegrinsning uppbira denna
avgild,

Slutligen mé framhallas, att inmutaren icke bor blandas in i tvisten mellan
kronan och markigaren. Inmutaren har férut haft sin halft av malmfyndig-
heten, men hiddanefter skall han av denna hilft dela med sig for betalning
av avgilden till jordigaren. Det forefaller naturligt, att avgilden i stillet
bestimmes att utgd av kronans andel och att inmutaren limnas i ograverad
besittning av vad som tidigare hort honom till. P4 sitt som nu foreslas far
ju inmutaren, som dock #r den, vilken skall féretrida malmletareintresset
och fran vilken man vintar initiativen, att géra med tva kontrahenter, nim-
ligen kronan och jordigaren, under det att han férut endast haft att gora med
en, nimligen jordagaren. Utan tvivel kommer denna 6kning av antalet in-
ic_ressenter 1 foretagen att verka hinderligt for foretagarverksamhetens utveck-
ing.

Pa grund av vad jag hir anfort anser jag utskottets forslag icke vara s
fast utformat, att det bor liggas till grund for en lagstiftning 1 férevarande
hinseende. Ett nytt forslag, som biittre tillgodosige savil gruvindustriens
som jordigarnas intressen och som innebure en bittre avvigning mellan
dessa intressen, borde kunna utarbetas och framliggas fér en kommande riks-
dag.

Jag ber, herr talman, att f& yrka avslag pa sivil den foreliggande kungl.
propositionen som utskottets forslag d. v. s. bifall till reservationen.

Herr Lindmark: Herr talman! Vi ha ju hir redan i flera omgingar pi-
pekat, att 1 den k_ung]. propositionen icke upptagits jordigareandel i gruva.
Nigon kompensation i penningar motsvarande den fordel, som begagnandet
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av jordigareandelen i visst fall skulle hava medfort, har heller icke foresla-
gits. Obestridligen innebir detta ett ingrepp 1 dganderitten sddan den under
lang tid uppfattats 1 vart land.

Enligt torslaget skall varje utmal arligen forsvaras med viss avgift, 10
kronor per har, varav jordigaren erhiller hilften. Denna avgift till jord-
agaren, som per utmal kan uppgd till hogst 80 kronor jimte den med 50 %
skade ersiattningen for mark, som avstds for gruvdriften samt for skada eller
forlust, som fororsakas genom gruvdriften, torde, enligt utskottsmajoritetens
uppfattning, i vissa fall innebira en icke ovisentlig forman fér gruvigaren.
Med dessa ersiattningar tillsammans med den av utskottet accepterade 20-
ariga avgilden av 1 % utav virdet av den uppfordrade malmen anser ut-
skottet, att jordigaren bor vara tillfredsstalld.

Om en gruva har betydande virde utgér nyssnimnda forsvarsavgift, som
jordiagaren erhaller, en obetydlighet, som icke kan anses innebiira ersittning
fér den 1 jorden liggande mineralen. Vad sedan angdr markersittningen si
kan denna anses tillfredsstillande. Men deu markersittning, som hir avses.
kan icke till ndgon del anses innebira ersittning for den 1 marken forefintliga
mineralen.

Justitieministern papekade i sitt nyss hallna anférande, att markigaren
borde vara tillfredsstilld med att ersittningen fér marklésen, skada och in-
trang skulle utga med 50 % forhojning. Med anledning hirav vill jag papeka,
att markigaren for nirvarande i vissa fall vid expropriation av mark erhdller
ersittning med belopp, motsvarande 150 % av virdet av marken och oligen-
heterna, som genom markupplételsen uppstatt. Overvirdet har motiverats
med att expropriationen innebir ett ingrepp 1 markidgarens dganderitt och
fria forfoganderitt, foranlett av atgirder, som han ej dgt rdda 6ver. Justitie-
ministern pipekade #dven, att gillande bestimmelser om inmutares andel i
gruva innebure ett ingrepp i1 idganderitten. Detta papekande ar givetvis
riktigt, men 1 det sammanhanget bér framhéllas, att ingreppet foretagits av
rent praktiska skil for att stimulera till upptickande av nya gruvor.

Bolidengruvan har utomordentligt stort mineralvirde. Den ligger i en
blotmyr, som fire Bolidensamhillets tillkomst hade synnerligen litet virde.
Summa markersittning, som hogst kunnat faststillas av opartisk virderings-
nimnd enligt foreliggande forslag till gruvstadga, hade blivit en bagatell,
som icke statt 1 ndgon som helst rimlig proportion till fyndighetens virde.

P3 tal om huruvida jordigaren, sedan han férlorat sin jordigareandel, kun-
de antagas icke lingre hava nigot intresse av att mineralfyndigheter upp-
ticktes, yttrar justitieministern 1 den kungl. propositionen filjande: »Sasom
socialiseringsndmnden erinrat, lirer en jordagare alltid, oberoende av andels-
ritten, kunna parikna ekonomisk fordel av att ett gruvféretag igéngsittes
pa eller invid hans markomrade. Gruvdriften medfor stigande markvirde
samt battre avsittningsmojligheter och priser for jordbrukets, ladugardens och
skogens produkter.» Detta dr givetvis rikiigt, men man maste 1 det sam-
manhanget erinra ddrom, att andra markigare, som icke hava mineralfyn-
digheter pd sin mark, av gruvdriften kunna hava precis lika stor fordel —
1 form av ckade fastighetsvirden och héjda priser for sidana jordbrukets.
ladugérdens och skogens produkter, som de kunna avvara. Dessutom torde
denna férdel pa grund av mejerihanteringens centralisering sakna stérre be-
tydelse. En kraftig prisutjimning har agt rum betriffande ladugirdspro-
dukter. Avstindet spelar som bekant numera icke nagon stérre roll for pris-
bildningen. Fran ett centralmejeri, beliget pd 2 &4 3 mils avstind frin en
malmfyndighet, kan mjolk levereras lika bra som frin ett mejeri, beliget
alldeles invid malmfyndigheten.
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Storsta betydelsen har givetvis den stipulerade avgilden. Men genom att
denna enligt utskottets férslag skall utgd endast under regelbundet utférd
brytning i 20 &r, kan den ju icke utgéra ersittning for de mineral, som fin-
nas kvar i gruvan efter utgingen av de 20 aren. Avgilden &r bunden vid
den myckenhet malm, som brytes, och virdet av densamma. Sedan de 20 &aren
dro till anda, &r foljaktligen den malm, som direfter aterstar, avgildsfri.
Omsténdigheterna kunna hava varit sidana, att under de férsta 20 aren bryt-
ningen varit av mindre omfattning och dirmed dven avgildens totala belopp
ringa. Korst i ett senare skede kan malmbrytningen i den omfattning, att
avgialden kunnat betyda nigot. Men vid det stadiet har den upphort att utgd.
Och markigarens glidje av att hava varit agare av mark med kanske bety-
dande rikedomar visar sig vara i mycket hég grad illusorisk.

Jordigareandelens slopande kan iven visa sig fa besvirliga och olyckliga
konsekvenser. I likhet med reservanterna i socialiseringsnimnden méaste man
finna, att med godkinnande av utskottets forslag jordigarens ratt till allt
det som ligger under markytan endast bliver en forfoganderitt, som giller
tillsvidare och som kan nir som helst avbrytas av statens ansprak att for-
foga Gver sddan egendom. Den fragan uppstaller sig ovillkorligen: hur djupt
giar markigarens #dganderitt? Begrinsas den till vanligt pléjningsdjup av
20 t1ll 30 em.? I s& fall, hur gar det d& med grus- och pinnmoférekomsterna,
som 1 vara dagar pd grund av vigvisendets utveckling och det krivande
vagunderhallet erhdllit ett sddant betydande virde? Eller med forekommande
stenbrott, kalkfyndigheter och andra vardeobjekt i jorden? Finnes det verk-
ligen anledning fér oss jordbrukare och markigare att vid foreliggande be-
tydelsefulla avgérande stodja Kungl. Maj:ts och utskottets férslag och med
slopande av den hivdvunna sekelgamla Jordigareandelen ersitta denna med
ett haltande avgildssystem?

Det finns ingen anledning tro, att inforandet av statens kronoandel kom-
mer att uppmuntra och underlitta gruvdriften i vart land. Statens under-
sokningar genom Sveriges geologiska undersékning hava hitintills kinneteck-
nats av stor forsiktighet. Det dr givetvis en beromdvird sak, att statsmak-
terna icke giva sig in 1 oekonomiska dventyrligheter. Men denna forsiktig-
het kan understundom g& fér langt. Det blir inga resultat, ingen féretag-
samhet, som stimulerar arbetsmarknaden och niringslivet.

Inmutaren kommer sisom regel att vilja vara ensam i foretaget och har
— 1 fall fyndigheten har stérre virde — intresse av att stka dblja gruvans
verkliga karaktir. Detta déljande gar lattare att genomféra i samma man
inmutaren begrinsar brytningen eller avsiktligt bryter mera virdelés malm.
Tvaarsgrinsen enligt 47 & verkar i dylikt fall aterhallande pa gruvdriftens
ordenthiga igéngsittande. Det maste vara staten ovirdigt att lata annan verk-
stilla undersskningsarbetet och taga de egeatliga riskerna, medan staten tri-
der till férst, nir inga risker synas vara fér handen. Om bestimmelse angi-
ende kronoandel nu inféres, ir det av stort intresse, for inmutaren sivil som
for alla andra, som ha fiordel av att gruvdriften snarast kommer i gang, att
kronan aligges att senast vid utméilslaggningen anmila sig till begagnande
av kronoandelen.

Jordigareandelens bibehallande kan mahinda inte alltid giva jordigaren
patagliga férdelar. Om, som reservanterna foresld, jordagareandelen bibe-
halles och dirjamte infores ett limpligt avviigt avgilldssystem, tillforsikras
Jordigaren den walfrihet betriffande sittet att forfoga Gver sin egendom, som
just kitnnetecknar den fulla aganderitten.

Det 4r framfor allt jordbrukarna, bénderna, som hava anledning att halla
pa den fulla och odelade #ganderittens prineip.  Sdsom tillhirande dennz,

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 24, 2
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yrkesgrupp, ar det jag nu yrkar bifall till den av herr K. E. Johanson m. fl.
vid utskottets utlatande fogade reservationen.

Herr Holmbiick: Herr talman! For min del vill jag gérna erkidnna den tek-
niska skicklighet, med vilken gruvlagforslaget ar utarbetat, och betraffande
den teoretiska utgingspunkten star jag mycket nira den uppfattning, at vil-
ken justitieministern givit utryck. Det dr samma uppfattning, som en géng
hiavdats av presidenten Marcks von Wiirtemberg och enligt vilken sirskilt be-
tonats, att det har giller lagstiftning angiende mineralfyndigheter, om vilkas
existens ingen f. n. vet nigot, och att det darfor ar tinkbart att lagstiftnings-
vis ingripa pa det sitt, varom har ar fraga. D3 jag emellertid trots detta
yrkar avslag pa propositionen, si sker det utav skil, som jag anhiller att fa
uppehilla mig nagot vid.

Den friga, som i den politiska diskussionen framfor allt varit uppe, har
varit fridgan om kronans andel i gruvorna. Jag tror fér min del, att det vore
olyckligt, om man inférde de bestaimmelser om kronoandel, som féreslas. In-
nan man fattar ett sidant beslut, bér man 1 varje fall hava nigon utredning
om hur kronan tanker begagna sig av kronandelen. Det finns emellertid in-
genting nimnt om den saken. Tvirtom siges pa sid. 108 i propositionen, att
man skall halla den fragan 6ppen. For mig ar det iven tveksamt om staten
bér engagera sig i naringslivet pa detta sitt. Staten bor bl. a. vara en ovildig
myndighet, som skiftar ratt mellan olika naringsforetag, och det dr dirfor
betankligt, att den pa sitt som nu foreslés trider in sdsom deligare i foretag.

Tanken om jordidgarens avgildsritt ar avvisad av de myndigheter, som ha
yttrat sig. Den har avvisats av jernkontoret, ingenjdrsvetenskapsakademien,
Svenska teknologféreningen, Féreningen bergshanteringens vinner och av de
flesta bergmistarna. Av den motivering, som diarvid 4r lamnad, fister jag mig
sirskilt vid att man genom inférandet av denna rinteritt skulle lamna jordaga-
ren en prestation, for vilken han inte skulle ge nagon ersittning, alltsd inte
nidgot produktivt arbete. Den nuvarande jordiganderitten ar grundad pa att
om jorddgaren vill trida in i gruvforetaget med sina pengar, med sitt arbete,
om han vill taga vinsten, men ocksé forlusten, han far gora det. Den lag-
stiftning, som vi nu skola fi, siger nigonting helt annat. Den betraktar
jorddgaren si att siga som en rentier; han skall ha sina pengar for att det
rakar upptickas inmutningsbar malm pa hans mark. D& tycker jag for min
del, att den gamla tanken dr mycket bittre in den nya.

Den moderna gruvrérelsen ér en kapitalkrivande rérelse. Den fordrar dyr-
bara anliggningar ovanfor och nedanfor jord; den fordrar maskiner stundom
till hundratusentals kronors virde. Den nya gruvlagen fasthéller emellertid
vid det gamla systemet, som varit giilllande ett par hundra a4r. Den ger inte
gruvagaren mer an en begrinsad sakritt till gruvan. Han fir endast nyttjan-
deritt till det omrade, han far begagna. Han har inte mégjlighet att inteckna
denna jord annat in med férlagsinteckning, alltsi med en délig form av in-
teckning. Hans kreditmd&jligheter #ro vida mindre &n den person har, som
t. ex. koper sig ett litet omréade f6r att bygga en sportstuga. En sidan person
kan f& en vanlig inteckning, men det kan inle gruvigaren fa. Enligt min me-
ning skulle det ha varit angeliget, att man under férarbetena till gruvlagen
noga undersokt, huruvida det inte skulle kunna ha funnits méjligheter att
skapa om sjilva fundamentet, att géra gruvorna till fast egendom, som kun-
de intecknas enligt reglerna for fast egendom, och alltsd pd detta sitt stédja
niringen genom att ge den en ny kreditmdojlighet.

Niar jag studerade gruvlagen, var det ocks& en annan reflexion, som jag
gjorde. Propositionen anger, att det ir tvd kommittéer, som ha yttrat sig, en
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kommitté 1923 och sedermera socialiseringsnimnden 1927. De sista yttran-
dena dro inférskaffade pd grundval av socialiseringsnimndens yttrande, som
emellertid inte innehdller nigon lagtext, utan som endast innehaller prin-
ciperna f6r en blivande lagstiftning. Nir jag studerade dessa yttranden 1
propositionen, fiste jag mig vid, att det fanns inga data, som anghvo, nir
dessa yttranden voro inkomna. Jag gick d& till akten och fann féljande:
Bergmistarnas yttranden voro avgivna 1 slutet av 1927 och bérjan av 1928,
kommerskollegii yttrande var avgivet den 31 januari 1928, ingenjorsveten-
skapsakademiens yttrande den 3 februari 1928, teknologféreningens den 11
februari 1928, industriférbundets yttrande den 29 februari 1928 och jern-
kontorets, som var det sista yttrandet ifrdn niringens representanter, den
3 mars 1928. Herr talman! I denna proposition, som man ligger fram for
riksdagen, redovisar man inte ett enda yttrande fran nigon av niringslivets
representanter, som dr under 10 &r gammalt. Endast ett yttrande, som redo-
visas 1 propositionen, och till vilket vi alltsd haft mojlighet att taga sténd-
punkt genom propositionen, finns fran de sista 10 4ren, namligen yttrandet
fran lagréddet, d. v. s. frin en myndighet, vars uppgift ar av teknisk, lag-
granskande natur. Jag kan f6r min del inte finna detta annat &n ganska
anmirkningsvirt. Det borde varit s, att nir nu propositionen kom fram,
man hade delgivit oss uppfattningar frdn naringslivet, sidana dessa upp-
fattningar dro fér ndrvarande. Vi veta ingenting om vad niringslivets re-
presentanter anse, och det &r, herr talman, ett av mina skil for att yrka av-
slag pa propositionen och bifall till reservationen.

Herr Ryberg: Herr talman! Xritiken mot det hir foreliggande férsla-
get till ny gruvlagstiftning inriktar sig huvudsakligen pa de bestimmelser,
som dro foreslagna fér det allmidnnas intride som foretagare uti gruvniringen.

Vilka #ro da de skil, som legat till grund for att det allminna skulle in-
trida uti denna niring? Jo, det forsta och viktigaste skilet #r, att det all-
ménna intresset skulle bli tillgodosett vid hushallningen av de mineralier,
som det hir dr fraga om, d. v. s. att staten skulle f en ritt till kontroll, s&
att dessa for hela var folkhushéllning s& oerhort viktiga naturtillgingar inte
bli exploaterade eller uttomda pd en alltfér kort tid. Det &r ju givet, att man
dirvidlag méste taga hinsyn till att den generation, som nu lever, far sina
intressen fillgodosedda av dessa tillg&ngar, men vi ha ocksd ett ansvar infor
de generationer som komma, s& att aven de fa sin andel av de naturrikedo-
mar, som vi ha.

Ett annat skil ar, att det ocksd ar ett intresse for staten att kunna 3 en
viss kontroll i socialt hinseende. I detta avseende vill jag sirskilt faista
uppmiirksamheten vid énskvirdheten av att staten har méjlighet tillse att &t-
girder 1 god tid vidtagas till stéd fér de kommuner, dir gruvniring bedrives,
emot de féljder som intriffa di en sidan gruvrérelse eventuellt nedligges.
Vi veta, att det kan bli oerhért stora ekonomiska konsekvenser f6r en kommun
vid ett sddant tillfille, och det bor ju vara i statens intresse att tillse, att
nidiga &tgiirder 1 tid vidtagas for att minska dessa.

Det 4r av dessa sakskil, som utskottets majoritet har gatt med pa att
staten skall fa intriida som foretagare i denna niring. Jag vill ocksa pipeka,
att reservanterna inte heller ha fornekat, att staten har ett ganska starkt in-
tresse att tillvarataga i denna niring. Reservanterna siga dock, att de icke
kunna finna det adagalagt, att det for tillzodoseende av det allminna in-
tresset skulle erfordras, att jordigaren betages sin sedan &rhundraden besis-
ende riitt till mineraliillgingarna eller att staten intrider som foretagare pa
den enskilde gruvniringens omrade.
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Jag skall inte ge mig in pd den teoretiska diskussion, som hir har forts,
om jordigaren bor ha ritt till mineralierna eller inte. Jag vill dock siga,
att for min egen del har jag ansett, att den riatt for jordigaren till andel i
mineralierna, som har uppehéllits under cirka 200 ar — alltsd att jordigaren
skulle ha en viss #ganderitt till mineralierna — den ritten har ingatt 1 det
allm#inna medvetandet bland jordbrukarna. Vad som gjort att jag trots detta
har kunnat g8 med pa utskottets forslag, siadant det hir foreligger, ar den
omstindigheten att utskottet ju har gatt in for att jordagaren, nar enligt for-
slaget den hittillsvarande jorddgarandelen avskaffas, tillgodoses p& annat
satt. I och med ett sddant forfarande har man enligt mitt sitt att se prinei-
piellt erkint jordagarens ritt till malmfyndighet pad hans omrade, ty i annat
fall skulle det inte vara motiverat med en ersittning till jordagaren.

Om jag sedan ¢vergar till att nimna ett par ord om jordigarens ekonomiska
stillning sidan den dr for ndrvarande och sddan den blir enligt utskottets for-
slag maste det std klart for oss alla, att mdjligheterna att draga ekonomisk
fordel av jordigarens andel i mineralfyndighet bli betydligt forstirkta genom
vad utskottet foreslar 1 jamférelse med vad som nu giller. For narvarande
har jordigaren ritt att intrida uti ett gruvforetag med sin jordagarandel
d. v. s. med hédlften i gruvféretaget. Det har emellertid utvecklat sig pa det
sittet, att jag tror mig kunna siiga, att det knappast @r nagon jordigare, som
har kunnat utnyttja sin jordigarandel {6r att intrida i ett gruvfsretag. Jord-
agaren saknar i regel de nédiga resurserna — han har inte kapital att stalla
till forfogande och dessutom torde han i regel dven anse det vara alltfér risk-
fylit att ingd som deligare i en sidan niring. Han har darfor 1 de fall, dar
gruviyndigheten varit mindre givande, kanske mést avstd sin jordigar-
andel for ingenting. I dessa fall har det dirfor icke blivit nigon som helst
ekonomisk vinst av denna jordigarandel, och i bista fall har han fatt for-
silja sin jordigarandel till inmutaren for en ganska ringa penning. Det skul-
le nog kunna anfiras ménga exempel inom senare tid, dar jordigaren har
sélt sin andel i ganska rika malmfyndigheter fér en mycket liten penning-
summa.

Enligt utskottets forslag far ju varje jordigare en viss procent av virdet
av all malm som uppfordras. Jordigaren skall salunda ha en procent av all
malm, som uppfordras ur gruvan under aret, och f6r alt denna ersittning inte
1 nagot fall skall kunna bli oskilig, har man i utskottet gitt in fér att be-
grinsa den till 5,000 kronor per utmil, som en jordigare har pa sin mark,
och man har ocksa gétt in for att begransa den att gilla under 20 ar, d. v. s.
inte 20 ar i f6ljd utan under 20 ar, di regelmissig brytning av malm fore-
tagits. Om gruvan salunda ligger nere nigot &r under dessa 20 ar, riknas
inte det aret, utan det skall vara 20 ar, d& regelmissig brytning sker. Genom
vad utskottet hir har foreslagit blir den ekonomiska stillningen for jordiga-
ren betydligt starkare &n vad den ir fér niarvarande. Dirtill kommer, att
utskottet £61jt den kungl. propositionen om den lésen av Jord, som skall utgd
till jorddgaren. Jordagaren skall férst och frimst ha fullt betalt for jord, som
tages 1 ansprak for gruvdriften, och 50 procent déirtill, dvensom fullt betalt
for skada och intrdng och 50 procent diréver. Och sd kommer Jag till sist till
fragan om férsvarsavgiften. Det blir enligt nya lagen pé det sittet, att om
en inmutning inte leder till gruvdrift omedelbart, s& skall det erliggas en for-
svarsavgift foér varje Ar av inmutaren och av denna forsvarsavgift erhéller
jordigaren hilften.

Vad som har gjort, att jag har kunnat g med pa utskottets forslag ar, som
sagt, att jag har ansett, att det forslag, som utskottet hir framligger, 1 prin-
cip bibehillit jordagarens ritt till mineral®yndigheterna, jag vill ocksé siga,
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att jag tror, att reservanterna ha givit oss 1itt i det fallet, ty om det skulle
varit sd, att reservanterna haft principiella skil att inte g& med pa vad ut-
skottet foreslagit, hade de stannat enbart vid ett avslag p& utskottets forslag.
Nu ha emellertid reservanterna i sin reservation ett alternativt yrkande, som
helt och hallet bygger pa utskottets forslag. Jag anser dirfor, att fiven reser-
vanterna 1 princip ha erkint det berittigade 1 vad utskottet hir har fore-
slagit. Jag skall inte fortsitta lingre, utan ber att med dessa ord fa yrka
bifall till utskottets férslag.

Herr Olsson i Mellerud: Herr talman! Jag kan inte neka mig néjet att
pavisa den pafallande skillnad i friga om den stimning, som foérefinnes nu i
dag, nir propositionen ligger pa bordet och riksdagen skall fatta sitt beslut,
1 jamférelse med den stimning, som radde di propositionen framlades. Den
hets, som sattes 1 géng, ndr propositionen remitterades till riksdagen, gick
framfér allt ut pd att sitta departementschefen i gluggen for férsummelse
eller oférstand. Propositionen var rena rama forrideriet emot borgerlig askad-
ning 1 allminhet och emot jordigaren i synnerhet, sades det. Stockholms-Tid-
ningen, som ju inom parentes sagt, dagligen foljer justitieministern med kir-
lekens 6gon, ger foljande skarpsinniga analys av férhallandena. Det finns
endast tvd méjligheter, siger man dar, antingen har justitieministern hivdat
jorddgaresynpunkterna, men mast kapitulera infor sina socialistiska kolleger,
eiler ocksa har han férsummat att éverhuvud taget hivda bondesynpunkterna
1 propositionen. I det senare fallet, siger man, har han svikit sin uppgift och
bor naturligtvis ga. I det forra fallet har han visserligen inte svikit sin upp-
gift, men da har han i alla fall &dagalagt en sa pafallande svaghet, att han
maste packa och ge sig i vig. Nir man pa det sittet har tillignat sig depar-
tementschefens skalp liksom i1 férskott, blir man #nd& litet fundersam och
undrar: tink, om han nu i alla fall inte dor riktigt, utan lever upp igen —— man
har namligen observerat, att det kan féreligga en mojlighet till utjimning mel-
lan den standpunkt som propositionen intagit och en viss opposition. Darfor
avfyrar man for sikerhets skull annu en salva och sidger, att iven om man
skulle lyckas utjaimna den dissonans, som kan intrida genom en kompromiss,
»sé kan saken i alla fall inte undgd att f3 konsekvenser och frimst for den'
minister, som bir ansvaret for den forolyckade propositionens.

Det 4r ju bara en provbit pd vad man ansig lampligt att siga inom en hel
del av pressen, kanske frimst Stockholmspressen, vid den tidpunkt d3i propo-
sitionen framlades. Jag konstaterar nu det lugn, med vilket kammaren finner
sig i, att denna proposition, som jag hoppas, i dag kommer att i allt visentligt
bli bifallen, detta bir kanske vara ett memento for lisarna av denna press att
inte taga alltfér gudsnddligt den massa uppgifter och konstruktioner, som man
dir emellanat littsinnigt kommer med i politiska syften.

For att komma till sjilva saken skulle jag vilja papeka ocksd ett annat for-
hillande. Vi hirde nyss, hur en av experterna i fraga om lagstiftningen pa
detta omrade trots att han var opponent — slét upp vid sidan av justitiemi-
nistern i friga om betraktelsesittet av den omstridda jordiganderiitten. Syf-
tet med den langa utredning, som foregitt framliggandet av denna proposi-
tion, har varit att dka statsmakternas inflytande éver gruvniringen. Detta
skola vi inle glomma bort, niir det giller att taga stallning till det fireliggan-
de forslaget. Det ir detta syfte, som varil orsaken till de framstotar, som
gjorts for att skaffa oss en ny gruvlagstiftning. D& denna friga ar 1910 var
fore, gick andra kammaren emot den davarande utskottsmajoriteten och utia-
lade sig for ett 6kat statsinflytande éver gruvdriften.

Den privata siganderatt till oupptickia naturtillgdngar, som man si kraf-
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tigt har velat havda, ar vil egentligen ganska orimlig. Niar det giller viktiga
naturtillgdngar méste, sdvitt jag forstdr, landets och folkets intressen sittas
i forsta hand, och infor dessa maste givetvis de juridiska synpunkterna vika.
Om man studerar detta Aganderittsforhillande genom tiderna, finner man
ocksd, att betraktelsesittet betriffande #ganderitten till mineralfyndigheter
har skiftat i ofantligt hég grad. Man kan #dven pdavisa, att denna privata
aganderitt till malmfyndigheter har varit pd frammarsch vid de tillfallen, d&
den svenska statsmakten har varit svag.

Det torde for ovrigt forhalla sig s, att denna teori, som man séker driva
om absolut privat Adganderatt till mineraltillgdngar, ir ganska illa genom-
tankt. Denna privata dganderitt har aldrig existerat som en absolut dgande-
ritt. Den har nimligen inskrinkts genom inmutningen, som ju utgor ett myec-
ket starkt intrdng pa densamma.

Finns det {6r 6vrigt ndgra egentliga former for en sddan absolut privat-
dganderitt? Hur djupt skulle den t. ex. stricka sig? Betraktelsesatten be-
triffande denna #ganderitt dro mycket olika i olika linder. I vissa lander
anses denna ratt stricka sig s& djupt som brukandet av jorden nédvindiggér.
I andra linder finnas inga bestimda normer fér densamma. Det dr vil orim-
ligt att tinka sig en jordiganderitt, som stricker sig till jordens medelpunkt.
Om man skulle fullfslja denna tankegéng i den motsatta riktningen, kan det
ifragasittas, om den privata aganderitten dven skall dga tillimpning for det
gver jordarealen liggande luftlagret. LAt mig belysa detta med ett exempel.
Om problemet om tillverkning av kvive ur luften skulle lgsas pd ett sadant
sitt, att ramaterialet skulle f& ett verkligt ekonomiskt virde, skulle d& verk-
ligen en dylik aganderitt dga tillampning for det luftlager, som ligger ovan-
fér den jordareal det giller?

Ju mera man tinker pa denna sak, ju orimligare forefaller den 1 verklighe-
ten att vara. Man méaste givetvis taga hinsyn till hivdvunna férhéllanden,
men denna hinsyn far icke g till 6verdrift och miste vika f6r den utveckling,
som landets och folkets vil 1 sista hand kriver. Men, siga reservanterna, det
kan vial 1 alla fall inte vara riktigt, att staten, sisom 1 propositionen férutsittes,
i vissa fall skall kunna trida in som foretagare. Man finner detta ganska
orimligt, alldeles sirskilt som man fran juristhall varit inne pd denna tanke-
gang, och anser det olampligt, att staten samtidigt som den fungerar som &ver-
het och skall vaka 6ver rattstillstindet, dven skall vara foretagare. Man gor
gillande, att detta innebér en dubbelstillning. Man drager samtidigt den kon-
klusionen, att ett dylikt forhillande skapar ett osiikerhetstillstind, som man
inte vill vara med om.

Ja, man kan litt 1akttaga, i vilken riktning utvecklingen gétt. Det vill fo-
refalla, som om utvecklingen i det praktiska livet gdr andra vigar och talar
ett annat sprak. Vi se ett exempel pa detta i den stillning, som vattenfalls-
styrelsen intager betraffande tillvaratagandet och samordnandet av landets vat-
tenkrafitillgdngar. Ingen, som kianner dessa foérhéllanden, kan bestrida — &ven
om man p& en eller annan punkt stiller sig kritisk — att den samordnande
verksamhet, som vattenfallsstyrelsen utovar betriffande landets vattenkraft-
tillgdngar, har haft den allra storsta betydelse for vart lands ekonomiska ut-
veckling och néringsliv. Och likvil forhaller det sig si, att vattenfallsstyrelsen
har en viss méjlighet att éva inflytande dven 6ver de enskilda foretagen. Detta
har ocksé skett pa olika sdtt. Det har t. ex. forekommit, att enskilda kraftsta-
tioner inte ha kunnat disponera over kraft &ret om utan varit nédsakade att an-
skaffa tillskottskraft, vilken de fatt genom vattenfallsstyrelsens forsorg mot
forbindelse att samtidigt medverka till att skapa fornuftiga distributionsomré-
den. T stillet for de tidigare distributionsomradena, som gatt in 1 varandra och
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utvecklat sig pd ett sitt, som varit allt annat #in affiirsmissigt, har man nu
undan fér undan lyckats skapa férnuftigt avgrinsade distributionsomréden
med hinsynstagande till alla de krafttillgdngar, som funnits i savil statlig
som enskild ago. Hir se vi ett praktiskt exempel pa att en fornuftig statsmyn-
dighet sven som foretagare haft méjlighet att gynnsamt paverka forhallandena
inom landets niringsliv. Det skall vi inte forsoka komma férbi.

Reservanterna invinda vidare — och det ar det andra skiilet man anfér —
att om staten intrider som foretagare, uppstar byrikratisering, dd kommer sta-
tens doda hand att liggas over foretagsamheten. Det hela blir stelt och verk-
samheten kommer att forsviras. For all del, det kan finnas skil att ha 6gonen
oppna for byrakratiseringens faror. Vi maste dock vara éverens om att staten
har mojlighet att skapa férnuftiga och limpliga férvaltningsformer. Jag sag
forresten nyligen 1 en av hogerns ledande tidningar i Stockholm —
jag vill minnas det var i forrgdir — en artikel, i vilken man ville
tillmata den svenska byrakratien en alldeles oerhérd betydelse. Det si-
ges dir, att det ar just tack vare den svenska #mbetsmannavirlden och
den s. k. byrdkratien, som man lyckats befrimja landets vilstind och ut-
veckling, trots att demokratiseringen har fért fram till bestimmanderitt ett
folkmaterial, som inte varit vuxet sin uppgift! Déar visar det sig, att man sit-
ter sin lit till byrakratien 1 stillet for att som man gjort 1 en del av de kritiska
uttalandena i reservationen séka gora gillande, att statens hand, nir det géller
férvaltningen, ar for tung och byrakratisk.

Det har ocksd visat sig, att man &ven fran det hall, dir man talat om den
enskilda foretagsamheten som det allra viktigaste hir 1 landet — den enskilda
foretagsamheten i all dra, vi behova sdvil enskilda som statliga foretag — inte
forsummat att ropa och ropa mycket kraftigt pa statsingripande, nir man pa
allvar kommit i knipa. Jag behiver kanske inte ge ndgra exempel pa detta.
Jag vill endast som hastigast erinra om Kreugerkraschen och vad som hénde
i samband dirmed. Jag vet visserligen, att en av dem, som sékte animera stats-
makterna till ingripande, omvinde sig och aret efter ville sska férmé riksda-
gen att ge bankofullmiktige en baklixa fér att de hade ingripit. Men detta
betraktades vil knappast som nagot foredomligt handlingssitt, utan man var
nog nirmast generad ver denna omvindelse. Det forekommer ofta, framfér-
allt i den konservativa pressen, att man & sitt partis vignar karskt avvisar
statsingripanden pa olika omrdden. Erfarenheten har emellertid lirt mig, att
detta avvisande mycket ofta ar av ganska ytlig beskaffenhet. Jag #r overty-
gad om att om exempelvis socialministern ville vittna i denna sak, skulle han
kunna ge atskilliga upplysningar om personer, som ha anropat socialdeparte-
mentet och socialministern om stéd och hjilp, fastin de offentligt pd det kraf-
tigaste ha viint sig mot att staten gripit in i det enskilda niiringslivet. Jag vill
alltsd komma fram till, att dndamdlsenligheten bor vara provostenen for det
system, som 1 utskottets utlatande iir foreslaget.

Det skulle kanske finnas skil att med nigra ord berira det resonemang, som
forts betraffande koncessionssystem och inmutningssystem. Det maste sta klart
for alla, att koncessionssystemet ger vissa fordelar, som inmutningssystemet
inte kan ge. Nar man nu i alla fall frin socialdemokratiskt hall ar villig att ga
med pa inmutningssystem, ir det pd grund av att det 4r kombinerat med den-
na kronoandel, som ger staten méjlighet att utnyttja sin stillning betriffande
den ytterligt viktiga naturtillging, som malmfyndigheterna i alla fall utgéra.
Men, siger man, man begdr hiir en ofirritt gentemot jordagarna. Jag tror att
man skulle kunna vara djirv nog att gentemot detta pastiende stilla fragan:
Finns det nigon jordagare i landet, som har kunnat utnyttja sin jordagareandel
till att bli gruvigare eller deliigare i gruvfsretag? Jag har stillt fragan forut,
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och jag har inte kunnat fa ndgot svar. Det &r uppenbart, att om det nidgon
gang har forekommit, maste det ha varit ett rent undantagsfall. T verkligheten
ar det nog sa, att inmutaren eller gruvholaget, som numera, sedan gruvletnin-
gen blivit en affir i stor stil, ar den verklige gruvletaren, i allminhet har mye-
ket litt att komma ifrdn jordigaren. D& ligger det mycket nira till hands att
fréga sig: Ar det frin gruvbolagshill man ar radd f6r denna kronoandel? Ar
man mojligen ridd for att det skall vara litet virre att komma ifran kronoan-
delen @n vad det visat sig vara att komma ifran den andel, som den enskilde
jorddgaren skulle kunna ha juridisk ratt till i fyndigheten? Enligt propositio-
nen erhiller i alla fall jorddgaren, som férut papekats, en med 50 procent for-
héjd ersittning for marklosen, skada och intréng jimfért med vad som nu ar
gillande. Han erhéller vidare tillsammans med kronan en férsvarsavgift av 10
kronor per hektar eller del av hektar, och detta oavsett om driften &ar i gang
eller inte. Det forhaller sig alltsa inte s, som jag har sett uppgivas i pressen,
att forsvarsavgift skall utgd till jordigaren endast d& gruvdrift icke uppehal-
les. Den skall utgd arligen oavsett om drift pagar eller icke. Avgilden ar
som vi sett 1 procent pd bruten minerals virde. Savitt jag kan finna blir jord-
dgarens stillning enligt den nya lagen visentligt starkare #n férut. Den gamla
lagen ger visserligen jordigaren en formell riitt att bli deligare i gruvisretaget,
men i verkligheten foreligger ingen mdojlighet att utnyttja denna ratt. Genom
den nya lagen ges jordigaren en verklig ritt, som han kan utnyttja.

Det skulle vara frestande att litet nirmare ingd p4 reservanternas uppfatt-
ning pa denna punkt, men det har redan gjorts av tidigare talare, och Jjag skall
dirfor icke lingre uppehélla mig vid denna sak. Jag kan icke finna annat &n
att jordagaren beredes visentliga fordelar genom denna proposition. Den stir-
ker desutom statens inflytande och ger den mojlighet att kunna utnyttja sin
stillning som gruvfsretagare. Staten beredes hirigenom tillfille att f3 en star-
kare hand 6ver en av de stora ravarutillgdngarna 1 riket. Men hiansyn till detta
finner jag det fér min del angeliget att yrka bifall till utskottets hemstillan
rérande den proposition, som vi i dag behandla.

Herr Lindagvist erholl ordet for kort genméle och anforde: Herr talman!
Jag har begirt ordet for en liten replik till herr Holmbick. Han var inte
inne 1 kammaren nyss; jag har skickat efter honom, men jag vet inte om han
kommit annu.

Herr Holmbick bérjade med att siga, att han 1 stort sett kunde instimma i
den uppfattning, som statsridet Westman givit uttryck &t och att han likasa
anslot sig till den uppfattning, som Marcks von Wiirtemberg for flera ar till-
baka uttalat. Men si slutar han sitt anférande med att yrka avslag pd propo-
sitionen och utskottets hemstillan. Och det gér han med att hinvisa till att
detta forslag inte varit ute pd remiss. Myndigheterna ha inte varit i tillfille
att yttra sig. Bland annat talar han om att jernkontoret yttrat sig senast
1928.

Nu har herr Holmbick oratt i detta, och det var fér att tala om den saken
f6r honom, som jag nirmast begirde ordet, ty nir han fatt reda pa detta kan-
ske han kommer att #ndra sitt votum. Jernkontorets yttrande finns tryckt och
har funnits tillgingligt for forsta lagutskottets ledaméter. Det ar ett ytt-
rande 6ver 1936 &rs forslag till gruvlag och #ar tryckt 1937.

Liksom jernkontoret varit i tillfille att yttra sig 6ver lagradets remiss, si
har ocksd en del andra organ och myndigheter varit i tillfille att yttra sig
over densamma. Herr Holmbick har saledes oritt i sin uppfattning, och det
var detta jag ville meddela.
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Vidare yttrade:

Herr Bagge: Herr talman! Géngen av detta drende och dess utveckling
foreter onekligen ndgra ganska pafallande egendomligheter. Forst var det
péd det sittet, att det framlades en proposition, som kom &tskillig oro &stad
p4 grund av att man ansig den innebira bland annat ett angrepp p& jord-
dganderitten. En féregdende drad talare har erinrat om detta, men han
ansdg att detta endast var, som han kallade det, en hets i huvudstadspressen.
Jag undrar i alla fall, om han har riatt dari. Oro tycks i sjilva verket ha
spritt sig ganska vida omkring, eftersom den astadkom en motion ifrdn justi-
tieministerns eget parti, saledes ifran bondeférbundet. Detta visar vial om
pé%got, att det inte var ndgon begrinsad pressagitation, som lag bakom oron
1 friga.

Den nimnda motionen var ju inte, sivitt jag kan bedoma, allt for starkt
konstruerad, utan den forefsll att ha ett ganska tydligt politiskt syfte. Det
var uppenbart att den kom till, for att man skulle kunna riadda sig i en pre-
kar situation. Hela denna aktion har ett mycket starkt tycke, forefaller det
mig, av Jonae havsfird hos Karlfeldt, dir det gillde — naturligtvis inte att
kasta ut justitieministern till vidundret i havets djup, men diremot ett forsok
att kasta ut hans principer si gott sig gora lat och pa det sittet en smula
latta pa skutan.

Sedan kom motionen till forsta lagutskottet och lades dar helt enkelt till
grund for férhandlingarna, medan propositionen i viktiga delar skots At
sidan. Har har papekats ifrén flera talare i dag, att lagutskottet led brist pa
sedvanliga sakkunnigutldtanden. Man invinder d&, att ett tidigare forslag,
pé vilket propositionen delvis bygger, hade varit foremal for remissyttranden.
Men detta var ju, som hir sagts tidigare, ar 1927, di socialiseringsnimndens
yttrande, som for évrigt bara var ett principbetinkande, remitterades ut. Den
foregaende arade talaren har erinrat om att jernkontoret dock hade avgivit
ett yttrande, som forelegat vid behandlingen i utskottet. Detta ar, efter vad
jag hort, riktigt, men det gjorde jernkontoret pa eget bevig, och man kan ju
inte p& ndgot sitt pastd, att en sddan ingiven skrift skulle kunna motsvara
ett vanligt remissférfarande 6ver hela linjen.

Nu kan man ju inte pd nagot sitt siga. att utskoitet saknat sakkunskap.
Tvirt om, det fanns en formidabel sakkunskap i utskottet. Det var namligen
pd det sittet, att ordféranden i utskottet var den departementschef, som ut-
arbetat propositionen 1 friga, och foredragande var, som det ju ofta brukar
vara, foredraganden i departementet. Under sddana férhallanden tycker jag
inte man gér sig skyldig till nigon missaktning om man siger, att det kunde ju
kanske varit bra, om man ocksi fatt litet sakkunskap iven fran annat hall
vid utskottets arbete.

Man frigar sig nu: Vad beror det pa, att s icke skett? Det hade varit sa
enkelt att ordna alltthop p& vanligt sitt. Varfér har man inte gjort det?
Berodde det manne pa att liget var for omtaligt for en saklig behandling i de
former, som vi iiro vana vid hir i riksdagen? Det galler ju i alla fall en prin-
cipiellt mycket viktig frdga; som jag ser saken, s& foreligger hir det forsta
anloppet emot jorddganderitten. Herr justitieministern bagatelliserade detta,
men det 4r uppenbart, att Atminstone hans meningsfriinder inom bondeférbun-
det haft en annan mening &n han, ty annars hade de viil inte funnit det néd-
viandigt att gora en s& uppseendevickande aktion. Herr justitieministern ba-
gatelliserade det hela och sade bl. a., att det var s f4 minniskor, som egent-
ligen kunde beréras av detta, och diirfor var frigan om jordigareandelen si
betydelselss. Jag tycker detta dr en ritt besynnerlig, kvantitativ uppfatt-
ning av riitlen, som jag for min del har mycket svart att dela. Vad som &r
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ratt ar val ratt, vare sig det ir manga eller f3, som det ar fraga om. Men
framfor allt skulle jag vilja siga, att detta resonemang triffar inte saken,
det traffar inte kirnan, savitt jag kan forstd. Det resonemanget traffar inte
det, som vi anse vara av betydelse, nimligen vad som kan bli konsekvenserna
p4 andra omraden av detta férslag.

Herr justitieministern sade, att om sddana hir fyndigheter gé 6ver 1 enskilda
hinder, maste det anses vara, savitt jag forstod honom rétt, ndgot orittmatigt,
nigot som strider emot den allminna rittskinslan, och de borde darfor inte
stanna hos de enskilda. Detta ar, savitt jag kan forstd, en princip med myc-
ket stora och betankliga konsekvenser. Det ar ju inte bara malmfyndigheter
och dylikt, som kunna medfsra fordelar for dgaren av jorden, utan det &r ju
s& mycket annat, som inte beror pi hans arbets- eller kapitalinsats, vilket
ocksd kan medfora fordelar for jordigaren. Om vi tinka en sddan sak som
att det blir en férindring av produktionen eller en forindring av marknads-
forhallandena, som gor att en jordigare fir en bittre reveny, en bittre avkast-
ning av sin egendom — det kan ju ocks3 hinda pd ménga andra omriden, att
sddana tillfalligheter kunna fora med sig att Agaren av den ena eller andra
kapitaltillgdngen kommer att tillskyndas en vinst, som inte direkt beror pa
hans arbete eller hans kapitalinsats — jag frigar da: Ar det ocksa oritt-
mitigt? Ar det nigot, som ar oriktigt enligt justitieministerns uppfattning?
Om det ar fallet sa far jag siga, att d3 tycker jag justitieministerns principer
ha mycket 1angt gaende konsekvenser, som vi ha all anledning att se upp med.

Den andra synpunkten, som, sivitt jag forstod, justitieministern i detta
sammanhang gjorde gillande, var att det kunde strida emot »allmint vél»,
om malmfyndigheter exploaterades av enskilda. Jag erkinner mycket vil, att
det kan tinkas att exploatering av malmfyndigheter intar en speciell stallning
och att det pad den grund pa detta omridde kan bli nédvindigt med en lag-
stiftning, som inte &r av samma karaktir, som lagstiftning p&4 andra omraden.
Det ar ju for ovrigt redan fallet, som hir i debatten papekats, i flera avseenden.

Om jag tinker igenom, vad det kan vara fér allminna intressen, som maste
tillvaratagas gentemot den enskilde agaren, s& kan det vara malmpolitiska
intressen, socialpolitiska intressen o. s. v., men alla dessa olika intressen kun-
na mycket vil tillgodoses, utan att man behover ta de arrangemang, som hir
aro foreslagna, och inkrikta pi jordiganderitten pa sitt, som nu foreslas.
Jag menar alltsi, att det inte 4r nodvindigt med detta ingrepp 1 dganderitten,
och det tycker jag ar ett starkt skil f6r att man inte skall ga denna vig.

Det ar en ganska typisk metod for resten, som har kommit till synes hir.
Man soker forindra grunderna fér vira nuvarande samhillsinstitutioner, ge-
nom att sitta in en kil pd ett omrade, dir det kan vara svart for allménheten
att klara ut hur saken verkligen ligger till. Man anvinder det minsta mot-
standets lag och man borjar pad sddana omrdden, dir man kan vinta sig att
finna vissa sympatier i olika avseenden fér ett inskridande med 1 verkligheten
mera langtgéende konsekvenser @n som till en bérjan pastas foreligga. Vi
ha enligt min mening all anledning att observera detta och att vara férsiktiga.

Jag vill sluta med att siga, att oklarheten betriffande den principiella
inneborden i utskottets forslag har kats i hog grad genom justitieministerns
yttrande, vari han, av grunder som jag vil forstdr, girna har velat minska
motsdttningen mellan propositionen och utskottsmajoritetens utlitande. Un-
der sidana forhallanden, herr talman, forefaller det mig vara riktigt att ga
p& reservationen, och jag ber att f& yrka bifall till den.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Westman: Herr talman!
Den féregéende arade talaren bérjade sitt anférande med nagra betraktelser
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over den omstindigheten, alt en motion fatt foéranleda att man ifrdn rege-
ringens sida gatt ifrdn en framlagd proposition pé den punkt, som motionen
bersr. Han tyckte, att hiari lig nagot uppseendevickande ur hans synpunkter.
Det tverraskade mig verkligen att hora den drade talaren siga det 1 en sidan
missbeliten ton, darfor att jag manga ganger frin hans sida hort framstillas
den onskan, att regeringen skulle ta hinsyn till vad som framféres ifran riks-
dagsminnens sida oavsett ifran vilket parti, som foérslagen framstillas. Det
ir ju ingenting ovanligt att dven 1 anledning av andra propositioner det vicks
motioner ifrdn samtliga partier.

Den #rade talaren viande sig vidare emot ett yttrande, som jag hade haft.
Jag har forsokt belysa denna fragas reella betydelse, och jag gav da nagra
siffror, som skulle antyda vilket antal jordigare, som kunde vara intresse-
rade av det hir fiorslaget. D& siger den drade talaren, att jag dirmed gav
attryck at en kvantitativ uppfattning av ritten, en uppfattning, som han inte
delade, ty han ansag, att ritt skulle vara ritt, vare sig det 4r manga eller {4,
som bli berérda av fragan. Jag vill da siga att jag talade, nir jag gav dessa
siffror, inte alls ur rittslig synpunkt, utan jag berdérde fragans politiska sida,
och det hade jag ju full anledning att gora, eftersom det sagts ifrdn annat
hall, att detta #r en fraga, som berér alla Sveriges jordigare och dir de ha
ett gemensamt intresse. Det beror siledes pd missuppfattning av den #rade
talaren, nir han trodde, att jag anlagt den synpunkt, som han angav, dd jag
yttrade mig om denna sak.

Vidare talade den adrade talaren om att den rittsindring, som propositio-
nen medfoér, d4 kronan erhiller en halft i gruvféretagen enligt propositionen,
skulle kunna vara ett steg, som medférde konsekvenser av ojverskadlig rick-
vidd. Men liangre fram 1 sitt anférande sade den #rade talaren, att just hir
pa gruvrittens omrade foreligga alldeles sirskilda omstindigheter som gora,
att man dar kan vidtaga anordningar utan att detta behéver medféra konse-
kvenser fér andra omraden. Jag forstdir mycket vil, att den #rade talaren
staller sig p& den stindpunkten, ity vi kunna ju erinra oss, att det var en
hogerregering, som slot det avtal, vilket asyftade, att 1 friga om Géllivare-
bolaget skaffa staten ett medinflytande just i den form, som man avser att
dstadkomma 1 ett stort antal fall genom den proposition, som nu féreligger.
Mitt yttrande far saledes anses handla om den friga, som nu dr fore, nimligen
om gruvlagstiftningen, och icke nigonting, som ligger utanfér det omrade vi
1 dag diskutera.

Den irade talaren var ocksi inne pa detta #rendes formella behandling.
Det har ju forut fran herr Holmbiicks sida anmirkils pa att de remisser, som
ligga till grund for propositionen, aro ridtt gamla. Det hir #r ju ett mycket
tungbearbetat drende. Det dr en materia, som fordrar dvervigande av mycket
ingéende natur, och det ir ménga olika intressen, som stita emot varandra
och som skola avvigas emot varandra. Vi veta ju ocksd, att utredningen av
detta iirende har pagatt ett 30-tal &r. Nar det ansigs, att saken var tillrick-
ligt utredd, forelades den for lagradet. Det skedde genom en remiss, om jag
minns ritt, av den 29 maj 1956. Sedan har ju lagradet legat pa detta drende
s& att lagradet avgav sitt yttrande ndgon gang i december 1937. Det maste
naturligtvis under alla omstindigheter anses vara uteslutet, att nidgon remiss
skulle ske till myndigheterna efter det att lagradet avgivit sitt uttalande.
Och vad utskottets behandling betraffar vagar jag tro, att utskottet 1 de ytt-
randen, som foreligga refererade pd mycket vidlyftigt sitt 1 propositionen,
haft tillgédng till samtliga de synpunkter, som kunna komma ifraga vid dren-
dets bedomande. Atminstone har jag under denna debatt inte fatt hora nagon
synpunkt, som inte blivit fram{érd redan 1 remissyttrandena. Jag kan dér-
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for mycket vil forstd, att utskottet inte kiinde nagot behov av en ytterligare
utredning utan ansag, att utskottet kunde ta standpunkt till frigan pa grund
av den utredning, som min féretridare 1 dmbetet hade astadkommit. Man far
vil 1 alla fall inte uppstélla ansprak pi att i samma drende det skall 4ga rum
remisser gang pi gang, ty i sd fall blir statsmaskineriets verkan i hég grad
forlamad. Jag vagar siga med denna digra proposition i handen, att det
finns nog inte méanga parlament i virlden, som fa s utforligt motiverade
framstédllningar ifrdn regeringarna, som den svenska riksdagen far.

Herr Bagge erholl hirefter ordet foér kort genmile och anforde darvid:
Herr talman! Nir justitieministern menade, att jag inte horde funnit det upp-
seendevickande, att en motion féranledde andring ifrén regeringens sida i dess
stillning till en framlagd proposition, vill jag siga, att detta nog med de er-
farenheter vi ha for nirvarande i och for sig kunnat verka uppseendevickande,
men herr justitieministern vet mycket vil, att det inte var det jag menade,
utan det var det sitt, pd vilket denna motion kom fram, och de omstindig-
heter, som foranledde dess framkomst, som var av allra stérsta intresse.

Justitieministern sade, att denna fraga inte berirde alla Sveriges jordigare,
och det var pd den grund han lade fram sin lilla statistik. Jag har forsokt
visa, att den berér alla Sveriges jordigare pd grund av de konsekvenser en
sddan princips genomférande kan fi. Vi ha olika meningar i detta avseende,
och det #r vil bara att konstatera den saken.

Sedan sade justitieministern, att det var ju en higerregering, som genom-
forde avtalet med Gillivarebolaget, dir man hade anvint samma metoder,
som han foreslagit. Jag ber, herr justitieminister, att fa papeka, att avtalet
med Géallivarebolaget innebar, att staten awvstod ifrdan sin jordiganderdtt till
bolaget och i gengild fick preferensaktier och vissa andra férdelar. Det &r
siledes absolut motsatsen, till vad som hir foreslis. Det har ingenting med
den enskildes jorddganderitt att gira, om staten avstar sin egen jordigande-
ritt 1 det syfte, som hir ir gjort.

Dessutom vill jag siiga, att jag har alltjimt den uppfatiningen, att det var
ett utmarkt avtal och en bra girning, nir detta genomfordes, och jag skulle
vilja tilligga att jag tror, att den girningen gér att vi inte behdva gi pa
den vig, som herrarna firesld hiar i dag, utan att vi mycket val kunna klara
oss med andra metoder.

Tiden tillater mig inte att fortsitta, herr talman. Jag ber bara att f& kon-
statera att onskemal ha forelegat frin minoritetens sida i utskottet att fa en
annan behandling av detta #rende.

Vidare yttrade:

Chefen {6r handelsdepartementet, herr statsridet Skold: Herr talman!
Jag skall icke inldta mig pa négon diskussion om #ganderitten och de krink-
ningar den kan vara hotad av genom foreliggande lagforslag. Jag begiirde
ordet f6r att nigot belysa de faktiska konsekvenserna av forslaget.

Jag tror, att det fran alla hall har omvittnats, att gruvniringen intager en
saddan speciell stidllning, att den mycket vil kan behandlas efter andra grun-
der &n andra nidringar. Dessa sidromstindigheter bottna frimst dairi, att en
mineralfyndighet &r till sin massa begrinsad. N&ir man sitter 1 ging verk-
samheten, kan den icke drivas hur linge som helst, ty en vacker dag ir fyn-
digheten utbruten, och di upphér verksamheten av sig sjilv. Det ligger i
sakens natur, att sirskilt denna omstindighet medfér vittgiende sociala kon-
sekvenser. Dessa hinféra sig, sdsom det redan sagts hir, till dem som arbeta
1 foretagen, till dem som #ga byggnaderna i det samhille, som uppstir kring
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foretagen, till de kommuner, som skuldsitta sig tor att tillgodose allminna
behov o. s. v. Det blir dirfor ett mycket starkt allmint intresse, att man kan
ova inflytande pa i vilken takt en sidan fyndighet far utnyttjas. Det kan
namligen latt uppstd en konflikt mellan den enskilde dgarens lust att utnyttja
fyndigheten for att na ett gott ekonomiskt resultat, och det allminna intres-
set utav att skydda de medborgare, som aro beroende av ifragavarande niring.

Nu yttrade herr Bagge i sin sista replik, att det avtal, som i borjan av detta
drhundrade triffades om jirnmalmsfyndigheterna i Norrbotten, visat, att man
icke behiover en sidan lagstiftning som den foreliggande for att komma till
onskat resultat. Jag tror, att vi behova icke gi tillbaka si langt i tiden for
att f& beligg pa de fragor, det hir giller. Jag vill bara bringa i erinran, att
omkring 4r 1930 var det si, att de dominerande intressena i Boliden 6énskade
14 denna gruvfyndighet i hastigast mojliga tempo utbruten, s& vitt man kunde
forsta av rent borsintresse. Jag kan vittna om hur den d& sittande borgerliga
regeringen var i hogsta grad bekymrad fér den utveckling, som héll pa att
intrida, och hur den sikte efter medel att undgs den hotande sociala fara,
som var pa marsch. Vi kiinna alla till, att sedan intriffade en katastrof, som
gjorde, att dessa planer icke lingre blevo lika aktuella. Sedan kom en period,
da det var starka krafter i rorelse for att f3 in rent uilindska intressen 1 fore-
taget, da faran f6r en for snabb utbrytning ter igen blev aktuell och di den
davarande regeringen, vilken jag tillhorde, maste soka finna utvigar for att
skapa nagot stéd f6r dem, som voro beroende av gruvforetaget. Alla veta vi,
att vi den gangen lyckades astadkomma en liten fondbildning. Hur kunde
regeringen gora det? Jo, dirfor att det rorde sig om guldproduktion, och
eftersom det for guldhandeln giller sirskilda omstindigheter, kunde man né
ett resultat. Men nog hade vi en klar uppfattning av att hittills gillande makt-
resurser i det allminnas hand voro fullstindigt otillrickliga for att &stad-
komma den allminna kontroll, som gruvniringen ur social synpunkt méaste
vara underkastad. Vi behova siledes icke gd till arhundradets borjan for att
fa beligg. Vi ha det mycket nirmare i tiden.

Sedan kan man naturligtvis siiga som ifrdn manga hall hir har sagts: detta
syfte bér man kunna finna pa annat sitt in genom den féreslagna lagen. Icke
skall jag bestrida méjligheten darav. Men 1 sa fall borde vil frén dem som
sd siga liggas fram ett héllbart férslag till atgiirder. Vi kunde d& fa vilja
mellan & ena sidan den utvig propositionen innefattar och & andra sidan den
utvig herrar opponenter i det avseendet kunna prestera. Men det har icke
kommit nagra alternativ, och foljaktligen f&r man vil siga, att riksdagen ir i
sin goda ratt, om den lager det enda hallbara forslag, som framlagts.

Om man nu bortser frén frigan om jordiaganderiitten och jordigareandelen,
som ndrmast dr & ena sidan en teoretisk, & andra sidan en politisk spekula-
tion. kan man fraga: vilka oligenheter kunna uppkomma av denna lagstift-
ning ur landets synpunkt, ur niringslivets och gruvniiringens synpunkt? Jag
har hort, att man siger, att det blir besvirligt att ha staten med hiir och att
det kommer att vila en tung hand éver gruvniringen. Jag frigar d& forst:
har det visat sig, att det blivit ett minskat intresse frin enskilda inmutares
sida att inmuta pa kronans mark? Tcke alls. Vi ha t. 0. m. mést ha en lag
for att forhindra alltfor stor ininutning p& kronans mark i de tre nordligaste
linen, for att icke de enskilda skulle ga alltfér langt, detta trots att kronan
diir har halvparten pa grund av den gamla jordigareandelen. Det finns allt-
siv icke beligg {or att inmutareverksamheten skulle lamslés diirigenom, att
mmutaren star infor konsekvensen, att kronan blir dgare till halvparten. Tr-
farenheten siger motsatsen. Men naturligtvis kan man fran de enskilda in-
tressenas sida siga, att det blir si tillvida besviirande att ha kronan med, som
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det icke foreligger samma vinstmojligheter for det enskilda intresset. A andra
sidan: vad kan det vara for glidje for Sveriges folk, att enskilda personer
eller foretag f3 en storre vinstchans d4n som dr nédvindigt? Icke tror jag, att
man vagar pastd, att den omstindigheten, att staten skulle bli halftendelédgare,
omdjliggdr en lonande och foérnuftig gruvverksamhet i vart land. Det har
dock icke varit nigra svarigheter {6r Boliden att f till stind en gruvindustri
vid Laver i Norrbotten, trots att kronan har jordigareandelen, vilken bolaget
har fatt arrendera av kronan for att f& i gang en gruvindustri. Det har gétt
utmiarkt. Naturligtvis hade det varit enklare fér bolaget, om man diar haft
en liten attondedelsbonde att tagas med i friga om jordigareandelen, men det
kan icke vara nagot allmint intresse, att bolaget fatt sina fortjanstmojligheter
underlattade. Huvudsaken ir, att foretaget kommer till stind och visar sig
kunna drivas ekonomiskt.

Jag forestiller mig ocksa, att det forslag, som ligger pd riksdagens bord
om ett anslag for att mojliggora for staten att gf in i undersdkningsarbeten
rorande Rackejaure-filtet tillsammans med inmutaren, Bolidenbolaget, ocksé
visar, att den omstindigheten, att staten har sin jordégareandel, icke hindrar
en fornuftig utveckling av gruvverksamheten.

Jag skulle alltsd vilja fastsld, att erfarenheten, som hinfor sig till det lige
det har ar friga om, erfarenheten om statens hilftendeligarskap i gruvfyn-
digheter, icke visar pa ndgot hinder fér uppkomsten av nya gruvisretag 1
landet. Det ar vi pd var sida, som ha erfarenhetens sikra beligg, varigenom
vi kunna pévisa, att de svarigheter, som hir framkonstrueras sisom konse-
kvenser av lagforslaget, icke i verkligheten dro befintliga. Det &r vi som st&
pa verklighetens mark, opponenterna komma med konstruktioner, med anta-
ganden, som icke stodjas av verkligheten. Jag menar darfor, att det forslag,
som har foreligger, maste med hinsyn till den ekonomiska sidan av saken vara
av den beskaffenhet, att det borde kunna godtagas av riksdagen.

Herr talmannen gav nu ordet f6r kort genmile till herr Lindgvist, som an-
forde: Herr talman! Jag begirde ordet med anledning av herr Bagges anfo-
rande.

Det ar ganska ovanligt, att ledaméter, som icke tillhéra ett utskott, giva
sig till att har i kammaren bedsma, huru arbetet inom utskottet bedrivits. T
regel kinna ju icke utomstiende till den saken. Och herr Bagge ir 1 detta
fall vilseledd. Det foérhaller sig icke s&, som han siger. Herr Bagge pastar,
att yrkanden ha inom utskottet framstdllts frin minoriteten om remiss till
vissa myndigheter. Det ar icke riktigt, herr Bagge. Yrkande framstilldes av
en nykommen hégerman om dylik remiss. Vid voteringen om detta yrkande
var det endast fyra, som rostade for remiss. Tva av utskottets ledaméter sutto
och tio réstade emot remiss. Det ar silunda endast hégern, som velat ha re-
miss i detta fall. Men det #r ju ganska forklarligt, att en partiledare kan
bliva vilseledd, nir en av hans stora tidningar, nimligen Svenska Dagbladet,
i gar atergav de uppgifter herr Bagge kommer med i dag.

Det enda nya, som tillkommit 1 utskottet, herr Strindlunds m. fl. motion,
gav oss anledning att hora sirskild sakkunskap vad denna motion betriffar.
T anledning av denna hemstillde vi till kommerskollegium att f& upp till ut-
skottet den mest sakkunnige man hade dar. Ett kommerserdd kom ocksd upp
och lamnade de upplysningar vi dnskade. Sa ligger saken till.

Harefter yttrade:

Herr Herou: Herr talman! Av de ytiranden, som hir fillts av utskot-
tets talesmian till férsvar for utskottets forslag mot hogerns agitation, fram-
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star det allt klarare och tydligare, att det forslag utskottet hir lagt fram,
ar mycket acceptabelt ur starkt borgerlig synpunkt. Nir man iakttagit for-
vaningen over att hégern diampat sin agitation en liten smula, férstir man,
att dess upptridande forestavas av onskviardheten av att f4 ett nytt agita-
tionsdmne. Och for all del: mycket vill ha mer. Man vill ha mer dn utskot-
{et vill giva. Detta ar naturligt f6r hégern med dess instillning och férsvar
for privatkapitalistisk férvaltning av naturens rikedomar. Herr Rybergs an-
markning om att jordagareintresset 1 sjilva verket dr bra mycket bittre fore-
tritt genom utskottets forslag an genom den ordning som hittills gillt &r
sannerligen mycket riktig.

Jag vill, innan jag nirmare gar att giva en summarisk framstillning av
mitt betraktelsesatt 1 frigan, siga ifran, att nir vi, som icke ha mdjlighet
att deltaga 1 utskottsarbetet, ha f6ljt denna friga och sett handliggningen
av densamma fran de fyra stora riksdagspartiers sida, vilka ha makten i ut-
skottet, har sannerligen vart fortroende till den svenska riksdagen och dess
forméga att sakligt handligga ett irende icke styrkts. Regeringen — och dir-
ibland tva ledaméter av den gamla socialiseringsnimnden — kommer med ett
forslag i en for landet sd viktig sak som den foreliggande. Det dr klart, att de
borgerliga maste vidra, att det skall bli farliga attacker mot dganderitten,
nir det parti, som har majoritet 1 kammaren, nu kommer och ligger fram en
friga som denna. I regeringen sitta som sagt tvid ledaméter av den gamla,
saligen avsomnade soclaliseringsnimnden. Nu framligges emellertid icke for-
slag om en radikalare ordning, om en koncessionslagstiftning o. s. v., utan
man kommer med den lilla, lilla kronoandelen i stillet f6r jordagareandelen.
Hogern och folkpartiet uppticka hir ett litet ben for sin valagitation och
sitta 1 ging med en larmande agitation, och bondeférbundarna bli oroliga. Det
giller dganderitten, det giller jorddgarnas ritt. Jordigarnas parti kan icke
vara likgiltigt infér en sddan agitation. Och si fods en motion, som frambires
av en bondeférbundare — herr Strindlund -—, 1 vilken man kommer med ett
forslag och vill ridda den stackars jordigaren, som regeringen med dess bonde-
forbundare hotar. Sedan pagér utskottsbehandlingen en tid, och vi, som f6lja
det hela pa avstdnd, uppticka att den lilla sprickan 1 regeringsunderlaget kit-
tas ihop. Socialdemokraterna acceptera bondeférbundarnas férslag i utskot-
tet och taga tillbaka attacken mot jordigarna. Stillningen ar riddad och
simjan ocksd. Facit av alltsammans blir, att riksdagen hir kommer att
antaga en ny gruvlag, som innebir, att kronans ensamritt till inmutning 1
de norrlindska linen, 1 Norrbottens, Visterbottens och Jamtlands lin, upp-
hives. Vilket utmirkt tillfalle fér det enskilda initiativet som man nu ocksi
fran socialdemokratiskt hall hijer till skyarna. Den stackars staten, t. o. m.
den socialdemokratiska framtidsstaten, tycks icke kunna leva utan speku-
lanten — foretriidaren fér det enskilda initiativet., Vidare far man krono-
andel 1 stillet for jordigareandel. Och slutligen kommer en ny intressent till,
en som icke funnits férut. Eller rittare sagt: man flyttar bort en gammal
intressent och kronan trider 1 hans stille. Jordiigarna ger man nigot annat.
De fa 1 % av det brutnas virde upp till 5,000 kronor om aret under 20 Aar.
Bondeforbundet har tillvaratagit jordigarnas riitt sd utmirkt 1 denna kompro-
miss, att nu kan t. 0. m. en sméabonde f& 100,000 kronor for dolda rikedomar
under jordytan, om négon #ir viinlig och uppticker dem a4t honom och exploa-
it{erar dem, fér den hiindelse det bryts under 20 ar och arligen foér /, miljon

Tonor.

Det ir verkligen en intressant behandling denna fraga varit foremél for.
Manga vintade sig givetvis, att riksdagens storsta parti skulle komma med
en radikalt genomgripande forindring nu, och det var ménga pd borgerligt
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hall, som bavade. Sporsméalet om tillgodogdrandet av naturrikedomar &r intet
nytt sporsmal 1 svensk politik. Det har varit féremal for riksdagens provning
under artionden. Om jag icke misstager mig alltfér mycket, har andra kam-
maren ocksd for ett par tre decennier sedan uttalat sig fér en koncessionslag-
stiftning. I socialdemokratiska partimotioner bars detta irende fram for nagra
artionden sedan och direfter av socialdemokratiens firetridare herr Lindha-
gen. Socialiseringsnimndens majoritet med socialdemokraterna Steffen, Msl-
ler, Sandler och Leo begirde iven en koncessionslagstiftning. Nu ar det for-
slag, som man kommer att antaga, inte alls s radikalt och genomgripande,
utan det ir ju, som sagt, ett forslag att jordigarandelen blir kronoandel, och att
spekulanten eller inmutaren har samma mojligheter som férut. Men det allvar-
ligste i det hela &r, att kronans ensamrdtt till inmutning i de omriden av
landet, dir man har att vinta upptickter av nya inmutningar, dir avféres kro-
nans foretridesriatt och infores mojlighet for inmutare, for enskilda speku-
lanter sadlunda, att erhdlla halftenriatt till dessa kronans naturrikedomar.

Ja, om nu hogern fortfarande anser sig ha skl till oro och verkligen kan
bedriva agitetion med tillhjilp av denna lilla fjider, si maste jag ju siga, att
det maste vara — inte som herr Olsson i Mellerud refererade de férindrade
tonfallen — utan pa det sittet, att man p& borgerligt hall forestillt sig, att
det skulle bli ett genomgripande forslag. Man hade sikerligen ldst 1 det
socialdemokratiska partiprogrammet, och det hordes i herr Bagges senaste
anférande, dir han sade: det iir principen som vi dro ridda for, vi befara, att
det kan komma négot liknande till stind p& andra omraden. om man hir bor-
jar ge kronan nagon storre ritt. Herr Bagge hade sikerligen list sidana
avsnitt 1 det socialdemokratiska partiprogrammet, som #ro aktuella, sisom
exempelvis att »massfattigdemens avskaffande kan ske forst genom att upp-
héva den privatkapitalistiska dganderitten till produktionsmedlen», eller detta:
»arbetarklassen blir medveten om sin historiska mission att vara birare av
en ny produktionsordning, frigjord fran profitintresset». Och s& far man hora
de hir tonerna fran utskottet och féretridarna for regeringens férslag om
hur oumbirlig den ddr spekulanten, inmutaren, 1 sjalva verket ar, och att det
méste vara samspel mellan staten och de enskilda intressena p& ett instru-
ment, som &r till férdel for den gemensamma folkhushallningen. Eller hade
man kanske list den rent programmatiska instillningen i det socialdemokra-
tiska partiprogrammet, diar det heter, »att till samhillets dgo skola overfs-
ras alla for en planmissig folkhush&llning erforderliga naturrikedomar». Jag
forestiller mig, att de nu ifrdgavarande naturrikedomarna vil aro bland de
allra forsta, som méste Gverforas till samhillets 4go vid en planmissig hus-
hallnings genomfsrande.

Lat mig till sist séga, att nir hogern och folkpartiet hiar i dag férsska upp-
trada som ridddare for alla smabénders ritt till jorden hiir i landet, ar det
ganska misslyckat. Ty sa har jag #nd4 inte fattat den svenska bondens upp-
gift — dven om han nu skall boka i jorden — att han skall griva ner sig
s& djupt, att han skall hitta malmfyndigheter, eller att han skall sitta och
lura med sin jorddganderitt, tills spekulanten kommer och uppticker inmut-
ningsbara rikedomar och exploaterar dessa rikedomer a4t honom. Det &r inte
detta, som de svenska bonderna egentligen énska sig och kunna fi. Det har i
annat sammanhang upplysts, hur litet man har att vinta av det intresset.
Det ar vil inte minga av de svenska jordbrukarna har i landet, som ha nigra
som helst inkomster p& grund av sin jordigarandel, utan det ar, som det heter
1 utlatandet, si att jordiagarandelen i det stora flertalet fall antingen icke
begagnas eller ock medfor en allenast obetydlig vinst.

Statsradet Westman har formulerat en mycket bra sats, som gott kunde
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ha skrivits av ndgon, som inte har en borgerlig uppfattning, nir han siger, att
borttagandet av den méjlighet till jordspekulation, vartill den nuvarande re-
geln om jordigarandel kan ge upphov, utgdér en vinst ur jordbrukspolitisk
synpunkt. Jag ber att fa instimma 1 denna synpunkt, formulerad av en bonde-
fésrbundets representant. Jag bara beklagar, att herr Strindlund inte kunde
acceptera denna synpunkt utan underkinde densamma och ater inforde detta
spekulativa moment 1 jordbrukspolitiken. Jag tycker ocksa, att det borde ha
varit mycket bittre for alla parter, om det hade kunnat bli en konferens mel-
lan statsridet Westman och herr Strindlund fére propositionens avlimnande,
sd att sadana dir motsittningar redan pd ett tidigare stadinm kunnat sli-
pas av.

Har 4r ju inte friga om ritt till fyndigheter, som redan nu kunna exploa-
teras, utan hir ir det bara friga om fyndigheter, som hidanefter upptickas
och kunna bli féremél for exploatering och tillgodogorande. Jag skall inte
géra nagon stor affir av att man inte kommit lingre nu #n till att man an-
sett sig behéva bibehalla inmutaren vid hans rittighet. Jag skall inte heller
uttala nigot beklagande i och for sig, sdsom saken nu ligger till, over att
man har fatt en kompromiss, med vilken man mojligen kan ge négon jord-
dgare reell avkastning i stillet for en riattighet, som han tidigare haft pa
papperet. Men jag beklagar, att samtidigt som man hir visserligen ger kro-
nan viss mdojlighet att bli hilftendeligare — si lingt nu denna méjlighet
kommer att utnyttjas — vilket vi kunna acceplera och vara glada &t, man
samtidigt gdr in {6r att upphidva kronans ensamma inmutningsratt till de
malmférande omradena 1 vart land.

Det dr detta jag reagerat mot, och det ar darfér, som jag, herr talman,
begirt ordet for att med denna motivering yrka bifall till det forslag, som 1
en reservation framférts av herr Branting.

Herr férste vice talmannen Gvertog nu ledningen av kammarens foérhand-
lingar.

Herr Gezelius: Herr talman! Den siste drade talaren efterlyste litet mera
saklighet och litet mindre politik 1 denna friga. Det har inte hallits ett
anférande, som varit mera firgat av politiska synpunkter 4n herr Herous an-
férande 1 denna sak. Kontentan av den politiken var, att hir gillde det att
till varje pris bagatellisera principfragan. Det ar dock den, som #r den visent-
liga. Den har av justitieministern formulerats s&, att ar en atgard gagnelig
for samhillet, spelar rittsfrigan — fragan om den enskildes ritt — en ganska
underordnad roll. Denna uppfattning ir enligt min mening felaktig. I detta
fall ar icke den stora tvistefrdgan huruvida jordigarens bestiende ritt be-
traktas sdsom en #Aganderitt eller sisom en ritt av annan beskaffenhet. Utan
det visentliga sporsmalet dr detta.

Hir finnas 1 detta land medborgare, som ha en sedan drhundraden bestdende
rittighet, och de ha hittills med stéd av gillande rittsordning kunnat lita pa,
att den principen skulle alltid uppehallas, att deras ritt inte skulle krinkas,
utan att det ir adagalagt att det ir nédvindigt for samhillet, att man in-
kriktar pd denna deras ritt. De ha ocksd kunnat lita pd, att om staten nodgats
kriinka deras enskilda ritt, staten varit skyldig limna ersittning darfoér. Forst
om vi acceptera herr Herous uppfattning, och den enskilda iganderitten for-
svinner, ir liget ett annat, men for nirvarande erkiinna vi den enskildes ritt
gentemot staten.

I propositionen utgar Kungl. Maj:t fran att den enskilde hir ingen ritt har,
och att han foéljaktligen inte skall erhialla nagon ersiattning. Men justitiemini-

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 24. 3
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stern ar 1 dag villig att rekommendera en ersittning till en person, som enligt
hans uppfattning i gér inte hade nagon riatt dartill.

De ar vil andd sa, att det, som verkligen utgér den betydande skillnaden
mellan Kungl. Maj:ts och utskottets forslag, ar, att utskottet erkint, att den
hittills bestaende rattighet, som jordagaren har till jordigarandel — oavsett
vilken den teoretiska grunden dartill &r — inte fir annekteras utan skall av-
16sas.

Nu har man mot detta invint, att jordigaren enligt Kungl. Maj:ts forslag
skulle f& dels hilften av utgéende forsvarsavgift och dels ersittning for
den avtridda markens fulla virde och hialften darutéver. Man vill géra gil-
lande. att diri skulle ligga nagon ersittning f6r hans jordigarandel. Detta
ar fullkomligt felaktigt. Forsvarsavgift fanns 1 den gamla gruvestadgan jam-
sides med jordigarandelen. Och vad betriffar ékningen med 50 procent av
marklésen, har den bestimmelsen tillkommit, sdsom framgar av Kungl. Maj:ts
proposition, fér att bringa denna marklésen 1 full 6verensstimmelse med de
principer, som inférts bland annat i1 vattenlagen. Nar genom expropriation
mark tvingsvis tages 1 ansprak, ligger 1 detta tving en sirskild bérda, och den
kompenseras med angivna forhéjning. Det ar darfor inte riktigt att fram-
stilla detta som en ersittning fér jordagarandelen.

Den opposition, som rests mot Kungl. Maj:ts férslag, har 1 forsta hand va-
rit grundad pa det faktum, att Kungl. Maj:t ansett sig kunna féresla, att man
skulle utan ersittning annektera en ritt, som bestdtt 1 drhundraden. Det ar
darfor, som avgorandet 1 denna fraga blivit av storsta betydelse fér alla Sve-
riges jordagare. Det ligger nimligen ingen skillnad 1 sak mellan andra be-
stdndsdelar av marken, sdsom kalk, grus och annat sidant & ena sidan, och mi-
neralier & andra sidan, det ir diarvidlag endast frdga om en skillnad i virde
och betraffande svarigheterna att kunna uppticka och utnyttja tillgdngarna.

Vad sedan betraffar frégan, huruvida nédvindigheten av de féreslagna &t-
giirderna styrkts, vill jag siga ndgra ord med anledning av handelsministerns
anférande.

Det ar anmarkningsvirt, att alla horda myndigheter och alla representan-
ter f6r naringen ha haft en helt annan uppfattning betriffande kronoandelens
verkan och betydelse fér gruvhanteringen dn handelsministern 1 dag gjort
sig till tolk for. Och nir handelsministern efterlyste hallfasta forslag fran
reservanternas sida betriffande erforderliga atgirder, ha vi riatt att forst fa
veta vad det ar fér fragor, som inte kunna lsas och inte béra lésas utanfor
gruvlagstiftningens ram. Ty det 4r av vederboérande departementschef en
gang vitsordat, att om man skall komma till ndgot viisentligt resultat, f4r man
16sa bade de sociala och de malmpolitiska fragorna, s& att de komma att be-
r6ra dven nu bestdende foretag, och dd méste de losas utanfsr gruvlagstift-
ningens ram, och jag har #nnu inte hért ndgot anforas, som adagalagt att
dessa problem icke skulle kunna lésas pa annat sitt 4n genom inférandet av en
kronoandel.

Reservanterna ha tagit konsekvensen av sin uppfattning och pakallat en
utredning, som de sjalva inte kunnat verkstilla. Och det m& forlatas oss, att
vi inte, som handelsministern 6nskat, sjilva kunnat komma med nagra for-
slag 1 en fraga, diar vi fér 6vrigt inte ha nagon fast utgangspunkt.

Vad slutligen betriffar fragan om den bristande utredningen, har det an-
markts, att utredningen varit fullstindig. Jag skulle vilja friga: vad finns
det for utredning, som belyser frigan om den féreslagna avgildens storlek?
Savitt jag vet har man inte hirom inhdmtat nigra som helst yttranden av
sakkunniga.

Nu tror jag inte, att den foreslagna avgilden kommer att utgéra nagon stsrre
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belastning fér gruvniringen, sidan som bestimmelsen ir avfattad, ty 1 regel
ar virdet av den uppfordrade icke anrikade malmen ringa. Men det finns inte
nagon utredning hirom och darfér ingen siker utgangspunkt for bedémandet
av avgildens viarde for jordigaren.

Herr talman! Jag yrkar bifall till herr Karl Emil Johansons m. fl. reser-
vation, ddruti hemstilles, att riksdagen matte dels avslda Kungl. Maj:ts pro-
position nr 40, dels ock i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t
ville lata utarbeta samt fér riksdagen framligga forslag till ny gruvlag, som
med beaktande av betydelsen av det allménnas inflytande 6ver gruvhanteringen
grundas pi principen om jordigarandelens bibehallande. Jag gor detta for-
nyade yrkande, for att nigot misstag inte skall uppstd angdende innebérden
av mitt férsta yrkande.

Chefen for handelsdepartementet, herr statsridet Skiold: Herr talman!
Om jag riktigt uppfattade herr Gezelius anforande, s& menade han, att atgir-
der, som kunna vara erforderliga fran statens sida betriffande kontroll éver
gruvniringen, kunde komma till stind utanfér gruvlagstiftningens ram.
Det har jag inte bestritt.

Han anmirkte vidare, att det forslag, som hir foreligger, kan fa betydelse
endast for de gruvor, som komma till framdeles. Jag tror, att det var si han
yttrade sig. Den saken har jag heller inte bestritt. Men kan den omstindig-
heten, att man inte pd en gdng kan rada bot inom hela omradet, vare anled-
ning till, att man skall 14ta bli att taga hand om den del, varom nu ir fraga?
Om det skulle vara s, att man skulle skilja mellan redan befintliga foretag
‘och sitta somliga i en kategori och somliga 1 en annan, kunde man ha den me-
ningen, men nir det hir giller ett ingripande endast mot féretag, som inte re-
dan existera, kan det inte ske nigon oritt, om man gér si. Och di kommer
jag till den fragan: nir hir frin regeringens sida framlagts ett [6rslag, som
ger staten mdéjlighet till inflytande pa hidanefter uppkommande fore-
tag, ett inflytande, som ur allmin synpunkt kan vara erforderligt, och
man & andra sidan siger, att det kan tinkas, att vi behéva nagonting,
men att vi inte vilja ha det pa detta sitt, vore det inte d& ett sitt att mani-
festera allvaret i1 sin mening, att man lade fram ett alternativt forslag? Blir
det inte eljest p& det sittet, att det kan forefalla, som om man férsékte komma
ifran det hela genom att siga, att det borde vara pa ett annat sitt? Limnar
det inte kvar det intrycket, att egentligen ar det inte allvarligt menade mot-

sk(ilil ?utan bara ett férsok att komma ifran ett statligt inflytande pé detta om-
rade?

Herr Gezelius erhsll ordet for kort genmile och anférde: Herr talman! Jag
skulle d& bara vilja framstilla den frigan: vad ar det for missférhéllanden,
som man vill avhjilpa? Ar det betriffande redan bestiende féretag pavisat,
att missfoérhallanden rada, som man tror sig kunna avhjilpa genom att vid-
taga de nu féreslagna &tgirderna?

Vidare yttrade:

Chefen f6r handelsdepartementet, herr statsradet Skild: Herr talman!
Jag tycker, att om herr Gezelius nigot litet tror pa vad jag siger och cfter de
skildringar jag i mitt férsta anférande gav betriffande en situation, som upp-
kom strax efter &r 1930, borde herr Gezelius inte efterlysa ytterligarc exem-
pel. Det exempel jag anforde ar tillrackligt talande 1 friga om vad samhillet
kan fa att mota.
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Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Vid utskottets behandling av denna
fraga har, s& vitt jag kan se, tre olika stindpunkter varit foretridda.

Den forsta standpunkten ar den gamla borgerliga, som foretrides av hogern
och folkpartiet, och som slar vakt om exploatérernas intressen hirvidlag pa sa
sitt, att man later exploatoren 1 namn av upptickare krypa bakom jordiga-
rens intresse f6r att dymedelst maskera sin kamp mot jordbrukaren och for
exploatsren. Detta ar naturligtvis den riktiga standpunkten f6r den, som 1
vatt och torrt havdar det privata initiativets ratt.

Den andra stindpunkten har det vil inte ordats s& mycket om i utskottet.
Den har framférts 1 en motion av herr Lindhagen, en motion, som hivdar sta-
tens ritt till mineralierna, och en motion, som vi fér var del i enlighet med var
principiella uppfattning anse vara riktig till sin tendens. Det ar hir inte fraga
om nagra nya principer. Redan Gustav Vasa fastslog ju, att »alla malmberg
i landet skola lyda till kronan». Under de sekler som gatt har rattsuppfatt-
ningen varit helt pd den linjen, att mineraltillgingarna skulle vara statens
egendom. Aven vid sista sekelskiftet var riksdagen mycket angeligen att fast-
sl3 statens regalritt pa detta omridde. En talare har har ocksd pamint om, att
dven socialiseringsnimndens majoritet intagit samma stdndpunkt. Vi fér var
del finna denna uppfattning sund. Mineralierna, jordens dolda skatter, bora
inte vara den enskildes egendom; de béra vara hLela folkets egendom.

Den tredje standpunkten har foretratts av regeringen, som sokt finna en
kompromiss mellan de tre antagonistiska intressena: jordigaren — den s. k.
upptickaren — staten. »Det finns nigot gott ock i en lus», som Froding si-
ger. N4r jag tittade pi regeringens forslag, fann jag, att det inrymde ocksa
nagot gott. Emellertid maste jag siga mig, att det fanns sd mycket oférdelak-
tigt i detta regeringens forslag att det motvigde det goda. Darfér kinner jag
mig ocksd nirmast benigen att fororda en smértfri dod &t det forslag, som re-
geringen hir lagt fram. Det finns emellertid, som jag redan sagt, nigot gott
aven 1 detta forslag, och detta goda dr att man slagit fast, att staten dger riti
till halften av en inmutnings virde. Det ar klart, att detta betyder ett steg
fram&t. Nar emellertid staten uppger sin monopolstillning i de mest malm-
forande trakterna i landet, nimligen de tre nordligaste linen, sisom en talare
redan omnimnt, till forman for de privata intressena, anser jag, att main i och
med detta gjort si stora eftergifter, att dessa mer &n val ticka de eventuella
forluster, som de privata foretagarna kunna riskera genom den hir féreslagna
atgarden. Hartill kommer ju, att denna nya gruvlag inte kommer att trida i
kraft forran 1940, och att det darigenom kommer att ges stérre méjlighet for
de bolag, som nu arbeta med att séka malm, att gardera sig kanske for ett
50-tal 41 fram&t. Vem vet, om de inte redan ha p& lur en guldférekomst, som
de nu tinka passa pa att vid tillfille exploatera.

Jag hade for min del vintat mig nigot helt annat in detta forslag efter all
socialdemokratiens tidigare kamp for naturtillgdngarnas socialisering. Sociali-
seringsnimndens majoritets stdndpunktstagande, som jag redan erinrul om,
gruvbolagens skoj med fattiga och okunniga jordigare och de sagolika vin-
ster, som gruvkapitalet gjort i detta land p& det allmiénnas bekostnad, tyckte
jag annars borde tala for att regeringen, nir den nu skulle rulla upp jordfri-
gan, skulle géra detta pa ett sidant sitt, att man inte stannade vid en halv-
mesyr utan forsokte ta steget fullt ut. Nu tar man ett steg fram och tva till-
baka. Utskottet talar med ritta om de manga nyheter, som dro »iguade att
bereda gruvféretagaren beaktansvirda férdelars.

Det har berett mig ett visst néje att lisa sivil den forre socialdemokratiske
justitieministerns som den nuvarande justitieministerns orddueller med dc gam-
la jordintressenas juridiska féresprakare i sivil lagrad som ambetsverk. Jag
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férstir dem, nir de konstatera den romerska riittsteoriens grahet i detta fall.
De férsvara i verkligheten det privata industriintresset emot det privata jord-
intresset. Och privategendom iir som bekant inte till for alla utan bara f6r de
starkaste, 1 detta fall for industrien. Nu befinner sig detta intresse, som jag
redan erinrat om, 1 den gynnsamma positionen att kunna krypa bakom stats-
intresset. Kronans intresse ir som en dimbank, som man ligger for att dslja
sig bakom. Kronan, som under tidigare dthundraden var ensamigare till mi-
neralierna, skall nu f4 hilften av sin gamla ritt tillbaka. Detta skinker &t
dem som nu foretrida de industriella intressena en ganska gynnsam position.
.De ha alltid modellerat om den romerska ratten, nir deras intressen si krivt.
D4 har det inte givits nigon egentlig grins fér expropriationsméjligheterna t
detta land. Det finns ingen jordigare som sitter siker pa sin mark, om stor-
industriens intressen kraver, att hans mark skall brukas for dess andamal. Det
finns ingen jordigares singkammare som ar skyddad mot ett storféreteg, dir-
est det befinns, att den ligger ovanpa ett viktigt malmférande omriade. Stora
fiskrika sjéar har man kunnat forstéra i samma intresses namn. Man har
ocksd kunnat ligga hundratals kvadratkilometer bsérdig mark under vatten,
om det gillt att bygga en kraftanliggning fér ett industriellt foretag., TFor
att nu inte tala om allt det andra, som man pa lagens yttersta ramirken gjort
cmot jorddgare 1 storindustriens intresse. D4 det 4 andra sidan gjorts for-
s6k att expropriera jord frdn samma storforetag till formén for odlingsligen-
heter 4t smabrukare, har man fatt till fullo klargjort fér sig, att det tunnits
en dganderitt till jorden. Denna #dganderitt existerar 1 realiteten endast for
de stora foretagen 1 samhillet. For de smé jordbrukarna finns den i realiteten
inte, 1 vart fall inte 1 den omfattning, som man hiar juridiskt sett férsoker in-
billa allminheten.

Nu invindes visserligen utav dem som féretrida hégerns och folkpartiets
reservation, att de foretrida jordigarnas intressen i det hir sambandet. Jag
har fors¢kt gora mig en bild av hur stor den riatt f6r jordigarens vidkommande
1 och for sig dr, som dessa forsvara emot regering och emot utskottets majo-
ritet, och jag har di funnit, att den ratt de fixera uppgar till en och en halv
procent av avkastningen. Medan regeringen ju ansig, att man inte behovde ge
nagot, har utskottets majoritet ansett, att jordigaren skulle fi en procent.
Detta #r i realiteten den skillnad som bestdr mellan hégerns och folkpartiets
standpunkt & ena sidan och bondeférbundets och socialdemokraternas 4 andra
sidan, eller den skillnad som kristalliseras ut fran higerns motion. Néaviil,
hogern har ett avslagsyrkande, och nog bekinner den sig i ord till den privata
dganderiitten, men man behéver inte lisa mycket mellan raderna for att man
skall komma underfund med, att }/;5-del skulle vara vad som hiogern anser pa
ett ungefir ticka jordigarens ritt i detta fall. Om man erinrar sig det larm,
som forts 1 denna fraga, och sedan stannar infér reservationen, tycker man,
att berget fott en ratta. Detta yrkande stdr nimligen inte 1 ndgon som helst
proportion till det oviisen, som frin higerns och folkpartiets sida forts i hela
denna fraga. Det som enligt min mening ir sirskilt allvarligt for narvarande
ir — om jag bortser fran det forhdllandet att regeringen inte velat gi si
lingt, som jag tycker situationen vore mogen for — att man forordar slopan-
det av den 1926 genomférda lagen, som skyddar statens ritt, ja, som ger
kronan monopol pa detta omrdde 1 de tre nordligaste linen. 1 och med att
man slopar denna lag anser jag, att man prisger just de omriden, dir man
kan viinta sig de slérsta upptickterna. Man prisger de malmfiérande om-
raden i1 vart land, som enligt allas mening sannolikt géomma de stirsta skatter-
na. Man prisger dessa omriaden &t 14t mig siga Bolidenbolaget eller 41 Griin-
geshergsbolaget, som siikert kommer att utnyttja tillfillet att exploatera de
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mojligheter, som riksdagen fér nirvarande stir i beredskap att limna ut. Lat
oss anta, att man nu uppticker ett nytt Kiirunavaara eller ett nytt Boliden.
D4 kommer ju staten i en simre riattslig stillning &n den gjorde vid sekelskif-
tet, nir man gjorde upp det riattsliga mellanhavandet mellan Gringesbergs-
bolaget och staten 1 friga om Lapplandsgruvorna. Detta foérhallande kan
betyda hundratals miljoner kronor liksom uppgorelsen betriffande Lapplands-
regionerna gjorde, och det kommer att betyda, innan det privata intresset blir
bortkopplat, bortdt en miljard kronor, som faktiskt p4 det allminnas bekost-
nad tillféras enskilda exploatérer av vdra malmtillgangar.

Den enda fordel som enligt regeringens proposition skulle vara att vinna.
pé detta arrangemang #r, att man darmed skulle stimulera malmletningen
och upptickandet av nya mineralfalt, att man alltsi skulle stimulera denna
verksamhet med l6fte om stora rikedomar pa statens bekostnad. Det finns
ménga fragor att stilla 1 detta sammanhang, men jag vill bara komma med
ett par. Jag frigar salunda: Varfor skall inte staten, som dger dessa marker
i de tre nordligaste lanen, sjalv kunna bedriva denna malmletningsverksamhet?
Har staten samre resurser an de privata foretagarna? Naturligtvis inte!
Staten har resurser att kunna uppticka nya malmfilt. Nar man tinker pa
de rikedomar, som himtas upp ur gruvornas djup, tycker man, att det inte
kan vara nigon tvekan om vilka rika loften, som en planmissigt utférd un-
dersékning och malmletning fran statens sida skulle kunna infria. Jag ar
overtygad om, att staten har langt storre mojligheter 4n de privata foreta-
garna att kunna bedriva en systematisk och framgingsrik malmletning. Jag
paminner bara om resultaten frin Sovjetunionen, dir denna verksamhet lig-
ger helt under statens kontroll. Man har dir under loppet av négra ar ryckt
upp landet frdn en mycket blygsam position, s& att det till exempel nu 1 fraga
om guldproduktionen &r nummer tva 1 hela virlden. Detsamma giller olje-
produktionen. Man har upptickt oerhérda férekomster av annat slag, exem-
pelvis av stenkol. Tillgingen pa stenkol, som fore kriget beriknades uppga
till 232 miljarder ton, kunde enligt en officiell berikning av ar 1927 beriknas
till 552 miljarder. Vid senaste geologkongressen beriknades, att man funnit
fyndigheter, som tillsammans representerade 1,650 miljarder ton; en fantastisk
6kning av de upptiackta tillgdngarna, som man alltsd fatt fram genom den
statliga letningen. Detsamma ar forhallandet, nir det giller jirnmalmsfére-
komsterna. De kinda tillgdngarna pd jirnmalm ha under dessa &r skat till
det dubbla jimfért med vad forhallandet var fore kriget. Jag tror ocksi, att
staten har alla méjligheter i detta land att kunna bedriva en framgéngsrik
malmletning, vilket borde vara sunt ocksd ur den synpunkten, att det hir
huvudsakligen ar friga om undersékningar 4 kronans mark 1 de tre nord-
ligaste linen.

Dessutom forhaller det sig pa det sittet, att den malmletning som hittills
forekommit varit av ganska slumpartad natur, och att de upptickter av malm
som hittills gjorts ocksd skett ganska slumpartat. Man talar hidr om »upp-
tickandet», men &r det di de verkliga upptickarna av vart lands malmfore-
komster, som fatt skorda frukterna av sitt arbete? Anej, det vet var och en,
att det inte dr den enskilde upptickaren och malmletaren utan de stora pen-
ningstarka bolagen, som tillgodogéra sig frukterna av upptickten. Man an-
vinder uttrycket jordigarandel for att maskera, att det ar bolagen, som ha den
ekonomiska ryggraden att kunna exploatera och vidare undersska de upp-
tackter, som gjorts av menige man — méangen ging enkla gruvarbetare och
enkla bonder. Jag minns mycket vil, nir ar 1930 en bonde kom till mig och
sade, att han var siker p3 att ha funnit guld pa sitt hemman. Jag sade till
honom, att han skulle skicka mig ett prov, si skulle jag vidarebefordra det
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till statens provningsanstalt. Detta skedde ocksd, men anstalten konstaterade,
att det inte var friga om guld, utan provet var viardelsst. Det kan hinda, att
det bara var svavelkis 1 detta prov. Det ar som sagt méjligt, men om vi hade
haft ett statligt organ for verkligt systematisk malmletning, hade vederbérande
kanske intresserat sig litet mera for denna sak. I dag, mina herrar, &r den
mark, dir denne bonde plockade upp dessa stenar, ett stort malmfalt. Det iir
Lavers gruvfilt uppe 1 Norrbotten, dir Bolidenbolaget har éppnat en stor
gruva och nu haller pa att bygga upp ett helt samhalle. Jag namner detta
som ett exempel. I regel dr det nimligen fattiga manniskor som uppticka de
rika malmférekomsterna. Men de fi som regel knappast nagot for sitt arbete.
Det sigs, att de som dgde Boliden fingo ungefir 20,000 kronor for sin andel.
Det var den jorddgarandel som tillf6ll dem, nar dessa oerhort rika tillgdngar
borjade exploateras. Det ar ju bara bluff och humbug, nir man talar om
jorddgarens ritt eller upptickarens ritt 1 detta fall. Bigge uttrycken iro
ingenting annat 4n synonymer och pseudonymer, bakom vilka man déljer de
finansiella intressen, som harvidlag dro tillfinnandes.

Till det sagda kommer dnnu en synpunkt, som vil inte 4r alldeles betydelse-
16s 1 detta sammanhang. VAara kinda malmtillgingar iro ju si stora, att de
garantera under atminstone ett par hundra &r framat en produktion, som med
fem ganger dverskrider véart lands eget arliga behov. En stor del av var jirn-
malmsexport sker for direkt krigiska #indamal. Jag tycker, att nigon an-
ledning att vidtaga atgirder, som i dag syfta till att ytterligare 6ka denna
export, knappast finnas. Och dessutom ha vi ju god tid pa oss att uppticka
nya skatter. Det star inga sirskilda virden p& spel genom att man inte force-
rar malmletningen daruppe for nirvarande. TillgAngarna ricka. De ge bade
oss och kommande generationer méjlighet att i god tid grundligt utforska de
eventuella rikedomarna. Riksdagen behéver inte stimulera dessa bolag att nu
sitta 1 ging med en extra malmletning. Som en reservant i utskottet papekar,
syftar detta forslag inte bara till att stimulera dessa bolag till 6kad malmlet-
ningsverksamhet utan ocksd och inte minst till en 6kad exportverksamhet.
Dartill kommer, att propositionen ger dessa privata intressen mojlighet att
kunna berika sig pd det allminnas, p& statens bekostnad. Detta borde for
alla dem som mena, att staten och inte de privata foretagarna skola exploatera
mineraltillgingarna, kinnas forhatligt.

Vart land ar rikt. Dess mineraltillgéngar kunna ge staten oerhérda in-
komster, som visentligt kunna nedbringa skattebérdorna. Kunde dessa mine-
raltillgdngar ocksd foridlas inom landet, och var kvalitetsindustri utbyggas
Pa samma basis, skulle ytterligare hundratusentals minniskor i detta land be-
redas en tryggad forsérjning. Vart lands stillning som industriland skulle
visentligt stirkas ddrigenom. Det skulle 16sa en hel del av virt jordbruks
svarigheter och skapa en képkraftig marknad.

I en sadan riktning skulle enligt vir mening statens strivanden ga. Det
ar pa det siattet, Carl Lindhagen skisserat upp sin motion, och hans forslag
skulle enligt min mening fylla kraven p& en tidsenlig och praktisk gruvlag-
stiftning. Det betyder icke, att man behover fiorbise jordigareintresset och
annu mindre forbise det verkliga upptickareintresset. Det betyder tvirtom,
att man skall befordra dessa intressen. Fé6rr hade herr Lindhagen hela sitt
parti bakom sig. I dag star han niistan ensam kvar bakom de barrikader, dir
han och Hjalmar Branting tidigare statt. Jag forstar herr Lindhagen, nir han
1 sin polemik paminner om konung Ane den gamle, som offrade sina siner, den
ena efter den andra, for att {4 tillfille att leva lingre, men det gick icke s
linge. Det offer, som socialdemokraterna gjort, nir de offrade statens mono-
pol pa inmutningsriitten inom de tre nordigaste linen, iir en sadan typisk efter-
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gift. Regeringen har i detta fall icke f&ljt sina ledaméter, Sandler, Leo, Mol-
ler och vad de nu m& heta i socialiseringsnimnden. Regeringen har 1 stallet
f51jt disponenten Falkman och ingenjoren Lindblad i Bolidens Gruvaktiebolag
och de linjer, som de uppskisserat i socialiseringsnimndens betinkande — é&t-
minstone i visentliga delar. Jag tycker, att det skulle kinnas litet konstigt,
nir regeringen i sin proposition konkluderat — jag citerar: »1 enlighet med
vad forut anforts synas dock nigra bestimmelser motsvarande vad nidmnda
forslag innehaller betraffande riatt for jordigaren att bekomma arlig avgild,
skyldighet for gruvinnehavaren att tillgodose vissa 6énskemél angaende arbe-
tarnas bostadsférhallanden, tillhandahallande av malm foér inhemsk férbruk-
ning samt ritt for kronan att overtaga gruva ej béra inforlivas med den nya
lagstiftningen.» Ja, mina herrar, hir uppoffras manga socialdemokratiska
onskebarn.

Jag kinner mig, herr talman, higad att yrka bifall till herr Lindhagens mo-
tion i1 denna fraga. Jag skall emellertid, dels diarfor att regeringsférslaget
inda pa en viktig punkt innebar ett framsteg, och dels med hinsyn dirtill. att
man genom att folja en reservant i utskottet kan f& bort det mest stétande i
denna nya gruvlagstiftning, néja mig med att yrka bifall till den reservation,
som herr Branting avgivit i forsta lagutskottet. Hir har redan tidigare bon-
defsrbundaren — forlat socialdemokraten — Herou ocksd yrkat bifall till den-
samma. Jag tror, att riksdagen genom att {6lja denna reservation skulle at
staten ridda den ritt, som i lag faststillts, och som #nnu bestar, den ritt ndm-
ligen, som 1926 ars lagstiftning skapat.

Herr De Geer i Lesjofors: Herr talman! Jag skall icke inga pa sjilva
principfragan utan endast bersra en detalj av detta problem.

Det fornimsta argumentet for ett okat statsinflytande p& detta omrade har
varit uppfattningen om vara malmtillgingars otillricklighet. Det har anférts
av departementschefen, och det har #aven kommit fram under diskussionen vid
ett par tillfallen hiar i dag. Betraffande jirnet, som dr den vésentliga av
vara naturtillgdngar, vill jag framh3alla, att faran diarvidlag icke ligger diri,
att vara tillgangar skola férbrukas, utan dari, att dessa tillgdngar skola for-
lora i virde. Var dagliga erfarenhet siger oss, att jirnet p4 sina olika anvind-
ningsomraden icke forbrukas i detta ords bokstavliga bemirkelse. Bensin och
kol t. ex. forbrukas, eftersom de férbriannas, men jarnet forbrukas icke. En
jarnvigsskena, som tjanstgjort i fyrtio &r, har férlorat endast 6 procent av sin
vikt. Lokomotiv och kasserade maskiner g till 100 procent tillbaka till jirn-
verken. Denna omstindighet har man hittills icke haft sin uppmirksamhet
s& starkt inriktad pd, darfor att det 4r ej mer #in en mansélder, sedan mass-
produktionen av jirn bérjade. Forst nu har si att siga den férsta vagen av
jarnskrot 1 denna jarncirkulation bérjat komma ater till jirnverken. Detta &r
icke ndgra teoretiska spekulationer. Man kan alldeles klart statistiskt fast-
stilla, att behovet av malmjirn undan for undan kommer att minskas, dven
om produktionen av jirn 6kas. Att ange nigra data ar mycket vanskligt, men
for varje ar, som gar, har det — om man tar flera ar 1 medeltal — visat sig,
att produktionen av malmjirn minskas i férhallande till den totala jarnproduk-
tionen. Det ar forsvinnande litet jirn, som forbrukas i detta ords verkliga be-
mirkelse. Det ar skopligg, hastskor, fartyg, som sjunka till botten, jarnror,
som laggas ned i jorden och icke kunna tagas upp o. s. v. Allt detta kan man
kanske uppskatta till 10 procent av den kvantitet jirn, som liamnar jarnver-
ken. Resten kommer att itervinda till den minskliga hushallningen. Darfor
ar det, nir det giller jarnet, som ar den visentliga malmtillgdngen for oss, for
framtiden en stor risk icke att vira tillgingar komma att forbrukas, utan att
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de komma att forlora 1 virde. Den tiden kan komma, di ménga av vara nu
vardefulla savil upptiackta som oupptickta tillgdngar icke ha stérre virde &n
graniten i vara berg. Dirfor ar det av vésentlig betydelse, att medan annu
vara malmtillgdngar ha ett virde, s& manga fyndigheter som méjligt upptackas
och exploateras.

Det visentliga hiar ar, att fyndigheter upptickas, att nya féretag skapas,
som ge arbetsmojligheter och nya skatteobjekt. Jag tror icke, att denna ex-
ploateringsverksamhet befordras av de nya principer, som hir foreslagits.

Herr statsridet och chefen for handelsdepartementet framhill, att vi std pa
erfarenhetens grund. Vi kunna peka pa att samarbetet mellan statsmakterna
och de enskilda givit positiva resultat. Det ér naturligtvis svart att pa detta
omrade komma med nigra bevis. Men jag har under hela mitt liv levat 1
Bergslagen, sjalv inmutat fyndigheter, samarbetat med malmletare pa olika
omraden och underhandlat med jordigare av olika kategorier samt alltid kom-
mit till den uppfattningen, att malmletarna — det mé vara enskilda eller stora
malmletningsforetag -— sky malmletning p& kronojord, darfor att det ar sva-
rare att komma till uppgorelse med kronan. Jag har forsckt mig pa en liten
statistik angdende antalet inmutningar p4 malmférande omréden, diar det varit
friga om savil kronojord som enskild jord. Denna statistik har ocksé visat
alldeles tydligt, att inmutningarna #ro proportionsvis storre pé enskild jord
in p& kronojord. Det ar naturligtvis svart att f& en generell statistik pa detta
omrade, d& den verksamhet, jag hir beror, hinfor sig till ett ganska begrin-
sat omrade men dock relativt lang tidrymd. Jag bestrider icke, att det allmén-
na har stora intressen att bevaka, men jag betonar, att det visentliga &r, att
nya gruvfyndigheter upptickas, och att vi ha en lagstiftning, som stimulerar
till en sddan upptickarverksamhet. Detta tror jag, att den nuvarande lagstift-
ningen gor 1 langt hégre grad #n den tilltinkta.

Betraffande vilsignelsen med ett skat statsinflytande har ifran ett par talare
aberopats den av herr Branting avgivna reservationen, och det har framhallits
sasom nigot katastrofalt, att ritten till inmutning 1 de norrldndska linen skulle
frigivas. Jag undrar, huru manga inmutningar som skett 1 dessa norrlindska
lin under de tolv ar, som inmutning av enskilda varit forbjuden i dessa lan.
Jag tror, att det ar ytterst f3. Ar det d& ndgon fordel for statsmakterna att
begrinsa denna inmutning? I det avseendet anser jag alldeles givet, att det
foreliggande forslaget innebir betydande fordelar, som ocksd understryker,
att de enskilda ha férutsittningar fér att pd detta omride gira sig gillande.
Jag tror, att 1 det avseendet kommer en lagindring att bara riklig frukt, ty vi
komma att pd detta omrade fi motse en livlig inmutningsverksamhet, som kan
ge anledning till nya féretag pa omradet.

Jag ber, herr talman, att med dessa ord f& yrka bifall till den av herr Karl
Emil Johanson m. fl. avgivna reservationen.

Herr Holmbick: Herr talman! Jag har begirt ordet for repliker.

I mitt foregaende anférande gjorde jag gillande sdsom négot anmiirknings-
virt, att 1 den proposition, som nu ligger pd riksdagens bord, finns icke fran
niringslivets representanter ett uttalande, som dr yngre in tio ar. Jag under-
strok ocksd, att det var detta forhallande, som gjorde, att man icke kan veta,
vad niringslivets representanter tinka om denna lagstiftning. Herr Lindqgvist
har darefter sagt, att faktiskt har jernkontoret yttrat sig 1 utlatande i septem-
ber 1937. Det ir riktigt, men det triffar icke min anmirkning, dirfor att detta
utlitande finns icke redovisat 1 propositionen. Fir egen del fick jag reda pd
det uilatandet 1 gar, och alltsi, har jag forst sedan 1 gir hafi tillfille att taga
del dirav. Det viisentliga ar emellertid, att hiir kommer en proposition, 1 vilken
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det icke sigs nagonting om vad niringslivets m#in menat under de sista tio
aren. En helt annan sak ér det ju, att det kan finnas nigot utlitande, som icke
dterfinnes i propositionen, liksom #ven ndgon tidskriftsartikel av nidgon sak-
kunnig person.

Herr statsradet och chefen fér justitiedepartementet var ocksd inne pi sam-
ma friga. Aven han replikerade mig, och utgick da ifran en riktig uppfatt-
ning om vad jag sagt. Herr statsridet sade: Detta ar en mycket tung lag-
stiftningsfraga. Man har infordrat utlitanden fran naringslivets representan-
ter, sedermera 1 justitiedepartementet fortsatt arbetet med #rendet, och dir-
efter i maj 1936 beslutat remiss till lagradet. Det #r alldeles riktigt. Men
jag maste gora en liten erinran mot herr statsrddets resonemang. Mellan
den tidpunkt, d& utlatandena inkommo och den tidpunkt, di remissen till lag-
ridet skedde, alltsd under den tid, som arbetet i justitiedepartementet bedrevs,
forfloto &tta ar. Detta innebir intet klander mot nuvarande justitieministern,
ty det var icke han, som féreslog remissen till lagradet. Men nog méste man
tycka, att nir det under arbetet i justitiedepartementet forflutit en s& lang
tid som &tta ar, det kunde varit limpligt att ater hora niringslivets repre-
sentanter.

Herr statsradet Skold hade hir ett anférande, som visade den polemiska
skicklighet, som statsradet si ofta givit bevis fér. Han sade, att kronan re-
dan har jordigandeandel, di det giller inmutning pa kronojord. Det har icke
visat sig, siger han, att det &r mindre malmletning pa kronans jord #n pa en-
skild jord, och man har dérfor den erfarenheten, att malmletare icke sky det
kompaniskap med kronan, som uppstir, dd en gruva hittas pa kronojord. Ja,
herr talman, #r detta verkligen riktigt? Vi ha en kungl. kungérelse fran ar
1899, som sedermera flera ganger férnyats och fortfarande giller, i vilken det
star, att kronans jordigarandel i gruva p& kronojord skall utarrenderas, och
det blir vil darfér egentligen icke nagot bolag mellan kronan och den enskilde,
utan mera ett bolag mellan kronan och arrendatorn. D& kanske herr statsradet
Skold replikerar: »Ja, vi kunna ju fortsitta att utarrendera.» Vad jag emeller-
tid efterlyst i mitt anférande har varit, att det icke finns nagra fasta linjer for
huru det skall stilla sig.

Det har nimnts mycket om de olidgenheter, som det skulle medféra, att kro-
nan blir deligare i en gruva. Fo6r min del har jag hért yttranden fran gruv-
agarhall, och dérvid funnit, att vad man ir mest ridd fér ar kanske, att
det skulle bli byrakratism 1 gruvrérelsen. I riksdagen har namnts ordet: Galli-
vare. Det 4r just en hindelse i friga om Gillivare, som man lagt vikt vid.
Den ligger visserligen litet 1 det forflutna, men skuggar av sig framat och ar
langtifran glomd. I augusti 1892 inmutades p& kronojord 95 utmal. Inlés-
ningssumman till jordigaren uppgick till icke 6,000 kronor i sin helhet. Dessa
pengar skulle enligt gillande forfattning inom tre manader — vilket blev den
25 november 1892 — deponeras i linsstyrelsen. De deponerades av ren felaktig-
het den 24 november hos linsmannen. Denne skickade da icke genast in pen-
garna, som alltsd icke voro 1 lansstyrelsen den 25 november, och bolaget depo-
nerade dérfér pa nytt summan den 28 november, denna ging i lansstyrelsen.
Sedan skickade linsmannen in pengarna den 29 november, men de kommo till
lansstyrelsen forst den 1 december. Tio 4r senare, ar 1902, stimde kronan
in saken. Darfér att dessa pengar ingivits till linsmannen i stallet for till
linsstyrelsen, skulle gruvriitten vara férlorad och bolaget skulle betala en
summa av 7,930,305 kronor 67 ére 1 5 procents rinta fran stimningsdagen.
Denna process gjordes sedan upp 1907 i samband med det stora gruvavtalet. Ar
det ndgon, som dr intresserad av den, kan jag meddela, att saken stdr mye-
ket utférligt omnimnd 1 propositionen nr 107 till 1907 ars riksdag, sid. 49.
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For en byrakratism av den art, som tagit sig uttryck i1 denna rittegang, ar
man inom gruvkretsar ridd, och bl. a. dirfor vill man e}, att kronan skulle bli
halftendeligare i en gruva.

Herr Lundstedt: Herr talman! Jag 6nskar mycket ogirna polemisera
med den foregiende drade talaren, icke blott min mycket gode van utan dven
min bade bank- och universitetskollega. Jag skall diarfor inskrinka mig till
att siiga, att jag har svart att riktigt forstd den okuvliga energi, med vilken
han efterlyser vissa myndigheters utlatanden efter ar 1928. Jag kan icke
tinka mig, att det kan finnas ndgon sirskild anledning att formoda, att sidana
nya utlitanden skulle kunna ha resulterat i nagot visentligen annat an de
foregiende, och man torde diarfor icke ha vunnit nagot sirskilt med att inford-
ra dem.

Jag har emellertid, herr talman, begirt ordet, dirfor att jag onskar fa ut-
tala ett par saker, som jag skulle vilja ha in 1 protokollet. Jag har diremot
icke begirt ordet for att influera p& debatten 1 kammaren, och detta #r an-
ledningen till att jag anmilt mig s& sent, att jag skulle bli den siste talaren
eller 1 varje fall en av de sista talarna.

Enligt min mening har debatten i dag stundom kommit att snarare réra sig
om ingenting in om saken. Ty att diskutera den fragan, huruvida den fére-
slagna lagen &r eller icke dr ett obehorigt ingrepp eller dverhuvud ett ingrepp
1 jordiganderitten eller annan béndernas ratt, det dr sannerligen att disku-
tera pavens skigg. Jordiganderitt, dganderitt eller vilken rittighet som helst
ar 1 och for sig blott ett tomt ord. Bakom detta ord finnas vissa realiteter,
det ar sant, men dessa realiteter dro konsekvenser av lagarna och icke bestdim-
mande for lagarna. Vad som fornuftigtvis bestimmer dessa dr den allminna
vialfarden eller riktigare den uppfattning, som allminneligen hyses angdende
vad som #r det bista for samhillsekonomien i1 den fraga, som avses, alltsd en
rent politisk friga, sdsom justitieministern formulerade saken. Detta fram-
trader siarskilt tydligt i forevarande fall, eftersom hir till sist den uppfatt-
ning blir avgorande, som framgar efter en strid mellan de politiska partier-
na. Nir jag siger, att det ar en politisk friga, sd utesluter detta ingalunda,
att det ocksd ar en juridisk friga. Man gar sa till viga, att man viger de
framkomna allminna synpunkterna mot varandra. Diarvid f& ocksd de, som
representera en synpunkt, fora fram denna gentemot dem, som representera en
annan synpunkt. Allt utmynnar till sist 1 en lag, och di har denna lag kom-
mit till stind 1 enlighet med den lagstiftningsmetod, som i dylika fall méaste
komma 1 friga.

Hela var specifikt socialekonomiska lagstiftning, diri inbegripna vara
skatte- och expropriationslagar under innevarande sekel, féreter mingder av
s. k. ingrepp 1 dganderitten eller 1 andra rittigheter, 1 jimforelse varmed det
nu ifrdgavarande »ingreppet» knappast fortjinar att nimnas. Liksom i nyss-
nimnda lagstiftningsfrigor i allminhet kan det ocksd hiar endast vara fraga
om en s& allsidigt som mojligt gjord bestimning av det samhilleliga intresset.
Att vara dnnu icke upptdckta naturtillgdngar, diribland malmfyndigheter,
komma samhillet 1 det hela tillgodo dr sjilvfallet en angeligen sak. Kan da
vad som nu i sadant avseende foreslagits av Kungl. Maj:t 1 princip vara be-
tinkligt ur synpunkten av det samhilleliga intresset? Den frigan kan, savitt
jag forstir, bejakas endast och allenast om man anser sig kunna hivda, att
intresset att forvirva jord och darmed ocksa intresset att driva jordbruk skulle
1 markbar grad forringas 1 vart land genom den foreslagna lagen. Den s, k.
aganderiitten eller annan ritlighet 1 avseende & jord 4 landet har visserligen
en mycket betydande raison d’étre, men denna iir ingen annan in att utgéra
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en produktionsstimulerande faktor fér jordbruket. Det torde emellertid vara
uteslutet att pasta, att jord{érvirv och jordbruksdrift skulle bli mindre be-
girliga, dirfor att gruvlagen pa foreslaget sitt dndras. Det behsver man san-
nerligen icke spilla nagra ord pa. Péastaendet att sjilva gruvdriften eller fyn-
dighetsupptickarverksamheten skulle komma till korta genom statens 1 stillet
for jordbrukarnas andel har visserligen ocksi gjorts. Det synes mig emeller-
tid vara ett fullkomligt grundlést pastdende. D& nagra direkta undersok-
ningar i fragan dock icke kunna &beropas, dar det kanske riktigare att siga,
att pastiendet 1 varje fall icke bir sannolikhetens prigel.

Det dr av dessa skil ett misstag att, sisom en talare gjorde, mena — och
jag ar mycket angeligen om att taga avstdnd fran en sidan mening — att de
juridiska synpunkterna hir méste bija sig, d. v. s. suspenderas, till formén
for det allminna intresset. Man skulle alltsd hir, tycktes denne talare anse,
ta sig for att med berdtt mod stifta en lag i strid med de rittsliga synpunk-
terna. XKan lagen icke rittsprincipiellt férsvaras, hur kan man da vilja vara
med om att stifta densamma?

Det dr emellertid nu, som sagt, tvirtom si, att de juridiska, de rattsliga,
synpunkterna icke dro nagot annat, in vad som framgar av hiansynen till de
samhillsekonomiska behoven. De reella juridiska synpunkterna kunna icke
heller — sasom en annan talare syntes tro — raka i konflikt med de prakti-
ska. Aro synpunkterna opraktiska och odugliga, visar detta endast, att man
icke har lyckats ga till botten av frigan och funnit de verkliga juridiska syn-
punkterna. Men till dessa synpunkter, d. v. s. till de samhillsekonomiska, hor
naturligtvis ocksd att man underséker opinionen och t. o. m. att man under-
stundom tager viss hiansyn #ven till en falsk rittsiskddning, om niamligen en
sidan #askidning hyses av en mera beaktansvird samhillsgrupp. P3 detta
sitt komma alltid i hithoérande fragor avvigningar av skilda slag att f& goéras.
Detta strider icke heller emot rittssynpunkten utan tillhér denna, tillhér si
att siga sjilva lagstiftningens metod.

Rattsprineipiellt finnes nu, enligt min mening, intet att invinda mot den
kungl. propositionen. Helt oviintat, dtminstone 1 mina égon, uppstod emeller-
tid ocksid pa denna linje en mycket stark opposition mot propositionen frin
vissa hall. Detta foranleder rent juridiskt frdgan att géra en jamkning. Kan
man nu géra ndgon allmin nytta genom att géra en jamkning, sd bor man gora
det, iven om oppositionen icke har nagon reell grund. Det dr d& det faktum,
att en opposition foreligger fran betydande partier, som gor, att man bor
jamka, nar sidan jimkning kan ske utan att man ger efter pd huvudsyftet 1
det ursprungliga foérslaget. S& tilliter &tminstone jag mig att i allra storsta
korthet se pa denna friga, och det ar dirféor — ingalunda darfsér att jag anser
utskottets foérslag vara principiellt biltre — som jag for min del ansluter mig
till detta och icke till propositionen.

Herr Andersson i Rasjén: Herr talman! Det var en talare pad Alvsborgs-
binken, som med viss férvaning konstaterade med vilket lugn den féreliggande
fragan har diskuterats hir 1 dag. Han ansag, att detia lugn icke stod 1 ndgon
proportion till vad som férut hade forekommit frin oppositionens sida. For-
hallandet ir emellertid ganska forklarligt, ty dern opposition, som tidigare fore-
kommit, atminstone fran véart héll, har riktat sig emot regeringens proposition,
och det ar ju icke lingre den, som diskuteras. Ingen har mig veterligt yrkat
bifall till regeringens forslag, icke ens den siste drade talaren, fastin han i
princip kanske star ett stycke bortom regeringspropositionen i dess instdllning
till jordaganderitten.

Jag skulle alltsd vilja siiga, att om diskussionen #r lugnare #@n herr Olsson
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1 Mellerud har 6énskat, sd beror detta pa att oppositionen har lyckats tillvinna
sig betydande medgivanden 1 principiellt hinseende till jordigarens férmén.
Jag undrar bara, hur det skulle sett ut, om icke oppositionen latit hora av sig
1 detta fall. Om vi stillatigande hade latit saken ha sin ging, hade d& propo-
sitionen blivit bifallen 1 sitt ursprungliga skick eller hade till d&ventyrs nigon
part 1 regeringskoalitionen iven d& vaknat upp och sagt sig, att hir kommer
nagot att ske, som maste forhindras? Jag limnar frigan éppen. Kan nigon
annan besvara den, si ma han gora det.

Herr Hagberg i Luled tyckte ockséa, att vad som stir 1 reservationen pé ett
mycket ofullkomligt sitt aterspeglar vad som tidigare forekommit 1 den offent-
liga debatten. Han talade om att det varit ett s forfirligt ovisen forut. Jag
vet icke om, att det har varit nigot ovisen. V1 ha motionerat om avslag pa
propositionen och ddrvid hallit vAr motivering i lugn och saklig ton. Jag
skulle tro, att vi ocksd har 1 kammaren upptritt pa ett lugnt och sakligt sitt.
Och slutligen, nog dr det vil litet pretentiost av herr Hagberg att forstka upp-
trida som nagon slags bullerkontrollant hir 1 kammaren.

Chefen for handelsdepartementet, herr statsrddet Skéld: Herr talman!
Jag har begiirt ordet nu till sist 1 debatten f6r att ytira nagra ord om en friga,
som hir fran négot hall har férts fram, nimligen [rdgan om det kan vara till-
radligt, att staten avstdr frdn sin ensamritt att gora inmutningar pa krono-
mark 1 de tre nordligaste linen.

Standpunktstagandet till denna friga beror natarligtvis helt och hallet dar-
pd, om man anser det virdefullt, att mineralfyndigheierna 1 landet upptickas,
eller om man anser det vara lika gott, att de f4 forbli oupptickta. Man kan
naturligtvis ha olika meningar om den saken. P& regeringshall ha vi emeller-
tid den uppfattningen, att det ar virdefullt att fa veta vad som finns av natur-
rikedomar 1 landet. Vi tro, att upptickter kunna tillgodogiras for att for-
battra det svenska folkets levnadsméjligheter. Om vi, sdsom icke torde ligga
utanfér verkligheten, kanske om nagra fa ar borju bygga en jirnvig in 1 det
inre av Visterbotten for att dar borja bearbeta stora gruvfyndigheter, sitta
mianniskor 1 arbete och skapa ny fart i niringslivet 1 den landsindan, s& tror
jag att vi komma att gora detta, iven om man kan hysa utrikespolitiska och
andra betinkligheter. Vi anse alltsd, att med hinsyn till intresset for svenska
folket av 6kad produktion bér man géra vad man kan for att f4 kunskap om
landets naturfyndigheter.

Man kommer dé& over till frigan, huruvida icke staten sjilv skulle kunna
utfora det prospekteringsarbete, som kan komma 1 friga. Jag siger, att visst
kan staten gora det, iven om vi kanske icke ha tillgdng till samma patryck-
ningsmedel, som man exempelvis har 1 det land, som herr Hagberg framstillde
sasom en monsterbild for oss. Vi ha redan en institution, som utfér malmlet-
ning for statens rikning, vilket sker icke slumpvis utan systematiskt. Den
utnyttjas till sin yttersta kapacitet for detta indamal, och man kan naturligt-
vis giora giilllande, att vi skola utéka denna institution, Sveriges geologiska un-
dersokning, anstilla mera folk och taga upp en storre verksamhet. Vi kunna
gira detta, men & andra sidan skola vi komma ihig, att nir vi utika en sidan
statlig verksamhet, sa ir det icke litt att gora den tillriickligt smidig, utan det
kommer att bli en permanent utskad institution, som vi sedan komma att fa be-
halla for lang tid, vare sig den kan uinyttjas eller ej. Av denna anledning
kan det vara en fordel att tillata enskilda att 1 fri konkurrens med denna stats-
institution utfora denna prospekteringsverksamhet. Vi ha dirfir inom regerin-
gen ansett, att det vore nyttigt att tillata enskilda att vid sidan om statens in-
stituation arbeta pd att upptiicka nya malmfyndigheter.
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Jag kommer s3 till den sista frigan, om man hiirigenom eftersitter nigra
allminna intressen eller om man forlorar en skilig kontroll éver den gruvverk-
samhet, som kan uppkomma pd grund av denna enskilda prospektering. Jag
svarar, att det gér man icke, eftersom staten, iven om en enskild gér upptick-
ten, har halva deligarskapet och silunda har i sin makt att bestimma &ver
nir och hur en sidan fyndighet skall utnyttjas.

Det 4r alltsi efter dessa overviganden, som vi inom regeringen ha funnit,
att detta forbud icke har s stor betydelse, att icke en 6kad inmutningsverksam-
het kan vara vird mera. Regeringen har dirfér foreslagit, att det hittillsva-
]r‘a,n%e forbudet skall upphivas samtidigt med att den nya gruvlagen triader i

ratt.

Overliggningen férklarades hirmed avslutad. Herr forste vice talmannen
framstillde propositioner dels pid godkinnande av 1 § i utskottets forevarande
forslag till gruvlag dels ock pa bifall till det huvudyrkande, som framstallts
i den av herr Karl Emil Johanson m. fl. avgivna, vid utldtandet fogade reser-
vationen; och fann herr forste vice talmannen den férra propositionen vara med
overvigande ja besvarad. Herr Gezelius begirde emellertid votering, i anled-
]I;ingfi varav efter given varsel féljande voteringsproposition upplistes och god-

indes:

Den, som vill, att kammaren godkénner 1 § i forsta lagutskottets férevarande
férslag till gruvlag, rostar
Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det huvudyrkande, som framstillts 1 den

av herr Karl Emil Johanson m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reserva-
tionen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit &nnu en ging upplist, foretogs omriostning med tillimpning av
uppresningsférfarandet.

Herr férste vice talmannen tillkinnagav, att han funne flertalet hava rostat
for ja-propositionen. Herr Gezelius begirde likval rostrikning, vadan vote-
ring medelst omréstningsapparat verkstilldes. Darvid avgavos 145 ja och 63
nej, varjimte 4 av kammarens ledaméter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsi godkiint ifrigavarande 1 § enligt utskottets for-
slag.

28§, 3§, rubriken till 1 kap., 4—11 §§, rubriken till 2 kap., 12—19 §§, rubri-
ken till 3 kap., 20—45 §§, rubriken till 4 kap. jimte dvriga éverskrifter inom
kapitlet samt 46 §.

Godkandes.
47 §.

Sedan paragrafen foredragits, anférde:

Herr Bergquist: Herr talman! Vi ha nu att rikna med Kungl. Maj:ts
forslag, sddant det framgatt ur utskottsbehandlingens skirseld, sdsom bas for
riksdagens beslut. Aven betriffande detaljerna i utskottsmajoritetens forslag
rider det emellertid delade meningar, och i friga om den paragraf, som vi nu
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ha att behandla, § 47, foreligger en reservation, till vilken jag fér min del ber
att f4 yrka bifall.

Denna § 47 reglerar den tid, inom vilken kronan skall anmila sig for att £3
tillgodogéra sig sin kronoandel. Det har i Kungl. Maj:ts av utskottsmajorite-
ten godkinda forslag foreskrivits, att anmilan skall ske sist inom en méanad
efter det regelbunden brytning av inmutningsbara mineral pagatt under en tid
av sex manader, dock att anmélan alltid m& kunna ske inom tva ar frin utgin-
gen av det ar under vilket utmalsforrattningen avslutats. Reservanterna ha
funnit, att detta stadgande ej kan vara lyckligt och hemstilla om en andring
hiarvidlag.

Enligt nuvarande lag finnes en viss tid foreskriven, inom vilken jordigaren
skall anmila sig, ddrest han vill tillgodogdra sig jordigareandelen. Den tiden
ar bestamd sa, att han skall anmila sig senast vid utmalsliggningen. D3 ti-
digare gruvlagsfoérslag var ute pd remiss och frigan behandlades av socialise-
ringsndmnden, intog socialiseringsnimnden den stindpunkten, att kronan, om
den ville anvinda sin kronoandel, skulle anmila sig senast vid utmalsliggnin-
gen. Nu har man gatt ifrdn denna bestimmelse i Kungl. Maj:ts férslag och
bestimt en sa lang tid som tvd ar fran utgdngen av det &r, under vilket utmals-
liggningen avslutats.

Reservanterna ha funnit, att detta ar en ganska betinklig bestimmelse. Ut-
skottsmajoriteten har déaremot ansett, att det ej blir si stora svarigheter fér in-
mutaren, om han far vinta en tid, innan kronan tar stillning till huruvida kro-
nan skall intrida som delédgare eller ej. Det har di papekats, att det e torde
mota nagra storre svarigheter fér gruvinnehavaren att kalkylera dels med den
mojligheten att kronan intrider som deligare och dels med den méjligheten att
kronan ej intrider. Enligt reservanternas mening ar detta ett ganska littvindigt
sitt att behandla denna fraga. Det kan dock ej vara likgiltigt fér inmutaren,
om han inom en kort tid far veta, huruvida kronan kommer att intrida eller om
han far skita gruvforetaget sjilv. Det méste bereda stora svarigheter for in-
mutaren att under si pass ling tid som tvd ar frin det utmalsforrattningen agt
rum leva 1 ovisshet om huruvida kronan kommer att intrida eller icke. Det
méste valla svarigheter fér honom i friga om ordnandet av finansieringsfragan
och dylikt.

Det har ocksa papekats som skil for att staten skulle f4 sin kronoandel, att
det skulle vara av sirskild betydelse, att inmutaren kunde parikna stod fran
statens sida genom den kapitalinsats, som staten kunde komma att géra hir.
Men det stodet blir ej si vardefullt fér honom, om man skall rikna med att sta-
ten har ej mindre &n tvd &r pa sig att limna besked i denna friga. For inmu-
taren ar det just de forsta &ren, som dro de svaraste, och det ir uppenbarligen
av betydelse for honom att pd ett tidigt stadium f& reda pa, om han ensam skall
utéva denna gruvdrift eller om han har att rikna med staten som hilftendel-
agare.

Med hinsyn till dessa omstindigheter ber jag, herr talman, att f3 yrka bi-
fall till reservationen i denna del.

Herr Lundberg: Herr talman! Jag vill helt instimma i vad den fore-
gaende drade talaren yttrade, men jag skulle vilja med nigra ord understryka
betydelsen av den dndring, som reservanterna hir foreslagit.

Sattet att soka efter malmforekomster har pa senaste aren anmirkningsvirt
forandrats. Nu har man féga utsikter att med en enkel gruvkompass kunna fin-
na nagra malmférekomster i vért land. A andra sidan ir det otvivelaktigt sa,
att 1 stora delar av vart land, som iro tickta av jord, virdefulla malmforekom-
ster alltjuimt vinta pa att bliva upptickta. Men det krives numera betydligt
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mera vetenskapliga metoder for att darvidlag uppnd ett resultat. Jag vill i
korthet skildra, hur ett sidant prospekteringsarbete méaste forberedas.

Man maste till att borja med geologiskt underséka omrédet, i den méin si
ske kan, for att begriansa den del dirav, som skall bli féremal for geofysika-
liska undersskningar. De storningar, som dirvid konstateras, giva anledning
till férmodan om forekomst av malm av olika slag. Man soker di forsikra
sig om de omraden, vilka salunda dro misstinkta, genom att beligga dessa med
inmutningar. En av anledningarna till att det, sisom justitieministern fram-
holl, 41 s& ménga inmutningar, som fa férfalla, 4r nog helt enkelt den, att den
moderna prospekteringsmetoden kriver en mycket stérre inmutningsarea, &n
man tidigare anvint. Om senare undersékningarna giva till resultat, att den
malm, som patraffas, ej ar brytvirdig, sa forfaller inmutningarna. Ar det dar-
emot fallet, att man patraffar en malm, som man férmodar ar brytvirdig, da
méste ytterligare undersokningar utfoéras, avseende blottandet av malmen an-
tingen direkt genom skirpning eller genom borrningar.

Nu ar det tydligt, att ett sidant prospekteringsarbete kostar mycket pengar,
och det ar till detta jag vill komma, att den bestimmelse, som utskottet har
formulerat i 8 47, ar av den art, att detta prospekteringsarbete blir svart att
finansiera dirigenom, att nir man kommer fram till avgérandet, huruvida en
egentlig brytning skall igingsittas, di kanske de finansiella resurserna i stor
utstrickning aro uttémda. D& bér man dock kunna kalkylera nagorlunda sé-
kert med avseende pa ritten till den fyndighet, som skall bli foremal fér bryt-
ning. Jag maste darfor siga, att den formulering som utskottet har givit § 47
i hég grad forsvarar prospekteringsarbetet och salunda ingalunda frimjar det
syfte, som savil utskottet som departementschefen avsett att frimja med bibe-
hallandet av inmutningssystemet, nimligen upptickandet av nya malmfére-
komster 1 vart land.

Herr talman! Jag yrkar likaledes som den féregdende talaren bifall till re-
servationen i denna paragraf.

Herr talmannen atertog nu ledningen av férhandlingarna.

Herr Lindgvist: Herr talman! Det #dr klart, att man kan ha delade me-
ningar om denna paragrafs ordalydelse, och dirom har ganska mycket disku-
terats i forsta lagutskottet. Vi ha nog alla eller &tminstone det stora flertalet
varit overens om att det behdvs en mera utstrickt tid, &n som reservanterna
sedan foreslagit. Vid 6vervigandet av de skiil f6r och emot, som forelegat, har
majoriteten stannat fér Kungl. Maj:ts forslag.

Det ar riktigt, som utskottets drade vice ordférande siger, att socialiserings-
nimnden p& sin tid foreslog nigot annat, dn vad utskottet hiar foreslar. Men
1923 ars sakkunniga, som sysslat med denna friga fére socialiseringsnimnden,
hade dock den uppfattningen, att det var behovligt med en utstrickning av
tiden. Personligen vill jag siga, att det forefaller mig vara viktigt, att innan
staten gar in som deldgare i en gruva, saken ligger pa det planet, att staten har
mijlighet att nagot s& niar bedéma, vad den ger sig in pa.

Jag tror sdlunda, herr talman, att dven 1 detta fall ir det klokt att folja
Kungl. Maj:ts och utskottets forslag, till vilket jag ber att f& yrka bifall.

Hirmed var overliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pd godkinnande av 47 § enligt utskottets forslag dels ock pa godkdnnande
av paragrafen i den lydelse, som foreslagits i den av herr Karl Emil Johan-
son m. fl. avgivna, vid utlatandet fogade reservationen; och férklarade herr
talmannen sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja fér den forra pro-
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positionen. Vote_rlng begirdes likvil av herr Lundberg, 1 anledning varav efter
civen varsel fgljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren godkinner 47 § 1 forsta lagutskottets fore-
varande férslag till gruvlag, réstar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint 47 § i1 den lydelse, som féreslagits i den
av herr Karl Emil Johanson m. fl. avgivna, vid utldtandet fogade reservatio-
nen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit dnnu en gang upplist, féretogs omrostning med tillimpning
av uppresningsférfarandet.

Herr talmannen tillkdnnagav, att han funne flertalet hava réstat for ja-
propositionen. Herr Lundberg begéarde likvil rostriakning, vadan votering me-
delst omrostningsapparat verkstilldes. Dirvid avgavos 139 ja och 67 nej, var-
jamte 3 av kammarens ledamoter forklarade sig avstd frin att rosta.

Kammaren hade alltsd godkint utskottets forslag till lydelse av férevarande
47 &,

48—50 §§, rubriken till 5 kap., 51 § och 52 §.
Godkiandes.

Efter foredragning av 53 § yttrade:

Herr Bergquist: Herr talman! Paragraf 53 innehiller den visentliga ny-
het, som under utskottsbehandlingen har inférts i Kungl. Maj:ts forslag. 1
denna paragraf regleras den avgild, som skall utgad. Den innehaller bestim-
melser dels om vem som skall betala avgilden, dels om avgildens storlek och
dels om den tid, under vilken avgilden skall utgd. Betriffande denna para-
graf foreligger en reservation, som innebir vissa modifikationer i forhillande
till utskottsmajoritetens forslag. Niar nu Kungl. Maj:ts forslag skall liggas
till grund fér riksdagens beslut hir, ha vi anslutit oss till det forslaget, att en
avgild bor utgd till jordigaren, men vi ha ansett, att den kompensation, som
enligt Kungl. Maj:ts ursprungliga forslag tillerkints jordigaren, ej i nigon
mén kan utgéra en tillricklig ersittning for avstdendet av den jordigarandel,
som lagstiftningen tidigare tillerkint honom.

Fragan om vem som skall betala denna avgiilld &r en fraga av principiell
natur, och dess avgérande blir hiar givetvis beroende p& hur man vill motivera
denna avgild. Av utskottsmajoritetens forslag framgéar ej full klart, pa vil-
ken princip man vill basera denna avgiftsplikt, om det endast ir pa den grun-
den, att jordigaren tidigare haft en siddan jordigareandel och diarfoér bor 3
nagon ersittning, eller om det verkligen ér nagot rittsligt skil for att avgil-
den skall utgd. Foér min del har jag ingen anledning till tvekan 1 detta avse-
ende. Jag anser, att avgildens natur ar den, att den utgir en ersittning fran
kronan, for att kronan 6évertar den jordigarandel, som tidigare tillkommit den
enskilde markigaren. Hir ligger alltsd saken sa till, att kronan faktiskt av-
I6ser en ratt, som hittills tillkommit den enskilde markigaren. Frin denna
principiella utgingspunkt #r det helt naturligt, att den avgild, som det hir
ir friga om, bor utgd fran kronan, som 6vertar den gamla jordigarsndelen.

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 24. 4
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Det bor ej vara gruvinnehavaren som betalar avgilden, ty han vinner ej nagot
genom denna anordning, utan det bor vara kronan, som principiellt skall an-
svara for denna avgild. I enlighet med denna uppfattning har i reservatio-
nen payrkats, att denna jordigarandel skall betalas av kronan eller, om kronan
ej vill begagna sin kronoandel, av inmutaren. Det ar sjilvfallet, att om kro-
nan ej anvinder kronoandelen, kan man ej &ligga kronan att betala. Men vi
anse, att kronan principiellt bor ansvara for avgildens utgiorande.

Sedan rader det ocks&d delade meningar om storleken av denna avgild. I
den motion, som ligger till grund fér utskottsmajoritetens stindpunkt i denna
fraiga, har yrkats, att avgilden skall utgd med en sjuttiofemtedel av virdet av
alla de inmutningsbara mineral, som inom utmélet brutits och uppfordrats. Ut-
skottsmajoriteten har dock ej godtagit detta procenttal, en sjuttiofemtedel, utan
har i stillet foreslagit, att avgilden skall utgd med en hundradel av det ifraga-
varande virdet. Vi reservanter ha ansett, att det finns mycket starka skal for
motionirens stindpunkt i detta avseende och att man alltsd bér berdkna av-
gilden till en sjuttiofemtedel. Det kan kanske lita som bud och éverbud, nir
man hir bjuder en sjuttiofemtedel i stillet fér en hundradel. men det 4r ej
denna synpunkt, som varit avgorande for reservanterna utan det dr helt andra
resonemang, som ligga till grund fér yrkandet hir.

Det ir si, och det ha vi ocksd sagt inom utskottet, att det ar oerhori svart
att hiar f& en fast grund fér avgorandet, om avgilden skall vara den ena eller
den andra. Det har hir tidigare under principdebatten framhallits som en
brist 1 detta forslag, att de sakkunniga myndigheterna och de enskilda sam-
manslutningar, som finnas inom gruvhanteringen, icke fatt tillfille att gora
sina roster horda hir. Det kan darfér naturligtvis vara mycket vanskligt att
siaga, vilken avgald som ar lampligast. Det kan i mycket tyckas vara en smak-
sak. Varfor vi férorda en sjuttiofemtedel, ar ddarfor, att da héller man sig at-
minstone nigot pa fast mark. Vi ha nu i friga om stenkolsfyndigheter sedan
50 ar tillbaka haft den bestimmelsen, att till jordagaren skall utgd en avgild,
som beriknas till en sjuttiofemtedel, och vi ha ocksd i1 var nuvarande gruvlag
1 friga om inmutningar en bestimmelse om att avgilden 1 visst fall skall utgé
med minst en sjuttiofemtedel. Detta #r alltsd nagot som vunnit hivd 1 vér
lagstiftning, och man bér ha en sddan birande grund. Det dr diarfér, som vi
med den kinsla av osikerhet, som vi ha infor utskottsmajoritetens férslag, ha
ansett, att vi 4tminstone bora forsoka hivda en norm, som vunnit erkédnnande
1 lagstiftningen och som savitt man vet visat sig vara riktig och vil avvagd.

Nu kan man mot detta forslag om en sjuttiofemtedel géra den invindningen,
att nir man bestimmer en maximiavgift p4d 5,000 kronor om Aaret, ar det fér
de mindre gruvinnehavarna, som svarigheterna bli stérre, om man goér avgiilden
storre. Men detta 4r en anmirkning, som ej drabbar vart férslag, ty vi Livda,
att det a4r kronan som skall betala denna avgild och ej den enskilde gruvinne-
havaren, och darfér skulle det ej bli nigra svéirigheter fér gruvhanteringen.
Skulle det vara sd, att kronan avstar fran sin kronoandel och later den enskilde
inmutaren helt skota gruvdriften, da ar det naturligt, att han fér denna stora
fordel far betala denna, som vi anse, ringa avgald.

Aven 1 ett tredje avseende anmiles reservation 1 denna paragraf, och det &r
i fraga om tidsbegrinsningen. I detta fall sammanhinger naturligtvis ocksd
var stdndpunkt med den principiella bas, pd vilken vi grundat denna avgild.
Vi ha konstruerat den s& och vill att den skall ses ur den synpunkten, att kro-
nan hiar avlgser en fior jordigaren bestdende ratt. D& dr det helt naturligt,
att kronan ocksd skall under hela den tid, som gruvféretaget utnyttjas, betala
hela denna avgild. Man kan ej heller mot var stdndpunkt i detta fall géra
den invindningen, att dirigenom ligges en alltfor stor bérda péd gruvhanterin-
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gen. Jag kan pa en siddan invindning svara detsamma som nyss, att det ju
dr kronan som skall betala avgilden, och det torde kronan std nt med gott och
vil, om den far den fordel, som det hir #r friga om. Skall diremol gruv-
dgaren betala, s& har han ju i detta fall den férmanen att personligen behirska
hela gruvisretaget.

Det dar av dessa principiella skil, som vi ej kunnat ansluta oss till den ut-
formning, som utskottsmajoriteten givit § 53, utan framstillt forslag om #nd-
ring, och med denna motivering ber jag, herr talman, att f& yrka bifall till
reservanternas foérslag betriffande lydelsen av § 53.

Herr Lindqvist: Herr talman! Fo6r min del skall jag be att f4 yrka bifall
till utskottets forslag 1 fraga om 53 §, som ju tillkommit pd grund av den
mycket omtalade motionen av herr Strindlund m. fl.

Nu efterlyser utskottets vice ordférande motiveringen till utskottets stall-
ningstagande. Men, herr vice ordférande, den finns ju i utladtandet, och dess-
utom finns ju herr Strindlunds hela motion, det tycker jag skulle ricka, si
att man inte behdévde diarutdver motivera saken; sidrskilt som herr vice ord-
foranden sjilv dr med pd att man skall ha en sddan hir avgild, tycker jag
det skulle ricka. Att hir forsoka taga upp nagon principiell debatt om det
berittigade eller icke berittigade med en avgiild tror jag inte ar behovligt,
nidr vi nu kommit s langt pd denna lag som #nda till 53 §. Nagot dylikt
motiverande har jag inte heller tinkt ge mig in pAa.

Herr vice ordforanden trycker gang efter annan pé att nu 4r det kronan
som skall betala avgilden, och d& ar det ju inte s& farligt, iven om beloppet
skulle bli ganska hogt. Det ar visserligen riktigt, att en stérre samfillighet
som hela staten bor ha ldttare att komma ut med en sidan avgift &n den en-
skilde, men jag kan dock icke finna det beriittigat, att det blir pad det sittet
som reservanterna hir foresld. Ty nir vi nu gemensamt gi in for att njuta
de frukter som eventuellt kunna vara att himta i bergen, tycker jag det kan
vara riktigt att vi dela utgifterna dven i friga om avgilden.

Betriffande den maximering som utskottet foreslagit och som #Aven reser-
vanterna till en del 4ro med om, har utskottet ansett att det ur gruvhanterin-
gens egen synpunkt ir onskvirt med en maximering, baide 1 fraga om det &r-
liga beloppet och 1 friga om tiden. Sedan blir det vil inte nigon principfraga
utan mera en friga av annat slag, om man skall ha /;5 eller /0. Nu siger
herr Bergquist att det kanske kan tyckas — det kan ju vara naturligt att den
tanken uppstir — som om reservanterna med sitt forslag om Y/;5 ville avse att
f& en auktion 1 gang och att det hiar skulle vara friga om bud och 6verbud.
Jag vill inte alls pastd att det ligger till pd det sittet ifrin reservanternas
sida. Det ar ju si, att sjuttiofemtedelen redan finns inskriven pa annat stille
1 var lagbok, och d& anse reservanterna att man bior kunna ta den hir ocksi,
sa tyder jag saken. Men for att denna andel dr stipulerad 1 fraga om stenkols-
{yndigheter etc., vill jag inte pastd att det #r nodvindigt att kopiera bestim-
melsen #ven hir. Motiondren hade ocksd ifrdgasatt '/7s, men vi stannade
for procentsatsen */1q0, enir vi ansigo att man inte skulle tynga gruvféretagen
mer &n nidvandigt och att man med !/, kan tillrickligt tillgodose jordigarens
mtresse.

Med dessa fa ord, herr {alman. och med hiinvisning till de motiv utskottet
anfort for sitt forslag till den nya § 53, ber jag f& yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Herr Strindlund: Herr talman! Jag noterar med tacksamhet att forsta
lagutskottets vice ordforande mycket varmt gar in for det forslag jag fram-
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stallt 1 min motion. Han gér i1 denna punkt s& langt, att han mycket ivrigt
slar vakt jimvil om avvigningen av den ersittning jag foreslagit skulle utga
till jordagaren vid hans avstiende av sin jordigarandel. Man kan férsta att
han skall vara intresserad av att f& veta, hur jag, i det lige fragan for nir-
varande befinner sig, skall komma att rosta; jag skulle kanske sjilv ha kint
pd samma sitt som han, om vi bytt platser, om jag suttit 1 utskottet och han
varit motionir.

Som fragan nu ligger till, ber jag emellertid fa4 papeka, att full 6verens-
stimmelse icke foreligger mellan min motion i denna punkt och vare sig re-
servanternas eller utskottets forslag, emedan diar foreslagits en begrinsning
av den arliga ersittningen till 5,000 kronor. Siledes kan det ur jordagarsyn-
punkt inte ha den ringaste betydelse, om man bestimmer andelen till /00 eller
s, & snart man kommit upp till en bruten malmméngd, som overstiger det
maximum som hir féreslagits. Sedan kan man naturligtvis siiga, att det ur
jordagarsynpunkt kunde ha varit fordelaktigare att fi */;;, om man icke nir
upp till denna maximerade avgift pa 5,000 kronor. Men tendensen hir blir
vil anda, s& vitt jag kan forstd — man kan i varje fall icke frigora sig frin
den tanken -— att reservanterna p3 sidtt ach vis vilja gynna de stirre fore-
tagen mera 4n utskottsmajoriteten och mera #n jag sjilv avsett i min motion.
Ty om ett foretag ar av mindre omfattning, skall det enligt reservanternas
uppfattning erligga /75 av malmvirdet, men ett storre foretag, som kommer
pver 5,000 kronorsmaximeringen, har avgild for den overskjutande brytningen.
Ulr1 (}fn synpunkten kan det mahinda finnas skil for att bestimma avgilden
t1 100+

Jag finner dven att samma tendens som jag hér nyss papekat, nimligen
att framfor allt sld vakt om de storre féretagen, gar igen, di det féreslas att
kronan ensam skall betala denna avgild och icke foretagen i annat fall dn d&
kronan avstar sin andel. Jag antar att det 1 praktiken kommer att ga till s&
att kronan avstar sin andel, d& det #r fraga om svaga och mindre givande
fyndigheter. Pi svaga foretag skulle enligt reservationen liggas /75, men i
fraga om de storre foretagen foreslir man begrinsning av utgifterna péa ett
mycket kraftigt sitt. Darfor forefaller utskottsférslaget mera sympatiskt,
emedan det tar battre hinsyn till de svagare foretagen. Logiskt hade det for-
hallit sig pa annat sitt, om ingen begrinsning av avgélden foreslagits.

Herr Gezelius: Herr talman! Herr Ryberg har tidigare 1 dag uttryckligen
angivit sin uppfattning si, att utskottet principiellt erkint jordagarens ratt
till malmfyndighet & hans mark samt att avgilden utgjorde en avlésen av
jordagareandelen. Men da bor ocksd herr Ryberg ta konsekvensen av en dy-
lik instillning och ansluta sig till reservanterna, som ju gé in for att den
som overtager jordigareandelen skall betala avgilden.

Vad sedan betraffar beloppet si ar det givet, att ligges betalningsskyldig-
heten pa den som léser in en andel i en inmutning, torde det inte mota hinder
61 att bestimma beloppet till */;;. 1 varje fall har gruvhanteringen ingenting
att invinda emot detta. I s& fall formodar jag att inte heller herr Ryberg
och hans meningsfrinder ha nagot emot att ansluta sig till detta hogre be-
lopp, som ju kommer jordigaren till godo.

Herr Andersson i Rasjon: Herr talman' Herr Strindlunds motivering for
att han inte lingre vidholl vad han yrkat i sin egen motion verkade inte sirskilt
svertygande. En svaghet i hans bevisforing var, att han talade om mindre
foretag och stora foretag och dirmed fick fram en slutledning som byggde pa
den uppfatiningen, att alla stora foretag ocksd #ro starka och att alla smé,
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foretag éro svaga. S4& #ar ingalunda férhallandet. Erfarenheten fran den se-
naste krisen har visat, att flera av vara stora foretag kommo i en mycket pre-
kar stillning och hade svart att klara sina utgifter, under det att manga sma
foretag kunde klara sig bittre.

D4 herr Strindlund bygger sitt resonemang pa den forestillningen, att ett
stort foretag alltid &r starkt och har férmigan att bira ckade utgifter, har
han alltsd en ganska svag grund for sin uppfattning. Det maximibelopp av
9,000 kronor, som utskottet foreslagit, 4r ju ett fast belopp, som ingalunda har
nigot att skaffa med den omstdndigheten, huruvida foretaget ar birigt eller
icke.

Jag vill dven erinra dirom, att sivil herr Bergquist som jag varit med om
att yrka avslag pa hela lagforslaget, d& vi ansett att det inte vare sig 1 prin-
cip eller ifriga om detaljerna innebidr nagon lycklig losning av detta problem.
Darfor kan icke nagon siga, att vi rekommenderat nigon bestimmelse, som
komme att verka pa otillfredsstillande sitt. Men vi ha i det lige som upp-
statt efter den nyss foretagna principvoteringen nédgats ta stillning #ven till
lagforslagets olika detaljer.

Herr Hedlund i Ostersund: Det leker mig verkligen i higen att reso-
nera litet med herr Bergquist. Jag har aldrig sett forslaget om att Jordigar-
andelen skulle erséittas av kronan utformat, férrin reservationen blev skriven.
I utskottet diskuterade vi icke principerna huruvida kronan eller foretagen
skulle bira avgild for jordigarandelen; och jag minns att nir en av utskottets
ledamdter, som nu 4r reservant, framholl att .5 vore den ritta andelen, s3
replikerade jag: Hur kunna herrarna siga detta, di ni anse att hela denna
lagstiftning kommer att tynga gruvniringen s& oerhort. Vi talade emellertid
inte alls om att kronan skulle erligga avgilden, forslaget hirvidlag kom forst
fram i reservationen.

Jag ger herr Andersson i Rasjon ratt, da han siger. att det spelar ingen roll,
om det blir /75 eller /10, direst kronan skall betala, vilket ju &r reservanternas
uppfattning. Utskottets uppfattning #r den, att gruvféretagen skola ersitta
jorddgarandelen. Det &r dirfér herr Bergquist fullt riktigt papekar att det
pricipiellt &r stor skillnad emellan utskottets och reservanternas uppfattning.
Utskottet har icke velat ersitta jordigarandelen pa grund av att nagon privat
dganderitt till densamma existerar. Vi ha velat ersitta jordiigarna, emedan
de av hivd haft en viss formén av att inneha jordidgarandelen, men nagon ab-
solut skyldighet att ersiitta densamma erkiinna vi ej. Det ar darfor vi foresia,
att den avgild, som skall erligeas, den skall icke staten utan gruviéretagen
utge. Om nu de herrar, som vilja hjilpa jordbrukarna si lingt som mojligt,
votera fram den reservation som bl. a. undertecknats av herr Bergquist, sa vo-
tera ni dven for att plikten for gruvforetagen att ersitta sjuttiofemtedelen Gver-
fores pa staten. .

Jag vill stilla den fragan: Ar det #nd4 inte sundare att den exploaterade
gruvan fir ersiitta jordigarandelen én att staten, d. v. s. samhiillet, skall gora
det? Jag forstdr vad herr Bergquist kommer ait replikera, och jag erkiinner
att reservationen ir elegant skriven. Men skulle inte reservanterna i olfte tim-
men ha kommit att tainka pa att det skulle kunna skrivas pa dettla siitt, si vore
hela er prinecipiella stindpunkt ohallbar. Ni ha riddat principerna, och ni vilja
girna ha kammaren att f6lja dem ocksa.

Jag yrkar, herr talman, bifall till utskottets hemstillan.

Herr Bergquist: Jag skall [irst be aft {4 siga nagol 1 anledning av vad
herr Strindlund anfirt hiir, men jag tror inte att jag behéver siga si mycket
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dirom. Hans egentliga invandning var att det skulle vara ologiskt, att vi sat-
te en avgild pa !/ och samtidigt bibehéllo en maximering av 5,000 kronor.
Om jag fattade herr Strindlund ritt, skulle han inte ha nigot att invinda emot
en andel av /s, om vi toge bort maximeringen pd 5,000 kronor. Hade jag
anat, att det funnits en mojlighet att vinna herr Strindlunds stod 1 det fallet,
skulle dven jag mycket girna ha varit med om att ta bort maximeringen.

Herr Hedlund sade, att vi inte diskuterat i utskottet huruvida avgilden
skulle liggas pa staten eller icke. Jag framférde emellertid detta forslag 1 ut-
skottet, och vi riknade t. 0. m. pa vad det skulle betyda, om kronan eller gruv-
innehavaren bleve den ersattningsskyldige. Efter ytterligare ett sammantri-
de hade herr Hedlund och jag ett privat resonemang om vilket som vore det
mest logiska, att ligga avgilden pd kronan eller den enskilde.

Nu siger herr Hedlund emellertid i sak det, att man bér ligga denna av-
gald pa gruvinnehavaren, att det dr helt naturligt, att gruvinnehavaren, alltsd
antingen den enskilde inmutaren eller inmutaren jimte kronan sésom gruv-
innehavare, skall betala denna avgild. Men jag vill erinra herr Hedlund om,
att en av de barande principerna i Kungl. Maj:ts forslag ar, att man icke pa
nagot sitt skall 6ka bordorna fér den enskilde inmutaren, utan tvirtom genom
denna fornimliga anordning med kronoandel och vad dirtill hor gora det
battre for inmutaren. Ett av lagstiftningens syften ar att stimulera det en-
skilda intresset att soka efter malm, varefter staten skall kunna rycka in och
satsa kapital fér att stodja ndringen dverhuvud. D& ir det ju icke riktigt,
att man har bryter emot den grundliggande principen i Kungl. Maj:ts forslag
genom att ligga denna avgild pd gruvinnehavaren, ty det ar en Skad bérda
f6r inmutaren som kommer till 1 férhallande till nu gillande lag. Enligt nu
gillande lag har inmutaren icke nigot annat att rikna med &n jordigarens in-
trade, och da far denne satsa sin andel i det erforderliga kapitalet, eller ocksa
later han bli att intrida, och d& fir inmutaren det hela ensam. Héar diremot
£ar han rikna med att kronan kanske intriader och deltar, men si kommer denna
extra avgild till, varigenom man alltsi okar bordan for den enskilde gruvinne-
havaren, vilket icke var syftet med Kungl. Maj:ts forslag. Aven ur den syn-
punkten tycker jag det ar ganska logiskt, att man ligger avgilden pa kronan,
som tar jordigareandelen.

Herr Ryberg: Herr talman! Med anledning av herr Gezelius uppmaning
till mig att taga konsekvenserna av mitt anférande p& formiddagen och résta
for reservationen vill jag sidga, att jag tar konsekvenserna av vad jag d& sade.
Jag yttrade namligen, att da jordigaren nu skall avstd fran sin jordagare-
andel, s& vore det icke mer in rimligt att han fick ersittning fér vad han 1 sé
fall avstod ifran; och vad som gjorde, att jag f6r min del hade kunnat an-
sluta mig till utskottsforslaget, var det, att han genom vad som féreslds 1
utskottets forslag far den ersittning som jag dirvid dsyftade. Jag vill dar-
for siga till herr Gezelius, att jag kommer att rosta for utskottets forslag.

Herr Hedlund i Ostersund: Herr talman' Det dr alldeles riktigt, som herr
Bergquist siger, att man icke skall belasta gruvinnehavaren, s att inmutaren
avskrickes fran att soka malmfyndigheter. Den saken har utskottet utrett
genom hinviandelse till kommerskollegium, vars representant forklarade, att
ett barkraftigt gruvforetag knappast kinde avgilden tyngande. Forefaller
det icke herr Bergquist, som &r en praktisk man, att det skulle te sig ritt egen-
domligt att forst berikna virdet av den ur gruvan upptagna malmen och
sedan aligga tredje man, staten, att betala avgild for detta virde? Gruv-
foretaget bryter malmen, som till ett visst virde skall gd till ersattning at
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Jordagaren, men det dr icke gruvforetaget, utan staten, tredje man, som skall
betal@. Nog blir vil det, herr Bergquist, litet besvarligt att férsvara denna
prineip.

Herr Strindlund: Herr talman! Tillit mig i anledning av herr Berg-
quists senaste anforande f& gora en fraga till herr Bergquist. Det blir vil
indock 1 praktiken sa, att staten endast kommer att gi in som deligare i ett
mindre antal av féretagen. Tillat mig d& friga herr Bergquist: Vilket kommer
att trycka en inmutare mera, d& icke kronan ar med, en sjuttiofemtedel eller en
hundradel?

Herr Olsson 1 Mellerud: Herr talman! Jag ir férekommen av herr Hed-
lund och kan i allt instimma med honom. Det var endast en sak, som jag skulle
vilja papeka ytterligare. Denna en sjuttiofemtedel i avgild, som nu reserva-
tionen gétt in f6r och som har sin férebild i stenkolslagen, skiljer sig i alla fall
fran den avgild, vilken 4r bestimd 1 nimnda lag. Vi skola komma ihag, att
i den lag som nu ar fore till behandling ha vi dessutom till jordigaren en er-
sittning som heter forsvarsavgift och som utgér arligen, oavsett om foretaget ar
i gang eller icke. Denna forsvarsavgift utgar med en ersittning av 10 kronor
per hektar och aterfinnes icke i stenkolslagen. Det 4r detta férhallande som
varit motiv f6r att man ansett sig kunna gi ned fran en sjuttiofemtedel och till
en etthundradel.

Herr Bergquist: Herr talman' Jag vill endast 1 anledning av herr Hed-
lunds i Ostersund anférande siga, att jag forstar icke riktigt hans sista reso-
nemang om att det skulle bli en tredje man, kronan, som skulle betala denna
avgild. Enligt herrarnas férslag, som kommer att g igenom, ar kronan inga-
lunda tredje man, utan kronan kommer att bli en part i1 sjilva gruvfsretaget,
och det 4r i denna egenskap, sdsom deligare 1 gruvforetaget, som kronan skulle
hetala denna avgidld. Kronan ar icke nagonting. som star fritt fran det hela,
och i det fall, att kronan icke vill intrida, skulle enligt reservanternas forslag
inmutaren betala.

Pa herr Strindlunds enkla friga, om en sjuttiofemtedel ar mera betungande
an en hundradel, vill jag endast svara, att rent matematiskt en sjuttiofemtedel
ar mera betungande &n en hundradel, men enligt reservanternas forslag icke
for gruvinnehavaren utan fér kronan. Jag glider mig fér dvrigt at att herr
Strindlund nu blivit s 6msint gent emot gruvhanteringen, att han hellre vill
ha en hundradel.

Overliiggningen var hirmed slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pa godkidnnande av 53 § enligt utskottets forslag dels ock pa godkinnande av
paragrafen 1 den lydelse, som féreslagits i den av herr Karl Emil Johanson
m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen; och fann herr talmannen
den forra propositionen vara med éverviigande ja besvarad. Votering begir-
des emellertid av herr Gezelius, i anledning varav efter given varsel fsljande
voteringsproposition upplistes och godkiindes:

Den, som vill, att kammaren godkinner 53 § i forsta lagutskottets foreva-
rande forslag till gruvlag, rostar

Ja;

Ney;
Vinner Nej, har kammaren godkint 53 § 1 den lydelse, som foreslagits i den
av herr Karl Emil Johanson m. fl. avgivna, vid utlatandet fogade reservatio-
nen.

Den. det ¢ vill, ristar
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Sedan kammarens ledamoter harefter intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit dnnu en géng upplist, foretogs omrostning med tillampning av
uppresningsforfarandet.

Herr talmannen tillkinnnagav, att han funne flertalet hava rostat for ja-
propositionen. Herr Gezelius begirde likvél rostrikning, vadan votering me-
delst omréstningsapparat verksialldes. Darvid avgavos 139 ja och 65 nej,
varjimte 4 av kammarens ledaméoter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsd godkint férevarande 53 § i utskottets forslag.

54 §, rubriken till 6 kap., 55—57 §§, rubriken till 7 kap., 58—6+4 §§, rubriken
till 8 kap., 65—67 §§, rubriken till 9 kap., 68—78 §§, rubriken till 10 kap.,
79—82 §§ samt rubriken till 11 kap.

Godkandes.

Sedan slutbestimmelserna foredragits, anforde:

Herr Herou: Herr talman! I anslutning till den deklaration, jag gjorde
i mitt forra anforande om anslutning till den reservation, som ir avgiven av herr
Branting, ber jag fa gora det yrkandet, att i det stycke av overgangsbestim-
melserna, som borjar: »Genom denna lag» och slutar med orden: »inom vissa
liin», skola utgd orden: »samt lagen den 28 april 1926 (nr 88) om inskrénkning
i ritten till inmutning inom vissa lan».

Herr Lindqvist: Herr talman! De synpunkter, som herr Branting anfért
i sin teservation, hava ju framférts i utskottet och varit féremél fér noggrant
pvervigande dir. Men vi hava diarvid funnit, att de skil, som Kungl. Maj:t
anfort {61 sitt forslag om upphiavande av 1926 ars lag, varit sa starka, att vi
ansett Kungl. Maj:ts forslag bora tillstyrkas.

Jag ber darfor att f& yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Jag skall be att £ instimma i det
yrkande, som gjorts av herr Herou.

Jag vill med anledning av vad som tidigare forekommit och vad som sagts
i propositionen siga det, att det ar icke ndgot omedelbart samband mellan det
forslag, som hir stillts, och sjalva gruvlagen i vrigt. Jag tycker, att utskot-
tets forslag pd denna punkt strider emot sjilva principen, ty den nya gruv-
lagen avser ju anda att sikra statens ritt, 14t vara endast till 50 %. I det nya
forslaget &syftar man att prisge statens riitt, visserligen endast till halften
men andd. Detta ar ju ett steg tillbaka jimfért med den lagstiftning, som re-
dan tidigare genomférts, naturligtvis med socialdemokraternas hjilp men av
en borgerlig majoritet i bdda kamrarna. Jag anser dirfor, att de skil, som an-
forts for att man icke skall g& s& langt, som regeringen hir foreslagit, dro
mycket barande.

Diarfor vill jag, som sagt, yrka bifall till det férslag, som hir stillts av herr
Herou, och som innefattar bifall till den reservation, som herr Branting pa
denna punkt har avgivit inom férsta lagutskottet.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pa godkinnande av slutbestimmelserna enligt utskottets férslag dels ock pé
godkiannande av bersrda slutbestimmelser med den #ndring dari, som foresla-
gits 1 den av herr Branting avgivna, vid utlatandet fogade reservationen; och
fann herr talmannen den férra propositionen vara med overvigande ja besva-
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rad. Votering begirdes emellertid av herr Herou, i anledning varav efter given
varsel f6ljande voteringsproposition upplistes och godkéndes:

Den, som vill, att kammaren godkinner slutbestimmelserna i forsta lagut-
skottets forevarande forslag till gruvlag, réstar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har kammaren godkint berérda slutbestimmelser med den &nd-
ring dari, som foreslagits i den av herr Branting avgivna, vid utladtandet fo-
gade reservationen.

Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit #nnu en ging upplist, foretogs omrostning med tillimpning av
uppresningsforfarandet; och befanns darvid flertalet hava réstat for ja-propo-
sitionen, vadan kammaren godkint slutbestimmelserna enligt utskottets for-

slag.

Den, det e) vill, rostar

Rubriken till lagen.
Godkandes.

Ovriga i punkten A) framlagda lagférslag.
Godkandes.

Utskottets hemstéillan i punkien A).

Forklarades besvarad genom kammarens beslut betriffande de 1 punkten
framlagda lagforslagen.

Punkten B).
Utskottets hemstillan bifélls.

§ 9.

Foredrogs statsutskottets utlatande, nr 7, angéende regleringen for budget- ng. utgsf-
aret 1938/39 av utgifterna under riksstatens sjunde huvudtitel, innefattande terna under
anslagen till finansdepartementet. "”;;f;%i’”

o .. .. . o ; dtitel.
P4 forslag av herr talmannen beslét kammaren, att forevarande uilatande viudtite

skulle foredragas punktvis samt att vid féredragningen av de sirskilda punk-
terna endast rubrikerna skulle upplisas.

Punkiterna 1—22.

Vad utskottet hemstallt bifolls.

Punkten 23, angdende kontrollstyrelsen: avléningar. Ang. Lontroll-
. styrelsen:
Efter foredragning av punkten anférde arloningar.

Herr Rastock: Herr talman! Jag kommer icke att stidlla nagot siiryrkande,
men som kammarens ledaméter finna, 4r vid denna punkt avgiven en reserva-
tion av herr Nilsson i Malmé. Han ifrigasatte vid statsutskottets behandling
av denna punkt sasom limpligt att gira ett uttalande 1 den riktningen, att det
med hinsyn till kontrollstyrelsens alltmer affirsbetonade verksamhet vore rik-
tigt, att man fran Kungl. Maj:ts sida overviigde limpligheten av att dstad-
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komma en organisation av kontrollstyrelsen, som vore mera anpassad efter de
nya arbetsuppgifter, som s& sminingom kommit att avila detta dmbetsverk.

Reservanten anférde vidare, att det kanske vore skil tinka p& att dven i
nagon man anpassa rekryteringen efter dessa nya forhallanden.

Det &r, herr talman, endast for att sa forsiktigt som méjligt uttrycka min
sympati for reservantens synpunkter i denna friga, som jag begirt ordet for att
siga dessa 4 ord.

Jag har intet annat yrkande an om bifall till utskottets férslag.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifslls.

Punkterna 24—44.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 45.
Lades till handlingarna.

Punkterna 46—50.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 51.
Lades till handlingarna.

Som tiden var langt framskriden beslét kammaren pa hemstidllan av herr
talmannen, att uppskjuta behandlingen av 6vriga pi foredragningslistan upp-
tagna drenden till kl. 7.30 e. m., d4 enligt utfirdat anslag detta plenum komme
att fortsittas.

§ 10.
Ordet limnades hiarefter pi begiran till

Merr Lundqvist, som yttrade: Herr talman! Enligt 57 § i gallande stadspla-
nelag dger Konungen férordna, att vad i denna lag ar stadgat for stad skall dga
motsvarande tillimpning fér titare bebyggd ort pa landet; och dger Konungen
dirvid meddela det f6rbud mot nybyggnad inom orten, som féranledes av om-
stindigheterna. Redan darforut — s& snart fraga om sédant forordnande fére-
ligger -— kan enligt samma lagrum férbud mot nybyggnad komma till stand. I
avbidan pa fragans slutliga avgérande iger nimligen Konungens befallnings-
havande utfirda férbud att, utan dess tillstind i det sirskilda fallet, verk-
stdlla nybyggnad inom omradet.

Det torde icke rdda mer #n en mening om behévligheten av dessa mdojlig-
heter att, nir man siktar till en stadsmissig reglering av bebyggelsen inom ett
omrade, redan under férberedelserna dirtill kunna férhindra sidan bebyggelse,
som skulle kunna forsvara genomférandet av den avsedda regleringen. Forst
1 och med att stadsplan faststilles fér omradet blir denna reglering bestimd.
Och som bekant har man att rikna med att.ansenlig tid kan komma att for-
flyta frin det frigan om tillimpning av stadsplanelagens stadsbestimmelser
inom ett framvixande samhille tages upp och tills man nar fram till malet:
stadsplanens faststillande. Mycken olycklig bebyggelse skulle under den tiden
kunna ske, om bebyggelsen di alltjimt fick fortgd i frihet.

Men det vill synas, som om nigot mer 4n méjlighet att meddela nybyggnads-
forbud vore behovligt f6r att icke samhillet i avbidan pa stadsplanens fast-
stillelse 1 dylika fall skall vara utsatt foér risken att olimpliga atgirder vid-
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tagas, vilka efter stadsplanens faststillelse skulle vara uteslutna. Jag asyftar
hirmed det forhallandet, att enligt 20 § i1 stadsplanelagen schaktning, fyllning,
tradfillning eller annan diarmed jimforlig atgird icke ma vidtagas inom om-
rade, som ingar i stadsplan, sivida dtgiarden uppenbarligen dr av beskaffenhet
att kunna visentligt forsvara omradets anvindande for avsett andamal. Aven
det skydd mot olampliga atgarder, som man velat bereda genom detta lag-
stadgande, torde atminstone i sirskilda fall kunna vara lika behovligt redan
under 6vergingstiden fran det frigan om tillimpning av stadsplanelagens
stadshestimmelser inom ett samhille tages upp och till stadsplanen hunnit
faststillas.

Min uppmirksamhet har riktats hirpad med anledning av vad som i detta av-
seende passerat inom ctt municipalsamhille hir i Stockholms nirhet, for vilket
stadsplanelagstiftningens stadsbestimmelser nu varit tillampliga i tio ars tid,
men som #innu icke fatt nigon stadsplan faststilld. I avvaktan hidrpa giller
forbud mot nybyggnad. Samhillet har karaktiren av tridgdrdssamhille, och
det ligger otvivelaktigt storsta vikt uppd att denna dess karaktir bibehalles
och #n vidare utvecklas. Markens naturliga beskaffenhet inom samhillet er-
bjuder goda forutsattningar harfér. Men just denna tillging inom samhillet
haller nu pa att spolieras. Enskilda markigare — bosatta 4 annan ort — ha
tagit sig for att i stor skala forsiilja och bortforsla jord fran sina fastigheter.
Redan har ett 10-tal stadsigor inom samhillet med en sammanlagd areal av
narmare 30,000 kvadratmeter blivit pa detta sitt férdirvade. Och man har an-
ledning befara, att denna skadegérelse, om den far ohindrat fortgd, skall bli
‘innu mera omfattande, innan samhéillets besvirliga stadsplanefraga kan bli
16st. Man star infor utsikten, att dd ett stort antal blivande byggnadstomter
komma att utgdéra — for att tala med en av samhillets ledande fortroendemén
- »avskrackande sterila vrak, som icke utan stora uppoffringar kunna for-
vandlas till villatradgardar».

Man har forsokt sitta stopp for denna olyckliga trafik men misslyckats.
En av ifrdgavarande markagare har av allminna &klagaren i orten atalats for
att han utan tillstand av samhillets byggnadsniamnd féretagit schaktningsarbete
och bortforslat jord fran sin stadsiga samt fortfarit dirmed trots foreliggande
av nimnden att omedelbart upphéra med arbetet. Hiradsritten démde visser-
ligen vederbsrande jamlikt 120 § byggnadsstadgan till ansvar for vertridelse
av detta forelaggande; men hovritten har efter besviir funnit honom lagligen
oforhindrad att p& sitt som skett utan byggnadsnimndens lov ldta bortforsla
jord fran sin fastighet och har sdlunda med upphidvande av hiradsrittens utslag
ogillat den mot honom firda talan.

Under sadana férhallanden synes man icke kunna komma till annan slutsats,
in att det nu omnimnda samhillet — och naturligen dven andra dirmed jim-
forliga samhillen — hirvidlag sakna det skydd mot olimpliga atgirder fran
enskilda markigares sida, som de ritteligen borde vara tillférsikrade. Det
anforda torde visa, att betydande viirden kunna std pd spel, om icke ett sadant
skydd astadkommes. Jag kan ej heller underlata att papeka, att tidigare fram-
lagda stadsplaneforslag fir det samhille, jag hiir talat om, synas ha mott
motstand visentligen diarfér, att 1 desamma icke tillrickligt stora omraden
varit avsatta till parker och andra platser for allmian trevnad. T betraktande
hirav synes det si mycket cgendomligare, atl enskilda markiigare inom sam-
hillet kunna ha mojlighet att, under det arbetet med stadsplanen pagir, vid-
taga atgirder, som miste komma att 1 hog grad forsvira samhillets fortsatta
utveckling just sasom tridgardssamhiille.

Jag tilliter mig rikta herr statsrddets och chefens for justitiedepariementet
uppmirksamhet pa det nu pitalade forhallandet, for den hindelse herr stats-
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rédet icke redan haft anledning uppmirksamma detsamma, och jag ber att i
anslutning hirtill f3 till herr justitieministern framstilla en vérdsam forfragan,
huruvida icke herr statsridet finner nigot bora Atgoras for att bade i det
omformilda och andra liknande fall férhindra sidan skadegérelse, som hér
namnts.

Ifragavarande anhillan bifslls.

Kammarens ledamoter atskildes hiarefter kl. 4.53 e. m.

In fidem:
Sune Norrmam.

Onsdagen den 30 mars.
Kl. 7.30 e. m.

Fortsattes det pa formiddagen bérjade sammantridet; och leddes férhand-
lingarna dirvid till en bérjan av herr forste vice talmannen.

§ 1.

Foredrogs statsutskottets utladtande, nr 73, 1 anledning av Kungl. Maj:ts
framstillning angéende anslag for budgetiret 1938/39 till bidrag till pedia-
trisk klinik och poliklinik i Stockholm, och blev utskottets dari gjorda hem-
stillan av kammaren bifallen.

§ 2.

Ang. anslag  Harpa foredrogs statsutskottets utlitande, nr 74, i anledning av Kungl.
1l karolinskaMaj:ts proposition angiende anslag till karolinska sjukhuset och serafimer-

sjukhuset och
e lasarettet.

las : :
asarettet Efter foredragning av utskottets hemstillan anférde:

Herr Rastock: Herr talman' Vid 1937 drs riksdag fiéreslog statsutskottet
bland annat foljande uttalande i sitt utldtande nr 181 pa sid. 41: »Vidare vill
utskottet uttala sin anslutning till det av allminna civilférvaltningens lone-
nimnd framstillda férslaget om upphidvande av ritten till ersiattning for ut-
fardande av intyg eller utlitanden betriffande sidana poliklinikpatienter, pa
vilka bestimmelserna i lagen om olycksfall i arbete #ga tillampning.» Riks-
dagen bifsll utskottets forslag. Jag har f6r min del den allra storsta respekt
for allminna civilférvaltningens lénenimnd, men jag far siga, att jag kinde
mig en smula bénhérd 6ver hovan, nir jag fick se statsridets och chefens for
ecklesiastikdepartementet proposition nr 103 till innevarande irs riksdag.
Statsrddet Engberg kinner sikert till, vad jag nu kommer att siga, ty en del
av mina replipunkter #ro atergivna i propositionen. Niar jag siger, att jag for
min del kiint mig bénhérd 6ver hévan, menar jag, att utskottets av mig citerade
uttalande borde resulterat i, att Kungl. Maj:t féranstaltat om en fullstindig
utredning, som riksdagen sedan fatt taga stillning till. Den nu féreliggande
utredningens fullstindighet vill jag inte precis klaga pa, men diremot i nigon
man pé det sitt, varpd utredningen anvints av statsridet. De mest sakkunniga
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instanserna hava avstyrkt forslaget, och statsradet har, savitt jag kunnat fin-
na, endast kunnat stédja sig pa ett uttalande av en visserligen betydande reser-
vant 1 sjukhusdirektionen. Jag fér min del tror, att man bor erinra sig, vad
riksforsikringsanstalten framhallit i sitt utlitande. Jag skall icke trotta med
att lisa upp allt f6r mycket av det utan bara hiinvisa till riksforsikringsan-
staltens konklusioner. Anstalten papekar, att det egentligen iir expertutlatan-
den, som vederbsrande likare hava att avgiva. Vidare skall jag be att f4 fram-
halla ndgot, som kanske fir anses hamtat ur egen fatabur, nimligen att likar-
na torde vara Juridiskt ansvariga for innehdllet 1 de intyg, de utfirda. Ytter-
ligare ber jag fa tilligga, att det sikerligen innebir en garanti f6r intygens
vederhiftighet, att intygen utfirdas av de likare, som haft hand om vederbo-
rande patienter. Dessa likare dro till exempel bittre an andra 1 stind att, om
en patient vid tiden for ett olycksfall lidit av nigon sjukdom, avgsra, om sjuk-
domen pa grund av olycksfallet utvecklat sig i elakartad riktning eller ej. Riks-
torsikringsanstalten har framhallit, att dessa likareintye for att hava nigot
verkligt virde bora vara omsorgsfullt utarbetade. De unga likare, det hir ir
fraga om. hava, hittills Atminstone, utfort detta arbete pa tid, som legat utom
den normala tjinstgéringstiden. De borde dirfor enligt min mening hava ritt
att parakna nagon inkomst av detta sitt arbete. I stillet ser det ut — jag si-
ger »ser ut» — att bliva pad det siittet, som om likarna, som fatt en blygsam
Ioneforbattring sa sent som 1 fjol, finge vidkinnas en ekonomisk &derlitning.
P4 tal om likarnas ekonomi kan jag icke underlata att fiista uppmirksamheten
pa att jag redan ar 1916 eller 1917 eller kanske det var nigot senare — jag
minns inte s noga — hade att syssla med hithérande frigor under arbete 1
den s. k. provinsiallikaredistriktskommittén. Kommittén kom underfund med,
att kostnaderna fér en likares utbildning redan di uppgingo till omkring
30,000 kronor. Om jag siger, att det icke blivit billigare sedan dess, tror jag,
att jag befinner mig pd ganska sikra stigar. Jag vagar ocksd gira gillande,
att, om andra &n sddana, som Aro verkligt formégna, skola viga dgna sig &t
lakarbanan, maste man sirja for att lakarna, nir de kommit s& langt i sin ut-
bildning, att de exempelvis tjanstgira vid serafimerlasarettet och karolinska in-
stitutet, erhalla skilig ersattning for sitt arbete. Jag tror, att om man hir
gar for bradstortat till viiga, s& kommer dven allminheten att bliva lidande,
nch det kan jag icke heller finna vara riktigt. Jag gér mig den fragan: pa vil-
ket sitt skall man, om nuvarande bestimmelser upphivas, kunna honorera ve-
derborande likare for det arbete, som de utféra utom den egentliga tjinstes-
ringstiden? Skall det ske med tillimpning av nigon i vederbsrande avlonings-
reglemente forefintlig bestimmelse om overtidsersidttning eller hur skall det
ordnas? IKan man éverhuvud taget siga, att det foreligger nagon direkt skyl-
dighet for dessa likare att dtaga sig sidant arbete? Allt detta ir fragor, som,
savitt jag kan se, 1 propositionen limnats obesvarade. Situationen blir icke biitt-
re darfor att utskottet icke haft nadgot att invinda mot vad statsridet Iingberg
1 propositionen foreslagit diarom, att Kungl. Maj:t efter hérande av direktionen
skulle dga utfirda nodiga bestiimmelser. Jag finner en liten {rést i vad ut-
skottsmajoriteten skrivit pd sid. 12. Det dr ju pa siitt och vis nigot si nir av
lofteskaraktir. Det star dir 1 andra stycket nedifran ungefir mitt i stycket,
att ersitining for utfirdande av intyg eller utlitanden betriiffande sidana po-
hklinikpatienter, p&d vilka olycksfallsforsikringslagen fger tillimpning. hér
avskaffas 1 sin nuvarande form. Jag upprepar, vad jag redan sagt: i vilken
form kan. om nu giillande bestimmelser upphiivas, ersittning tinkas kunna
utgd till likarna for ifragavarande arbete? Allt detta sviivar man 1 okunnig-
het om. Det skulle vara onskvirt att fa det litet niirmare preeiserat.

Jag ir for min del siker pa, att statsradet Engberg icke skall forsummma att
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taga hansyn till den viadjan, som jag nu vill rikta till honom och som gar ut
pé att han, nar han blir fardig med den nya utredningen 1 dmnet, icke bradskar
med kungorelsens utfardande utan later riksdagen fa tillfalle att se, vad det
ir fraga om. Jag foérestiller mig ocksa, att det skulle vara limpligt 1 dessa
tider pligar man ju férhandla med alla mojliga organisationer om spérsmal,
som angd dem — att man ocksi finge veta, huruvida den likarorganisation,
som saken niarmast rér, haft tillfille att géra sin mening hord. Allt detta ar
saker, som jag nu vill vidja till statsrddet Engberg att beakta. Jag hoppas,
att han rittar till, vad som behéver rittas till och ligger fram forslag 1 dren-
det till riksdagen. Riksdagen har ju bestimt lonerna. Jag kan icke forestilla
mig, att Kungl. Maj:t skulle vara befogad att minska likarnas inkomster och
darigenom gora avsteg fran vad riksdagen bestimt om deras léner.

Herr talman, jag har intet annat yrkande @an om bifall till utskottets forslag,
men jag har icke kunnat finna mig i att stillatigande vara med om att limna
at Kungl. Maj:t att ensam avgéra en si pass viktig friga.

T detta anférande instimde herrar Ngylander, Holmdahl och Bagge, fru Gu-
stafson, herrar Arnemark, Mosesson, Lundquist, Thorell, Tornegdrd, Nilson i
Eskilstuna, Janson i Frindesta, Holmgren, Lundberg, Erlander, Nolin, Lind-
skog, Holmbiick, Andersson 1 Lindome. Nilsson 1 Goteborg, Tengstrom, Hell-
berg och Sundberg, froken Oberg samt herrar Leffler, Kyling och Gezelius.

Herr Lithander: Herr talman' Om nigot sidant som detta massinstim-
mande férekommit i det engelska parlamentet, skulle regeringen antagligen
mast demissionera. Nu ar det ju icke 1 England utan 1 Sverige som det intrif-
fat. Herr talman, jag skall fér min del be att fa livligt instimma 1 vad den
arade ordféranden 1 statsutskottet hir yttrat. Jag tror, att det ur manga syn-
punkter skulie vara mycket olyckligt icke bara for likarna utan dven for den
svenska allminheten, om regeringen i fortsittningen skulle fiélja den vig, som
regeringen 1 propositionen tillkdnnagivit sig ha fior avsikt att folja och som
utskottet ocksd gatt in fér. Mot utskottets utlatande har endast avgivits ett
par blanka reservationer.

Det giller hir en dess bittre mycket sillsynt foreteelse 1 vart offentliga liv.
Grundlagen foreskriver, att en kungl. proposition skall remitteras till vederbs-
rande myndigheter. Myndigheternas utlitande publiceras i propositionen. I
detta drende har regeringen 1 allting gétt emot vad de pd omradet verkligt sak-
kunniga myndigheterna ansett vara det enda riktiga. Jag ber att f& fista kam-
marens uppmiarksamhet pd, att regeringen gétt emot, vad riksférsikringsan-
stalten forklarat vara riktigt. Den har gatt emot, vad de 6msesidiga forsik-
ringsholagens forening forklarat vara riktigt. Den har gitt emot, vad de medi-
cinskt verkligt sakkunniga inom direktionen f6r karolinska institutet och sera-
fimerlasarettet forklarat var riktigt. Regeringen har f6ljt vad en reservant 1
sjukhusdirektionen, tillika byrichef i statskontoret, foreslagit. Regeringen har
géitt emot medicinalstyrelsen, vart lands frimsta auktoritet pd detta omrade.
Medicinalstyrelsen har nimligen instimt i, vad majoriteten inom serafimer-
lasarettet och karolinska institutet anfért. Det stdr omnimnt i den kungl. pro-
positionen i specialreferaten. Departementschefen redogér pa sid. 29 i proposi-
tionen for sin stillning till saken. Han riknar upp, vilka som ha yttrat sig
over utredningen: sjukhusdirektionen, riksférsikringsanstalten, de omsesidiga
forsikringsbolagens forening hava icke funnit skil foreligga for upphivande
av namnda ritt, medan diremot statskontoret i likhet med en reservant inom
direktionen uttalat sig 1 motsatt riktning. Det kan ju vara ett minnesfel, det
kan vara ett tryckfel — @ven denna regering kan ju fela — men statsradet har
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glomt att 1 denna redogirelse tala om, att medicinalstyrelsen, var frimsta auk-
toritet, 4r emot honom. Denna underlatenhet kan ju hava berott pa en tillfallig-
het. Ecklesiastikministern har ju si mycket att st i. Jag har velat f6r kam-
maren tala om detta dirfor att statsrddet pd raderna inunder siger: »fér egen
del har jag kommit till den uppfattningen, att de 6vervigande skilen tala for
avskaffande av nimnda ersittningar i deras nuvarande form.» Jag vill fista
kammarens uppmirksamhet pa att denna slutledning, som statsridet kommit
till, absolut gar stick i stiv emot vad alla ansvariga — nej icke alla ansvariga,
ty statskontoret ir ju ocksid ansvarigt — men alla betriaffande likarvarden
verkligt sakkunniga anfért. Det #r detta, jag velat framhalla. Jag skulle,
herr talman, vilja tilligga foljande. Vi veta, under vilka oerhorda svarigheter
ménga fattiga ynglingar dgna en tio ar av sitt liv 4t medicinska studier vid
universitetet. Manga ganger ha de dessforinnan under sin uppviaxttid haft att
kampa mot stora svarigheter och varit tvungna att iakttaga den stérsta spar-
samhet. Sedan de lamnat universitetet och nétt det mal, som alltifrdn ung-
domen higrat fér dem, erhalla de under de forsta aren en mycket blygsam er-
sittning for sin méda. Nu vill regeringen minska de unga likarnas blygsamma
inkomster. Dirvid ar dven att beakta, att regeringen vill bersva likarna deras
Ién for ett arbete, som de huvudsakligen utféra pa sin fritid och med anvin-
dande av extra skrivhjilp. Dértill kommer, mina herrar och damer, att det gil-
ler ett arbete, som icke direkt faller under likarnas ambetsutévning, ty till de-
ras dmbetsutovning hér sjukvird, men ifrdgavarande arbete, som for dvrigt pa
grund av sjukkasseverksamhetens utvidgning med tiden vuxit i omfang, bestar
1 utfirdande av intyg, som skola tjina till ledning f6r bedémande av, om och
1 vad man personer &ro berittigade att erhilla sjukersittning. Det ir icke fra-
ga om nigon sjukbehandling utan det #r endast friga om reglerande av
ett ekonomiskt mellanhavande mellan tvd parter. Man har velat ha
mycket kvalificerade personer for detta arbete och dirfér har man
valt dessa likare. Regeringen har gitt emot de sakkunniga myndigheter-
na. Regeringen siger visserligen, att det ir meningen, att lita dem, som nu
innehava ifragavarande befattningar, uppbira ersittning enligt oférandrade
grunder. Man vet ju dock, hur snabbt ombyte sker pa dessa platser. Betrif-
fande ersittning till dem, som skola eftertrida de nuvarande innehavarna, vill
regeringen efter horande av direktionen framligga forslag. Jag hoppas, herr
statsrad, att jag icke uttrycker mig vanvordigt, om jag siger, att regeringen helt
enkelt givit en god dag 1 vad sjukhusdirektionen yttrat. For framtiden vill
regeringen emellertid hamta vigledning frdn direktionen och taga ad notam,
vad denna forklarar sig anse vara riktigt. Jag tycker, att sparen litet grand
forskracka. Man kan hysa farhigor for, att regeringen i fortsittningen lik-
som nu kommer att ignorera iiven den myndighet, som i sirskilt hog grad bér
hava ett ord med i laget. Det dr, herr talman, icke endast de sakkunniga myn-
digheterna, som hir stillt sig avvisande till regeringens forslag och ansett dess
genomforande vara ur alla synpunkter icke onskvirt. De yngre likarna, re-
presenterande icke mindre in en tredjedel av den svenska likarkaren, hava en-
stimmigt uttalat sig emot forslaget. Det dr dessa likare som under komman-
de tider skola utfora ifragavarande arbete. Den forening, som de representiera
och vars talan de fort, omfattar inemot hundra procent av de likare, som fylla
betingelserna for att fa tillhora foreningen, d. v. s. av dem, som kunna tinkas
komma att erhalla dessa platser. Vi iro alla stolta sver den higa standard, som
rader vid vira sjukhus och dver det siitt, varpa sjukhusen skétas. Jag vill fi-
sta statsrddets uppmiirksamhet pa att det vore oklokt att i denna detaljfraga
gd pa den linje, som regeringen forklarat sig vilja folja, och som maste leda
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till en sinkning av likarnas standard. Hir kan intet yrkande goras. Vid fré-
gans behandling i férsta kammaren framkallade den kritik, som riktades mot
forslaget, manga instimmanden fran personer, tillhérande skilda politiska par-
tier. Jag vill hoppas, att dven 1 andra kammaren skall resas ett starkt mot-
stand mot forslaget. Jag vill vidare uttrycka den férhoppningen, att regerin-
gen skall fasta tillbérligt avseende vid kritiken och att regeringen, nir rege-
ringen kommer fram med ett foérslag, som jag liksom statsutskottets drade ord-
férande hoppas riksdagen skall f& tillfille att taga stillning till, skall ha de
verkligt sakkunniga myndigheterna med sig och icke mot sig.

Med herr Lithander férenade sig herr Sandstrom.

Herr Jonsson i Eskilstuna: Herr talman! Vore det icke skil i att andra
kammaren en smula lugnade sina upprorda kinslor 1 detta fall? Hir ha vi
ett skolexempel pa, hur riksdagen, sedan den begirt nagot av Kungl. Maj:t,
ganska snart kan dndra sténdpunkt.

Herr Lithander fillde ett uttryck om hur forhéllandena vixla snabbt hir 1
livet. Detta tyckes ocksa vara fallet i avseende pa den friga, som vi nu ha
att behandla. Det dr pa det sittet, att riksdagen, utan att jag vet att dar-
emot restes nagon opposition 1 andra kammaren, 1 fjol begirt precis det har,
som Kungl. Maj:t nu foreslagit i ar, nimligen 1 sin skrivelse betriffande 16-
nerna vid serafimerlasarettet och karolinska institutet, si att ndgon anledning
att vara sarskilt indignerad pa Kungl. Maj:t har verkligen icke andra kam-
maren, ifall den vill erinra sig, vad den sade 1 fjol.

Nir jag varit med om att bitrada vad Kungl. Maj:t pa riksdagens begiran
foreslagit, har jag velat hivda en princip, som jag tror, att andra kammaren
haller ganska starkt pa, namligen att sportlerna skola férsvinna i den all-
minna forvaltningen. Det har ir namligen ett slags sportler. Likarna kan-
ske ej betrakta sig som statens ambets- eller tjanstemén. Lakarna vid sera-
fimerlasarettet och karolinska institutet dro i varje fall statens dmbetsmén.
De skola ha ordentligt betalt for sitt arbete. Om det dr sa, att den tjanst,
de géra det allminna, icke ar tillrickligt avlonad, far det allminna se till, att
det betalar dem sa, att de fi den ersittning, de hava ritt att fordra. Men
de skola icke ha nigra extra inkomster, i synnerhet om man ej vet, pa vilka
de komma att falla. Vem ir det som talar om foér andra kammaren, att det
ar de yngre likarna, de mest behévande likarna, som f& dessa inkomster?
Kianner andra kammaren till, hur det forhaller sig? Ar herr Réstock siker
om att det ar just de mest behovande unga likarna, som fa det mesta av den-
na ersittning?

Ifall det forhaller sig pa det sattet, att det hir dr ett arbete utover det, som
man kan aligga en likare att gora, si far staten enligt min mening 1 fort-
sittningen medelst sarskilt utmitt overtidsersittning giva preeis de lakare,
som utfora tjinsten, det arvode, de kunna kriva for det sirskilda arbete som
de utfora med att utfarda dessa intyg.

Jag aterkommer till vad jag sagt. Andra kammaren har begirt Just det
forslag, som Kungl. Maj:t har lagt fram for andra kammaren. Det begarde
andra kammaren 1937. Jag tycker ej, att det skulle vara vidare passande,
att andra kammaren 1938 i nagot slags indignation ger sig sjilv en orfil.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstallan.

Hiruti instimde herrar Jansson i Falun, Fast, f_lndersson 1 Sédergard,
Svensson, andre vice talmannen Magnusson, Eriksson i Stockholm, Pettersson
1 Hallbacken och Sundstrom 1 Vikmanshyttan.
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Herr Ristock: Herr talman! Jag #r icke riktigt siker pa, att herr Jonsson
1 Eskilstuna hérde vad jag sade. Annars hade han icke kunnat sli in 6ppna
dorrar pa detta sidtt. Jag citerade ordagrant vad statsutskottet skrev 1 sitt
utlatande nr 181 sidan 41 men skyndade tilligga, att jag fér min del kiinde
mig bonhoérd éver hovan. Nu finner jag, att herr Jonsson i Eskilstuna i slu-
tet av sitt anférande gick in for att dessa likare skulle ha ordentligt betalt
for sitt arbete, fastin han reserverade sig for, att det skulle klarliggas, 1 vil-
ka former det skulle ske. Det har jag ju ocksi hir gjort. Jag har bara vad-
jat till statsrddet och chefen for ecklesiastikdepartementet att lita riksdagen
veta, vad han ville 4tgéra i saken. Vi begirde ej i fjol, att denna friga skulle
vila pad enbart allménna civilférvaltningens lénenimnds utldtande. Men vi an-
sléto oss till det och férutsatte, att vi skulle fa veta, vad det bleve fraga om.
Men det ligger icke till s4 i ar, utan hiar begir Kungl. Maj:t att fa utfirda en
kungirelse efter horande av direktionen. Det ar skillnaden. Jag har icke
gjort nigon som helst anmirkning mot Kungl. Maj:t men hiivdat min ritt att
kinna mig bénhérd éver hévan. NAagot annat har jag ej sagt.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstallan bifolls.

§ 3.

Till avgérande forelag hirefter statsutskottets utlitande, nr 75, i anledning Ang. inrd-
av Kungl. Maj:ts proposition angdende inrittande av en personlig professur fande aven

for professorn K. B. J. Karlgren. W’;;;‘::f‘f’&

Uti en den 4 februari 1938 dagtecknad proposition (nr 104) hade Kungl. _professorn
Maj:t, under aberopande av vid propositionen fogat utdrag av protokollet sver - 5B- ‘Z'"K‘"l'
ecklesiastikirenden fér nimnda dag, foreslagit riksdagen att dels medgiva, gren.
att for professorn Klas Bernhard Johannes Karlgren finge fran och med da-
gen efter professor J. G. Anderssons avging fran sin professors- och forestin-
darbefattning inriittas en personlig befattning sisom professor och férestin-
dare for ostasiatiska arkeologiska samlingarna med de &ligganden fér Karl-
gren sasom innehavare av denna befatining, som av Kungl. Maj:t bestimdes,
dels ock besluta, att Karlgren skulle sisom innehavare av den personliga pro-
fessors- och forestdndarbefattningen vara i avlningshinseende likstalld med
universitetsprofessor.

Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen méatte bifalla Kungl. Maj:ts
forevarande férslag.

Vid utlatandet hade reservation avgivits av herrar Olof Olsson, Johansson i
Fredrikslund, Nilsson 1 Fredriksfilt, Jonsson 1 Lycksele, von Heland, Bdck-
lund, Jansson 1 Falun, Jeppsson, Andersson 1 Sodergard och Hansson i Rub-
bestad, som ansett, att utskottet bort avstyrka Kungl. Maj:ts ifrigavarande
forslag. )

Utskottels hemstillan foredrogs. Dirvid anforde:

Herr Andersson i Sidergird: Herr talman! Vid detta utlitande ir fogad
en reservation av tio staisutskottets ledamoter. I anledning av detta skall
Jag som reservant be att fi siiga négra ord.

Sasom framgar av slatsutskottets utlitande beslot riksdagen 1926 pé grund
av en kungl. proposition, att det skulle inriittas en personlig professur for pro-
fessorn Gunnar Andersson foér att han skulle f& bearbeta de ostasiatiska sam-
lingarna. Nir riksdagen fattade detta beslut, var det i full anslutning till

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 24. 5
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den d& avlimnade kungl. propositionen som riksdagen gjorde det uttalandet,
att det skulle vara en personlig professur for Gunnar Andersson men att, nir
han komme till pensionsdldern, beriknades det, att det icke skulle bliva né-
gon professur 1 fortsittningen utan att samlingarna sedan skulle omhander-
havas av historiska museet under §verinseende och ledning av en antikvarie.
Det skulle alltsé, som riksdagen bestimt uttalade, icke bliva nagra konsekven-
ser for framtiden.

Nu visar det sig emellertid, att dessa konsekvenser, somn icke skulle komma,
ha kommit 1 alla fall. Kungl. Maj:t foreslar till drets riksdag, att vid pro-
fessor Anderssons avgang det skall tillsittas en ny professur for att fort-
sitta bearbetningen av de numera utokade ostasiatiska samlingarna. Det kan
Atminstone ur lekmannasynpunkt befaras, att, niir den nu féreslagna profes-
surens innechavare kommer att avgd efter femton ir vid uppnadd pensions-
alder, samlingarna komma att befinna sig 1 ett icke fullt bearbetat skick. Det
ir namligen s, som det framkommit upplysning om, att de ursprungliga sam-
lingarna, som professor Andersson skulle bearbeta och hava fardiga vid sin
avgang vid uppnadd pensionsalder, icke pa linge dn dro fardigbearbetade.
Och nir professor Karlgren, om han nu eftertrider honom pé denna tjinst,
blir pensionsméssig, s& har han kanske #ignat det mesta intresset at de nya
samlingarna, som hanféra sig till bronsildern. D4 torde vil de gamla sam-
lingarna icke ha fatt &tnjuta si sirdeles stor vard, ty han torde ej hinna med
att bearbeta dessa samlingar sa, att de ur vetenskaplig synpunkt bl firdiga.
Det bli de kanske aldrng.

Vi reservanter hava darfér ansett, att det ar en tiimligen riskabel vig att
p4 detta sidtt inrdtta personliga professurer och siga, att de icke komma att
medfora konsekvenser och icke fortsitta. Men de fortsitta; och man vet ej,
hur snart det blir behov av nya professurer pé detta omride, om det hir skall
fortga pa detta sitt.

Vi ha darfor anslutit oss till statskontorets utlitande, som #r 1 Overens-
stammelse med riksdagens tidigare fattade beslut. Jag ber att {4 citera nagra
ord ur detta utlatande, diari det anfores: »Det kunde icke annat én vicka
en viss uppmirksamhet, att man nu skéte undan den ursprungliga, 1 och for
sig naturliga tanken att stilla hir avsedda samlingar under en av antikva-
rierna vid historiska museet. Tillrackligt skil hirtill kunde knappast anses
ligga i den omstindigheten, att samlingarna 1 friga icke kunde férvintas vara
vederbérligen bearbetade och vetenskapligt behandlade vid Anderssons av-
gang fran forestandarbefattningen, d& det nippeligen kunde vara nédvindigt,
att de arbetsuppgifter, som intill dess ej medhunnits, maste utforas just av
den, som vore forestdndare for samlingarna. Statskontoret ifrigasatte, om
icke ifragavarande samlingar fran och med tidpunkten for Anderssons avging
skulle kunna stillas under inseende av befattningshavare i ligre lonestdllning
in den féreslagna.» .

Till detta vill jag erinra om vad som stir litet ovanfér pa sidan 19, ndmligen
att alltsedan 1929 har professor Karlgren dven direkt gjort en stor insats
i de ostasiatiska samlingarnas vetenskapliga bearbetning. D& undrar jag for
min del, om icke professor Karlgren iven 1 fortsiittningen skulle kunna dgna
detta vetenskapliga arbete och intresse at samlingarna vid sidan om sin pro-
fessorstjinst i Goteborgs hogskola si som han kunnat det hittills. D4 torde
han val kunna bearbeta det viktigasle och viardefullaste av dessa samlingar.
1 s& fall skulle vil frigan kunna ordnas pi sddant sitt, att samlingarna
stilldes under inseende av en antikvarie.

Det sades i debatten i forsta kammaren, att det iir orimligt att tinka sig
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detta, dirfor att det finnes ingen antikvarie vid historiska museet, som kan
losgoras for denna uppgift. Men eftersom professor Andersson icke skall
avgd forrdn niista &r, torde det vara mojligt for statsridet och chefen for
ccklesiastikdepartementet att framligga ett sidant forslag nista ar, att en
antikvarie skulle kunna stillas till forfogande foér uppgiften, nir professor
Andersson avgar. Ocksd kan man tinka sig utvigen att lita professor An-
dersson kvarstd i tjéinst ndgot lingre. Det ginge nog att behandla saken pé
detta sitt.

Med dessa ord, herr talman, ber jag att £ yrka bifall till reservationen.

Herr Jonsson i Eskilstuna: Herr talman! Det #r alldeles riktigt, att
Kungl. Maj:t f6r tolv ar sedan och riksdagen for lika lang tid sedan ansdg, attnir
man skapade en personlig professur for Gunnar Andersson och upprattade ost-
asiatiska museet, skulle det vara en institution, som skulle ledas av Anders-
son s linge han kvarstode 1 sin tjainst men som sedan skulle komma att féras
over fran sin sjalvstindiga stallning till att bliva en del av historiska museet.
Det var riktigt, att davarande Kungl. Maj:t forklarat, att beslutet om inrit-
tandet av en personlig professur 4t Andersson icke skulle fi nigra konsekven-
ser. Men siddana dir uttalanden kinna vi till har. Det gor Kungl. Maj:t
1bland och riksdagen gor det ocksé ibland for att trosta sig sjilv. Man siger,
att det far ej bliva prejudikat eller det och det far icke medféra konsekvenser.
Det ar att liksom plastra pd sitt samvete, om jag far uttrycka mig pa det
sattet. Det betyder icke mycket. Har man fattat ett beslut en géng, si med-
for det konsekvenser, vad man #n siger. Det betyder icke s& mycket vad
man sidger och vad man pratar, utan det avgérande &r vad man gor.

Man har nu en ging skapat detta museum och skapat en forestandarbefatt-
ning vid det samt inréttat en personlig professur. Nu visar det sig, att det
forskningsomréde, som professor Andersson har, kommit att under arens lopp
vidgas. Han har ej kunnat fullfélja den ursprungliga tanken att ordna mu-
seet, sa att det bleve ett avslutat helt och si att det icke vixte, utan det vixer.
Man gor nya upptickter. Forskningen gér nya rén, som tillféras mnseet i
Stockholm. Forskningen éppnar nya omraden, som man férut ej kinde till,
omraden, som den nuvarande forestdndaren icke kan behirska. D& visar det
sig, att man kan fa en ersittare for honom, som dels kan fullfélja det arbete,
som professor Andersson icke kunnat slutféra, och dels fiora forskningen med
museet som bas ut éver nya omriden, som den forskare, varom nu #r fraga,
ir specialist pa.

Jag kinner icke denne forskare, professor I{arlgren. och vet icke vad han
kan betyda. Men enligt vad minniskor, som kinna till saken, siga, lir han
vara en av de mest framstdende om icke den allra frimste pa sitt omrade 1
viirlden. D& bér man vil knyta honom 1ill museet och lita honom arbeta dar
och fullfélja de nya uppgifter, som 6ppna sig for den. som skall vara fore-
standare for museet. Man kan naturligtvis stilla sig pa den gamla ursprung-
liga och konservativa standpunkten, som riksdagen intog for tolv ar sedan, och
siiga, att det nya bry vi oss icke om. Vi ha tagit standpunkt till det fér tolv
ar sedan, och vid den stindpunkten std vi fortfarande oberoende av vad som
hiant pa omradet. Man kan naturligtvis vara skeptisk mot vad Kungl. Maj:t
siiger 1 sin proposition, dir denna nya anordning rekommenderas. Man kan
vara mycket tveksam och tvivlande pa alla mojliga sittt, Man kan huva ett
mycket litet positivt intresse for denna sak. Man kanske ej har nigot positivt
intresse alls. Men & andra sidan tror jag icke, att kammaren kan ha s& starka
skill for en rent negativ stindpunkt, att den kiinner sig berittigad att filla
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det forslag, som Kungl. Maj:t hir lagt fram for riksdagen. Det finnes intet
skal till att bereda Kungl. Maj:t den smileken, som ligger 1 ett sddant neder-
lag. Det vore en orattvisa. Det vore icke riktigt av riksdagen och andra
kammaren.

Jag brukar icke hinvisa till vad forsta kammaren gjort eller gor, iy ofta
ar det 1 mina 6gon ingen sirdeles rekommendation. Men den har gingen har
forsta kammaren efter tvd {immars debatt, varunder man gjorde upprepade
anfall p4 Kungl. Maj:ts proposition, utan votering godkint propositionen, fast
det &r tio reservanter antecknade vid utskottsutldtandet. Jag tror, att andra
kammaren utan att spilla ndgon lingre tid p& en diskussion i1 detta dmne skulle
kunna i likhet med férsta kammaren bifalla utskottets forslag, till vilket jag
nu yrkar bifall.

Hirutt instamde herr Tengstrom.

Hirmed var overliggningen slutad. Herr f6rste vice talmannen gav pro-
positioner dels pa bifall till utskottets hemstillan dels ock pa bifall till den
vid utldtandet fogade reservationen; och blev utskottets berérda hemstillan av
kammaren bifallen.

§ 4.

Foredrogos vart efter annat statsutskottets utlatanden:

nr 76, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende reglering av Stor-
sj6n m. m.;

nr 77, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férberedande ar-
beten for ny kraftstation vid Torpshammar;

nr 79, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning om kapitalinvestering i fonden for férlag till statsverket till forskott
4 lotterimedelsfonden;

nr 80, 1 auledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse for virn-
pliktige E. F. Bjérkstrand m. fl. frin viss betalningsskyldighet;

nr 81, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende gildande av vissa
skadestands- och ersittningsbelopp; och

nr 82, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende kompensation till
Marstrands stad 1 anledning av skeppsgossekérens indragning.

Kammaren biféll vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstallt.

§ 5.

A foredragningslistan fanns hirefter upptaget statsutskottets utlatande, nr
83, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bestillning av viss
flygmateriel m. m.

I proposition nr 149 hade Kungl. Maj:t, under &beropande av vid proposi-
tionen fogat utdrag av statsrddsprotokollet &ver forsvarsirenden, foreslagit
riksdagen att dels bemyndiga Kungl. Maj:t att i enlighet med det i berérda
statsradsprotokoll anférda och inom ramen av de i samma protokoll angivna
kostnadsberiikningarna féranstalta om triffande av avtal rérande bestillning
av flygmateriel f6r leverans under budgetiren 1939/40—1942/43, dels ock till
vissa forskott 4 flygmaterielleveranser & riksstatens fjirde huvudtitel under
F. Flygvapnet: flygmateriel for budgetaret 1938/39 anvisa ett reservations-
anslag av 7,325,000 kronor.
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Utskottet hemstillde att riksdagen matte

a) bemyndiga Kungl. Maj:{ att i enlighet med vad departementschefen i
statsradsprotokollet dver forsvarsirenden for den 25 februari 1938 anfort och
inom ramen av diri angivna kostnadsberikningar féranstalta om triffande av
avtal rorande bestillning av flygmateriel for leverans under budgetiren
1939/40—1942/43;

b) till vissa férskott & flygmaterielleveranser under fjirde huvudtiteln for
budgetaret 1938/39 anvisa ett reservationsanslag av 7,325,000 kronor.

Vid utlitandet voro fogade reservationer:

1) av herr Lindberg i Umed, som ansett, att utskottet bort hemstilla, att
riksdagen métte avsld Kungl. Maj:ts proposition nr 149;

2) av herr Jonsson i Eskilstuna, utan angivet yrkande.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, yttrade:

Herr Lindberg i Ume&: Herr talman! Mina damer och herrar! Med den
reservation, som jag latit anteckna till foreliggande utskottsbetinkande, har
Jag nirmast velat fasta uppmarksamheten pa, att ett genomférande av 1936
ars forsvarsordning kommit och kommer att medfora ekonomiska konsekvenser,
som icke voro forutsedda, nar beslutet fattades. Jag ar for min del redan
péa det klara med, att om denna organisation skall strikt genomfoéras enligt 1936
ars beslut kommer detta att medféra, jag vigar siga, en rent av aventyrlig
ekonomisk belastning,

Jag har tillatit mig géra en berikning av de belopp, som &rets riksdag an-
slagit eller kan anses komma att ansla for forsvarsindamal. Om jag darvid
medriknar de 50 miljoner kronor, som statsministern stallt i utsikt att Tege-
ringen kommer atf, féresld riksdagen att bevilja, kommer jag till en samman-
lagd summa pa 6ver 290 miljoner kronor. I detta belopp har jag di med-
riknat kostnaderna for det militira pensionsvisendet pa mellan 20 och 25 mil-
Joner kronor. Denna valdiga summa, 290 miljoner kronor, beviljad av en enda
riksdag, dr ju i och for sig 4gnad att vicka bekymmer, men det ginge vil
dandd an, om man kunde hoppas p& att militirutgifterna under de nirmaste
aren komma att hdlla sig p& en nivd, som man asyftade vid forsvarsfiégans
l6sning for ett par ar sedan. Jag tror emellertid, att man méaste vara beredd
pa, att dessa utgifter under flera &r framit komma att avsevirt overstiga
200 miljoner kronor, pensionskostnaderna icke medriknade, 1 stillet for ce 148
miljoner kronor, som forsvarsreformen arligen skulle kosta. Om vi nu, som
man vdl far lov att gora, riknar med en férsvagad ekonomisk konjunktur,
kommer det helt visst att visa sig, att ett uppritthallande av férsvarsorgani-
sationen i dess nuvarande omfattning icke ir mojligt utan eflersittande pa ett
betankligt sitt av synnerligen viktiga andra statsuppgifter. D& kan det nog
icke undvikas, att man blir tvungen att Sverviiga begriansningar i orgunisa-
tionen for att f4 ned kostnaderna. Men ju lingre man kommer med upp-
byggandet av 1936 ars forsvarsorganisation, desto svirare kommer det att bli
att foretaga inskrinkningar.

Vi ha nu hir att behandla en proposition, vari det foreslas, att riksdagen
skall binda sig f6r en merutgift till flygvapnet pa 20.5 miljoner kronor. Denna
utgift avser flygmateriel endast under den forsta uppsittningsperioden fram
till 1943. Skulle prisforhéllandena efter 1943 vara desamma som nu, kom-
mer riksdagen att om nagra ar presenteras en rikning for flygmateriel under
andra uppsittningsperioden pa minst lika stort belopp, som nu angives i stats-
utskottets utlatande.
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Jag har stillt mig den frigan, om det icke finnes mdijlighet att vidtaga
sidana forandringar 1 friga om flygmaterielens sammansittning, att kostna-
derna kunna nedbringas utan att diarfér anspraken pa militir effektivitet hos
fiygvapnet blir eftersatt. Det ar klart, att meningarna méste vara delade
pa denna punkt. Jag kan emellertid for min del icke utan vidare godtaga den
asikt, som man foretrider inom flygvapnet, en &sikt som satt sin prigel bade
pa forsvarskommissionens arbete och pa 1936 &rs regeringsproposition. Man
har i vara dagar pd manga hill icke s& sirdeles stor respekt fér den sakkun-
skap. som flottans mian foretrida, och jag forstdr icke, att de s. k. fiygsak-
kunniga, som fér oss har i landet #r nigonting tdmligen nytt, dro sa mycket
fornimligare, att man pa sitt hir skett fir boja sig for deras ord. Om jag
nu hade foreslagit, att man skulle minska organisationen genom indragning
av nagra regementen eller minska flottan under dess nuvarande storleksord-
ning eller beskiira flygvapnets personaluppsittning, f{orstdr jag, att man
med ett visst berittigande hade kunnat inviinda, att riksdagen dock far
std vid sitt ord under nagot langre tid &n bara ett par 4r. Nu ar det
emellertid fraga om flygmaskiner, om en plan fér uppsittning av sadana
till flygvapnet. om vilken plan jag tillater mig siga, alt den &r tiumnligen
improviserad. Det #r friga om materiel med en livslingd pa ett starkt
begrinsat antal &r, en materiel. som ar underkastad stindig utveckling. Det
skulle alldeles sikert vara mojligt alt astadkomma mycket betydande bespa-
ringar, om man reviderar 193G ars uppsittningsplan fér flygvapnet, s& att
den bittre passar in i det s. k. neutralitetsférsvar, som man tillimnar den
svenska militirorganisationen. Jag tror foér min del, att det vore god politik
att minska eller helt utesluta de storre bombflygplanen, d. v. s. de typei, som
kosta de mesta pengarna.

I detta sammanhang vill jag fasta uppmirksamheten pa, att flygplanstill-
verkningen for statens riakning sker i ett enda enskilt bolag, som enligt kon-
trakt tillforsikras ersittning for alla sina kostnader och dessutom, &tminstone
i det forsta kontraktet, garanteras 10 procents bruttovinst. Det siger sig
sjalvt, att man 1 detta bolag icke kan ha nigot stérre intresse av att flyg-
materielen blir si billig som méjligt. eftersom vinsten formodligen kommer
att utgd pd bruttokostnaderna. Det ar. s& vitt jag forstar, pd flygforvalt-
ningen det beror att 6va kontroll éver flygplanstillverkningen, men flygfor-
valtningen, som ar en del av flygvapnet, har, vilket val ir ganska minskligt,
intresse av att flygplansbestindet blir det allra foérnamligaste, vilket fir det-
samma som det allra dyraste. Jag undrar nu, om det icke kunde vara limp-
ligt och rimligt att skapa en instans med uppgift att éva tillsyn Gver hur
mellanhavandet mellan Aktiebolaget Forenade Flygverkstider och flygvapnet
eller flygforvaltningen regleras, en instans med uppgift att bevaka de ekono-
miska synpunkterna. Det &r mojligt, att man pa det sittet skulle kunna astad-
komma en hel del besparingar. Jag hemstiller till herr statsradet att tinka
pa denna sak, som jag fér min del tror ar ytterligt betydelsefull.

Jag har 1 min reservation tilldtit mig framhalla, att ett avgérande 1 nu fore-
liggande fraga bor kunna uppskjutas till nista ar, och 1 $verensstimmelse med
denna uppfattning, herr talman, ber jag att f4 yrka avslag & Kungl. Maj:ts
fsreliggande proposition, och bifall till den av mig avgivna reservationen.

Herr andre vice talmannen Magnusson: Herr {alman! Atskilliga av de
anmirkningar, som herr Lindberg i Umed hir framstillt, dro givetvis av det
slag, att det tillkommer departementschefen att dirpd limna svar. Jag har
darfor ingen anledning att upptaga dessa till bemotande.
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Herr Lindberg bérjade sitt anférande med att fasta uppmirksamheten pa,
att ett genomférande av 1936 ars hirordning kommer att medféra icke forut-
sedda ekonomiska konsekvenser. Men herr Lindberg dr vil anda klok och er-
faren nog att forstd och erkinna, att om, sedan berikningarna gjordes fér
1936 ars hirordning och beslut fattades, betydande prisstegringar av kinda
skil intriffat, s kunna vi lika litet undgd att rina inverkan darav och folja
med dessa prisstegringar pa detta omrade, som pa alla andra omrdden, dir sta-
ten utdvar nagon verksamhet. Diaremot tror jag icke, att man har anledning,
att om denna kostnadsberikning filla ett s& hart omdéme, som herr Lindberg
gjorde, di han sade, att ett strikt genomférande av 1936 &rs hiarordning skulle
f6r oss medféra en rent #Aventyrlig belastning. Det har sagts s& manga
ganger fidigare, att det borde vara timligen overflodigt att upprepa det,
att det dr icke stegringen av forsvarsutgifterna, som ha inneburit den storsta
okningen av statsutgifterna. Salunda kunna nippeligen férsvarsutgifterna
betecknas som den del av statens utgifter, som innebira de stérsta dventyr-
ligheterna.

Det ir enligt min mening i1 avsevird man missvisande, nir herr Lindberg, da
han talar om en kostnadsékning av 290 miljoner kronor, i denna innesluter
aven de av regeringen beg'eirda, sirskilda kostnaderna pa 50 miljoner kronor.
Vi veta icke for nidrvarande pa vilka forsvarsgrenar dessa komma att liggas,
men givetvis kommer en betydande del dirav icke att falla inom ramen for
dtminstone de beriknade &rliga kostnaderna for 1936 drs hirordning. Aven
om det blir friga om a,tgarder och anskaffningar. som hgga inom denna hir-
ordnings ram, rér det sig 1 alla fall om en forcering pd sa sitt, att vissa an-
slag skulle komma att utbetalas tidigare in beriknats. Herr Llndberg_s siffror
bli sédlunda missvisande.

Det ar emellertid en annan sak, som i detta fall bor vara avgsérande. Det
lar vil icke pd négot hall kunna fornekas, och jag tror icke herr Lindberg
heller vill gora det, att forhallandena sedan 1936, utrikespolitiskt sett, till-
spetsat sig — oron och osikerheten ha blivit mycket storre — att ett paskyn-
dande av hirordningens genomférande hor till de allra mest angeligna upp-
gifter, som de svenska statsmakterna ha eller kunna fa sig férelagda. Det
kan icke undgas, att detta kriver betydande offer, men de héra till den sor-
tens offer, som vi méaste gora, om vi éverhuvud taget vilja svara mot de krav,
som det nuvarande liget stiller pa oss.

Jag skall hir icke ingd pé att forsoka besvara de anmirkningar herr Lind-
berg framstillde gent emot flygvapnet och dir vidtagna anordningar. Jag
tror, att det svaret biattre kan limnas frin annat hill. Herr Lindberg sade
uti 1 viss man klandrande vindningar, att flygstyrelsen givetvis dr angeligen
om att anskaffa den biista méjliga materiel. vilken féljaktligen ir dyr. Ja.
féor min del kan jag icke finna, att detta 4r en anledning 1 och fér sig till
klander, ty vad vi behéva dr fullgod materiel. Om denna fullgoda materiel
}";]ir dyrare, in som skiligen bér vara fallet, di forst finnes det anleduing till
klander.

Man har nog fran atskilliga hall stillt sig tveksam infior en sddan atgird
som att lata ett enda foretag utfora flygmaskinsbestiillningarna. Jag tror
dock. att det for denna atgird finnes skiil, som kunna anses acceptabla, och att
nagot verkligt skil 1ill grav anmirkning hir icke foreligger.

Den fraga, som vi nu behandla, giller emellertid ett fullféljande av 1936 ars
beslut. Sporsmilet huruvida ndgot misstag gjorts fran flygférvaltningens och
de militira myndigheternas sida kan HLimpligen diskuleras i annat samman-
hang.

Jag ber. herr talman, att fi vrka bifall 1ill utskot{ets hemstiillan.



79 Nr 24. Onsdagen den 30 mars 1938 e. m.

Ang. bestillning av viss flygmateriel m. m. (Forts.)

Herr Lindberg 1 Umed erhéll ordet for kort genmile och anforde: Herr
talman! Jag ber att till herr Magnusson fa siga, att den mycket betydande
kostnadsékningen icke hinfér sig endast till stegringen 1 materialkostnaderna
utan aven till det férhallandet, att flygplanen ytterligare utvecklats. Vidare
har tillverkningen av flygplan 1 Sverige tydligen blivit dyrare in man beriknat,
men nir forsvarsfrigan lostes och nir berikningarna framlades, var det me-
ningen, att man skulle taga hiansyn till utvecklingen av flygplanstyperna och
till att flygplanen skulle tillverkas 1 Sverige.

Slutligen vill jag betraffande de 50 miljoner kronorna, som val riksdagen
s& sméningom kommer att bevilja, siga, att dessa sannolikt dro 1 stor utstriack-
ning avsedda att tippa till de hal, som uppstatt tack vare felaktiga beriknin-
gar av kostnaderna fér arméns organisation.

Herr andre vice talmannen Magnusson som likaledes fér kort genmile er-
héll ordet, yttrade: Herr talman! Herr Lindberg gor gillande, att merkost-
naderna for flygplansanskaffningen icke enbart hinfora sig till dyrare tillverk-
ningskostnader utan ocksd till dyrbarare plan, eftersom utvecklingen kriver
dyrbarare sddana. Men varken herr Lindberg eller nigon annan omddmesgill
person menar vil, att vi, fér att undvika dyrare plan, skulle lata bli att folja
med den tekniska utvecklingen och underlita att skaffa plan, som sd mycket
som mojligt std pa héjden av nuvarande teknik, i den man sidana plan kunna
anskaffas, 4ven om det komme att kosta atskilligt mera per plan, &n man
beriknat. En uppsittning av foradldrade och icke tidsenliga plan skulle vil
vara nagot av det mest slosaktiga, som man kunde gé in for.

Vidare anférde:

Herr Jonsson i Eskilstuna: Jag skall bara siga ett par ord, herr talman.

Jag har varit med om att foresld riksdagen att giva en admonition at en
mynd1ghet pa grund av dess kostnadsberakmngar och det har kammaren ock-
sd utan invindningar gitt med pa for ndgon stund sedan. Kammaren har sa-
lunda strukit under det berdttigade 1 denna admonition. Det forefaller, som
om man kunde ha gjort nagot liknande 1 detta fall. Jag kunde i statsut-
skottet icke vara med om att reservationslést ansluta mig till motiveringen
fér de kostnadsberikningar, som redovisas i propositionen. Det har daremot
utskottet gjort. Utskottets motivering #r, som man ser, den kortast mojliga.
Jag vet icke, vilken berikning, som #r riktig, den som gjordes 1936 eller den,
som gjordes senare. Kostnadsokningen fran 1936 till nu ar emellertid, som
var och en kan se av propositionen, higst betydande for att icke siga forva-
nande. Det kan ju tinkas, jag vill icke bestrida det, att den kostnadsberik-
ning, som gjorts nu, &r den riktiga och den hallbara. Under sddana férhal-
landen dr det mojligt, att den berikning, som gjordes 1936, icke ir den riktiga.
Jag tror 1 varje fall icke pad den berikningen. Endera berikningen méaste i
varje fall vara felaktig enligt min mening. Det ir bara det jag vill siga.

Jag har icke kunnat vara med om att utan vidare godtaga det resonemang,
som forekommit 1 propositionen betriffande foérklaringen till kostnadséknin-
gen. Jag har velat i det fallet ha hinderna fria. Jag foérstod, att riksdagen
skulle giva den admonition till karolinska institutet, som nu &r given, men jag
tycker, att &ven en annan myndighet skulle kunna fa en liknande admounition.

Chefen for férsvarsdepartementet, herr statsradet Nilsson: Herr talman!
Mina damer och herrar! D4 herr Lindberg 1 Umed hiir riktade kritik — for att
nu inte anvinda ett fér starkt ord — emot det sitt, pa vilket forsvarsfrigan
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utvecklat sig sedan 1936, vill jag férst papeka, att det mellan honom och mig
alltid rdtt ett stort svalg i fraga om hur vi med vart forsvar bast skulle méta ti-
derna.

1936 ars forsvarsordning leder till konsekvenser, som 1936 aldrig férutsigos,
siger herr Lindberg. Jag vill hirtill genmila, att vi vil 1 dag leva under séi-
dana forhallanden, som viil knappast ngon férutsdg 1936, i varje fall gjorde
inte jag det. Jag forstar, att herr Lindberg kan resonera pd det siatt han gor;
jag kinner ju hans utgdngspunkter 1936 och de aro precis desamma idag. Men
lika omojligt som det var f6r mig att komma undan vad riksdagen beslot 1936,
lika omdjligt 4r det for mig idag med hinsyn till tidsutvecklingen att g& med
pa en inskrinkning av den organisation, som besléts 1936 1 avsikt att darige-
nom nedbringa kostnaderna. Jag vill 1 detta sammanhang erinra om vad som
skedde hir for omkring en vecka sedan, d& hela riksdaegen, sdvitt jag kan for-
std ganska enhilligt, mottog ett budskap, som pekade 1 helt annan riktning.

Niar man kommer in pd flyget och dess ékade kostnader och talar om den
korta livslingden pa flygplan, sd riknade man ju dirmed redan 1936. Ett
flygplan kan av olika skil inte f4 en ling livslingd, inte bara pad grund av
slitage utan jimvil genom att tekniken pa detta omrade utvecklar sig 1 ett oer-
hort hastigt tempo. Detta har gjort och gor, atl ar 1936 beriknade kostnader
icke kunna hélla streck med hiinsyn till att flygplanen 1 dag se ut pa helt
annat siatt 4n da, fransett den stegring av materialkostnader och arbetsloner,
som agt rum sedan dess.

D4 man anser, att bombplanen béra tagas bort, vill jag erinra om att jag
naturligtvis ar fullst'andigt lekman pa detta omride, men Jag tror jag tolkar
sakkunskapens syn pa problemet fullkomligt riktigt, om jag fér kammaren
omtalar det svar jag fick pa foljande fraga, som jag framstillde under mitt
arbete 1 férsvarskommissionen: Vi kunna vil &ven med den bésta flygutrust-
ning rdka ut fér en 6vermakt, som vi icke kunna méta i luften? Givetvis, sva-
rade man, men det framhélls dessutom, att luften, rymden ar s& stor, att om
vi hade ett eget flygvapen — och dérmed menas ett bombvapen — kunna vi
kiinnbart sdra en angripare 1 hans eget hemland. Att beréva flygvapnet denna
méjlighet att ge en angripare, en fiende en péhilsning i hans hemland, det
kan jag inte vara med om. Ar det slagsmél si #r det slagsmal, och d& bér
den ena parten ha samma mojligheter som den andra.

Hiarmed kommer jag in pé det som vil dr kiirnan 1 det hela hiir. Saken har
varit mycket omresonerad, bland annat i pressen; i riksdagen har den berdrts
myecket flyktigt, men herr Lindberg var inne pé den, nimligen frigan om For-
enade flygverkstider.

Jag kan av naturliga skil, tystnadsplikt bland annat, inte taga upp hela
problemet, men jag kan siiga en sak eller ett par, varom jag ir fast svertygad,
vilket gor att jag anslutit mig till ifridgavarande sverenskommelse och fortfa-
rande haller styvt p& den, 4ven om den kanske under vissa forutsittningar till-
falligtvis stiller sig dyrare #in med annat arrangemang. Vi mdste ha en egen
flygindustri. Jag kan ur det svenska landets och folkels synpunkt icke komma
ifran detta som ett absolut krav. Om vi bli innestingda -— och &ven om vi inte
bli det — maste Sverige ha en inhemsk flygindustri. Att detta nu medfér na-
got okade kostnader ar alldeles klart. Hade inte lenna &verenskommelse trif-
fats, tror jag inte vi haft den borjan till en sddan flygindustri, som vi dock
ha den dag 1 dag ir.

Sedan har ocksd det sporsmalet kommit upp, huruvida staiens bestiillningar
pa detta omride skulle splittras eller ej. Ja, svenska statens bestillningar sé-
dana de #ro och sddana de bli komma aldrig att bli tillriickligt stora for att
sysselsiitta en flygindustri hiir 1 landel. Men jag tvekar inte att deklarera, att
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jag ur forsvarssynpunkt skulle bli synnerligen belaten, om vi hir 1 landet
kunde astadkomma en flygindustri av samma matt som Boforsindustrien. Den-
na betraktar jag som en oerhort virdefull tillgdng for Sveriges land ur for-
svarssynpunkt. For att na detta mal maste emellertid den nya industrien at-
njuta ett visst stod vid starten. Det ir klart att det 1 Sverige inte finns den
trimmade ingenjorskar, innu mindre arbetarkdr, som behovs for att fran bor-
jan gora en flygindustri tip top. En sddan behiover sa att siga vixa till sig.
Det behovs samlade erfarenheter o. s. v. Nu kan jag 1 alla fall hysa det hop-
pet, att detta med svenskarnas tekniska geni och begivning med tiden skall
lyckas, och det kommer enligt min uppfattning att uigéra ett ur svensk syn-
punkt visentligt plus till var foérsvarsheredskap.

Jag skall dven nagot berora de didr péstdendena. som framfor allt gjorts i
pressen, att det skapas ett flygmonopol, ehuru det funnits andra bolag som
varit villiga att medverka men icke tillatits konkurrera. Det var bland annat
en mycket stor koncern hir i1 landet, som nog var intresserad av saken men
vars chef sade, att han egentligen ville ha detta flygmaskinsbyggande som en
reserv, da andra order hollo pa att tryta. Inte var detta nagonting att ta
fasta pa, det forstir vial var och en av kammarens ledaméter. Det var ju helt
cnkelt uteslutet att kunna acceptera ett dylikt anbud. Dirfér limnades orderna
at ett bolag for vissa ar, under viss kontroll, fér att {4 denna industri i gang.
Att detta dr nodviandigt for landet har jag blivit mer och mer medveten om,
och jag anser, att den didrmed férbundna merutgiften dr vil motiverad ur lan-
dets synpunkt.

Hir har talats om behov av kontroll dven av flygf{irvaltningens kontroll.
Jag kinner emeller‘ud ganska vil till saken, och jag vet, att flygforvaltmngen
utévar sin kontroll pa allra bista sitt och pressar sina priser sa langt det ar
mdjligt. S& som det handelspolitiskt nu ligger till vet man ju, att det knap-
past pa nagot omrade existerar fri tivlan mellan linderna 1 detta avseende, ty
man borteliminerar bade tullar och andra omkostnader genom att subventio-
nera en viss export. Och jag kan ju siga sa mycket, att jag ar ganska over-
tygad om att man inte heller pa flygets omrade #r frimmande for sidana at-
giarder som exportpremier eller vad man nu skall kalla det for.

I friga om flygets kostnader ha dessa naturligtvis paverkats av hela ut-
vecklingen, vilken man icke kunde férutse 1956. Man kunde kanske 1 allmén-
het forutse, att flyget var underkastat en oerhérd utveckling, men vad flyget
skulle komma att kosta var omojligt att forutse, lika litet som vi 1 detta 6gon-
blick kunna forutse, hur flyget om exempelvis sexton manader kan ha utveck-
lat sig och hur denna utveckling kan komma att inverka pa kostnaderna.

Herr Lindberg pastod ocksé, att samtliga kostnader voro felaktigt beriknade
1 1936 ars forsvarsbeslut; framfor allt nimnde han armén. Jag har sett be-
rikningar och petita fran bade armén, marinen och flyget. Betriffande armén
och marinen ar kostnadsékningen ungefir densamma. Faktorer sésom okade
materialpriser och ékade arbetsloner verka dir ungefir pa samma sitt. Jag
medger, att flygets kostnader ha visat en nagot storre skning, men detta beror
ocksd pa den ur alla synpunkter langt storre utveckling som flyget genomgatt
pa den korta tid, som forflutit sedan 1936 ars forsvarsbeslut fattades.

Med detta, herr talman, ar det ju alldeles klart, att jag kiinner mig mest till-
fredsstialld med ett bifall till utskottets hemstillan.

Herr Tornkvist: Herr talman! Det finnes for nirvarande ingen anledning
att rikta sirskild kritik mot férsvarsministern. ¥Forsvarsekonomien befinner
sig flytande. Det fordras just nu en, jag holl pa att siga 6verminsklig, men
1 varje fall mer an miansklig formaga att samla allt p4 en hand fér nédig kon-
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troll. Jag skall darfér inte ansluta mig till dem, som nu leverera ett speciellt
missnije over utseendet av det vi nu ha fér hinder, ty jag #r synerligen kins-
lig for den oro, som nu goér sig gillande ute i viarlden. En debatt rérande pen-
garna skulle 1 detta ogonblick férvisso 1 stor utstriickning bli missforstadd.
Jag har alltsa inte begirt ordet for att leverera kritik utan for att gira ett par
papekanden 1 anledning av vad som hir ytirats.

Jag delar fullkomligt reservantens, herr Lindbergs, uttalade bekymmer for
den militirekonomiska utvecklingen, och jag férestiller mig, att ingen 1 den-
na riksdag skulle 6nska annat iin att man kunde hilla utgifterna for militir-
andamal inom en rimlig och icke med hinsyn till nuets konjunktur utan efter
vara tillgdngar avpassad begrinsning. Nir denna proposition klandras, vill
jag erinra darom, att den allenast #r en i en hel serie propositioner, som lopt
over riksdagens bord med prinecipiellt samma innehall och samma mening, utan
att de foranlett nigon debatt i kammaren. Den enda skillnaden emellan de ti-
digare propositioner, Jag asyftar, och denna #r, att denna proposition omspin-
ner en period av fyra ar, medan vi tidigare haft att gora med endera tilliggs-
anslag for canget eller for ett kommande budgetar men avscende belopp som
fixerats i forsvarsbeslutet 1936. Okningarna pa férsvarsbudgeten kunna séi-
ledes icke jamstiillas med det, som en av talarna till héger om mig hir 1 kam-
maren nyss erinrade om att kammaren pd statsutskottets forslag godkint 1
frdga om cn annan. icke militir institution. Vad som betriffande denna pro-
position 1 nuvarande lige ar bekymmersamt #r givetvis, att den kostnadsok-
ning pd 20 miljoner kronor det hiir iir fraga om, uppenbarligen ir en gissnin-
gens siffra och att vi, nir det material skall betalas som man hir férklarar sig
amna bestilla, d& fa betala icke vad som hiir angives utan visentligt mycket
mera, vilket 1 sin tur naturligtvis féranleder ytterligare en diskussion om till-
laggesanslag.

Ett annat papekande, som jJag vill géra 1 detta sammanhang, ir filjande.
Vid genomférande av 1925 ars forsvarsordning holl sig riksdagen till en bor-
jan till de siffror, som fixerats i forsvarsbeslutet: s& och si manga miljoner till
armén, sd och si manga miljoner till flyget och s& och s& ménga miljoner till
marinen. Ar efter 4r har riksdagen hallit sig till de beriknade siffrorna med
resultat, att organisationen icke kunnat fullt genomféras inom ramen av 1925
ars beslut. Fran och med ar 1937 och alldeles sirskilt markerat ar 1938 har
riksdagen f6ljt en annan linje och i forsta hand sectt till, att organisationen bli-
vit genomférd. Sedan har det fatt kosta hur mycket pengar som helst. Det
papekandet ir nédvindigt for att man skall forstd skillnaden mellan den fér-
svarspolitik som forts emellan aren 1925 och 1937, och den, som inaugurerats
av var nuvarande regering med riksdagens godkannande och savitt jag vet,
utan den ringaste protest. Aven hir har, savitt jag kan forsta, laget 1 varlden
inverkat, men. herr forsvarsminister — detta har kanske icke papekats tidi-
gare — denna metod kriver obevekligt 1 finansiellt avseende, att sd snart en
nedging av priserna intriffar och vi kunna siga oss ha aterkommit till ett
mera normalt utrikespolitiskt lige, skall forsvarsdepartementet ocksa. diirest
man ir angeligen att £f6lja 1936 ars riksdagsbeslut, minst 1 motsvarande grad
nedskriva utgifterna. Annars blir det uppenbarligen en ansviillning av for-
svarsorganisationen, som icke kan mnotiveras av prisstegringar, sasom den nu
pagiende anslagsansvilllningen motiveras. Det fordrar logiken. och jag iv all-
deles overtygad om atlt detta logikens krav under inga omstindigheter kommer
atl underlala att gora sig pamint. s snart marknadsliget blivit sidant, att
priserna pi till forsvarsviisendet hirande material sjunka.

Jag kan salunda, herr {orste vice talman, icke for min del {aga piv mitt an-
svar aft 1 deffa Lige handla pd annat sitt iin andra kammaren handlat 1 de av
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mig hir berorda fallen. D& mitt namn icke dterfinnes under detta betinkande,
beroende pé att jag hade permission och var hemrest, har jag med dessa pi-
pekanden velat tillkéinnagiva, att jag ar solidarisk med utskottet. Jag yrkar
bifall till dess hemstillan.

Herr Rastock: Herr talman! Jag har endast velat gora samma papekande,
som jag gjorde, d& saken behandlades 1 statsutskottet och det var fraga om,
med vilken procent de sammanlagda kostnaderna for arbetslon och material
stegrats. Vi hava pa fjirde avdelningen och sedermera i utskottet varit med
om att for olika #ndamal bevilja tilliggsanslag, uppgéende till mellan tjugo
och trettio procent. Jag instimmer helt och fullt 1 vad som sagts dirom, att
de olika myndigheterna, militara, civilmilitira och civila, skola behandlas lika.

Herr Lindberg i Umed: Herr talman! Jag har begirt ordet nirmast for
att fortydliga mitt yrkande, som gick ut pa avslag pd Kungl. Maj:ts forslag.
For att min motivering skall innefattas i yrkandet, ber jag f& hemstilla om
bifall till min reservation.

Med anledning av vad som yttrats senast av herr Réstock, vill jag siga, att
stegringen av materialkostnaderna endast utgér 25 %, under det att forslaget
avser en utgiftsstegring, uppgaende till mellan 45 och 50 % av de &r 1936 be-
riknade kostnader. Statsradet talade om svarigheten att ar 1936 forutse ut-
vecklingen p& detta omrdde. Med anledning hirav vill jag framhélla, att det
for nidrvarande icke synes foreligga nagra svarigheter for flygforvaltningen
att forutse utvecklingen #nda fram till a4r 1943. Man tycks ju nimligen veta,
att ar 1943 flygplanen komma att kosta mellan 45 och 50 % mera #n ar 1938.

Herr Hellberg: Herr talman! Jag ir medveten om att det 4r en 6mtalig
fraga, jag yttrar mig i. Jag vagar i alla fall nimna nagra ord, eftersom
statsradet och chefen for férsvarsdepartementet i sitt anférande kom in pé
fragan. Han nimnde nigot om en stor koncern, som ville hava flygplans-
bygge till reservarbete. Jag har givetvis icke ndgon som helst vare sig riitt
eller vilja att ifragasitta, att hiar eventuellt foreligger ett misstag fran herr
statsradets sida. Kan det icke 1 alla fall vara s, att nigon skiftning i uttryec-
ken kommit tankarna att vandra i olika banor? Jag tror, att det var si med
den déir koncernen, att den p& grund av den avmattning i ordertillstrémningen,
som for koncernen uppstatt vid en viss tidpunkt, fick klart for sig, att tiden var
inne att undersdka, om icke dess foretag limpade sig for byggande av flyg-
plan. Jag har icke alls fatt den uppfattningen, att koncernen avsag att hava
flygplansbygge som en liten »gd till och fran-industri», utan jag tror, att kon-
cernen dmnade pé fullt allvar gd in for byggande av flygplan, bara den finge
tillfalle att férhandla och géra upp kalkyler fér framtiden.

Liksom foregaende talare ber jag att fa bringa i erinran, att statsministern
stallt 1 utsikt 6kade anslag till okint belopp. Jag vigrar for dagen att tro, att
siffran 50,000,000, som nimnts, &r en definitiv siffra. Jag har i varje fall
icke hort detta uppgivas fran auktoritativt hall. Helt sikert kommer en ganska
vasentlig del av ifrigavarande belopp att gi till byggande av flygplan. Kan
man d& hoppas, att av den dirigenom ckade orderstocken nagot skall g& &ven
till andra industrier 4n den, som hir sagts sirskilt skola komma att gynnas
med statens bestéllningar? Det var icke min mening att framstilla ndgon fraga,
och jag begir intet svar fran herr statsridet, eftersom saken ar hemlig. Jag
har endast velat giva uttryck &t en stillsam férhoppning, att herr statsradet
mitte taga i 6vervigande, huruvida det vore mojligt att arrangera det si, att
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iven andra foretag fa del av de ékade bestiillningar, som jag vigar hoppas
skola komma till stand.

Till sist bara en liten upplysning om en sak, som naturligtvis ar kind for
var och en av damerna och herrarna i denna kammare. Det har runt hela virl-
den blivit allt vanligare och vanligare, att skeppsvarv overgd till att bygga
flygplan. Jag vigar hoppas, att svenska varv, som #aro intresserade hirav och
som besitta de noédvindiga »verkstadskvalifikationerna» och den nédviandiga
tekniska bakgrunden, &tminstone skola f& tillfille att forhandla.

Herr Osberg: Herr talman! Jag hade icke tinkt tala i den hir frigan,
men nir statsrddet yttrade, att han ansige, att vi borde hava flygplanstill-
verkning inom landet, s& kunde jag icke underlita att giva mitt fulla er-
kinnande hiarat. Jag tror, att alla som vilja nigonting hir i kammaren, halla
honom rikning for detta.

Jag kinner herr Lindbergs instillning sedan ménga ar tillbaka. Man ma-
ste ju respektera hans uppfattning. Man kan icke gora nigot for att f& honom
att andra den. Jag tror icke det betyder sd mycket, att vi 1 det tidsliage, vi nu
befinna oss uti, st& och resonera om nigra kronor hit och nagra kronor dit. Jag
tror, att vi bara hava att marschera och gora det bista av situationen.

Det var en sak, som jag skulle vilja vidja till herr statsridet och chefen
f6r forsvarsdepartementet att taga ad notam. Jag har hort, att vi betala
royalty till ett frfimmande land, nar det giller flygmotorer. Skulle icke herr
statsradet vilja verka for att det gives en uppmuntran at dem, som hir kunna
astadkomma nagot? Det dr vil icke meningen, att vi skola fslja i kolvattnet
efter dem, som #ro lingre komna #n vi pd detta omride. Herr statsridet
yttrade, att vi hade skickliga ingenjérer och skickliga arbetare. Vi &ro ju
alla underkunniga om detta. Om vi gjorde nagonting foér att uppmuntra dem
till att gora sitt bista, si skulle vi géra en god girning. Det ar icke si
méanga ar sedan man sade, att bilfabrikation hir i landet endast kunde drivas
1 s& liten skala, att det icke vore ndgon idé for oss att bry oss om biltill-
verkning. For biltillverkning erfordrades stora fabriker, dir en mangfald
bilar kunde tillverkas o. s. v. Det ar som sagt icke manga ar sedan detta
sades, men nu befinner sig Volvo-fabriken i den stillningen, att den kan expor-
tera bilar till frimmande land. Vi #ro for snala, nar det giller att uppmuntra
unga och framatstrivande minniskor. Savil enskilda personer som de, vilka
arbeta for ett gemensamt mal, borde kunna parikna nigon ersittning eller be-
léning f6r vad de utritta. Varfor skulle icke svenskar pa detta omrade lik-
som p& s& manga andra omriden kunna utmirka sig genom att gora revolutio-
nerande uppfinningar? Vad som gav mig anledning att begira ordet var, att
jag ville framhalla, att vi icke p& detta omrade biéra vara beroende av andra,
ndr det visat sig, att vi pd s& manga andra omraden kunna gi i titen. Darfor
béra vi icke vara alltfér njugga utan stilla i utsikt beléningar &t unga ingen-
jorer och arbetare — méanga ginger hava »vanliga» arbetare, som man brukar
kalla dem, gjort uppfinningar, som visat sig vara av oerhért stor betydelse.
Oppna utsikter till beloning for ingenjorer och arbetare! Jag giver krigsmini-
stern en eloge for att han vill striva efter att vi icke alltid skola vara beroende
av utlandet.

Det 4r detta jag velat framhalla, herr talman. Jag hoppas, att forsvars-
ministern 1 fortsittningen kominer med nigra nyheter, som kunna sporra folk
aven 1 vart land att gora uppfinningar.

Chefen for forsvarsdepartementet, herr statsradet Nilsson: Herr talman'
Om jag fattade herr Tornkvist 1 Karlskrona riktigt, vitrade han, att han be-
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stamt holle p& att forsvarsutgifterna borde nedbringas i den man omkostnader-
na komme att sjunka. Hur kan herr Térnkvist vara siilker pa att omkostna-
derna skola sjunka? Jag vagar icke lita pa, att s& skall ske. Laget kan ater
bliva lika allvarligt som det var fér en vecka sedan, da riksdagen enhilligt
anslot sig till statsministerns forklaring om behovet av en 6kning av var for-
svarsberedskap. 1 den m&n materialkostnaderna sjunka, foreligga ju emel-
lertid utsikter till ett prisfall. Man far dock komma ihag, att 1 férsvarskost-
naderna ingd aven utgifter for arbetlsléner, och jag for min del ar icke siker
p4, att arbetslonerna komma att minskas. For ovrigt iir jag icke heller si-
ker pa, att det vore s& lyckligt. om sa skedde.

Om jag ratt uppfattat vad herr Lindberg yttrade, si sade han, att flyg-
planen &r 1943 beriknas komma att kosta 45 4 50 % mer #n f. n. Déirom vet
jag ingenting. Det ar mojligt, att herr Iindberg far ritt, men icke kan man
rattvisligen forebra dem, som fattade 1936 ars beslut 1 forsvarsfragan, eller
rittare sagt dem, som utforde de berikningar, varpd beslutet grundades, att
de icke kunde férutse en sidan prisstegring. P& tal om flyget vill jag anfora
ett exempel, som visar, att inga berikningar, hur #rligt de in mé vara ut-
forda, kunna anses fullt sikra. For en viss teknisk detalj 1 flygets utrust-
ning, som v1 ar 1936 beriknade skulle komma att kosta 500 kronor, utgér
kostnaden i dag 10,000 kronor. En forhojning har siledes &gt rum med
2,000 %. Kostnadsokmngen beror pd teknikens utveckling, och ingen rikne-
mastare kan giras ansvarig for en sddan felaktig berikning.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. Herr forste vice talmannen
framstillde propositioner dels pd bifall till utskottets hemstallan dels ock pa
avslag dard samt bifall 1 stallet till den av herr Lindberg i Umed avgivna,
vid utldtandet fogade reservationen; och bifgll kammaren utskottets bersrda
hemstillan.

§ 6.

Till avgsérande foretogos vart efter annat:

statsutskottets utlatande, nr 84, 1 anledning av viickt motion angdende be-
redande av gottgirelse 1 en eller annan form till vissa musiksergeanter for
stangda befordringsmojligheter;

utrikesutskottets utldtanden:

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende godkinnande av
en den 10 april 1926 avslutad internationell konvention rérande faststillande
av vissa gemensamma bestimmelser 1 friga om statsfartygs fri- och riittig-
heter, m. m.; och

nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition om godkinnande av det
internationella avtalet den 13 maj 193G angfiende enhetligt system fior ut-
prickning av farleder; samt

konstitutionsutskottets utlatanden:

nr 8, i anledning av vickt motion angiende vissa grundlagsindringar i syf-
te att bereda riksdagens kamrar ritt att under viss forutsittning var for sig
avlata framstillningar till Kungl. Maj:t; och

nr 9, 1 anledning av vickt motion om inférande av obligatoriska fullmiik-
tigeinstitutioner i samtliga borgerliga kommuner.

Kammaren bif6ll vad utskotten i dessa utldtanden hemstiillt.
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Féredrogs konstitutionsutskottets utlitande nr 10, i anledning av vickt Arg. inter-
motion angéende interpellationsinstitutets omformning och utbyggande. _ pellations-

. . . . . instilutets om-
I en inom andra kammaren viickt, till konstitutionsutskottet hianvisad mo- formning och

tion nr 233 av herrar Bagge och Anderson i Norrkoping hade hemstillts, »att byggande.
konstitutionsutskottet villa laita utreda frigan om interpellationsinstitutets
omformning och utbyggnad samt till riksdagens kamrar hirom framligga
forslag».

Utskottet framholl i anledning av denna motion, bland annat, att en omda-
ning och vidare utveckling av interpellationsinstitutet 1 vidstrickt mening
inom vissa granser vore mojlig inom ordningsstadgornas ram, vilket utskottet
finge for riksdagen anméila.

Vid detta utldtande hade reservation avgivits av herrar Hallén, Anders An-
dersson, Nordstrém 1 Torsby och Hdllgren, som hemstillt, att riksdagen mitte
avsla motionen nr 233 1 andra kammaren.

Sedan herr talmannen meddelat kammaren, att utskottet i forevarande utlé-
tande gjort en anmilan, yttrade:

Herr Fast: Herr talman! Det iir ju ganska egendomligt, att nir det fore-
ligger en motion, som wvarit remiiterad till ett utskott, man i detta utskotts
utlatande icke finner nigot svar pa motionen. Ett sidant utlitande hava vi
har framfor oss, ett ntskottsutlatande, som siledes icke kan foranleda nigon
atgdrd fran riksdagens sida. Man kan varken yrka bifall eller avslag pa det
foreliggande utskottsutlatandet. Det utmynnar ju endast i en anmilan, som
innebir nidgon sorts forhandsrekommendation for ett visst system. Man vin-
tar vil, att nagon med hinvisning till under riksdagen intraffad hindelse
skall vicka en ny motion, som sedermera skall remitteras till s. k. tillfalligt
utskott. Det dr en ganska siregen situation, och jag har for mitt vidkom-
mande ansett detta utskottsutlitande vara si pass anméarkningsvirt, att vad
som forekommit icke utan vidare bor {& passera. Detta rérande sjilva for-
men fér motionens behandling. Nog forefaller det mig, som om man, direst
man haft sympatier f6r motionen, kunnat p& ett smidigare och mera littbe-
gripligt sitt klara ut saken.

Betriaffande den »rekommendation», som ligger 1 denna utskottsanmilan,
maste jag siga foljande: jag #ir visserligen gammal anhiingare av tanken, att
interpellationsinstitutet bér utvidgas, och jag har tidigare som reservant i ut-
skottet hivdat den uppfattningen, att detta institut bor kompletteras med ett
dagordningsinstitut, men jag kan icke vara med om inférandet av dessa »fra-
geaftnar». Savil av utskottets hiir forevarande argumentation som den pro-
memona, vilken ligger till grund fér denna argumentation, framgar att me-
ningen dr att kamrarna 1 sina arbetsordningar skola inféra vissa bestimmel-
ser, gaende ut pa att det nuvarande interpellationsinstitutet skall bibehallas,
men att det skall skapas mijlighet att tvd dagar 1 forvig kunna till ka,ns]iet
skicka in lappar till statsrdden med fragor angéende angeligenheter av icke
politisk karaktiir. Det nuvarande interpellationsinstitutet skall, somn sagt,
bibehéllas. Man skall sdledes vid sidan av detta institut f& ett nytt institut,
avsett for framstillande av fragor 1ill vederbiorande fackministrar om sadant,
som enligt mitt formenande fornuftigt folk 1 regel icke besvira statsraden
med utan 1 stillet statssekreterarna, kanslirdden eller 1 vissa fall kanske
t. 0. m. forste vaktmiistarna. Jag tror icke, att det iir Limpligt att pd detta
satt oka fackministrarnas arbetsbiorda. Det tjiinar 1 varje fall ingenting till
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att infora detta nya institut. Det har pastatts, att frageaftnarna skulle cka
allminhetens intresse for riksdagsarbetet. Det vore ganska besynnerligt, om
sddana av riksdagsledamoéter till vederborande fackministrar framstillda fragor
kunde vara av nagot som helst allmint intresse. ¥radgorna skulle ju icke vara
av politisk karaktir, ty nir det giillde politiska fragor, skulle det nuvarande
interpellationsinstitutet komma till anvindning. Jag tror, att allminheten
komme att stilla sig ganska kylig eller finna hela tillstillningen en liten
smula lojlig. Jag ar ridd for, att det senare komme att intriffa, och det vill
atminstone icke jag vara med om att medverka till.

Man skall observera en sak, och det dr den, att man anser, att rérande
dessa enkla fragor, som skola framstillas till vederborande statsrad, skall
icke nagon annan f& yttra sig in den som framstillt frigan. Det skall heller
icke behévas nigon vidlyftigare molivering eller nigon motivering alls. Det
hela skall vara rakt pd sak och klart avfattat. Hur stir nu detta i dverens-
stimmelse med riksdagsordningens bestimmelse om att ledamiterna skola dga
riatt att erhalla ordet 1 varje friga, 1 den mén de anteckna sig? Jag tror, att
man icke kan genom dndring av riksdagens arbetsordning suspendera en vik-
tig bestimmelse 1 vira grundlagar. Man har visserligen sagt, att 1 friga om
interpellationerna avgér riksdagen, huruvida interpellationen skall fa fram-
stillas eller icke, och att det i arbetsordningen #r foreskrivet angéende diskus-
sion vid dylika tillfallen. Det &r en sak, mina damer och herrar, men en annan
ar att tilldta en diskussion och strypa den sedan en talare haft ordet. Det
ar detta, som ger det hela en annan karaktir och som &stadkommer en mycket
best§'zimd motsittning till de nuvarande bestimmelserna 1 riksdagsordningens
52 §.

Jag tror saledes, att det sitt, varpd man foéreslagit inrittande av ett
frageinstitut, icke dr framkomligt utan en dndring av grundlagen. Vidare
anser jag, att vad man hir astadkommit icke #dr av den beskaffenhet,
att det genom den nya anordningen blir ett intimare tankeutbyte mellan
regering och riksdag, eller att dirigenom allminhetens intresse for vad
vi ha for oss i riksdagen kommer att okas. Snarare blir det tvirtom,
samtidigt som det kommer att totalt i onédan belasta arbetet for fackminist-
rarna, vilka kanske t. o. m. sannolikt f4 lov att ha négon med sig, som kén-
ner till de olika sakerna. Vi bora andi erkiinna, antingen vi dro riksdagsmin
eller statsrad, att det ar en gudagéva att niir ett arbete dr firdigt kunna glom-
ma bort det, att helt fa #gna sig 4t nigot nytt och icke belasta minnet med
allt mojligt gammalt. Jag skulle tro, att det #r alldeles omgjligt for veder-
borande statsrdd att kunna svara pa allt som det kommer att fragas om.
Formodligen fa de vil gora si, att nir herr Johansson eller herr Andersson
eller vad riksdagsmannen heter fragar dem, de bara ruska pd huvudet — och
s& ar den saken ur viarlden. Jag tror icke, att det ir pd det sittet man skall
{orbattra vart interpellationsinstitut.

Jag kan i detta sammanhang ocksd tilligga, att det ir nog en hel del av
dem, som varit med pa saken, vilka tyckt, att en anmilan som denna &ar ofar-
lig och dirfér icke velat motsitta sig den. men vilka, nir frdgan kommer 1
sitt andra skede, di ett enskilt eller tillfalligt utskott fatt taga stillning till
den, komma att g& emot forslaget. Av den bristande oppositionen i forsta
kammaren skall man icke insovas i den forestillningen, att man didr utan
vidare ar villig att i sin arbetsordning inféra anordningen. )

Ehuru jag icke varit med vid s& att siga sjilva klubbslaget, men di jag
deltagit 1 den tidigare behandlingen av detta #rende och di jag &r gammal
vin av interpellationsinstitutets utbyggande men pé andra vigar &n de har
foreslagna och heller icke kan anse, att det man hér tankt sig leder till ndgot
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av vad man egentligen syftar till utan snarare kommer skada astad, skall jag,
herr talman, icke yrka bifall till utskottets hemstillan, di det icke finns
nagon sddan, ehuru utskottet haft att besvara en motion, utan be att fa yrka
avslag pa den foreliggande motionen.

I detta anférande, varunder herr andre vice talmannen 6vertagit ledningen
?v l}mmmarens forhandlingar, instimde herrar Nordstrém 1 Torsby och Wal-
entheim.

Herr Lindskog: Herr talman' I anledning av herr Fasts yttrande skall
jag tilldta mig att med nigra ord beméta de invdandningar han kom med.
De iro for det forsta av formell natur. Herr Fast siger, att det 4T en egen-
domlig form detta, att man blott och bart anmiler en sak. Det ar alldeles
riktigt. Det dr ganska ovanligt, men det strider icke alls mot vad som &ar
konstitutionellt mojligt. Jag skall be att fa foresla, herr talman, for att pa
den punkten neutralisera herr Fasts farhagor, att andra kammaren gor som
forsta kammaren gjort utan votering och till synes enhilligt, nimligen lagger
framstillningen till handlingarna.

Sedan siger herr Fast, att man icke kan utan grundlagsindring g med
pa denna sak. Darvidlag gora sig olika meningar gillande, vilket ocksd fram-
kommer i utldtandet. Men jag skulle andd vilja framhalla, utan att g in
pé nigon utforlig diskussion om sjilva grundlagsfrigan, att jag icke tror,
att man behover vara alltfor dngslig f6r den saken, d& de tvi fornimsta grund-
lagstolkare vi ha inom riksdagen och konstitutionsutskottet, nimligen profes-
sorerna Reuterskisld och Andrén, badda ansett, att man utan indring av grund-
lagen kan g& pa denna linje. Jag undrar, om icke herr Fast och de évriga
opponenterna kunna lugna den del av samvetet, dir de konstitutionella be-
tankligheterna ha sin plats.

Om jag sedan fran dessa formella synpunkter, som jag tror att vi med
hansyn till de framstiende auktoriteter, som lett utskottet, kunna skjuta at
sidan, gar over till den sakliga behandlingen, s& ar det ju klart, att en pessi-
mist och en s ohjilpligt konservativ natur, som min viin herr Fast ar, natur-
ligtvis alltid hir kan finna de obotfirdigas férhinder mot dndringar av detta
slag. Jag vill dock papeka, att man #ven ute i landet har en ganska stark
kansla av att vi inom riksdagen ha en viss tungrodd apparat med det in-
terpellationsinstitut vi ha. Man sager, att det kan utvecklas. Ja, det ar latt
att siga, att det kan utvecklas. Men hur ir det? Man skulle snarare vilja
siga, att det blir mer och mer tungrott. Vi ha t. ex. 1 &r ett par lysande
exempel. Hiar framstilldes nagra mycket betydelsefulla interpellationer i ett
par viktiga och mycket aktuella fragor for en tid sedan, och riksdagen gar
och vintar manad efter manad pd att fa4 dem besvarade. Interpellationerna
remitterades ut till olika myndigheter, och nir svaret till sist dr fiardigt,
kanske allt intresse iir bortblast och fragan icke aktuell langre.

Jag tycker verkligen, att riksdagen skulle kunna kosta pd sig ett experiment
hiarvidlag. Jag kan g& med pi att det ar ett foérsik, men ett forsok som
i andra lander slagit viil ut. D& detta frageinstitut infordes 1 England for
minga &r sedan, kommo precis samma invindningar fram. Det hette: det ir
onodigt: det gor ingen nytta; vad skall det tjina till? Och @nda har 1 Eng-
land frageinstitutet utvecklat sig till att vara det institut, som intresserar den
stora allminheten mer in kanske ndgot annat i det engelska parlamentet. Nog
tycker jag, att vi skulle kunna ruska av oss kiinslan av att ingenting bir
goras och forsoka inféra litet smidigare och littare former. Om det miss-
lyckas och icke visar sig kunna gora cffekt, dr ju olyckan icke si stor. Jag
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tycker, att vi kunna goéra ett forsok. Siakerligen skulle man dirmed kunna
avvinna ritt stort intresse for den svenska riksdagen, och med hinsyn till
riksdagens stillning ute 1 landet skullet det gira ett gott intryck, om riks-
dagen ville visa, att den 6nskar f4 fram litet smidigare former.

Jag tror silunda, herr talman, att det icke &r négon risk fér andra kam-
maren att félja forsta kammarens exempel. Det skulle ju dock vara bra for-
smidligt, om det intriffade — och det kan intriffa — att forsta kammaren
inforde frageinstitutet och vi sade nej. Jag undrar, om icke andra kammaren
d& skulle bli litet angerkopt.

Jag skall med dessa korta ord, herr talman, be att f& foresla, att forelig-
gande framstillning fran konstitutionsutskottet ligges till handlingarna.

Hiruti instimde herrar Lithander och Andersson 1 Ovanmyra.

Herr Anderson i Norrksping: Herr talman' Jag kan instdmma med herr
Fast i hans kritik av det formella tillvigugéngssittet fran utskottets sida.
Liksom han ar jag ganska férvanad over utlitandets form. Jag hade givetvis
som motionir hoppats, att utskottet skulle ingatt pa en realbehandling av fra-
gan, att man verkligen skulle tagit upp den och prévat synpunkterna fér och
emot. Jag hade ocksd hoppats att det intresse for saken, som herr Fast vits-
ordade fanns hos honom personligen och vil férmodligen ocksé finns hos en
del andra av utskottets ledaméter, skulle tagit sig uttryck 1 ett positivt for-
slag, om man nu dverhuvud taget reflekterat pd motionen.

Nu tycker jag emellertid, att detta icke ar det avgérande. Ty det finns
utan tvivel ocksd en annan vig att g& f6r att komma till ett resultat, och
det ar den vig konstitutionsutskottet hir anvisat. Nir herr Fast upprepade
génger betygat, att han #r si intresserad for interpellationsinstitutets utbyg-
gande, ehuru han vill komma fram p& andra vigar an den arets motionirer an-
visat, maste jag fraga honom: varfoér kan icke herr Fast d4 n&gon gang limna
ett positivt bidrag till att f4 fragan ford ett steg framat? Den #r icke ny
for riksdagen. Det har motionerats om saken fér tio 4r sedan. den har disku-
terats 1 kamrarna och man och man emellan. Jag har fatt det intrycket av
diskussionen, att det snart sagt pd alla hall 1 kammaren och dven inom den
nuvarande regeringen finns ett ganska stort intresse fér att utbygga interpel-
lationsinstitutet.

Herr Bagge och jag, som vickt motionen i ar, ville taga fasta pa detta in-
tresse. Vi ha icke ansett oss kunna ligga fram ett fullstindigt utarbetat for-
slag till utbyggande av interpellationsinstitutet, men vi ha velat ha fragan
vickt och diskuterad. Vi hade hoppats, att med den sakkunskap konstitu-
tionsutskottet besitter och med det intresse, som dir finns f6r hithsrande spérs-
mal, ett forslag skulle kunna komma fram fran utskottet. Nu fa vi, som sagt,
ga andra vigar. Jag har hir en motion liggande fiardig och underskriven av
ett par av kammarens ledaméter. For den hindelse kammaren ligger utskot-
tets anmilan till handlingarna, kommer jag att motionera om tillsittande av
ett tillfalligt utskott for att nirmare utforma de dndringar i kammarens ord-
ningsstadga, som behandlingen av frigan kan giva anledning till.

Nu ar det uppenbart av herr Fasts anforande, att de som motsitta sig initia-
tivet 1 &r — och det 4r viil samma personer, som motsatte sig det forut — sl
ned pa enstaka detaljer. Man har sirskilt tagit fasta pd den av motioniirerna
1 forbigdende antydda méjligheten, att man skulle ha tv& slags interpella-
tioner. Det ena slaget skulle vara s. k. enkla fragor, det andra egentliga in-
terpellationer. Men avsikten har icke varit, att man med dessa enkla fragor
skulle komma fram till, som herr Fast skildrade, ett ideligt besvirande av
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statsrdden. Jag har alltid varit motstandare till fragor i onsdan, och jag ar
det alltjamt. Jag vill icke att man skall ha ett sddant system, att man skall
behova besvira statsrdden med ideligi fragande. Vad jag vill komma fram
till ar battre kommunikation mellan regering och riksdag. Jag maste siiga,
att ingen som studerat foérhallandena utomlinds och de parlamentariska for-
merna dir kan undgd det intrycket, att vi ha det simre stillt i vart land i
detta avseende. Vi ha simre mdojligheter till kommunikation mellan rege-
ring och riksdag, och det dr en sak, som icke ar betydelselos ur vare sig den
svenska riksdagens egna synpunkter — jag tinker pa det inre arbetet — eller
riksdagens stillning till allménna opinionen. Det skulle vara utomordentligt
nyttigt och befordrande for intresset och dven i viss méan, tror jag, for den
svenska parlamentarismens anseende, om man kunde komma fram till nya
former for samverkan mellan regering och riksdag. Det ar nodvindigt att
gora nagot for att knyta det politiska intresset 1 vart land starkare vid riks-
dagsforhandlingarna. Detta har varit ett av motiven for oss, nar vi fore-
slagit utbyggande av interpellationsinstitutet.

Jag skall icke upptaga tiden vidare med att nirmare motivera den fram-
stillning vi gjort i v&r motion, d3 jag forutsitter, att fragan kommer upp
dnyo senare vid arets riksdag, sedan den fatt provas av ett tillfalligt utskott,
tillsatt for att foresld de dndringar i kammarens ordningsstadga, som kunna
befinnas pakallade.

Betriffande de uttalade farhdgorna for att dessa enkla frigor icke skulle
kunna &tf6ljas av debatt, vill jag lugna herr Fast med att siga, att om jag
1 fortsittningen fir befattning med frigan, skall jag girna pad den punkten
ga med pa att man tillater fri debatt dven : dessa fall. Orsaken till att man
antytt mojligheten av en begriansning ir, att man maste tinka sig, att inter-
pellationsdebatterna — antingen det giller de enkla fragorna eller interpella-
tioner 1 den gamla meningen — icke f3 svilla ut pa ett sddant satt, att de
taga oskiligt stor del av tiden i ansprdk. Nagon restriktion maste man fin-
na pé, men mojligen nagon annan an den har antydda. J ag skall girna bi-
triida herr Fast 1 hans onskan om frihet till debatt fiven nir det giller de
enkla frigorna.

Med dessa ord, herr talman, ber jag att fa vrka, att konstitutionsutskottets
anmilan lagges till handlingarna.

Herr Olsson i Staxing instimde hiruti.

Herr Hiillgren: Herr talman' Den siste drade talaren nimnde, att denna
fraga varit uppe till behandling i riksdagen for ett tiotal ar sedan. Det &ir
alldeles riktigt. Den var uppe i form av ett forslag om ett dagordningsinsti-
tut. Men man bir ocksd tala om, att det pagatt en officiell utredning angiende
det ifrdgasatta dagordningsinstitutet och att utredningen kommit till det re-
sultatet, att man icke vill rekommendera det for den svenska, riksdagen. Det
var detta som ésyftades, nir ndgon nimnde, att en ledamot av regeringen ocksd
sympatiserade med denna sak.

Om man ser pa de linder, dir dagordningsinstitutet har tillimpats, kan man
icke heller siiga, att resultatet ir gladjande. T Frankrike har man under tiden
1871- 1935, alltsi under en 1id av 64 &r, haft icke mindre in 95 ministiirer.
Man har da sokt forebilden i det engelska parlamentet och vill infira {rage-
dagar eller frigetimmar sidana som dem man diir har. T England lir det ga
si till, att man framstiller hundratals dylika fragor. som foreligga 1ill be-
svarande vid varje session. I regel ir en trekvarts timme - - fran ki. 3 all
kl. 3.45 e. m. under fyra dagar i veekan avsatt f6r dessa frigors hesvarande.
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Nir Sverige ar ett litet land i férhallande till England, skulle forslaget vil
har nirmast utformas pa det sattet, att en halvtimme skulle vara tillricklig
for att besvara de fragor, som eventuellt skulle kunna framstillas. Detta
skulle val vara mest for allminheten och for att vicka dess intresse fir riks-
dagen. D3 skulle det kanske bli en underhallande eller rolig halvtimme, som
vi hir skulle f3 anordna, for att allménheten skulle f& nigon upplysning om
saker och ting. Nu siger man visserligen, att det inte &r meningen, att de
framstillda fragorna skola vara av politisk art. Jag fragade i utskottet, vad
det vore for skillnad mellan siddana frigor, vilka man ansige vara rent in-
formatoriska, och sidana som #ro av politisk art. Jag menade dé, att s& snart
en friga ar framstilld for att besvaras i riksdagen, lir den vél &nda bli en
politisk fraga. Jag 4r inte si konservativ, att jag inte vill vara med om re-
former, om jag anser, att dessa reformer ha négot @éndamal och kunna vara
nyttiga for riksdagen eller landet. Men man kan inte komma nigonstans med
det frageinstitut, som det hir synes vara meningen att fa fram. Det ar inte
alls avsikten, att det skall géras hemstallan eller fattas négot beslut i den
riktningen, att statsrdden skola ha nigon skyldighet att besvara fragorna. Det
kan man icke avse, darfor att Kungl. Maj:t och dess radgivare &ro en stats-
makt och riksdagen en annan. Riksdagen kan inte aligga Kungl. Maj:t na-
gonting 1 den vigen. Man avser saledes inte alls att rora vid de konstitu-
tionella grunderna for att pa detta sitt forsoka fa fragor besvarade. Négot
beslut skall inte heller kunna fattas i kamrarna i anledning av dessa fragor.
Man har, som herr Fast mycket riktigt anmirkte, velat begrinsa yttrande-
ritten 1 kamrarna till att den skulle gilla f6r den, som framstillt en fraga,
eller mojligen annan, som kunde framstilla en kompletterande fraga. Det
skulle alltsd bli s& som forr, nir ménniskor reste omkring i landsbygden och
héllo politiska foredrag. Da avlystes all diskussion, men var det négon, som
efter foredraget ville framstilla en fraga, skulle han f4 gora det. Det utnytt-
jades naturligtvis av motesdeltagarna diarhin, att alla yttranden i debatten
framstilldes 1 frageform. Den svenska riksdagen skulle bli en mycket konsti-
fik forsamling, om man skulle behéva tillgripa ett sidant system for att vid
dylika tillfillen fa ritt att yttra sig i en kammare. Jag tror liksom herr
Fast, att det inte gar att beskira riksdagsminnens yttranderdtt pa det sitt
motionirerna tinkt sig, och jag betvivlar, att de endast onska fa informato-
riska sakupplysningar fran statsrdden 1 vissa spérsmal, sakupplysningar som
man kan skaffa sig pd annat och mera direkt sitt. Jag tror fastmer, att det
ligger s& till, att man vill utnyttja detta frigeinstitut for att astadkoinma en
sorts politisk irritation. Kanske det ocksd dr avsett att tjana som informa-
tion till tidningspressens sondagsbilagor, sirskilt som det skall vara fredagarna
som skola bli fragedagar. Detta vore alldeles sirskilt lampat for att man
skulle hinna skriva sina politiska kéaserier och f& in dem i lérdags- eller son-
dagstidningarna. .

Jag kan inte med bista vilja i virlden finna, att man kan vinna négot prak-
tiskt resultat med vad som motionidrerna hir foéreslagit, och skall darfér be att
3 yrka bifall till reservationen, vilket yrkande innebir detsamma som avslag
pd den féreliggande motionen.

Den behandling som konstitutionsutskottet bestitt motionen &r, fir man
siga, over all forvantan vilvillig. Ett tillfilligt utskott hade sikerligen inte
givit sig till att behandla en sidan motion p& det sittet. Motionirerna hade
tankt sig, att utskottet skulle skriva ett lagforslag i anledning av denna mo-
tion, ehuru ett sidant forslag skulle innebira #ndring av ordningsstadgarna,
varom konstitutionsutskottet inte &r behorigt att yttra sig. Konstitudonsut-
skottet har inte, som det borde ha gjort, avslagit motionen eller aterforvisat
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den till kamrarna, sd att kamrarna kunnat hinvisa den till annat utskott, utan
har i stillet givit sig in pi att forsoka besvara en del av motionen i positiv
riktning. Sadan dr motiveringen, och s& slutar utskottet med att goéra en an-
mélan. Det synes mig, att det enda riktiga svaret pd utskottets hemstallan
ar, att kammaren bifaller reservationen, vilket &r detsamma som avslag pa den
térevarande motionen.

Herr Vougt: Herr talman! Nir denna motion forst framkom, kinde jag
mig 1 hég grad lockad av tankegingen dari, darfor att jag tycker, att allt som
kan tjina till att gora den svenska parlamentarismen en smula mer vital &r
gagneligt och tacknimligt. Sedan har jag haft tillfille att deltaga i den de-
legation, som i konstitutionsutskottet dryftat saken, och har d& funnit, att det
ir ganska svart att g& motioniirernas énskeméil till motes. En av de svarig-
heter, som yppat sig, 4r ju den fragan, hur man skall se till, att inte i sam-
band med besvarandet av framstillda fragor alltfor vidlyftiga debatter ut-
spinna sig. Jag #r ocksd fortfarande tveksam om hur man skall kunna fér-
verkliga motionérernas syfte. Men det &r en sak. En annan sak ir, att jag
icke kan motsitta mig att riksdagen skulle géra en realbehandling av denna
sak, ty det ér faktiskt s, att konstitutionsutskottets behandling av frigan
hittills varit helt formell. Konstitutionsutskottet har funnit, att det inte kan
vara lampligt att upptaga frigan om en grundlagsindring. Man har ansett,
att den foreslagna reformen bér behandlas av varje kammare for sig och att
den limpliga gingen siledes ar, att 1 vardera kammaren tillsittes ett tillfil-
ligt utskott, dar saken behandlas, innan den &nyo kommer till riksdagen. Varje
kammare har d& att taga stillning till frigan. Konstitutionsutskottet har si-
lunda endast gjort en anmilan om denna sin uppfattning. Sedan kommer herr
Anderson 1 Norrképing, sisom han hir meddelat, att vicka en motion i detta
arende hir i kammaren, och samma forfaringssiatt kommer att foljas i forsta
kammaren. Direfter komma dessa utskott att utses och komma i sinem tid
till kamrarna med sina yttranden. Jag tycker att herr Hallgren hade kunnat
vinta med att klubba ner forslaget till dess saken kommer till realbehandling.
Det ar faktiskt s, att det &r en stor grupp i riksdagen och i andra kammaren,
som anse, att hir skulle kunna vara nigot virdefullt for vart politiska liv,
och under sidana férhallanden tycker jag, att det &r orimligt att sitta sig
emot en realbehandling av hela detta spérsmal. Jag vill inte ingd i nigon
polemik med herr Hillgren, dirfsér att jag inte anser, att 6gonblicket nu #r
inne for en saklig behandling av drendet. Men jag vill siga, att konstitutions-
utskottet har bestimt sagt ifrdn, att det hir inte kan vara tal om att taga
upp fragan om ett dagordningsinstitut. Infiérandet av ett sddant skulle kriva
en grundlagsindring, och en sidan visar ju konstitutionsutskottet ifran sig p&
den punkten, och da tycker jag, att herr Hillgren inte behover skrimma oss
med farorna for den svenska parlamentarismens férvandling till nigot i stil
med den franska som for évrigt ocksd kan ha sina goda sidor, trots det att
man skiftar regeringsledamiter dar ganska ofta. Vad man vill komma fram
till &r ju att f4 en svensk mosvarighet till de frigetimmar, med vilka engels-
minnen liva upp meningsuthyiena i underhuset. Jag kan inte finna det annat
an riktigt, att denna tanke privas. Det dr bara detta, som nu féreslis, och ur
den synpunkten ber jag, herr talman, att fi instimma i yrkandet att konsti-
tutionsutskottets anmilan ligges till handlingarna.

Herr Fast: Herr talman! Jag kan forsikra, att mitt intresse for inter-
pellationsinstitutets utbyggande alltjimt finns kvar. Men del behdver inte
betyda, att man kan godkinna vilket hugskott som helst. Hir férhaller det sig
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pé det sittet, att konstitutionsutskottet redan vid den forberedande underséknin-
gen bestimt avvisat varje tanke pi att g& in pd en undersékning av detta pro-
blem, vilket skulle kunna ordnas pi andra vigar &n som hir skisserats, d. v. s.
vare sig 1 friga om de gemensamma stadgarna eller 1 friga om en grundlags-
indring. N&ar man pd det sattet begransat mojligheten att géra nagot, ar det
klart, att det kan bli sidana besynnerligheter. som detta utlatande foreter, nim-
ligen att man besvarar en motion genom en anmilan till riksdagen, vilket kan
gbra en si pass tveksam, att man nistan kan anse sig ha ritt att yrka avslag
pa motionen. Jag dr emellertid inte siker pa att talmannen kan géra proposi-
tion pa ett sddant yrkande. Jag delar inte herr Hiillgrens uppfattning, att dag-
ordningsinstitutet i Frankrike spelar den roll. som han tillmiter detsamma.
Det ir helt andra omstindigheter som dir spela in. Jag tror inte, att det bor
tillmitas avgorande betydelse, 4ven om man vill kopiera utlindska monster.
Vi ha ingen anledning att géra det. Jag har inte ndgon anledning att motsitta
mig saddana atgirder, varigenom man kan en smula liva upp debatterna i var
riksdag, om man nu kan goéra det pa det sitt, som hir foreslagits. Jag dr glad
over att en av motionirerna redan férbittrat motionens yrkande genom sitt
anférande pd mycket visentliga punkter, nimligen dirigenom att han medger,
att det inte gar att begriansa dessa fragor mellan ett statsrad och vederborande
fragande till att bli ett mellanhavande mellan dem. Det finns ju ocksd nagot
som kallas tredje man, vilken kanske har lika stort intresse av en friga och
kanske kinner till den och som kanske kinner sig mindre tillfredsstilld med
svaret. Jag vidhaller, att det inte 4r mé6jligt att 1 vara ordningsforeskrifter for
varje kammare enskilt begrinsa riksdagsminnens ritt att yttra sig 1 fragor, dar
debatt uppstatt. Det dr min stindpunkt, och sedan mé den eller den ha vilken
uppfattning som helst. Jag tror, att man oritt tolkar professor Lindskogs, pro-
fessor Reuterskiclds och professor Andréns mening, om man siger, att de be-
stdmt gatt 1 borgen for att hir inte behdvs ndgon grundlagsindring for detta
andamal. Jag tror mig klarare tillkiinnagiva deras stindpunkt. om jag sdger,
att de inte tagit slutlig stillning till saken, utan att det far bli en undersok-
ning i detta avseende 1 de tillfilliga utskotten. Jag tror, att det ir riktigare att
ge den tolkningen &t deras uppfattning.

Sedan vill jag i anledning av vad som sagts om det institut vi nu ha, siiga det,
att jag undrar, om vi inte kunde viisentligen litta upp det. Om man genom
praxis lite det f& ndgon uppmjukning, girna di med sddan indring, att man
kunde framstilla fragor utan en sddan dir forfarlig motivering, vore mycket
vunnet. Ar det alldeles nodvindigt, att riksdagen sjilv 1 fraga om sidana
diir interpellationer kriaver, att det skall bli en s& fruktansviird utredning fére
gvarets avgivande, som uttommer allt och bygger pad utlatanden fran @mbets-
verken o. s. v.? Ja, diri ligger nu anledningen till att riksdagen far vinta sa
linge p& svaren, 1 den man vederborande statsrad finner att en fraga ar att be-
svara och att den bor och kan besvaras. P3 den punkten finnas inga delade
meningar, utan man har ansett, att det skall vara vederbérande statsrad férbe-
hallet att avgéra, om han skall svara eller inte, vare sig det giller en stor
fraga cller en enklare. Jag tror, att det vore mojligt att mjuka upp formerna &4,
att det bleve mojligt f6r vederborande statsrdd att avge snabbare svar. Men vi
aro sa forfarligt radda fér att vi inte skola kunna lagra tillrickligt med pap-
per. Och Gud troste det statsrad, som rdkar gd forbi ndgot dmbetsverk vid
ett arendes utremitterande! D& far han nog veta, att han gjort sig skyldig till
en verklig forseelse. Ja, vi dro sddana. Och jag menar, att ndr vi dro sidana,
fa vi taga formerna sidana de bli. Men vi kunna vara éverens om, att om viart
forhallande till statsraden bleve litet mindre byrakratiskt och ensidigt, kunde
kanske ocksé statsriden & sin sida séka besvara frigorna litet snabbare. Diz-
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igenom skulle kunna &stadkommas en nigot nirmare kommunikation mellan de
bada statsmakterna. Jag har alltsi inte det ringaste emot att fi en utbygg-
nad av interpellationsinstitutet vare sig med eller utan dagordning. Men vad
jag bestimt vigar tro ir, att denna rekommendation av utskottet inte kan vara
vigledande nir det giller att n& fram till det mal, som motionen &syftar, och om
vars onskvirdhet jag 4r ense med motionirerna, ehuru jag tror, att man far g
litet liingre &n de hir gjort.

Nu beklagar jag, att saken kommit i sidant lige som skett. Nu foreligger
denna anmilan fran utskottet, och man har redan signalerat, att hir kommer en
motion vid denna tidpunkt av riksdagen. S& skall det tillsittas ett tillfalligt
utskott, som i sin tur inte kan préva detta problem frin nagra andra utgdngs-
punkter &n utskottet ir behérigt att prova det fran, ty detta utskott torde vara
lika fingsligt att gd in pd konstitutionsutskottets omrade, som konstitutionsut-
skottet varit for att g& in pa ett tillfalligt utskotts omrade. Jag vidhaller allt-
sd, att den behandling fragan fatt fran utskottsmajoriteten hade kunnat vara litet
mjukare och smidigare, och jag dr nistan fardig att siga, att man ibland har
anledning att be Gud bevara sig for sina vanner. Nir allt kommer till kritan,
fa kanske motiondrerna mera stéd av dem, som i dag std p3 avslagslinjen, &n
av dem, som yrka bifall till utskottets forslag, niar fragan slutligen kommer

upp.

Herr Mosesson: Herr talman! I sitt forsta anfoérande sade herr Fast, att,
om en riksdagsman énskar fa svar pa en enskild fraga, han kan privat vinda
sig till vederbérande statsrdd, han kan vinda sig till statssekreteraren
eller, som herr Fast sade, han kan friga en vaktmistare i1 departemen-
tet och pa sadant sitt f4 onskad upplysning. Att en man av herr
Fasts resning kunde ifrigasitta, att vi med det forslag som hir kommit
fram skulle avse att fa nigra sidana upplysningar, som man pi dessa vigar
kunde inhimta, hade jag inte viintat. Men eftersom herr Fast drog fram detta
exempel, skall jag tilldta mig, ehuru, som herr Vougt sade, vi senare f& an-
ledning att taga stdllning till frigan. nimna ett annat. Det gillde i fjol en
fraga, som visserligen inte intresserade mig personligen, men som intresserade
ménga andra och som inte var av politisk natur. Ingen annan #n vederbo-
rande statsrad kunde besvara den. Det var ett onskemal att den frigan blev
besvarad. Jag tillit mig friga vederbsrande statsrad enskilt: Om jag fram-
stiller en interpellation, ir statsrddet d& vinlig att svara pa den® — Han sva-
rade: Naturligtvis gor jag det, men jag vill uppriktigt siiga, att jag onskar
inte nagon interpellationsdebatt om den saken. — Och nir vi resonerat linge
och vil kommo vi Gverens om, att jag skulle styra om att en tidningsman
intervjuade honom, sa att han pd det sittet finge tillfille att avge svar pa
denna fraga. Det var alltsd nodvindigt, dirfor att vi inte hade den nu ifraga-
satta mojligheten. Jag tycker diarfor, att vi inte borde vara si ridda foér att
hir gora ett forsok att komma till nfigonting, som, efter vad som hir upplysts,
1 det engelska parlamentet anviindes 1 sddan utsirickning, att upp till ett tio-
tusental fragor pd det sittet kunna besvaras.

Herr Anderson i Norrkoping: Herr talman! Jag vill forst ritta till ctt
misstag, som herr Hillgren gjorde sig skyldig till. Han pastod, att nir denna
fraga senast var under behandling 1 riksdagen, motioniirerna hade fort fram
den 1 samband med ett forslag om inforande av ett dagordringsiustitut. Detta
ir ett misstag. Motionen viicktes den gadngen alldeles fristiende fran fragan
om ett dagordningsinstitut. Men da vid samma riksdag en motion om inriit-
tande av dagordningsinstitut hade viickts fran annat hall, behandlades denna
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motion 1 konstitutionsutskottet i samband med den senare motionen. Detta ar
det enda sammanhang som hirvidlag finns. Motiondren hade den géngen inte
nagon tanke pa att sammankoppla interpellationsinstitutet med dagordnings-
institutet.

Herr Fasts sista inligg gjorde p& mig ett ganska beklimmande intryck.
Det gav en god illustration till hur man ser pd dessa fragor héar i riksdagen.
Man ar for all del mycket intresserad av nya former, och man vill gora allt
for att den svenska parlamentarismen skall bli mera arbetsduglig och i syfte
att stirka dess anseende utit. Men s& fort det framkommer eit forslag &ro
ogonblickligen de formella betiankligheterna uppe; frigan kan inte behandlas
pa det féreslagna viset, och si far det hela ramla. Nu har herr Fast, trots
att han gang pd ging understrukit sitt stora intresse, stillt ett yrkande, som,
darest det skulle vinna kammarens bifall, slar ihjal frigan for denna gang.
Jag tror, att den under sidana forhallanden inte skulle komma tillbaka si
snart. Hade det verkligen hos herr Fast funnits ett levande intresse for
fragan, skulle han vil #nda inte ha velat g& emot den anordning, som konstitu-
tionsutskottet har har tinkt sig, nimligen att frigan av varje kammare skall
provas av ett tillfalligt utskott, vilket far foresld de #ndringar i vederborande
kammares arbetsordning, som kunna befinnas erforderliga. Det kan vil inte
vara farligt att lata fragan bli ytterligare provad, nidr det tydligen enligt
herr Fasts egen mening finns ménga synpunkter, som motionirerna inte beaktat.
Detta ber ocksd jag att f& understryka, men jag vill tilligga, herr Fast, att
motionirerna sjilva sagt, att de inte anse mojligheterna till en effektivisering
av interpellationsinstitutet uttomda genom det som féreslagits i motionen.

Jag #r overtygad om, att om vi sloge oss ihop och strivade efter att fa fram
ett resultat, det hela inte skulle behova bli s& motigt. Men faktiskt ar det si,
att den svenska riksdagen ir alldeles oméjlig nir det giller att géra den minsta
indring i dess arbetsordning. Det vore nog mycket bra om det late sig gora,
som herr Fast 6nskade, att genom praxis komma fram till andra former &n de
nuvarande. Jag har viantat pd den saken i tio ar, och jag har talat med herr
Fast atskilliga ganger darom — och andra ocksd — men det har inte funnits
ndgon méjlighet att f& till staind den utveckling av praxis, som skulle kunna
medfora en effektivisering av interpellationsinstitutet. Snarare har det hela
gitt 1 motsatt riktning. Jag kom nyss att tinka pd att vid &rets riksdag, sa
vitt jag vet, inte besvarats en enda interpellation 1 denna kammare. Jag har
nistan glomt bort hur ett interpellationssvar gar till, s& linge var det sedan
jag horde ett sddant. Ar man verkligen intresserad av frigan, hur detta in-
stitut skall kunna utbyggas, kan man inte lita till praxis, utan man far skapa
andra former. Vad man ytterst skall striva till ar ett forhindrande av att
riksdagen blir mer och mer isolerad frn folkmeningen. Vidare skall man
striva till, sisom jag i mitt forsta anforande understrok, att skapa battre kom-
munikationsmgjligheter mellan regering och riksdag.

Herr Hagberg i Lulea: Herr talman! Jag skall ocksd be att fa under-
stodja den anmilan, som har gjorts av konstitutionsutskottet. Jag tror att det
vore ganska nyttigt, om det bleve en smidigare form fér interpellationerna &n
den nuvarande, eller rattare sagt att det bleve en komplettering av den nuva-
rande formen. Denna ir ju synnerligen byrakratisk, da det ligger helt och hil-
let i regeringens hand att avgira, om den onskar besvara en viss fraga eller
inte. Det ar den som avgor, om en framstilld friga har den betydelse, att
den bor besvaras.

Om man under mindre byrikratiska former kunde £ besked i en viss fraga,
tror jag att dirmed mycket skulle vara vunnet. Darfor aro vi ocksd, herr tal-
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man, f6r var del anhingare av tanken pa att nigonting bor goras for att £a till
stind en smidigare ordning pd detta omrade.

Herr Fast: Herr talman! Med utgéngspunkt frdn vad motioniren hir
anfort, namligen att det inte skall férekomma nagra partipolitiska fragor utan
endast rent politiska fragor, 4r min argumentation fullstindigt riktig.

Overliggningen var hirmed slutad. Herr andre vice talmannen gav pro-
positioner dels pd bifall till det under 6verliggningen framstillda yrkandet,
att ifrdgavarande utldtande méatte liggas till handlingarna, dels ock pa avslag
4 motionen 11:233; och fattade kammaren beslut i enlighet med innehallet 1
den férra propositionen.

§8

b .
Vid nu skedd foredragning av andra kammarens andra tillfilliga utskotts
utldtande, nr 2, 1 anledning av vickt motion om féreskrifter till forebyggan-

de av sanitira oligenheter av rivfarmer m. m. bifsll kammaren utskottets diri
gjorda hemstillan.

§ 9.

Hirefter foreldg till avgorande andra kammarens andra tillfilliga utskotts dng. dndring
utldtande, nr 3, 1 anledning av vickt motion angdende dndring i visst avseen- % visst avse-

. o ende av hdlso-
de av hilsovardsstadgan. vardsstadgan.

I en inom riksdagens andra kammare vickt, till dess andra tillfalliga ut-
skott hinvisad motion, nr 26, hade herr Falk foreslagit riksdagen att besluta
att 1 skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla om sd3dan #indring 1 hilsovards-
stadgan, att hilsovardsnimnd finge, #iven di fastighet vore utarrenderad,
meddela jordigaren dliggande om botande av bofillighet & bostad.

Utskottet hemstillde, att hir ifrdgavarande motion, nr 26, ej méatte till na-
gon andra kammarens atgird foéranleda.

Efter foredragning av utskottets hemstillan yttrade:

Herr Andersson i Tungelsta: Herr talman! Det foreligger hir ett en-
hilligt utskottsutlatande, 1 vilket det yrkas avslag p& en av herr Falk vickt
motion. Jag har inte for avsikt att hemstilla om bifall till det yrkande som
framstillts 1 motionen. Jag har emellertid den uppfattningen, att den sak det
hiar giller, nimligen hur man skall kunna &stadkomma en férbittring av arren-
datorers och torpares bostadsférhallanden, ar 1 sd hog grad aktuell, att den ar
fortjant av en alldeles sirskild uppmirksamhet frin statsmakternas sida. So-
cialstyrelsen framhéaller i sitt yttrande 6ver den foreliggande motionen, att
denna beror en viktig och komplicerad sida av landsbygdens bostadsfraga. De
erfarenheter som hittillls vunnits visa, att innehavare utav torp och arrende-
girdar samt lénearbetare vid sadana arrendegirdar endast 1 ringa omfattning
kunnat bli delaktiga av férméner, som genom av statsmakterna vidtagna at-
girder beretts 1 avseende & foérbittring utav bostider pd landsbygden. Verk-
stillda undersékningar visa ocksé, att de bostider, som det har giller, torpares
och arrendatorers bostider, iiro undermaliga och bristfilliga 1 langt hogre grad
an andra bostadsligenheter pé landsbygden. Innnehavarna utav dessa ligen-
heter sakna ju ocksd 1 regel sjilva mojlighet att med framgang ta initiativ till
forbattring av sina bostider. I regel dr det ju sa, att det dr pa initiativ av
hilsovardsnimnd eller facklig organisation som man kan f& till stand nagon
forbattring av sadana bostider. Hiilsovardsnimnderna, som ha att férbereda
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dessa arenden lokalt, och egnahemsnimnderna, som sedan skola fatta beslut
betriffande bidrag eller 1an, moéta ofta oéverkomliga svarigheter dé det giller
att avgora vem det 4r som skall betala kostnaderna fér en reparation, om arren-
datorn skall gora detta eller jordigaren. Dylika tvister leda ofta till att en 1
hog grad av behovet pakallad bostadsférbiattring inte alls kommer till stand
eller ocksd kommer till stind 1 en s& blygsam omfattning, att den inte medfor
nigon verklig upprustning och férbattring av bostaden 1 hygieniskt hinseende.
Bostadsbestindet for dessa medborgargrupper bestir 1 mycket stor utstrick-
ning utav mycket gamla, for tranga och 1 6vrigt ohygieniska bostider. I stil-
let for en helt ombyggd eller nybyggd bostad nédgas man i regel néja sig med
en blott uppsnyggad och ur hiillsovardssynpunkt ingalunda férbiattrad bostad.
Det ir ju en kiind sak att syneminnen vid de syneférriattningar, som 1 regel
forriattats da en arrendator eller torpare till- eller frantrider ett arrende, icke
fattat som sin uppgift att avge nigot utlatande, huruvida bostaden ur hilso-
vardssynpunkt kan fylla de matt, man har ritt att kriva av densamma eller
halsovardsstadgan foreskriver. Det hinder diarfor ganska ofta, att en torpare
eller arrendator redan vid tilltridet av sitt arrende far flytta in 1 en bostad,
som kan betecknas sésom 1 hog grad hilsovadlig och som han sedan under den
tid han innehar arrendet icke har nagon méjlighet att pd jordigarens bekostnad
bygga om. Jag har beligg for mitt pastiende, att det hiar giiller ett omrade,
dar man verkligen bor se till att ndgonting utrittas, som kan linda till foér-
biattrade forhallanden.

Nu har man fran socialstyrelsens sida anselt, att hiir skulle foreligga ett lag-
stiftningsproblem, som borde goras till féremal for en nirmare utredning och
provoing frin statsmakternas sida. KErfarenheten ger ju ocksi beligg for att
en siddan utredning #r 1 hog grad av behovet pakallad. Det synes mig darfor
foreligga skil for att den forevarande motionen hesvaras pa det sittet, att den-
na kammare hemstiller om en sadan utredning hos Kungl. Maj:t.

Utskottet, som livligt instiimmer 1 motionens syfte, anser emellertid, att det
bér ankomma pa 1936 ars arrendeutredning att till behandling uppta foreva-
rande sporsmal. D3a det emellertid torde vara ovisst, huruvida sd kommer att
ske och d& det ju dr uppenbart, att arrendeutredningen icke inom ramen for
sitt uppdrag kan inrymma alla de sporsmal, som det hir giller att ta stillning
t1ll, synes det mig att fragan dr mest betjint av att goras till foremal for en
sarskild utredning frin Kungl. Maj:ts sida. Jag har nu icke mgjlighet att
framstilla ett yrkande, som omfattar d&ven den del av hir ifragavarande spors-
méal. som torde vara att hinféra till arrendelagen. Jag nodgas dirfér fram-
stialla ett yrkande inom motionens ram om utredning av denna friga. Om en
sddan utredning kommer till stand torde det val kunna tagas {6r avgjort, att de
som komma att syssla med denna friga ocksa komma att samarbeta med den
arrendeutredning, som jag nyss omnimnde och som utskottet syftar pé.

Jag ber darfor, herr talman, att f3 framstilla ett yrkande om en utred-
ning fran Xungl. Maj:ts sida utav denna friga. Jag hemstiller sdlunda, att
kammaren ville fér sin del besluta, att riksdagen 1 skrivelse till Kungl.
Majt:t hemstiller om verkstiillande av utredning om méjligheten att vidtaga
sadan #ndring 1 hilsovardsstadgan, att hilsovardsnimnd ma, dven da fastig-
het ar ﬁtarrenderad, meddela jordigaren aliggande om botande av bofiallighet
& bostad.

I detta anforande instimde herrar Evriksson 1 Sandby, Holm, Andersson i
Munkaljungby, Landgren och Karlsson 1 Munkedal.

Herr Nilsson i Kristinehamn: Jag dr nérmast, herr talman, missriknad
over, att motioniren och de manga sympatisérer, som han sikerligen har i
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denna kammare, inte kinna sig tillfredsstiallda med utskottsutldtandet. Det
forhaller sig nimligen pa det sittet, vilket ocksd framgar av utskottsutldtan-
det, att utskottet mycket livligt beaktat de synpunkter, motioniren framfort,
och #ven 1 utskottsutlatandet givit ett uttryck at, att det ar utskottets for-
hoppning att pé detta omrdde si kraftiga atgirder som méjligt béra komma
t1ll utforande. Niar emellertid utskottet efter en synnerligen valvillig motive-
ring ansett sig nodsakad att framstilla ett avslagsyrkande, har detta skett
uteslutande diarfér att utskottet ansett sig ha stérre forutsittningar att gagna
saken pa det sittet 4n genom en hemstillan om en sirskild utredning.

Jag forsikrar den #drade talaren, att den utredningsvig, som han nu fére-
slar kammaren att betrida, ha vi 1 utskottet mycket noggrant undersskt. Vi
ha emellertid, inte minst pé grund av det yttrande som avgivits av soclalsty-
relsen, kommit till den uppfattningen, att den genaste vigen att komma till
ritta med dessa forhallanden 4r att man scker forma 1936 ars arrendeutred-
ning att ta upp saken till behandling. Socialstyrelsen papekar ju ocksd, att
det inte utan vidare ar givet. att den andring av gillande bestimmelser som
hirvidlag bor ske endast skall avse hilsovardsstadgan, utan att den méjligen
1 stillet bor ske 1 arrendelagen eller eventuellt 1 bida dessa forfattningar. Un-
der sadana férhallanden forefaller det ju som om det skulle vara timligen
otinkbart att man skulle kunna komma forbi 1936 &rs arrendeutredning. Herr
Andersson 1 Tungelsta anfor ju ocksa, att han for sin del anser, att den utred-
ning han férordar bor trida 1 kontakt med 1936 ars arrendeutredning.

Nu forhaller det sig ju pa det sittet enligt Kungl. Maj:ts berittelse till
riksdagen, att 1936 ars arrendeutredning vintas bli firdig med sitt arbete re-
dan under innevarande ar. Nar dirtill motioniiren sjilv sitter som ledamot i
denna utredning, kan jag verkligen inte finna annat dn att han bér ha alla
mojligheter att 1 denna gora sina synpunkter gillande, om inte p& annat sitt
sa dock 1 form av en reservation, varigenom ju saken i vart fall kommer fram
till Kungl. Maj:t. Vi ha ocksd 1 utskottet évertygat oss om, att Kungl. Maj:t
hyser ett mycket varmt intresse fér denna sak. Man kan salunda knappast
tinka sig annat 4n att man pa det hallet kommer att gora vad som #r lampligt
och mojligt att gora.

Vi ha inom utskottet funnit den genaste vigen till rittelse 1 hir patalade
missférhallande vara den vig, utskottet 1 sitt utlatande anvisat. Uteslutande
diarfor ha vi yrkat avslag pa motionen. Jag tror ocksi, att kammaren, herr
Anderssons 1 Tungelsta anférande till trots, gagnar denna sak bist genom att
fslja utskottet. Jag hemstiller dirfor, herr taliman, om bifall till utskottets
forslag.

Herr Falk: Herr talman' Jag vill for min del inte pastd annat an att
utskottet sokt, efter sitt siitt ait se och sa langt det varit mojligt, g min fram-
stillning till moétes. Det ir emellertid alldeles uppenbart, vilket herr Nilsson 1
Kristinehamn ocksd mycket riktigt antydde, att denna fraga helt enkelt inte
kan lésas enbart genom en indring av arrendelagstiftningen. IEftersom jag
ir ledamot av arrendelagstiftningskommittén kanske jag kan f& meddela kam-
maren, att det inte alls finns nagon utsikt att 1 en blivande arrendelagstiftning
kunna dra upp sa klara griinslinjer mellan arrendator och jordigare, att de
missforhallanden som hiir iiro patalade kunna tinkas bortfalla. Arrendelagen
kan under dessa forhallanden icke astadkomma annat in en ram, inom vilken
vederbiorande parter kunna giira upp sina ekonomiska mellanhavanden. Men
hir giller fragan. om hilsovardsnimnderna 1 utévandet av sin verksamhet
skola tjinstgora sisom nagot slags domare vid avgirandet av rittsforhallan-
den mellan jordigare och arrendator. Dlen saken kan arrendelagstiftningen
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under inga forhéllanden komma till ritta med, utan hiarvidlag méaste det ske
en andring 1 hilsovardsstadgan.

Nu kan man ju tinka sig, att jag 1 kommittén visar upp detta utskottsut-
latande, och att kommittén sedan, om den sd vill, skriver till Kungl. Maj:t och
sager, att den inte kan knicka denna not. Kommittén har emellertid ingen
som helst skyldighet att titta pa vad som sagts 1 en utskottsmotivering och inte
heller Kungl. Maj:t. I klimmen har man yrkat avslag p&d min framstillning,
och det ar vil klimmen som &r det avgoérande. Under sddana foérhéllanden
och om det kommer att g& sd att riksdagen, sedan den fattat sitt beslut om
dindring 1 gillande arrendelagstiftning, varsnar, att den fraga, som hir fore-
ligger, icke kunnat 16sas, har man ju, 1 och med att man betritt den vig, som
utskottet har angivit, bara skjutit hela frigan pa framtiden. Och vidare, dven
om en indring av arrendelagarna skulle komma till stind, dr det vil ingen
mianniska som ett 6gonblick tror, att dessa andringar skulle f& retroaktiv ver-
kan, och hur skola vi di kunna losa problemet for alla de arrendekontrakt,
som for nirvarande gilla? Dessa kontrakt gilla ju for 5, 10, 15 eller 20 ar,
och en hel del kontrakt ingds ocksd 1 &r och komma att ingds ndsta &r. De
missférhallanden, som finnas, komma dé att std kvar for alla de kontrakt, som
gilla vid den nya lagens ikrafttridande, dnda till dess de utga.

D3 jag ir évertygad om att saken kan forceras betydligt mera, om riks-
dagen 1 skrivelse hemstiller om utredning, s& ber jag att f4 forena mig 1 det
yrkande, som framstillts av herr Andersson i Tungelsta.

Herr Johansson i Bjérnlunda: Herr talman, mina herrar! Jag har f6r min
del den uppfattningen, att arrendesakkunniga knappast kunna 15sa denna fra-
ga och att man dirfor méaste vidtaga en dndring 1 hilsovirdsstadgan. Vi ha
inom de sakkunniga, av vilka ocksd herr Falk #ir medlem, haft frigan uppe
till debatt, och 1 varje fall majoriteten hade den uppfattningen, att det ar
hilsovardsstadgan, som bor indras. Detta blir nédvindigt forst och frimst
av den anledningen, att man endast pa detta sitt kan fi nigon effekt inom en
mera niraliggande framtid, ty det finns ju kontrakt, som redan l6épa, och en
lagindring kan icke girna f& retroaktiv verkan.

Ett par 1 Sodermanland férekomna fall ha féranlett mig att taga upp saken
inom de sakkunniga. I ett fall hade hilsovardsnimnden sagt ifran, att bo-
staden icke fick anvindas till mianniskobostad. Jordigaren svarade, att gér-
den var utarrenderad och att han icke hade ndgon skyldighet att giora nagot,
och det blev ingen annan rad #n att hialsovirdsnimnden fick blunda. I ett
annat fall lyckades man f3 en uppgorelse, s& att jordigaren vidtog de pa-
bjudna forbittringarna.

Jag har den uppfattningen, att det ir mycket svart att genom #ndring av
arrendelagstiftningen komma till ett resultat, om man icke vill géra en arren-
delagstiftning av tvingande natur. Skulle ett sddant férslag komma till riks-
dagen, antar jag, att riksdagen icke skulle vara beredd att ta det. Nog ar
det emellertid egendomligt, att om jag ager en fastighet och har den uthyrd,
s& maste jag vidtaga de foérbittringar, som hilsovardsnimnden anbefaller, men
om jag har fastigheten utarrenderad, behéver jag icke gora nagot forrin ar-
rendetiden utgétt, och jag kan t. o. m. f& en ny arrendator utan att bostaden
ar godkind. Bostaden kan visserligen vara utdémd genomn syn, men jag kan
kanske f4 en ny arrendator, om jag gor en del forbiattringar, aven om dessa
icke aro av siddan art, att hilsovirdsnamnden vill godkiinna ligenheten sédsom
minniskobostad.

For min del tycker jag det skulle vara lampligast att f& den foreliggande
fragan utredd sarskilt for sig. Det kan ju hinda, att en sadan utredning
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skulle skickas till arrendesakkunniga, men som frigan nu ligger till, tror jag
knappast vi kunna losa frdgan. Inom denna utredning hyser man nimligen
den uppfattningen, att frigan hér hemma i hilsovardsstadgan och icke i ar-
rendelagen. Vi ha som sagt diskuterat saken och kommit till det resultatet.
Det kanske kan ga littare nu, sedan utskottet har skrivit sa vilvilligt, att de
sakkunniga béra taga hand om saken, men jag tror det knappast.

Det ar vil icke nu mycket lént att géra nigot yrkande mot utskottet, men
jag ber 1 alla fall att f3 instimma i det yrkande, som framstillts av herr An-
dersson 1 Tungelsta. Aven om man icke dirigenom kan fa nigon skrivelse
till stand, tror jag, att bara den omstindigheten, att fragan kommit upp i kam-
maren och att man hinvisat till arrendesakkunniga, kan géra god effekt. Man
méste emellertid 1 s& fall f4 in en paragraf i arrendelagen av tvingande na-
tur, och jag 4r rddd for, att nir vi en ging skola fatta beslut dirom, man
kommer att resa motstind hiremot.

Herr Nilsson i Kristinehamn: Herr talman! Nir herr Johansson i Bjorn-
lunda séger, att arrendeutredningen knappast kan knicka denna nét, si &ar
detta ju precis detsamma som utskottet har sagt. Vi forutsitta nimligen visst
icke, att arrendeutredningen skall kunna knicka saken ensam, ty, sisom jag
redan tidigare har framhallit, torde #ndring vara erforderlig iven i hilso-
vardsstadgan. Vi anse emellertid, att det i si fall &r arrendeutredningen, som
bor pafordra dessa dndringar i hilsovardsstadgan. Jag ber att f3 erinra de
biada ledaméterna av arrendeutredningen om vad som star i utredningsdirek-
tiven, nimligen att i utredningsuppdraget ingar att Gverviga och avgiva for-
slag till &ndringar, som av utredningen kunna finnas pakallade, jamvil i
andra forfattningar 4n 1 nyttjanderittslagen och norrlindska arrendelagen
ete. Arrendeutredningen bor dirfor, savitt jag forstdr, ha alla méojligheter
att pd snabbast mojliga sitt, antingen i form av ett kommittéforslag eller re-
servationsvis, f4 denna sak pad Kungl. Maj:ts bord, och det 4r denna vig vi
ha anvisat utskottet.

Herr Andersson i Tungelsta: Herr talman! Efter de anféranden, som
hallits av tvenne ledaméter av 1936 ars arrendeutredning, torde det vil vara
uppenbart, att frigan ar biist betjint av att goras till foremal for en sirskild
utredning. Nu siger utskottets drade ordfsrande, att arrendeutredningen bir
for sin del pakalla en sddan utredning i den méan den icke sjilv kan utfora
den. Ar det d icke bdttre, om man vill f& en siadan utredning till stind, att
man ifran riksdagens sida begiir utredning av Kungl. Maj:t? Det borde vil
snabbare och effektivare leda till det resultat, som man hir vill uppni. Nar
det ir sa, att utredningen méste omfatta olika ting, som icke alla kunna in-
rymmas inom ramen for det uppdrag, som 1936 ars arrendeutredning har fatt,
sd maste viil en siirskild utredning vara mest motiverad.

Jag ber dirfor att fa vidhalla mitt tidigare yrkande.

Herr Lindgvist: Herr talman! P3 grund av en del sorgliga bostadsfir-
hallanden 1 mitt lin har jag ocksd kommit att dgna visst intresse at denna fri-
ga. Jag tinkte mig frin bérjan, att det kunde vara tillriickligt att godkinna
utskotiets forslag, men d& nu herr Johansson i Bjornlunda siger, att arrende-
utredningen icke lir komnma att taga upp fragan, tror jag det ir bittre, om
andra kammaren ger sin mening till kiinna genom ett bifall till det av herr
Andersson i Tungelsta framstillda yrkandet. Icke heller det &r helt tillfreds-
stiillande, men han kan, sdsom han framhallit, icke framstilla ett mera vitt-
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géende yrkande, dirfor att det skulle g& utanfor motionens ram, vilket ju icke
ar tillatet.

Jag tillater mig salunda, herr talman, att for min del ocksd hemstilla om
bifall till herr Anderssons 1 Tungelsta yrkande.

Herr Nilson 1 Eskilstuna: Herr talman! Alla inom utskottet ha ju stallt
sig vilvilliga till motionen, men vid utskottsbehandlingen stod det ganska klart
for samtliga, att man forst méste bestimt fastsléd, vem det dr som skall svara
for byggnaderna, jordigaren eller arrendatorn. For en mycket kort tid sedan
sag jag just ett fall i min provins, vilket illustrerar detta forhillande. Bostii-
derna voro under all kritik. Jordigaren bodde lingt fran egendomen och for-
klarade, att han icke hade nigon anledning att bry sig om bostidernas beskaf-
fenhet. Arrendatorn & sin sida hade ett femarigt kontrakt, som snart skulle ut-
l6pa, och han forklarade sig icke heller ha nigon skyldighet att giora nagot.
Hilsovardsnimnden stod under sédana férhallanden maktlos.

Nir det nu dr si, mina damer och herrar, att det &r oklart i lagen vem som
skall svara for bostadsunderhallsskyldigheten, s& lonar det sig icke att utreda
hilsovardsnimndernas stillning. Vi ma utreda den saken hur mycket som
helst, vi komma #nda icke ur flicken, ty hilsovirdsnimnden kan aldrig fa ratt
att avgora, att det ir jorddgaren, som skall svara f6r detta, eller att det ar ar-
rendatorn, som skall géra det. Utskottet ansdg dirfér, att man férst maste
klargiéra vem som skall svara for byggnaderna. Vem skall di utreda den sa-
ken? Jo, det ar klart, att 1936 ars arrendeutredning bér géra det. Jag forstar
icke, hur denna kommitté skall kunna slutféra sitt uppdrag. 13t vara att di-
rektiven iro vaga, om den icke tar upp aven denna fraga. Nir det sedan blir
klarlagt, om det #r jordagaren eller arrendatorn, som skall svara for byggna-
derna, s& kunna hilsovardsnimnderna utnyttja den befogenhet de ha eller be-
kladas med storre makt.

Det av herr Andersson 1 Tungelsta framstillda forslaget ar alltsd sa inef-
fektivt som det kan vara, och kammaren gor darfor biast uti att bifalla utskot-
tets hemstillan och dirmed understryka utskottets uttalande, att 1936 &ars ar-
rendeutredning bor taga upp frigan till mycket noggrann och ingdende be-
handling och verkligen forséka bena upp problemet pa ett ordenthigt sitt. Se-
dan ma frigan komma &ter hit under annan form.

Vi ga forbi pudelns kiirna, om vi bifalla den féreliggande motionen och herr
Anderssons 1 Tungelsta yrkande. Ett sidant beslut forsenar ett tillrattalie-
gande av hir patalade missférhdllanden. Dirfor hoppas jag, att utskottets
yrkande mé bifallas. Det ar den genaste vigen att komma fram.

Herr Persson i Undersvik: Herr talman! Jag har sisom suppleant 1 ut-
skottet deltagit 1 diskussionen om denna motion, och jag tillit mig dirvid att
foresla, att 1 motiveringen skulle utsigas, 1 likhet med vad socialstyrelsen
framhallit, att Kungl. Maj:t matte folja utvecklingen pa detta omrade med
uppmirksamhet och vidtaga de atgirder, som den kunde anse erforderliga.
d. v. s. féretaga en utredning av fragan i olika avseenden. Jag tinkte diirvid
framfér allt dirpad, att ett overvinnande av de svarigheter, som man har att
kimpa med, nir det giiller hilsovirdsstadgans tillimpning 1 praktiken. kan-
ske icke kan ske enbart genom en lagindring pd ena eller andra sittet. darfor
att det hiarvidlag 1 stor utstrickning iven giiller en tillimpningsfriga. Jag
menar, att dven 1 sidant hinseende skulle Kungl. Maj:t med stod av vunna er-
farenheter kanske kunna vidtaga atgiirder for att erné ett bittre sakernas till-
stand.

Vad som hiir asyftas av dem, som yrka pa utredning, ir ju, att vi skola {3
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en opinionsyttring eller ett uttalande frin kammarens sida. Om i motiverin-
gen hade intagits ndgot sddant, som jag foreslog, hade det tjinat samma syfte.
Vad jag sidlunda onskar, néir vi nu std infor beslut hir i kammaren, ir, att man
pa nagot sitt ger uttryck &t det énskemalet, att Kungl. Maj:t skall f6lja ut-
vecklingen pi detta omrade.

Det ir dock klart, sisom utskottets ordférande framholl, att Kungl. Maj:t
har uppmirksamheten riktad pa dessa forhallanden och foljer dem, aven om
icke kammaren gir ndgon sirskild framstillning i saken. Niar utskottet anslu-
ter sig till socialstyrelsens utlatande, som ju utmynnar i ett forslag om utred-
ning, s& ar givetvis dven utskottet inne pa samma linje och 6nskar £a en utred-
ning av frigan i dess helhet. Det forefaller mig diarfor, som om det 1 verklighe-
ten icke behover rida s& stora meningsskiljaktigheter. Aven om kammaren skul-
le bitrida utredningsyrkandet, s3 har det icke gatt emot utskottet, vilket ju 1
och med att det anslutit sig till socialstyrelsens utlatande i sjialva verket ocks3
ir med om en utredning.

Herr talmannen évertog nu ledningen av forhandlingarna.

Herr Falk: Herr Nilson i Eskilstuna gav ju i sitt anforande ett alldeles
typiskt exempel pi de oefterriittliga forhallanden, som foreligga p4 detta om-
rade, nir han talade om hurusom bostiderna vid en arrendegéird voro alldeles
undermaliga men hilsovirdsnimnden icke hade mojlighet att ingripa, nir bade
Jordagaren och arrendatorn forklarade sig icke vara skyldiga att géra nagot.
Detta dr just pudelns kiarna, herr Nilson i Eskilstuna, att enligt nuvarande
lagrum ingen, vare sig jordigaren eller arrendatorn, ir skyldig att vidtaga
atgirder for att hilla bostiderna i visst skick. Jordagaren har ingen skyl-
dighet. Han kan arrendera ut en fastighet med eller utan byggnader och
han kan arrendera ut den med eller utan syn. Arrendatorn har enligt lag
skyldighet att hivda fastigheten si, att den under arrendetiden icke forsim.
ras. Det ar den enda bestimmelse, som finns i lagen.

Vi kunna naturligtvis genom att iindra arrendelagen f4 ett bittre sakernas
tillstand for framtiden, men vi kunna icke, sisom jag redan framhallit, indra
lagen s, att vi fa bort de missfoérhillanden, som nu rada, ty detta férutsitter
en retroaktiv tillimpning, och det lir icke finnas nigon, som ett Ggonblick
tror, att det skulle vara mojligt att fi igenom négot sadant. Jag f6r min
del tvivlar pé& att riksdagen ar villig infora tvingande bestimmelser 1 arrende-
lagen 1 s& stor utstrickning, som skulle erfordras.

Nu forhaller det sig ju pa det sittet, att hilsovardsnimnden har att med-
dela ett aliggande, tvingas att g in pa att prova rittsforhallandena mellan
tvd parter och dartill rittsforhallanden, som iro sa ofullstindigt angivna 1
lagen, som hir dr fallet. Hilsovirdsnimnden kommer dirfor i en svar belii-
genhet, niir parterna forklara sig icke vara skyldiga att félja niimndens alag-
gande. Nu siiger socialstyrelsen, att den anscr, att hiilsovardsstadgan icke
hor ingd pa ekonomiska mellanhavanden mellan dessa parter utan bér hallas
utanfor dessa. I si fall vore det enligt mitt formenande logiskt att gi vidare
och siga, att hiillsovirdsnimnden icke heller skall ingd pi ckonomiska och
rittsforhallanden mellan dessa bada parter, utan att liven hilsovirdsnimunden
hor std utanfor dessa genom att meddela jordigaren dliggandet. Jordigaren
skulle alltsi vara den ansvarige, och sedan ma det bli en sak mellan jord-
igaren och arrendatorn att tvista om vid eventuell ekonomisk uppgérelse.
Detta @r i sjilva verket enda mijligheten att lisa problemet, och dirfor ir
cn utredning nidviindig,

Jag vidhaller yrkandet om hifall till herr Anderssons i Tungelsta forslag.
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Herr Nilson 1 Eskilstuna: Herr talman! Herr Falk pliderade mycket starkt
for utskottsmajoriteten, da han visade, huru vanmiktig en hélsovirdsnimnd
4r. Nir namnden meddelat ett aliggande, svara nimligen bada parterna, att
det finns ingen skyldighet for dem att gbra ndgot i saken, och d& stir namn-
den dar och kan icke gora nagot. Det ar darfor, som vi i utskottet ha sagt,
att den kommitté, som motiondren tillhor, skall knicka den néten och utreda
problemet samt fastsla, vem som har skyldighet att klara upp bostadsfragan.
Nir den frigan sedan ar klar, kan riksdagen ge hilsovirdsnimnden storre be-
fogenhet. Jag ar mycket tacksam for den hjilp med var argumentering, som
motioniren pa detta sitt givit.

Sedan fallde herr Falk ett intressant uttalande, di han sade, att det icke
kan bli friga om ndgon retroaktiv verkan, om arrendeutredningen kommer
med nagot forslag. Ja, det kan det icke bli i vilket fall som helst, ty om
motionirens yrkande skulle bifallas och hilsovardsnimnden finge en stirre
befogenhet — vilket jag dock icke kan tro, att den under nuvarande forhal-
landen kan f§ — #r det klart, att nimnden icke kan tillrittaligga forhallan-
den, som ligga tre a fyra ar tillbaka i tiden. Det kan aldrig bli nagon re-
troaktivitet, utan det giller att ritta till for framtiden, vilken vig riksdagen
in kommer att ga.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Chefen for jordbruksdepartementet, herr statsridet Pehrsson-Bramstorp:
Herr talman! Jag skall givetvis icke ligga mig 1 den friga, som savil mo-
tiondren som utskottets representanter tvista om, men det forefaller mig, som
om alla 4ro eniga om att det behéver goras nagonting 1 bersrda fraga. Jag
kan da icke finna annat én att det ar angeliget, att arrendeutredningen eller
den kommitté, som har med arrendefrdgorna att gora, penetrerar hela proble-
met for att i arrendelagen fi in bestammelser, som faststilla rattsforhallan-
dena emellan jordigare och arrendator. Om da icke de juridiska bestimmel-
serna kunna bli retroaktiva betraffande gillande kontrakt och radande for-
hallanden Aro besviarliga, aterstir det naturligtvis att prova, i vilken ut-
strickning hilsovardsstadgan i sidant fall bor dndras. Jag menar emeller-
tid, att aven den fragan bir arrendeutredningen beakta, dirfor att om man
kompletterar hilsovardsstadgan i sadan riktning, bor naturligtvis #ven arren-
delagen kompletteras, si att man kan losa de spérsmal, som berdra rattigheter
och skyldigheter for den ena eller andra parten.

Med den motivering, som utskottet har skrivit, férefaller det mig darfor,
som om Kungl. Maj:t, direst arrendeutredningen anser sig icke kunna taga
upp denna friga, borde kunna uppdraga &t arrendeutredningen att prova de
juridiska sporsméalen och @ven i detta sammanhang prova frigan i ovrigt.

Jag har blott velat siga detta. Jag vill icke ligga mig i den frigan, huru-
vida riksdagen skall skriva till Kungl. Maj:t eller icke, men jag menar, att
gingen av arendets behandling torde bora bli pd av mig angivet sétt.

Herr Falk: Herr talman! Jag vill gentemot herr Nilson i Eskilstuna siga,
att hilsovardsnimndens befogenheter iro egentligen sd pass stora, som den
sjalv anser. Det foreligger hir i landskommunernas f6rbunds tidskrift nr 1
f6r ar 1938 en forfragan fran en hilsovirdsnamnd, huru_ den i ett visst fall
skulle forfara niar det gillde meddela &liggande. Landskommunernas for-
bund svarade, att det ur kommunens, alltsd ur samhillets synpunkt ar lik-
giltigt, vilken av parterna detta aliggande meddelades, men hilsovardsnamn-
den kan, siger man, med ledning av arrendekontraktet priva, vilken av dessa
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som enligt dess uppfattning har denna skyldighet. Sedan star det langre ned:
»Aven kan halsovardsnimnden taga hinsyn till den, som enligt namndens
uppfattning ur olika synpunkter, bland annat den ekonomiska barigheten,
har de bista forutsittingarna for att ordna saken enligt foreliggandets inne-
hall.» Detta ar alltsd den upplysning, som Landskommunernas foérbund lam-
nar. Hilsovardsnimnden har obegrinsad makt att spika fast en syndare och
meddela honom &liggande. Jag menar, att ett sidant rittsférhallande ar vil
andd orimligt. Nagon klagan till hogre instans Gver aliggandet finns stringt
taget icke, utan blir arrendator alagd att utféra arbetet, maste han gora det.
Vi ha inom lantarbetarefsrbundet i ett fall drivit denna sak s& langt att vi
mast gora en hanvindelse till vederbsrande linsstyrelse. Anledningen hértill
var, att i ett visst fall alaggandet meddelats en arrendator, vilket foranledde,
att denne arrendator nigra ménader senare maste gora konkurs. Vi ville icke
vara med om att en sidan historia upprepas.

Nu siger herr jordbruksministern, att saken kan mycket vil ordnas. Om
Kungl. Maj:t pa grund av denna utskottets motivering uppdrar &t arrendeut-
redningen att préva den saken, kan arrendeutredningen forséka att prova den,
sa langt den kan, och siga ifran, om den icke kan. D& uppstir emellertid
samma friga, hur det gar med de kontrakt, som dro gallande, och de, som
ingas under den nirmaste tiden. Detta problem léses icke med en andring 1
arrendelagen, utan dirtill fordras otvivelaktigt en dndring 1 hilsovardsstadgan.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen gav propo-
sitioner dels pa bifall till utskottets hemstéllan dels ock pa avslag dard samt
bifall i stillet till det av herr Andersson 1 Tungelsta under éverliggningen
framstillda yrkandet; och férklarade herr talmannen sig anse svaren hava
utfallit med évervigande ja for den forra propositionen. Votering begirdes
emellertid av herr Andersson i Tungelsta, 1 anledning varav efter given var-
sel foljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra tillfalliga utskottets hemstal-
lan i utskottets forevarande utlitanden nr 3, rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hemstillan,
bifallit det av herr Andersson 1 Tungelsta under éverliggningen framstillda
yrkandet.

Sedan kammarens ledaméoter direfter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit annu en gang upplist, féretogs omrostning med tillampning
av uppresningsférfarandet; och befanns darvid flertalet hava réstat for ja-
propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan.

§ 10.

Féredrogos vart efter annat:

andra kammarens tredje tillfilliga utskotts utlatande, nr 1, 1 anledning av
vickta motioner, I11:149, angiende portofrihet fér deklarations- eller upp-
giftsforsindelser, foranledda av beslul av offentlig myndighet, och T1:337,
angéende portofrihet vid insindande till taxeringsmyndighet av sjilvdeklara-
tion;

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 24. 7
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bankoutskottets utlatande, nr 23, 1 anledning av framstillningar angdende
ersittning till vissa personer 1 anledning av sjukdom, adragen under militir-
tjanstgdring, m. m.; samt

andra lagutskottets utldtande, nr 28, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion med férslag till lag om #ndrad lydelse av 15 § epidemilagen den 19 juni
1919 (nr 443).

Kammaren bifsll vad utskotten 1 dessa utldtanden hemstillt.

§ 11.

Hirpa foredrogs andra kammarens fjarde tillfalliga utskotts utldtande,
nr 1, 1 anledning av vickt motion, angdende atgirder till férebyggande av
alltfor tidigt tobaksbruk bland den uppvidxande ungdomen.

I en inom andra kammaren vickt och till dess fjarde tillfalliga utskott
hanvisad motion, nr 325, hade herr Dahlbick hemstillt, att riksdagen méatte
besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville med
beaktande av 1 utskottets motivering utvecklade synpunkter lata verkstilla
utredning rorande de atgirder, vilka limpligen borde vidtagas 1 dndamal att
forebygga alltfor tidigt tobaksbruk bland den uppvixande ungdomen, s& ock
att Kungl. Maj:t matte med ledning av utredningen framligga forslag 1 dm-
net for riksdagen.

Utskottet hemstillde, att motionen II:325 ej matte till ndgon andra kam-
marens atgird féranleda.

Utskottets hemstidllan féredrogs. Dirvid anforde:

Herr Dahlbick: Herr talman! Den friga, som hir dr uppe, har férut be-
handlats av riksdagen vid flera tillfillen. Jag erinrar om att senast ar 1934
viicktes en motion av ett antal andrakammarledamoter, vilken motion gick ut
pd dels férbud for minderdriga under femton &r att verkstilla inkép av to-
baksvaror och dels till och med férbud att begagna dylik. Den nu férelig-
gande motionen ar begransad till att avse allenast cigarretter. Man kan ju
ha en allmin kinsla av att — sisom utskottet konstaterat i sitt utlatande, da
det f6r sin del uttalar, att det behjirtat det 1 motionen framférda onskemélet
— bruket av tobaksvaror otvivelaktigt ar till skada sirskilt under uppvixt-
gren. Under senare tid har ju den befolkningspolitiska synpunkten triatt i
férgrunden, och ur den synpunkten maste det givetvis vara férmanligt, direst
nagonting kunde gdras fér att uppskjuta bruket av tobaksvaror, framfér allt
da cigarretter, bland den uppviaxande ungdomen. S& snart emellertid ett ini-
{iativ hiar i riksdagen tages, stannar det emellertid ofta endast vid en pla-
tonisk forsikran men intet resultat. I den befolkningspolitik, som numera far
anses vara omfattad av oss alla, bor emellertid icke endast hinsynen till det
kvantitativa ingd, d. v. s. att man s& att siga skall soka tillfora s& stora kret-
sar av vart folk som méjligt tillfredsstillande bostider, niringsmedel och
intellektuell utrustning o. d., utan man torde numera ocksd vara pa det klara
med angeligenheten av att vi draga forsorg om huru det svenska folket skall
kunna bringas att virda och bevara sin livskraft, sitt hilsotillstdnd och den
duglighet, som ett folk sirskilt i dessa tider, nir alla nationer pressas till att
taga 1 ansprak sina yttersta krafter i den rasande konkurrensen, behiover for att
kunna bestd med framgang. En rationell befolkningsvard ar ett lika stort
statsintresse som sjilva tanken pa virden av folknumerdren, ty detta ar det
viktiga — och det dro alla dverens om — att kvaliteten om mtijligt ej sinkes
utan helst hojes. De unga méste goras dugliga for att bestd 1 livskampen.
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Staten tar nu arligen in ungefir 90 miljoner kronor pa tobaken enbart i
skatter, och man kan da friga sig: vad gor staten for att skydda de unga och
for att frimja deras livsduglighet i den man den blivit angripen av en for
tidig tobakskonsumtion? Vad kostar staten pd sig till viarn foér dessa ung-
domar? Vi #ro allesammans i fard med att forsoka tillforsikra de uppviaxan-
de ett ordentligt mal mat var dag de g& i skolan, men vi kunna icke sti
likgiltiga infér att dessa barn, sedan de #tit sig mitta, kanske stka sig av-
sides nagonstans for att hinge sig &t ett tillatet eller otillatet bruk av cigar-
retter, varigenom de alldeles givet f4 sin nervkraft nedsatt och ta ut 1 for-
skott p& sin hilsa fér framtiden. Man miste uppstilla sisom ett énskemdl,
att konsumtionen av tobak, enkannerligen cigarretter, om mojligt uppskjutes
betriiffande dessa unga till dess de natt en mogen alder, till dess de dro fullt
utvuxna, si att de med framgdng kunna tala den pafrestning, som detta to-
baksbruk innebir. For den skull kan man icke vara likgiltig infér tanken pa
att ndgon propaganda — nagon upplysningspropaganda skulle jag vilja siga —
bland ungdomen kunde komma till stand.

Utskottet har forklarat, att det behjirtar motionens syfte, men detta maste
betecknas sisom en till intet forpliktande fras. Utskottet konstaterar, att bru-
ket av tobak ir av betydande fara under uppvixtiren, och konstaterar dven,
att en rationell upplysning skulle vara synnerligen énskviird. Utskottet siger,
att en sadan upplysning bor ocksd kunna limnas enligt 1928 ars cirkuliar fran
skoloverstyrelsen. Direst en dylik upplysning frin myndigheternas sida pa
ett tillfredsstillande sitt meddelas, bor den saken kunna arrangeras utan att,
sdsom jag som motiondr framhillit, en utredning for detta Andamal behover
komma till stind. Alla kinna vi emellertid till pa4 vad sitt en pd detta om-
ride bedriven upplysningsverksamhet inom skolorna maste gestalta sig, ndr
den skall tringas med ett stort antal andra fimnen, och 1 all synnerhet nir den
kanske skall bedrivas av lararekrafter, som kanske blott i undantagsfall
kunna beriknas vara siarskilt intresserade for frigan. S&dana undantagsfall
— och vi kunna peka pa ett antal kategorier av undervisningsanstalter t. ex.
liroverken — torde vara siallsynta och skolor finnas, dir nagon som helst
undervisning fér ungdomen pd detta omride overhuvud icke bedrives. For
att man skall kunna komma nagon vart, synes det mig alldeles uppenbart,
att denna upplysningspropaganda bor ske pa ett sidant siitt, att den vicker
ungdomens hinforelse for saken. Det dr av stor betydelse for vart folk att
ha en ungdom, som #r stark och duglig, nir den trider ut 1 livet. Vi ha
exempel pa hurusom en sidan propagandaverksamhet har kunnat bedrivas ge-
nom mjolkpropaganda i1 friga om mjélkkonsumtionen samt genom spar-
propaganda 1 friga om sparverksamheten med resultat, som varit patagliga.
Om upplysning 1 dessa dmnen ej skulle ha meddelats, dr jag dvertygad om att
den patagliga ¢kning av mjolkkonsumtionen som inom vidstrickta lager av
vart folk forekommit, aldrig férverkligats enbart medelst skolans undervis-
ning.

]gen andra avdelningen av min motion gar ut pa att forsoka dstadkomma ett
forbud for forsiljning av opaketerade cigarrvetter. Det ar icke friga om att
forbjuda forsilining av opaketerade cigarrer eller cigarrcigarretter utan det
ir allenast fraga om cigarretter. Utskottet uttalar, att det betvivlar, att nd-
gon som helst minskning skulle komma till stind genom ett dylikt férbud.
Utskottet tror fastmera pd att en stimulering av konsumtionen skulle komma
alt iga rum. da utskottet férmenar, att dessa smapojkar skulle komina att 1
onidan kipa cigarretter i stérre forpackningar iin de under normala firhal-
landen skulle gira. Mig synes det, som om detta resonemang icke foregatis
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av nagon som helst undersikning eller utredning. Man har icke gjort sig
besvir med att taga reda pa huru det foérhialler sig i t. ex. vara grannlinder.
Det ir konstaterat, att Sverige torde vara si gott som det enda land i viarl-
den, som siljer opaketerade cigarretter. 1 bade Norge och Danmark har man
haft férbud mot forsiljning av opaketerade cigarretter sedan 1923, och dar har
det mig veterligen ingalunda verkat s&, att forbrukningen bland smapojkar
okats, utan att den tvirtom minskats. Jag har talat med tobakshandlare, som
forsikrat mig, att direst forbud mot forsilining av opaketerade cigarretter 1
vart land skulle inféras, vore man overtygad om att inemot 90 procent av
smapojkarnas inkép skulle komma att férsvinna.

Vart land bestktes haromaret av ett par turister fran Kapkolonien 1 Syd-
afrika. De hamnade i en cigarrbutik i den =tad, jag representerar. Dar fingo
de se, hurusom den ena lilla pojken efter den andra infann sig 1 butiken for
att kopa en cigarrett. D4 uttalade dessa personer sin synnerliga forvaning
over att nigonting dylikt var tillatet i ett civiliserat land, och de forsikrade,
att 1 alla de linder, som de bestkt, och framfér allt i deras hemland, var det
nagonting otinkbart att silja cigarretter styckevis. De forsakrade, att 1 Kap-
kolonien férekom det endast i de trakter, diir det bodde, som det pa engelska
heter »these poor black groes» — dessa stackars fattiga svarta negrer, som
befunno sig pa ett si 1&gt ekonomiskt plan, att de dverhuvud taget icke for-
fogade 6ver storre medel for att tillfredsstilia sin roklystnad in att de kunde
képa blott en cigarrett i sinder. Man uttalade ocksd sin fértrytelse Gver att
man har i Sverige tillit sig att behandla sina smipojkar sdsom stdende i nivd
med dessa stackars negrer i deras hemland.

Man har mot forslaget invint, att, direst opaketerade cigarretter skulle vara
forbjuna till forsiljning, skulle, sisom man sagt i pressen, detta endast ha till
£613d, att man skulle fa se det mycket osmakliga skadespelet, att smapojkarna
skulle komma att stilla till med salning for att inképa cigarretter. Detta kan
knappast bottna i annat in en gissning. Tobakshandlarna hir i landet for-
klara, att detta ingalunda @r att befara, och dessa tobakshandlare ha gang pa
gang gjort framstét om forbud mot foérsiljning av opaketerade cigarretter.
Man kan, synes det mig, icke heller jaimstilla dessa smapojkar, som annars
icke ha tillrickliga medel till att kopa ett paket cigarretter, med de gamla i
dryckenskapen férfallna kolingarna nere i Stadsgarden, som alldeles givet
voro typiska utovare av denna gamla salningsmetod. Utskottet vill ej vara
med hirom, och jag férstar, att nir man kanske ej satt sig s& noga in 1 fragan
och framfor allt 1 den sidan av saken, som jag nu hir har berdrt, man stiller
sig avvisande mot férslaget. Man siger, utt det ar bittre att lita till for-
sialjarnas lojalitet, och rekommenderar »fér saken intresserade kretsar» att
gora en hinvindelse till Sveriges képmannaférbund och Kooperativa forbun-
det. Gentemot detta behdver jag blott hinvisa till att av vart lands 56,000
handlande mindre &n 16,000 #ro inrangerade 1 képmannaférbundet och att
Kooperativa férbundet ej har mer #n ungefir 700 butiker, av vilka det knap-
past 4r nagon enda som sialjer tobaksvaror hir i Stockholm. Vi ha 1 vart
land enligt butikstingningsutredningens betinkande ej mindre &n 4,000 kiosker,
som allesammans siilja tobaksvaror. Praktiskt taget ér ingen av dem organi-
serad vare sig 1 tobakshandlarnas forening eller innu mindre 1 Sveriges kop-
mannaforbund. Man har sdlunda ingenting att vanta, som utskottet férmo-
dar, av en hinvindelse till dessa bada organisationer. For ovrigt kan man
ifragasiitta, huruvida och pa vad sidtt en 6verenskommelse, sddan som t. ex.
den som sedan Aatskilliga 4r tillbaka traffats mellan specialtobakshandlarna,
uppehdlles. Det ir siikert ett stort antal av dem, som, niir de ej 4ro bundna av
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ndgot som helst vite, ganska ogenerat silja dven till mycket unga képare, 1
synnerhet nir dessa upptrida som springpojkar eller skickebud.

Det dr framfor allt en synpunkt, som ej har kommit fram men som #r for
hela vart folk av stor vikt, nimligen vilken skada cigarrettrokningen efter
allt att doma har visat sig utéva pd vart folks utveckling under uppvixtaren.
Om vi studera de fluktuationer 1 forsiljningen av cigarretter, som tobaks-
monopolet redovisar ar efter ar, och stiller dem 1 relation till kasseringspro-
centen for hjartfel vid beviringsménstringarna, skola vi finna fér sa gott
som vartenda ar, att nar férsiljningen av cigarretter okas ett ar, ckas pé-
foljande ar kasseringsprocenten for hjartfel vid beviringsménstringarna.
Minskas &ter forsaljningen av cigarretter ett ar, si minskas foljande ar ocksa
kasseringsprocenten. Jag har siffror hiar framfér mig, men jag skall ej
trotta med upplisning av dem. Det torde e] vara si manga av oss, som har
gjort klart for sig, hur stor kasseringsprocenten for hjirtfel dr vid bevirings-
ménstringarna. Den dr ingalunda liten. Den uppgéir nu till ungefir 22 eller
23 promille av alla vid beviringsménstringarna undersokta ynglingar. For
narvarande ar det ej farre 4n cirka 1,300 virnpliktiga, som kasseras till foljd
av organiskt hjartfel, och di vi se, hurusom denna kasseringsprocent féljer
fluktnationerna i cigarrettforsialjningen, synes mig detta vara en s allvarlig
fraga, att den e] kan forbigds endast med en axelryckning. Om vi erinra oss
forhallandena under kriget, dd vart land hade ont om tobak och darfor savil
framstillningen som konsumtionen av cigarretter sjonk, hade vi da under flera
ar e] storre antal for hjartfel kasserade virnpliktiga #n 200 a 300. Niar
sedan en obegrinsad tillging till cigarretter gjorde sig gillande, steg antalet
for hjartfel kasserade viarnpliktiga till 1,000 och dirutsver.

Det synes mig alltsd, som om denna fraga vore alltfor allvarlig, for att man
endast skulle betrakta den som utslag av en vilmenande motiondrs funderingar.
Jag tror, att, om man tar hela vart folks vilfird 1 betraktande och sirskilt
om man ligger mirke till den befolkningsvard, som sida vid sida med be-
folkningspolitiken éverhuvud taget 4t av omstindigheterna pakallad, man tor-
de kunna siga, att det funnits verkligt fog for att framféra de synpunkter,
som jag 1 motionen hidr har framhivt. Jag anser. att dessa motiv dro till-
riickligt starka for att jag ej skall tveka att dven gentemot ett enhilligt ut-
skott yrka bifall till motionen.

Hiruti instimde herr Johanson 1 Huskvarna.

Herr Miler: Herr talman'! Jag har den allra stérsta respekt for motioni-
rens uppfattning i den friga som hiir behandlas, men denna respekt skulle
atminstone fér min personliga del varit storre, om motioniren hade anvisat
nagra mera framkomliga vigar for att komma till riatta med de missforhal-
landen, som han patalat.

Utskottet har i sitt utlatande dtergivit en historik éver denna tobaksfrégas
behandling 1 riksdagen sedan 40 &r tillbaka, och det torde ur denna historik
kunna utlisas, hur svart det ir fior statsmakterna att genom lagstiftningsat-
girder astadkomma nagra firindringar i detta avseende. Det ir nog pa detta
som pa manga andra owmrdden sd, att om man vill vinna nigonting, nir det
giller den personliga hygienen, den personliga livsfioringen, kommer man ej
till ritta med saken genom att skapa forbud, kontroll och inskrinkningar utan
man behiver astadkomma positiva atgiirder. T det fallet har motioniiren savitt
Jag forstir ef anvisat ndgot annat iin detta att sika forhindra ungdomarna atd
kopa cigarretter styckevis. Utskottet siiger, och det éir grundat pa jakiiagelser
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pa olika hall, att en sadan atgird skulle mycket vil kunna tinkas medféra,
att ungdomarna i stillet for att kopa enstaka cigarretter skaffa sig pengar
till att képa hela asken och darigenom snabbare komma in i det fordirvliga
bruket. I varje fall &r detta ingen utvig fér att rdda bot pé sjalva missbruket
bland ungdomen.

Med detta tycker jag, att frigan om att lagstiftningsvis séka ingripa mot
ifragavarande missbruk kan vara nagot som #r tillrickligt behandlat. Jag
vill emellertid tilligga, att i vad motionaren hir i sitt anférande séger rorande
behovet av befolkningsvard kan jag till fullo instimma med honom, men nér
han patetiskt efterlyser, vad staten gér £6r befolkningsvarden, si behdver man
vil ej erinra om de manga olika Atgarder som i detta fall foretagits och som
foreslagits. Jag vill sarskilt erinra om forslaget att inrdtta ett institut for
folkhalsan, vilket naturligtvis aven pd detta omrdde kan komma att f3 en stor
betydelse.

Ja, jag kan, herr talman, ej i motionirens framstillning se nigon fram-
komlig linje, nigot positivt uppslag, och jag ser mig darfor foranlaten att
yrka bifall till vad utskottet hir foreslagit.

Vidare yttrades ej. Herr talmannen framstillde propositioner dels pa bifall
till utskottets hemstillan dels ock pa avslag dard samt bifall i stillet till den
i amnet vickta motionen; och blev utskottets hemstillan av kammaren bifallen.

§ 12.

Ang. de Slutligen foredrogs andra kammarens fjirde tillfalliga utskotts utlatande,
admintstrativa ny 9§ anledning av vickt motion, angdende de administrativa myndigheternas

migdh:ffl;: bestraffningsratt.

ningsrdit. T en inom andra kammaren vickt och till dess fjarde tillfilliga utskott hin-
visad motion, nr 332, hade herr Senander m. fl. hemstdllt, att riksdagen méat-
te i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéilla om utredning och férslag i syfte att
astadkomma en revision till det biattre av nu gillande principer inom stats-
tjansten betraffande tilldelandet av bestraffningar jamte darmed sammanhin-
gande sporsmal.

Utskottet hemstillde, att motion II: 332 ej matte till ndgon andra kammarens
atgard foranleda.

Efter foredragning av utskottets hemstillan anforde:

Herr Briidefors: Herr talman! Jag maste uttrycka min férvaning over
att utskottet i sitt yttrande i denna friga har kommit fram till ett rent avslags-
yrkande pa denna fér statstjinarna sd viktiga motion. Jag anser, att jag
har skil att till denna min forvaning tilligga, att de inhamtade yttrandena giva
vid handen, att motionen berér ett missférhéllande, som ej gérna kan férbises.

Yttrandena fran de horda verksstyrelserna tyda dels pa att foérhallandena
i friga om det administrativa rittsférfarandet kommit att utvecklas diarhin,
att en revidering maste foretagas, och dels pa att de olika verksstyrelserna till-
limpa de mest skilda principer betriffande de av oss patalade pafoljdsstraffen.
Jarnvigsstyrelsen och tullstyrelsen framhalla, att frigan skall tagas under
omprovning, och det forutsittes, dtminstone av statens jarnvigar, att denna
kommer att resultera i en lindring av vissa bestimmelser. Telegrafstyrelsen
framhaller i sin tur, att administrativ bestraffning ej utesluter befordran eller
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uppflyttning 1 hégre léneklass. Det ser alltsd ut, som om pafsljdsstraffet
skulle vara avskaffat vid telegrafverket, under det att det hittills tillimpats
1 andra statens verk 1 en utstrickning, som gor det befogat att tala om missbruk
av den administrativa bestraffningsritten.

Jag vill i detta sammanhang framhélla, att syftet med var motion varit,
vilket ocksd framgadr av dess motivering, att f& paféljdsstraffet avskaffat
sdsom varande en bestraffningsform, som ger spelrum fér verksstyrelsernas
godtycke och dessutom innebir en pa det allminna rittsvisendets omrade redan
avskaffad princip. Dirtill kommer, att flertalet av de personalsammanslut-
ningar, som yttrat sig, ha erkint det berittigade i motionen, dven om de av
vissa skil avstyrkt densamma.

Statstjinarkartellen, den ojimforligt storsta av de sammanslutningar som
yttrat sig, representerande omkring 35,000 statstjanare, har faktiskt gatt lingre
dn motiondrerna. Under det att vi i motionen begirt utredning i fragan, har
statstjanarkartellen direkt stillt kravet pa en avskrivning av det administra-
tiva pafcljdsstraffet. Statstjinarnas centralorganisation har varit forsiktigare
1 sin formulering men hemstéller, att riksdagen matte uttala, att de administra-
tiva myndigheterna vid undanhallande av befordran aktgiva p& de ekonomiska
verkningarna fér befattningshavaren. Trafiktjinsteminnens riksférbud vill
ej motsitta sig utredningen, ehuru férbundet tror, att saken skall kunna ordnas
inom respektive verk. Slutligen har Sveriges allminna tulltjinstemannafor-
ening, som omsluter de hégre tulltjinstemannen, anslutit sig till motionen.

Jag har anfort detta, darfor att utskottet soker stédja sig pa de av personal-
sammanslutningarna avgivna yttrandena, d& det motiverar sitt avslagsyrkande.
Faktum &r emellertid, att flertalet personalsammanslutningar i sak givit oss
Tatt.

Utskottets huvudskil for avslagsyrkandet ar emellertid ett annat. I ytt-
randet framhélles, att utskottet sirskilt vill understryka, att personalrepresen-
tanterna 1 1936 ars lonekommitté ej haft nagot att erinra mot bibehallande i
ett nytt civilt avléningsreglemente av bestimmelserna om bestraffnings in-
verkan pé befordran och uppflyttning i hégre loneklass. Ja, in en ging maste
Jag erkinna, att jag ir férvanad, for att icke siga 6verraskad av detta utskot-
tets yttrande. Det forhéller sig nimligen si, att nigra bestimmelser om be-
straffnings inverkan p& befordran aldrig funnits i avléningsreglementet och
ej heller foreslis 1 det nya avloningsreglementet. Det finns 6verhuvud taget
inga bestdimmelser om bestraffnings inverkan p& befordran. Diremot fore-
skriver grundlagen, att fortjinst och skicklighet skall vara utslagsgivande vid
befordran i statstjinst. De representanter for personalen, som inkallats till
1936 &rs lonekommitté, ha foljaktligen aldrig haft mojlighet att taga stillning
till frigan om bestraffnings inverkan pa befordran. Jag skulle vilja tillfraga
ndgon av utskottets drade ledamoter, varifran denna felaktiga uppgift har sitt
ursprung. Det dr ocksd viktigt, att kammaren far en bekriftelse pa oriktig-
heten av denna uppgift, alldenstund densamma ingir som ett mycket visent-
ligt moment i utskottets motivering for avslagsyrkandet. Diremot ar det rik-
tigt, att personalrepresentanterna i 1936 ars lénekommitté icke hade nagon av-
vikande mening och inte hade nagot att erinra mot bibehallande av bestimmel-
serna i avloningsreglementet om bestraffnings inverkan pa uppflytiningen 1
l6neklass i det fall, d& mindre viil vitsordad tjinstgéring foreldag. Det ar givet-
vis beklagligt, men fragan om bestraffningens inverkan pé loneklassuppflytt-
ning ir inte heller detl visentliga, vilket klart framgir av var motion. Vad vi
friimst syfia till att £i bort ir det foérhatliga pafoljdsstraffet vid befordran,
och 1 detta ha vi alla statstjanare och deras organisalioner pa var sida.

Utskottet har slutligen anfort, ait cit inforande av cnhetliga bestimmelser
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pé detta omrade dr olampligt. Dirvid aberopar sig utskottet pa avgivna ytt-
randen. Det ar sant, att exempelvis statstjinarkartellen ifragasatt limplig-
heten av att infora enhetliga bestimmelser, men detta ifragasittande grundar
sig pa farhdgor att en dylik atgird 1 minga fall skulle kunna medféra simre
fsrhallanden. Var begiran om utredning gar emellertid ut pa att helt avskaffa
pafoljdsstraffet, varfor dylika farhagor méaste bottna i1 misstro mot regering
och riksdag. Man tror kanske, att de med sin utredning skulle astadkomma
en forsiamring 1 stillet for en forbattring.

Jag kan inte finna annat @n att allt vad som anforts av verksmyndigheter
och personalorganisationer understryker, att motionen tagit sikte pa ett all-
varligt missforhallande. Ingen har heller direkt bestritt riktigheten av de 1
motionen framférda synpunkterna. Vi ha bland annat papekat oliagenheterna
av att sa lang tidrymd far foérflyta innan anteckning om bestraffning eller
varning aviores fran vederbérandes personalkort. Vi ha vidare framhallit, att
en befattningshavare pa grund av att han inte under denna karenstid kan vinna
befordran gor forluster pa tusentals kronor.

Jag skall genom ett exempel visa, hur orimlig hela denna anordning med
pafoljdsstraffet ar. En befattningshavare i Goteborg sokte vid ett tillfille
befordran till férman. Trots att han var den ojamforligt aldste bland de sé-
kande, erhill han icke forord. Han sverklagade beslutet, och de forordsgi-
vande myndigheterna anférde da bland annat, att han inte kunde komma 1
fraga, darfor att det & hans personalkort fanns en anteckning om en erinran,
som tilldelats honom for 18 ar sedan. Han hade inte varit nog fortinksam
att ingiva ansokan om anteckningens borttagande, och darfér kunde den ébe-
ropas mot honom, trots att den tilldelats honom for 18 ar sedan.

Ftt annat exempel. En verkstadsférman vid statens jarnvagar i Kiruna
sikte verkstadsmistarebefattningen vid Svarton i Luled. Han fick forord och
blev ocksi befordrad till verkstadsmistare. En medsokande overklagade emel-
lertid denna befordran och anférde dirvid som skil, att den befordrade tidi-
gare hade haft bestraffning i form av bioter for en viss forseelse mot fribil-
jettsforordningen. Befordringen upphiivdes di av vederbsrande myndigheter,
och den overklagande befordrades till verkstadsmistare. Néagon tid diarefter
sokte samme person pé nytt verkstadsmistarebefattning, denna géng i Kiruna.
Med aberopande av samma skdl som tidigare blev han forbigdngen, och en
yngre och mindre meriterad sckande blev befordrad till verkstadsmistare. Sa-
dana exempel visa verkningarna av det forhatliga pafoljdsstraffet, och min
kinnedom om forhallandena harvidlag gor, att jag inte kan acceptera utskot-
tets avslagsyrkande. Jag vet namligen, att om verksstyrelserna 1 fortsittnin-
gen skulle ha ritt att tillaimpa pafiljdsstraffet, skulle det komma att kvarsta,
om in i nagot modifierad form. Dé emellertid ett av de visentliga skilen for
utskottets stillningstagande vilar pa en saklig oriktighet av ganska uppseen-
devickande karaktir, som jag redan hir har framhillit, hemstiller jag, herr
talman, att drendet &terremitteras till utskottet. Skulle kammaren icke bi-
falla aterremissyrkandet, ber jag, herr talman, att fa yrka bifall till motio-
nen. Jag anser, att denna fréga r av sd pass stor vikt for statstjinarekéren,
att jag kommer att begiira votering.

Jag har nu blivit upplyst om, att man icke kan gora ett sadant yrkande.
Jag vill darfor avsta fréan yrkandet om bifall till motionen och yrkar alltsa
aterremiss av arendet till utskottet.

Herr Miler: Med aberopande av vad utskottet anfort i sitt utldtande ber
jag att f& yrka bifall till utskottets forslag.
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Herr Lindahl: I motsats till herr Bridefors kan jag mycket vil forstd ut-
skottets stillningstagande, d& sivial verksstyrelserna som respektive personal-
organisationer foér sin del ha undanbett sig den i motionen férordade utred-
ningen.

Det ligger 4nda enligt mitt sidtt att se atskilligt 1 den motion, som har
viackts 1 denna fraga. Det iir ocksd timligen klart, att sporsmalet omfattas
med stort intresse av olika personalgrupper och framfér allt av personalen
vid statens jarnvigar.

Det #r dven riktigt, som motioniirerna papekat, att den administrativa be-
straffningsritten sannerligen ar av en smula gammalt datum. Ty medan man
vid de civila domstolarna fér ndgra &r sedan har gitt ifrdn pafoljdsstraffet
pé grund av att man icke anser att det dr ett straff, som gar 1 stil med mo-
dernt tinkande och icke heller tror, att detta straff verkar uppfostrande pa
ménniskorna, s& forefinnes allt fortfarande denna strafform inom statsverket.

Nagra storre forseelser behova sannerligen icke begas for att detta pafoljds-
straff skall trida 1 kraft. Med den hets och den forcerade arbetstakt, som
rader t. ex. vid statens jirnviagar, ar det inte sd svart for en befattningsha-
vare att komma 1 den situationen, att han erhdller bestraffning 1 en eller an-
nan form. Det kan gilla endast en urspirning, ett relativt obetydligt miss-
6de, som dock fororsakat vissa materiella skador. Vederbsrande befattnings-
havare har di icke endast att betala boter 1 form av léneavdrag; det inféres
iven i hans personalakt anteckningar om att han begatt den och den forseel-
sen och erhallit det och det straffet.

Vi kunna t. ex. tinka oss en banvakt, som med sin dressin ir ute och in-
spekterar linjen. Han méter di ett tig; det ir snostorm eller dimma, han
observerar inte taget, men 1 sista minuten hoppar han ur dressinen och ned
pa banvallen. Taget kor 6ver dressinen och banvakten far betala densamma.
Detta 4r en sak for sig, men han erhaller dessutom bestraffning i1 form av
lsneavdrag. Men dirutéver — och det ir sddant som berir personalen mest
pinsamt — skall i hans personalakt inféras en anteckning om férseelsen. Med
den utpriglade ambilion, som finnes hos statsbanornas personal — jag kiin-
ner ju nirmast det folket -— kan det i1 ett dylikt fall intriffa och har kanske
méanga ganger intriffat, att en banvakt i stillet for att ridda sig sjilv, vil-
ket han har mojlighet att gora, ocksd forscker f& med sig dressinen med pa-
foljd att bade han och dressinen bli $verkérda.

Ja, hela rader av exempel skulle kunna anféras. Men detta har ju herr
Briadefors gjorti sitt tidigare anférande. Jag skall dirfor inskrinka mig till
att framhalla, att det exempelvis under fjolaret intriffade, att en lokférare,
som gick ut pa fel signal, rikade springa en viixel. Vissa materialskador
uppstodo, och nir vederborande senare skulle behandla denna sak, sa visade
det sig, att denne man, som nu bérjar nirma sig pensionsdldern, tidigare 1 sin
grona ungdom blivit 4démd bestraffning pa grund av onykterhet 1 tjinsten.
Men tjugo ar efterdt funnos dessa anteckningar i behdll och togos fram i sam-
band med den nya bestraffning som mannen fick.

Vad skall man vidare siga om féljande fall. En stationskarl, som fér 15
ar sedan blivit 4d6md bestraffning for en fiorscelse. men sedan dess skétt sin
tjanst pa ett utomordentligt siitt, s& att under dessa 1) ar ingen anmirkning
mot honom forekommit. séker intriide till en kurs, som han nédvindigt maste
eenomgd for att vinna befordran. DA siiga vederbirande: nej, den mannen
kan icke komma med pad kursen pa grund av att han hade en bestraff-
ning for 15 ar {illbaka 1 tiden. Jag anser, att elt dberopande av dyvlikt icke
ir nagot straff 1 vanlig bemiirkelse; det iir niistan en ren hiimndeakt fran
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vederbsrandes sida. Jag anser, att det ar staten oviardigt att behandla sin 1
regel plikttrogna och ansvarsfyllda personal pi detta sitt. Bestraffningar
dro ju nu for tiden synnerligen tunnsiddda; det intriffar knappast lingre, att
det befinnes att befattningshavare dr onykter i tjinsten o. s. v. Sadana for-
seelser ha under senare &r i allra storsta utstrickning férsvunnit &verallt pa
arbetsplatserna.

Som frigan nu ligger till och nirmast med hinsyn till statstjinarekartel-
lens stiallningstagande kan jag icke finna, att man vinner ndgot sirskilt ge-
nom ett bifall till motionen. Jag har intet yrkande, alldenstund jag pa for-
hand ir fullt pa det klara med vilken utging denna friga kommer att fa i
riksdagen. Men jag har indd vid detta tillfalle st¢kt gora mig till tolk for
vad personalen, &tminstone i stort sett, tinker i denna fraga.

Herr Hagberg i Luled: Jag ir {6r min del enig med min partikamrat Bride-
fors om yrkandet pa aterremiss pd grund av att utskottet har byggt sin mo-
tivering pa alldeles felaktiga utgingspunkter. D& nu emellertid utskottets
foretridare inte anser, att ndgonting har intriffat, som motiverar en ny prov-
ning av saken, s vill jag inte att frigan skall gd till protokollet 1 den for-
men, att yrkandet om Aterremiss eller bifall till utskottets avslagsyrkande
skola std mot varandra. Jag vill for att stilla frigan under avgérande yrka
bifall till motionen.

Herr talmannen gav till en bérjan propositioner betriffande det under Gver-
liggningen framstillda aterremissyrkandet, nimligen dels pa bifall till bersr-
da yrkande dels ock pa avslag dird; och fattade kammaren beslut i enlighet med
innehallet 1 den senare propositionen.

Hirefter framstidllde herr talmannen propositioner dels pa bifall till utskot-
tets hemstillan dels ock pa avslag dird samt bifall i stillet till den 1 &mnet
* vickta motionen; och blev utskottets hemstillan av kammaren bifallen.

§ 13.

Till bordliggning anmildes

statsutskottets utlitanden och memorial:

nr 85, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende 6verflyttande av
medel fran jaimtlindska renbetesfjillens skogsfond till Norrbottens lappfond;

nr 86, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende statsverkets ver-
tagande av vissa stiders forpliktelser betriaffande befattningshavare, vilkas
tjanster vid upphérande av radhusritterna i samma stider komma att indra-
gas;

nr 87, 1 anledning av remiss frin andra kammaren av en motion;

nr 88, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till avtal med
Luossavaara—Kiirunavaara Aktiebolag och Trafikaktiebolaget Gringesberg—
Oxelésund jaimte motioner; och

nr 89, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa stodatgirder
inom malmkommunerna jimte tvd motioner;

bankoutskottets utldtanden:

nr 24, i anledning av vickta motioner rorande understsd fran Vadstena krigs-
manshuskassa at visst f. d. indelt manskap m. m.;
nr 25, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende tillimpning 1 vissa
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fall av allm#nna familjepensionsreglementet & befattningshavare, som avgétt
med fértidspension fére reglementets ikrafttridande;

nr 26, 1 anledning av Xungl, Maj:ts proposition angéende berikningen av pen-
sionsavdrag enligt militira tjinstepensionsreglementet for vissa icke-ordinarie
befattningshavare vid forsvarsvisendet;

nr 27, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende indrade pensions-
férméner for vissa f. d. underofficerskorpraler vid flottan m. m.; och

nr 28, i anledning av vickta motioner angiende hos hushillningssillskapen
anstillda vandringsrittares avgangs- och pensionsalder;

andra lagutskottets utlatanden:

nr 29, i anledning av vickta motioner om beredande av representation &t de
privatanstillda 1 arbetsdomstolen m. m.;

nr 30, 1 anledning av vickta motioner rérande avgiftsplikten enligt lagen den
28 juni 1935 om folkpensionering;

nr 31, 1 anledning av vickt motion angiende privilegierad inkomst enligt la-
gen den 28 juni 1935 om folkpensionering;

nr 32, i anledning av vickta motioner om utstrickt tillimpning av lagen den
27 juni 1927 angdende uppsikt & vissa jordbruk;

nr 33, i anledning av vickt motion om #ndring av 55 § 1 lagen den 12 maj
1917 om expropriation;

nr 34, i anledning av vickta motioner om reglering av arbetstiden for affars-
och kontorsanstillda m. m.; och

nr 35, 1 anledning av vickta motioner om ritt fér konstsalonger att hilla
o6ppet & son- och helgdagar m. m.; samt

andra kammarens tredje tillfalliga utskotts utldtande, nr 4, i anledning av
vickt motion angdende tjinstebrevsritt f6r ordférande i barnavardsnimnd.

§ 14.

Anmildes och godkindes utrikesutskottets forslag till riksdagens skrivel-
ser till Konungen:

nr 149, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkinnande av
en den 10 april 1926 avslutad internationell konvention rérande faststillande av
vissa gemensamma bestimmelser 1 friga om statsfartygs fri- och rattigheter,
m. m.; och

nr 150, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition om godkinnande av det in-
ternationella avtalet den 13 maj 1936 angéiende enhetligt system for utprick-
ning av farleder.

Vidare anmiéldes och godkiindes andra lagutskottets forslag till riksdagens
skrivelse, nr 146, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
(fiﬁrslag till lag om den 1 majs likstillande 1 vissa hiinseenden med allmén helg-

ag.

§ 15.
Justerades protokollsutdrag.

§ 16.
Avlamnades f6ljande motioner, nimligen av:

herr Larsson i ()stersur_ld, nr 432, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition,
nr 190, angéende anslag till friimjande av bostadsforsérjning £6r mindre bemed-
lade, barnrika familjer m. m.; och
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herr Anderson 1 Norrképing m. fl., nr 433, om tillsittande av ett enskilt
utskott f6r behandling av vissa fragor om interpellationsinstitutets omdaning
m. m.

Dessa motioner bordlades.

§ 17.

Tedighet fran riksdagsgoromélen beviljades:
herr Andersson i Hodr (sjuk) under minst 21 dagar fr. o.m. den 28 mars,

> Holm under 3 > > » 1 april,

»  Lundstedt v den 31 mars och den 2 april,
froken Hesselgren > 6 dagar fr.o.m. den 2 april,
fra Alvén > 4 > » » 1 » och
herr Osterstrom ’ 6 > » > 1 »

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 12.1 pd natten.

In fidem
Sune Norrman.
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