Kungl. Maj:ts proposition nr 46. 1

Nr 46.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag om
rdtt till jakt m. m.; given Stockholms slott den 14
januari 1938.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, foresla riksdagen att
antaga hirvid fogade forslag till

1) lag om rdtt till jakt;

2) lag angdende tilldgg till 7 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 25) om ser-
vitut; samt

3) lag om dndrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 (nr 56 s. 7) angad-
ende nationalparker.

GUSTAF.

A. Pehrsson-Bramstorp.

Bihany till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. 1
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Forslag
till
Lag om riitt till jakt.

Hirigenom férordnas som foljer:

18§

Den som har ritt till jakt fger att, med de undantag och inskrinkningar
som &ro stadgade i denna lag eller annan forfattning, 4 det omrade jaktritten
omfattar utan intring av annan jaga samt doda eller fdnga vilda diggdjur
och figlar samt deras ungar dvensom tilliigna sig sédana faglars bon och igg.

Jaktrittsinnehavaren bir genom Andamalsenlig och efter tillgangen p4a ville-
brdd limpad jakt dvensom, dir si limpligen kan ske, genom atgirder for
villebrddets skydd och férkovran sérja for bevarandet av ett artrikt och livs-
kraftigt villebradsbestand (jaktvard).

Jaktvirden skall stidse bedrivas under hinsynstagande till jordbrukets
och skogsskdtselns dvensom andra niringars intressen.

2 8.
Jaktriitt tillkomme, dir ej annorledes stadgas i denna lag, en var jord-
adgare 4 honom tillhérigt omréade.

3§

A hiradsallménning tillgodogores jaktritten i enlighet med vad i lagen
om hiradsallméinningar 4r stadgat rérande deligares ritt till sidan allmin-
ning.

4 §.

A sockenallménning, byaskog eller annan dylik samfillighet m& deligar-
na, dir de ej annorledes &sidmjas, alienast fér egna behov utéva jaktritt.

Aro sirskilda foreskrifter gillande om allménningens eller samfallighetens
foérvaltning, dga deligarna i enlighet dirmed fatta beslut om jaktrattens
tillgodogorande for gemensam rikning. I annat fall m& bestimmelse om
jaktritten triffas efter ty dr stadgat i lagen om forvaltning av bysamfaillig-
heter och didrmed jaimforliga samfillda #igor och rittigheter.

Avgirda by have jakiritt allenast & sina fgor inom hank och stér.
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5 8.

1 mom. Den som ager vig have icke jaktritt dird, med mindre han
dger mark dérintill.

Den som idger marken A bigge sidor av vig have, dndock han icke dger
viigen, jaktritt dira.

Gar vig i grinsen mellan skilda dgares mark och éger ingen av dem vé-
gen, have var och en av dem jaktritt 4 vigen.

2 mom. A omrade, horande till jirnvig, sparvig eller kanalverk, ma ej
idkas jakt, med mindre friga ar om éatgirder, som erfordras for trafikan-
liggningens skyddande mot skada av villebrad.

6 §.
A mark vilken sisom tvistig blivit stilld under forbud mi icke nagon av
de tvistande utan Overenskommelse jaga.

7§

Bostillshavare, kronohemmans abo och, inom de sex nordligaste ldnem,
innehavare av kronotorp, skogstorp eller odlingsligenhet 4 kronomark samt
den som med nyttjanderitt innehar 4 sidan mark upplitet kolonat dvensom
innehavare av fjilligenhet ovan odlingsgrinsen inom Norrbottens och Vister-
bottens lin ige jaktriatt 4 fastighetens égor; dock skall den innehavare av
kronotorp, skogstorp, odlingsligenhet, kolonat eller fjalligenhet silunda med-
givna jaktritten icke innefatta ritt till jakt efter dlg.

Ar eljest mark foér jordbruk genom arrendeavtal eller annorledes &t nagon
upplaten, dge brukaren, dir ej annat avtalats, nyttja den jakt som hér till
marken.

Innehavare eller brukare av fastighet varom éar fraga i denna paragraf ma
icke utan sirskilt bemyndigande av dgaren tala for fastigheten i fragor ro-
rande bildande av jaktvirdsomride varom sigs i 10 §.

8 8.

Ar genom urminnes hivd eller genom siirskilt stadgande, avtal, dom eller
skattliggning eller pA annat lagligt sitt #n hir ovan sigs bestimt omn nagons
ratt till jakt, vare det gillande.

Servitut, som innefattar jaktritien 2 viss fastighet, ma dock, sedan femtio
ar forflutit fran servitutets tillkomst, indi att sidana omstindigheter icke
visas foreligga som avses i 7 § f6rsta stycket lagen om servitut, pA yrkande
av agaren till den fastighet som besvaras av servitutet av domstol férklaras
forfallet, savida ej dgaren till den fastighet till vars forman det giller be-
strider yrkandet och servitutet finnes bora i jaktvardens intresse bestd. Har
yrkande som nyss sagts avslagits, ma férnyad provning av fragan pékallas,
sedan tio ar forflutit efter utgdngen av forstnimada tid, och sedermera efter
utgidngen av varje ny tid av tio ar.
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9 8.

Jaktrétt, som &t nigon upplites annorledes #n i samband med markens
upplatande till brukande, m4 icke utan upplatarens eller hans rittsinnehava-
res samtycke Gverlatas & annan.

10 §.

1 mom. Agare av sirskilda fastigheter, vilkas dgor bilda ett sammanhing-
ande omrade, ma i 4ndamadl att befrimja jaktvirden & omradet besluta, att
dgorna skola utgéra jaktvardsomrade. Foér beslutets giltighet fordras fast-
stillelse av linsstyrelsen.

Jaktvardsomrade skall, efter vad fastighetsiigarna besluta, bildas foér visst
antal ar, ligst tio och hogst tjugufem. Beslut om bildande av jaktvardsom-
rdde skall tillika innehdlla de huvudsakliga grunderna i friga om huru &
omréadet jakten ma utévas och viltvdrden handhavas dvensom fastighets-
figares skyldighet att 4 sin mark tdla, anliigga eller underhdlla iardttning for
jaktvardens tillgodoseende.

2 mom. Viackes forslag om bildande av jaktvArdsomride och enas icke
samtliga fastighetsdgare hirom eller angiende tiden for jaktvirdsomradets
bestand eller 6vriga fragor som avses i 1 mom. andra stycket, skall férslaget
foretagas till provning vid forratining pa stiallet. S&dan férriattning skall hal-
las av férriattningsman som ldnsstyrelsen féorordnar. Narmare foreskrifter
rorande forriattningen utfirdas av Konungen.

3 mom. Beslut om bildande av jaktvardsomride vare ej giltigt med mindre
de vilka bitrada beslutet utgéra minst fyra femtedelar av antalct fastighets-
dgare och tillika d4ga minst fyra femtedelar av den mark varom fraga ar.
Hirvid méa dgare av mark, som i avseende 4 lige, form och 6vriz beskaffen-
het finnes limpligen b6ra besti sisom eget jaktvardsomrade, icke mot sitt
bestridande kunna tvingas ansluta sig till jaktvardsomriade varom nu &r
fraga.

Innefattar beslut om bildande av jaktvardsomrade att ritten till all jakt
eller till jakt efter sirskild villebradsart & omradet skall upplatas till viss eller
vissa personer, fordras for beslutets giltighet att samtliga fastighetsigare f6r-
enat sig déirom.

11 §.

1 mom. Beslut om bildande av jaktvardsomrade, varom sigs i 10 §, skall
understillas linsstyrelsen, som har att tillse huruvida beslutet tillkommit i
laga ordning samt 6verensstimmer med lag och forfattning, si ock att det
ar tjanligt for jaktvardens frimjande och icke krinker enskild ritt.

Beslutet skall av linsstyrelsen antingen oférindrat faststillas eller ogillas.
Vigras faststillelse, skall skidl darfér uppgivas.

2 mom. Beslut som linsstyrelsen meddelar jimlikt denna paragraf skall
inféras i linskungorelserna och tidning inom orten samt uppléisas i kyrkan
i den eller de socknar, dir jaktvardsomradet ar beliiget.

Mot ldnsstyrelsens beslut ma talan féras hos Konungen genom besvir,
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som skola ingivas till jordbruksdepartementet fore klockan tolv & sextionde
dagen fran den dag di beslutet upplistes i kyrkan eller, dar beslutet upp-
lists & olika dagar i sirskilda socknars kyrkor, fran den dag da det sist
blev upplést.

3 mom. For beslut om dndring av jaktvardsomrides omfattning eller i
annan fraga, betriffande vilken jamlikt 10 § 1 mom. andra stycket bestimmel-
ser skola meddelas i beslutet om omradets bildande, skall vad ovan stadgats
om bildande av jaktvardsomrade samt om lénsstyrelsens provning av dylikt
beslut figa motsvarande tillAmpning.

12 8.

{ mom. Sedan beslut om bildande av jaktvirdsomréde, varom siigs i 10 §,
blivit faststillt, gille det mot ny fastighetsigare.

2 mom. Tillkommer pa grund av stadgande i 7 § jaktritten & fastighet
varom i 10 § ar fraga annan in fastighetens dgare, skall den omstandigheten
att dgaren bitridder beslut om bildande av jaktvardsomride icke landa till in-
skrinkning i den jaktriitt som salunda tillkommer fastighetens innehavare
eller brukare under besittnings- eller brukningstiden.

Vad nu stadgats skall ock i tillimpliga delar gilla om jakiratt varom ar
bestamt pa sitt i 8 § sags.

Har jaktritten & fastighet som varder intagen i jaktvardsomrade eljest upp-
latits till nagon, som icke besitter eller brukar fastigheten, fige han uppsiga
jaktrittsavtalet till omedelbart upphorande.

13 §.

A o6ppna havet dvensom i skiirgird pa holmar, klippor och skidr, som ej
hora till visst hemman, ma utan tillstind av kronan icke idkas annan jakt
in sidan som den bofasta kustbefolkningen av lder bedrivit efter sél eller
sjofagel.

14 §.

1 mom. Uppehaller sig varg cller jirv bevisligen i trakten, dge en var
foretaga jakt a sddant djur 4 annans jaktomréde samt behélla de djur av
namnda slag han déarvid filler.

9 mom. Patriiffar nagon tillfalligtvis sil, evar det vara ma, dd ma han
ddda och behalla djuret. Enahanda ritt have ock den som péatraffar djur,
tillhérande nagon av foljande arter, nimligen mullvadar, nabbmdoss, flad-
dermoss, hasselmdss, sorkdjur (sorkar och limlar), rattor och moss.

15 §.

{ mom. Inkommer riv, grivling, iller, mink, mard, hermelin, vessla,
ekorre, vildkanin, igelkott, berguv, duvhok, sparvhok, korp, kraka, raka, kaja,
skata, notskrika, pilfink eller grasparv i gard eller tridgard, have den som dar
bor eller innehar tridgirden si ock dennes folk riitt att déda och behélla dju-
ret, dndock att jaktiritten diir tilkommer annan.
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Likaledes m& bjérn, lo eller 6rn, som inkommer i gard eller tradgard, av
nimnda personer dodas.

2 mom. Har jamlikt sirskilda bestimmelser ritt tillagts jaktrittsinneha-
varen att utan hinder av stadgat férbud déda vissa eljest fridlysta faglar, d&
saddant erfordras till férekommande av avseviird skada 1 tridgard, eller att,
oberoende av stadgad fridlysning, avligsna eller forstdra sddana fagelbon,
som blivit byggda i eller p4 byggnad eller i gard och dirigenom fororsaka
oligenhet eller skada, divensom i dylika bon varande agg, skall enahanda ratt
tillkomma jamvil de i 1 mom. omférmilda personerna i fraga om dir avsedd
gard eller tradgard.

Innehavare av triidgard, anlaggning for fruktodling eller plantskola skall,
andock att han dir icke #ger jaktriitt, hava samma riitt att inom anliigg-
ningen filla eljest fridlyst hare, som enligt vad dirom m& vara stadgat ir
Jaktrattsinnehavaren medgiven. Salunda fiilld hare tillkomme jaktrittsinne-
havaren.

16 §.

1 mom. Den som under idkande av lovlig jakt sirar villebrad sa, att det
faller 4 annans jaktomride inom ett hundra meter fran grinsen av den
jagandes jaktomrade, ma tillvarataga och behalla villebradet. Ar det alg,
hjort eller radjur, ma den jagande dock ej fran stillet bortféra djuret utan
i nérvaro av tva ojiviga vittnen och vare han dessutom pliktig att sist &
andra dagen, sedan djuret filldes, om férhallandet underritta jaktrittsinne-
havaren eller den som innehar marken eller nagon av deras folk. Férsummar
den jagande nigot hiirav, varde ansedd sisom den dir olovligt jagat & an-
nans jaktomrade.

2 mom. Har i annat fall &n i 1 mom. avses ilg, hjort eller radjur, som
sdrats vid lovlig jakt, tagit sin tillflykt till annans jaktomrade, vare den jagan-
de pliktig att dirom skyndsamt underritta jaktrittsinnehavaren eller den
som innehar marken eller nigon av deras folk.

17 §.

Utan sirskilt tillstdnd av den som innehar marken ma jaktrittsinnehava-
ren icke soka efter vilt eller eljest idka jakt i gard eller tradgard.

Vad i forsta stycket stadgas skall ock, s& vitt avser tiden fran och med den
1 maj till dess grédan dr avmejad, dga tillimpning betriaffande dker som ir
besddd med sid eller gris; dock att jakt som dger rum efter foreliggande
eller forordnande enligt 24 § 1 mom. ma foretagas jimvil & dylik aker, da
linsstyrelsen finner siddant nédvindigt for det med jakten avsedda dndamalet.

18 §.

1 mom. Dddar eller fangar man bjérn, lo eller 6rn, eller antriffar man
sddant djur sidsom fallvilt, tillfalle djuret kronan, oberoende av vem jakt-
ritten tillkommer, dir ej Konungen annorledes férordnar.

2 mom. Betriffande ritten till fallvilt av annat djur én bjérn, lo och érn
gille foljande:
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Alg, hjort, radjur och biver, som antriffas sisom fallvilt under tid da
sddant djur ar fridlyst, tillfalle kronan.
I 6vrigt tillkomme ritten till fallvilt jaktrittsinnehavaren.

19 §.

Ej ma négon utan lov skrimma eller mota, ej heller genom anstalter for
utfodring eller annorledes locka villebrdd frin annans jaktomride; dock
vare ej hinder for den som innehar marken att dirifrin bortskramma eller
bortdriva villebrdd, i den man sidant erfordras for avvirjande av skada
eller oligenhet.

Bulvan for fagelskytte dvensom redskap for fingst av levande nyttigt
vilt mi ej utan lov uppsittas nirmare annans jaktomride &n tvd hundra
meter. .

Idkas jakt med drivande hund & omride som ar av sddan beskaffenhet,
att drevet maste antagas komma att huvudsakligen framgi Over annans
jaktomréde, och framgir av omstindigheterna uppenbarligen, att syftet ar
att Atkomma villebrad fran sistsagda omrade, vare ansett som om olovlig
jakt agt rum.

20 §.

Med skjutvapen eller fingstredskap mé icke ndgon utan tillstind av jakt-
rittsinnehavaren firdas & annans jaktomrade annorstides &n & vag som &r
upplaten till allmént begagnande, med mindre av omstindigheterna framgar
att det sker i lovliga drenden och hund, om sédan medfores, hilles kopplad.

21 §.

Los hund ma ej medtagas eller inslippas i annans hignade jaktpark eller
djurgard; sker det, vare hunden forverkad.

22 &.

Loper hund 16s i mark dir villebrdd finnes, dge jaktrittsinnehavaren
eller hans folk riitt att upptaga hunden. Det dligger den som silunda upp-
tagit hund att dirom ofordrojligen tillsiga hundens égare eller innehavare
eller, diarest denne ej dr kind eller icke kan traffas, lata kungoéra det i tid-
ning inom orten. Den som vill aterf4 upptagen hund lose den med tio kronor
eller, dar inom ett ar fore upptagandet av samma person innehavd hund
blivit hos samma jaktrittsinnehavare 16st, tjugu kronor jamte for varje
gang ersattning féor hundens foda och dvriga kostnader. Har ej dgaren eller
innehavaren 16st hunden inom &tta dagar efter erhillen tillsigelse om upp-
tagandet eller inom trettio dagar fran det kungorelsen ddrom blivit inférd i
tidningen, vare hunden forverkad. Vill jaktrittsinnehavaren hellre taga 16-
sen, vare hundens fgare eller innehavare skyldig att utgiva sidan enligt forut
angivna grunder, direst tolan didrom instimmes inom trettio dagar fran det
hunden varit att anse sdsom forverkad.

Jagar eller ofredar hund, som loper 16s, villebrad, vare hundens fgare eller
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innehavare skyldig ersiitta jaktrattsinnehavaren skada som dirigenom ma
anses hava skett 4 villebradsbestindet.

Later hund, som I6per 16s och jagar eller ofredar villebrad, sig icke upp-
tagas och framgir av omstindigheterna uppenbarligen, att hundens 16sl§-
pande beror pa #garens eller innehavarens vardsloshet, ma under tiden fran
och med den 1 mars till och med den 20 augusti jaktriattsinnehavaren eller
hans folk déda hunden. Den som silunda dédat hund skall dirom of6rdroj-
ligen gbéra anmaélan till polisman i orten vid aventyr att eljest icke dga till
sitt fredande Aberopa forhallande som nyss sagts.

23 §.

Katt som antriffas utanfor gard eller tridgard ma av jaktrattsinnehava-
ren eller hans folk sakldst dodas.

24 §.

1 mom. Orsakas till f6ljd av viss villebradsarts utveckling avseviird ska-
da 4 groda, skog eller plantering och kan skadan icke genom rimliga atgir-
der fran markinnehavarens sida forebyggas, foreldgge linsstyrelsen jaktratts-
innehavaren att vidtaga de atgirder som ma finnas erforderliga i sadant av-
seende. Foreldggande varom nu ir sagt ma dock ej givas, dir anledning
foreligger till antagande att skadan varder markinnehavaren i huvudsak
gottgjord. Underldter jaktriittsinnehavaren att stilla sig foreldggandet till
efterrittelse, forordne linsstyrelsen, att jakt & omradet skall genom dértill
sdrskilt utsedd jigare dga rum i dndamal att aAstadkomma erforderlig minsk-
ning av villebradsstammen.

Villebrad som efter féreliggande varom sigs i forsta stycket filles eller
fidngas genom jaktrittsinnehavarens férsorg tillfalle honom. Villebrad som
filles eller fingas vid jakt, féretagen efter i samma stycke omférmilt férord-
nande och a tid da jakt efter sidant villebrad ir i allménhet tilliten, tillfalle
dven jaktrittsinnehavaren, direst han gildar av saken féranledda kostna-
der. Vill han det ej eller skedde jakten under stadgad fridlysningstid, skall
med villebradet forfaras pa siatt Konungen férordnar. Konungen bestimme
ock angiende ordningen for meddelande av foreliggande och forordnande,
som avses i forsta stycket.

2 mom. Orsakas § gréda avsevird skada av vildkaniner, ma markinne-
havaren, inda att jaktritten 4 marken tillkommer annan, si ock hans folk
dir anstilla fangst av vildkanin. Vid sidan fangst m& icke medféras skjut-
vapen eller hund. Fiangad vildkanin tillfalle markinnehavaren.

25 §.

Vid jakt 4 omrade som innehaves av annan vare jaktrittsinnehavaren skyl-
dig ersiitta all skada, som & mark, hiignad eller annan egendom fororsakas
vare sig av honom sjilv eller av annan, vilken han givit lov att jaga, eller av
de vid jakten anvinda bitriden eller hundar.
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26 §.

1 mom. Den som vill utéva jakt 4 annan mark #n den han #ger eller till
vilken han har i 7 § omférmild brukningsritt vare pliktig erligga jaktvéards-
avgift.

Till bevis om att den jagande fullgjort vad honom enligt forsta stycket
Aligger skall han vid jakten medfora ett for honom utfirdat jaktkort; och
vare han pliktig att vid anfordran uppvisa kortet for polisman eller med
polismans befogenhet utrustad ordningsvakt for jaktbevakning, befattnings-
havare vid doménverket, lappfogde eller lapptillsyningsman, stiftsjigméstare
eller dennes bitriden dvensom fér den som Ager, innehar eller vardar marken
eller den eljest dir dger jaktritt; skolande den befattningshavare vid doméan-
verket, lappviisendet och stiftsnimnd sdlunda tillkommande befogenheten att
pafordra uppvisande av jaktkort hava avseende allenast & mark som star
under hans férvaltning eller uppsikt.

2 mom. Fran skyldighet att erliigga jaktvardsavgift dro befriade:

Konungen och medlemmar av det kungliga huset;

chefen for Konungens hovjigeristat i avseende 4 jakt som av honom pa
Konungens uppdrag utévas a kronans omraden;

personal vid dominverket samt lirare och elever vid skogshogskolan och
skogsliroverken i avseende 4 jakt som enligt gillande bestimmelser av dem
i deras nimnda egenskap utdovas a4 kronans omraden;

svensk eller norsk lapp vid utévning av den rattighet att jaga, som enligt
vad sirskilt ar stadgat ma tillkomma honom 1i vissa delar av riket;

i trakterna ovan odlingsgrinsen inom Norrbottens och Vésterbottens 1in
samt skyddsskogsgrinsen i Jimtlands lin bofast person vid jakt med snara;
samt

person som enligt 27 § ar skyldig utlosa jaktpass.

I 6vrigt ige bestimmelserna om jaktvardsavgift icke tillimplighet i fraga
om:

jakt varom formiles i 13 §;

jakt efter varg eller jarv eller

riitten att under omstindigheter, som angivas i 14 § 2 mom. och 15 §, doda
i namnda lagrum omférmilda djur.

3 mom. Av influtna jaktvardsavgifter skall bildas en fond (jaktvards-
fonden), vilken efter Konungens bestimmande anviindes till framjande av
jaktvirden inom riket. For sidant dndamal skola ock anviindas de ovriga
mede! som enligt vad dirom mé vara sirskilt stadgat skola tiliféras nimnda
fond.

4 mom. Xonungen édger bestimma jaktvirdsavgifts belopp samt ordningen
for uppbérd, redovisning och fordelning av dylika avgifter dvensom for ut-
firdande av jaktkort.

27 &.

A utrikes ort bosatt person mi icke inom riket idka jakt, med mindre han
iar forsedd med ett for honom utfiirdat jaktpass. Svensk undersate vare
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dock berittigad jaga & egen fastighet utan att innehava jaktpass; och skall
sadan ritt dven tillkomma utlindsk undersate i fraga om fastighet, som han
forviarvat med Konungens tillstind eller genom bodelning, arv eller testa-
mente. Jaktpass vare ej heller erforderligt f6r medlem av frimmande makts
beskickning eller fér norsk lapp vid utévning av den rittighet att jaga,
som enligt vad sirskilt 4r stadgat ma tillkomma honom i vissa delar av
riket.

Jaktpass utfirdas i den ordning och mot den avgift till jaktvirdsfonden
Konungen bestimmer. Passet skall av den jagande vid jakten medforas
samt av honom vid anfordran uppvisas fér den som enligt 26 § 1 mom.
dger pafordra uppvisande av jaktkort.

28 §.

Jagar nigon olovligt & annans jaktomréide, démes till dagsbéter.

Har han dirvid fallt, fangat, sarat eller paskjutit dlg, hjort, radjur, béver,
bjorn eller lo, eller har jakten bedrivits vanemaissigt eller i stérre omfatt-
ning, eller har vid jakten i strid mot vad dirom finnes stadgat anvints mo-
torfordon, motorbat, maskindrivet fartyg eller bogserad farkost, vare straffet
dagsboter, lagst tjugu, eller fingelse i hégst sex méinader.

Har olovlig jakt &gt rum inom annans fageldamm eller har vid dylik jakt
inom annans hignade jaktpark eller djurgard fillts, fangats, sarats eller p&-
skjutits villebrad som i andra stycket sigs eller ren eller svan, démes den
jagande till fingelse eller vid synnerligen formildrande omstindigheter till
dagsbéter, dock ej under tjugu.

29 8.

1 mom. Sisom olovlig jakt & annans jaktomrade skall anses om nigon
overtriader det i 5 § 2 mom. stadgade forbudet, s& ock om négon olovligt ut-
ovar jakt efter iilg, varom sigs i 7 §.

Har nagon i annans jaktomrade eller eljest olovligt tillvaratagit fallvilt
eller, dir bjorn, lo eller 6rn dédats eller fingats, olovligt tillignat sig djuret,
straffes sdsom for olovlig jakt enligt vad i 28 § forsta stycket sigs.

2 mom. Utdvar deligare i allméinning eller annan samfillighet, varom
ségs i 4 §, 4 omradet jakt, som strider mot vad enligt forsta stycket av nimnda
paragraf ir tillatet eller mot beslut som avses i andra stycket férsta punkten
av samma paragraf, vare ansedd som hade han, sisom avses i 24 kap. 6 §
strafflagen, missbrukat sin ratt i samfilligheten.

Overtriader #gare av mark, som ingir i jaktvardsomride varom férmiles
i10 §, eller 4 sadant omrade eljest jaktberiittigad person de angiende jakt-
utévningen 4 omradet gillande reglerna, straffes med dagsbéter.

30 §.

Filles nigon till ansvar fér forbrytelse varom siigs i 28 eller 29 §, vare ville-
brdd som han olovligt dédat, fangat eller tillignat sig eller fallvilt som han
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tillvaratagit eller, direst det icke kan tillrdttaskaffas eller det undergatt for-
skimning, dess virde forverkat.

Var det annat villebrad an bjérn, lo eller 6rn och skedde jakten 4 annat
omride 4n i 5 § 2 mom. sigs samt med anvindande av tillatet jakt- eller
fangstredskap och under tid, di jakt efter sidant villebrad ar tilliten, eller
var fallviltet sidant som enligt bestimmelserna i 18 § tillkommer jaktritts-
innehavaren, tillfalle det forverkade denne eller, i fall varom forméles i
29 § 2 mom. forsta stycket, 6vriga deldgare i allmidnningen eller samfillig-
heten och, i fall varom siigs i samma moments andra stycke, 6vriga 4 jakt-
vardsomridet jaktberittigade personer.

Med bjorn, lo eller 6rn, som ir forverkad, si ock med annat férverkat vil-
lebrad, som dodats eller fingats medelst annat jakt- eller fangstredskap eller
under annan tid 4n i andra stycket siigs, dvensom med annat dn dir om-
formilt forverkat fallvilt forfares pa sétt stadgas i 36 §. Lag samma vare
betridffande forverkat villebrad, som dodats eller fingats & omrade som sigs
i 5§ 2 mom.

31 §.

1 mom. Antriaffas & bar giarning niagon som olovligt jagar 4 annans jakt-
omride, ma jaktrattsinnehavaren eller den som #ger, innehar eller vardar
marken si ock deras folk av den jagande taga forverkat jaktbyte dvensom,
till vedermiille och pant, skjutvapen, annan jakiredskap och hundar. Vad
salunda tagits till vedermile och pant mA behéllas, till dess den jagande
bjuder ratt fér sig.

A omrade dir jaktritt tillkommer kronan liksom & de till lapparnas ute-
slutande begagnande anvisade omridena tillkomme enahanda ritt polisman
och med polismans befogenhet utrustad ordningsvakt for jaktbevakning dven-
som personal vid dominverket samt lappfogde och lapptillsyningsman

Har den som blivit domd till ansvar for olovlig jakt 4 annans jaktomrade
inom tva ar direfter anyo gjort sig skyldig till sidan forseelse, vare skjut-
vapen, annan jaktredskap och hundar férbrutna; och skall dirmed forfaras
pa siitt foreskrives i 36 §.

Vad i detta moment ir stadgat om den som olovligt jagar 4 annans jakt-
omrade giille ock i friga om den som & bar girning beirides med siadant
jagande, tillvaratagande, bortférande eller tillignande, som enligt 16 § 1
mom. eller 29 § 1 mom. férsta stycket adr att anse sisom olovlig jakt eller
for vilket atgorande han enligt 29 § 1 mom. andra stycket skall straffas
sasom for olovlig jakt; och skola, dir friga dr om olovligt tillvaratagande
av sidant fallvilt som jimlikt bestimmelserna i 18 § tillkommer kronan
eller olovligt tillignande av bj6rn, lo eller 6rn, de i andra stycket hiir ovan
omformilda personerna dga att utova didr avsedd ritt jimvidl & omrade,
dér jaktritten tillkommer annan in kronan.

2 mom. Sitter i fall varom siigs i 1 mom. den brottslige sig till motvirn
mot jaktrittsinnehavaren, den som &ger, innchar eller viardar marken eller
deras folk eller mot i andra stycket av samma moment omférmiild befatt-



12 Kungl. Maj:ts proposition nr 46.

ningshavare, d4 nigon av dem vill hindra honom fran girningen eller av
honom taga vad han Atkommit eller ock frantaga honom det som méa kvar-
hallas till vedermiile och pant, démes till fingelse i h6gst sex manader eller
straffarbete i hogst tvd ar.

32 §.

Idkar négon, som enligt bestiimmelserna i 26 eller 27 § ar skyldig att er-
ligga jaktvardsavgift eller utlésa jaktpass, jakt utan att hava fullgjort vad
salunda aligger honom, straffes med béter fran och med tio till och med
tre hundra kronor och vare dessutom pliktig erliigga hogsta faststiillda jakt-
vardsavgift eller avgift for jaktpass.

For avgifternas erliggande svare, lika med den skyldige, jaimvil den som
tillitit honom deltaga i jakten dvensom, i friga om avgiften foér jaktpass,
den som upplatit jaktriit till honom, med riitt likval att av den skyldige
soka ater vad salunda erlagts.

For underlatenhet att vid jakt medféra gillande jaktkort eller jaktpass
eller vigran att pA anmodan av den det vederbor framvisa detsamma vare
straffet boter fran och med fem till och med tre hundra kronor.

Visar den som blivit angiven fér underlitenhet, varom sigs i niistfore-
gaende stycke, sist under tredje dagen fran det angivelsen blev honom kun-
nig hos dklagaren, att han vid tiden fér férseelsen innehade gillande jakt-
kort eller jaktpass, och giva omstindigheterna vid handen, att férseelsen
haft sin grund i férbiseende, vare fri fran ansvar.

33 8.

Uraktlater nagon i fall som avses i 16 § 2 mom. att fullgéra dir stadgad
underrittelseplikt, straffes med dagsbdter, dir ej & forseelsen foljer straff
enligt allminna strafflagen.

Bryter nigon mot vad i 17 § dr féreskrivet, bote fran och med fem till
och med tre hundra kronor.

Overtriader nigon férbud som ar stadgat i 19 § forsta eller andra stycket
eller 20 § och ar ej forseelsen att anse sisom olovlig jakt 4 annans jakt-
omrade, straffes med béter fran och med tio till och med tre hundra kronor.
Var det i fall som avses i 19 § forsta stycket ilg, hjort eller radjur som
skrimdes, motades eller lockades, ma béterna ej séttas ldgre #n femtio
kronor.

34 §.

Allmin aklagare dge fora talan i friga om olovlig jakt & omrade som av-
ses i1 5 § 2 mom. sid ock a forbrytelser om vilka férmiles i 31 § 2 mom.
samt 33 § forsta stycket denna lag.

Sker intrang i kronans, menighets eller allmén inrédttnings riitt eller dver-
tridelse av de angdende jaktkort eller jaktpass meddelade foreskrifterna,
fige allmén aklagare att féra talan didrom; och skall i friga om mark som
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star under domiinverkets forvaltning ratt att fora talan om sadant intring
tillkomma jimvil revirforvaltare vid detta verk.

I 6vrigt ma forbrytelse mot denna lag ej atalas av allmiin dklagare, dér
den ej av méalsigande angives till sidant ital.

Sasom malsigande enligt denna lag skall jamviil anses dgaren av marken
eller innehavare som avses i 7 § eller brukare vilken enligt samma lagrum
Ager jaktritt, Anda att jaktritten av honom upplétits 4t annan, sa ock, i
fraga om allménning eller samféllighet varom formiéles i 4 §, delidgare i
allmiénningen eller samfilligheten samt, betriffande jaktvirdsomrade varom
sigs i 10 §, dgare av i omridet ingdende mark eller a4 omrédet eljest jakt-
berattigad person.

Innefatta foreskrifter rorande férvaltningen av allmidnning, samfillighet
eller jaktvardsomrade tillika bestimmelse enligt vilken rétten att beivra in-
trang i jaktriitten eller overtridelser i fraga om jaktutévningen skall till-
komma viss person, vare sddan bestimmelse géllande.

35 §.

Vad i 17 kap. 11 § rittegangsbalken férordnas om dem som ga riittens
eller Konungens befallningshavandes bud och #rende, gille ock om befatt-
ningshavare, som har att ova tillsyn & efterlevnaden av denna lag.

36 §.

{ mom. Av boter som adomas enligt denna lag dvensom av behallna for-
siljningssumman av forverkat villebrad eller fallvilt, varom sigs i 30 § tredje
stvcket, eller av belopp som jiamlikt forsta stycket i sagda paragraf utgives
i stillet for dylik egendom tillfalle hilften jaktvirdsfonden och éterstoden
kronan.

Efter enahanda grund skall fordelas vad som maéa finnas i behall av for-
sidljningssumman for egendom som jimlikt bestimmelserna i 31 § 1 mom.
tredje stycket dr férbruten, sedan panthavare njutit tillgodo sin pantritt enligt
samma paragraf.

Saknas tillgang till boternas giildande, skola de foérvandlas enligt allmén
lag.

2 mom. DAar i beslag taget djur som avses i denna paragraf ar underkastat
forskimning ma det, sedan syn och virdering hallits av tvd ojaviga mén, av
heslagaren forsiljas pa lampligt séatt.

Annan forverkad eller forbruten egendom som avses i denna paragraf
skall forsiljas & offentlig auktion; dock att, dir forbrutet redskap utgores
av skjutvapen eller idr sddant som icke méi anvindas till jakt eller fingst,
med detsamma skall forfaras pa siitt Konungen bestimmer.

37 §.

Vad enligt bestimmelserna i 18, 29, 30, 31 och 36 §§ giller om 6rn skall
i tilampliga delar avse jimviil olovlig lillignelse eller forstorelse av érns dgg
eller bo.
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38 §.
Om jakt & omrade som &r avsatt till nationalpark si ock betriffande
svenska och norska lappars rittighet att jaga i vissa delar av riket gille vad
sarskilt dr stadgat.

39 §.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1938, dock att

dels vad i 8 § andra stycket stadgas skall tillimpas jimvil & servitut, som
uppkommit fére den dag lagen triitt i kraft; skolande i nimnda lagrum foére-
skrivna tid av femtio &r riknas fran sagda dag,

dels vad lagen innehaller om skyldighet att for ratlen att utdva jakt hava
erlagt jaktvardsavgift ej skall tillimpas forrin fran och med den 1 maj 1939,

dels ock att under tiden till och med den 31 mars 1939 vid bekimpande
av vildkanin ma4 tillimpas lagen den 15 juni 1935 om ritt i vissa fall till jakt
a vildkanin; skolande sistnimnda lag upphéra att gilla fran och med den 1
april 1939.

Genom denna lag upphivas i dvrigt

lagen den 8 november 1912 om ritt till jakt,

24 kap. 12 och 13 §§ strafflagen s ock vad samma kapitel i ovrigt inne-
héller med avseende & olovligt jagande.

Forslag
till
lag angéende tilligg till 7 § lagen den 14 juni 1907 (or 36
s. 25) om servitut.

Hirigenom forordnas, att till 7 § lagen den 14 juni 1907 om servitut skall
fogas ett nytt stycke av foljande lydelse:

Huru i visst fall servitut, innefattande ritt till jakt, ma férklaras forfallet,
dnd4 att sidana omstiindigheter icke visas foreligga som avses i forsta styc-
ket, dirom skils i lagen om ritt till jakt.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1938.
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Forslag
till
lag om iindrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 (nr
56 s. 7) angdende nationalparker.

Hirigenom férordnas, att 2 § lagen den 25 juni 1909 angiende national-
parker! skall erhilla féljande idndrade lydelse:

2 8.

Vad i 1 § stadgats skall ej leda till inskrinkning i enskild ratt, som ma
vara uppkommen, d4 omradet avsiittes till nationalpark, eller i de rittig-
heter till bete, skogsfang, jakt och fiske, som #ro lapparna medgivna, dock
att jakt efter bjorn, lo, élg eller 6rn ej ma 4ga rum. Ej heller vare lappar-
na forvagrat att medfora de fér deras renhjordars bevakning nédiga hundar.

Fororsakas inom nationalparks omride av bjérn, lo eller 6rn skada a
renar, vilka dir ma féras p& bete, och ir skadan icke att tillskriva uppen-
bar vardsloshet vid renarnas bevakning, skall sidan skada ersiittas av stats-
verket.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1938.

! Senaste lydelse se 1927: 435.
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Utdrag av protokollet éver jordbruksdrenden, hdllet infér Hans
Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet d
Stockholms slott den 5 februari 1937.

Narvarande:

Statsministern Hansson, statsriden PeEnrssoN-BramsTorp, MOLLER, LEVINSON,
ENGBERG, SkOLD, NILssON, QUENSEL, FORSLUND.

Chefen for jordbruksdepartementet, statsridet Pehrsson-Bramstorp, anmé-
ler efter gemensam beredning med chefen for justitiedepart -nentet frigan om
ny jaktlagstiftning samt anfor:

I skrivelse den 30 maj 1931, nr 294, anhéll riksdagen, att Kungl. Maj:t ville
lata utarbeta férslag till ny jaktlagstiftning och de 6vriga atgirder, som kun-
de vara pakallade for jaktens och jaktvardens ordnande samt foér riksdagen
framligga dessa forslag. Med anledning av denna skrivelse och andra fram-
stillningar i jaktfragor uppdrog Kungl. Maj:t den 30 december 1932 4t gene-
raldirektéren S. Ribbing att inom jordbruksdepartementet bitrida med ut-
redning och uppriittande av férslag betriffande jaktlagstiftningsfragor. Se-
dan Ribbing avlidit den 12 december 1934 utan att hava slutfért nimnda
uppdrag, bemyndigade Kungl. Maj:t divarande chefen fér jordbruksdepar-
tementet att tillkalla dels en ny utredningsman for att verkstiilla utredning
och avgiva forslag betriffande jaktlagstiftningsfragor dels ock ytterligare
hogst fem personer att, pa kallelse av utredningsmannen, i egenskap av sak-
kunniga med honom deltaga i 6verliggningar i dmnet. Jiamlikt detta bemyn-
digande tillkallades den 1 februari 1935 numera revisionssekreteraren Gustaf
Adolf Bouveng sasom utredningsman, varjimte godsdigaren friherre Carl
Bennet 4 Vasatorp, numera rektorn vid skogshdgskolan Gustaf Lundberg,
redaktoren sedermera statssekreteraren Bernhard Nisgird samt ledamoten
av riksdagens andra kammare, hemmansigaren Nils Olsson i Rédningsberg
anmodades att sisom sakkunniga med utredningsmannen deltaga i 6verligg-
ningar i 4mnet. Utredningsmannen har, efter samrad med de sakkunniga,
den 30 september 1936 avgivit betinkande med férslag rorande jaktlagstift-
ningsfragor, del I, innehallande forslag till lag om rétt till jakt samt jakt-
stadga dvensom andra dirmed sammanhingande forfattningar jimte motiv
(statens offentl. utredn. 1936: 38). Vissa ytterligare spoérsmal av jaktrittslig
natur iro, sisom utredningsmannen i detta betinkande framhallit, alltjimt
foremal for utredning.

Over betinkandet hava till £61jd av remisser yttranden avgivits av domin-
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styrelsen jimte samtliga Overjigmistare, lantbruksstyrelsen, statskontoret,
overstathallardmbetet, samtliga linsstyrelser tillika med landstingens forvalt-
ningsutskott och hushallningssillskapens forvaltningsutskott i de lin fran
vilka yttranden avgivits av linsstyrelserna, ivensom lappfogdarna i Norrbot-
tens och Visterbottens lin, vetenskapsakademien, Svenska jagareforbundet
jimte dess underavdelningar i de olika linen, Svenska vistkustfiskarnas
centralférbund, Stockholms ldns fiskareforening samt Svenska kennelklub-
ben. Dérjamte har yttrande dver betinkandet avgivits bl. a. av De svenska
djurskyddsfoéreningarnas centralférbund.

P4 grundval av betiinkandet och de over detsamma avgivna yttrandena har
ytterligare beredning av hithdrande fragor figt rum inom jordbruksdeparte-
mentet. Jag anhaller nu att fi anmila dessa fragor fér Kungl. Maj:t.

Allméinna synpunkter.

Utredningsmannen har framhallit, att Sverige genom sitt geografiska lige
och beskaffenheten av sina naturforhallanden i hog grad hade forutséttnin-
gar att hysa en artrik och talrik villebradsstam av hoég kvalitet, men att de
nuvarande forhallandena ingalunda motsvarade dessa naturliga forutsitt-
ningar utan att tvirtom villebriadsstammen inom stora delar av riket visade
tecken pA fortgdende utarmning. Sisom de viktigaste orsakerna till denna
utveckling har utredningsmannen angivit f6ljande. Den fortskridande upp-
odlingen av landet och framfor allt intensifieringen av savél jordbruk som
skogsskotsel hade mangenstides berovat villebradet de naturliga forutsatt-
ningarna for dess trivsel och mojlighet att livniira sig. Uppdelningen av
jorden i smirre brukningsdelar hade medfort minskning av antalet saddana
omraden, som hittills genom sin storlek varit dgnade att bereda villebradet
fred och skydd, samtidigt som intresset for jakt 6kat inom alla samhills-
lager. Jakten hade under artionden pa de flesta hall bedrivits ur synpunk-
ten att komma Over si mycket villebrad som majligt utan tanke pa stam-
mens framtida bestind. Svarigheten att uppriitihilla effektiv bevakning i
forening med alltfor milda straffbestaimmelser och dessas dnnu mildare till-
limpande hade gjort Overtridelser av de till villebradets skydd givna ritts-
reglerna ofta praktiskt taget riskfria.

I det utlatande av jordbruksutskottet vid 1931 ars riksdag, som lag till
grund for riksdagens forut omférmilda begiran om foérslag till ny jaktlag-
stiftning, har utskottet understrukit behovet av en dylik lagstiftning genom
att framhalla, att forhallandena pa jaktens och jaktvardens omrade i vart
land icke vore tillfredsstiillande och att den tillbakaging av villebradsstam-
men, som under scnare ar allt hastigare gt rum, vore sirskilt betinklig.

Utredningsmannen har foreslagit lagstiftningsitgirder av olika slag {or
att avhjilpa det behov, som sialunda gjort sig giillande. Ian har darvid
framhallit, att lagstiftningen visserligen icke i och for sig kunde skapa de
efterstrivade #dndrade forhallandena men att en lagstiftning, som stdodde
jaktvard och naturskydd, dock kunde bliva av betydelse icke minst genom

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. 2
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sin opinionsbildande verkan. Sisom grundval fér en dylik lagstiftning har
utredningsmannen angivit ett utvidgat jaktvardsbegrepp, som ej blott inne-
fattade begrinsningar i jagarnas ritt att beskatta villebradet utan jamvil
avsige positiva atgirder till djurlivets skydd och férkovran. Med utgangs-
punkt frin detta utvidgade jaktvardsbegrepp har utredningsmannen, sisom
i det foljande nidrmare skall utvecklas, bl. a. foreslagit bestimmelser for att
oka jaktomradenas arealer, for att frimja de jaktvardande organisationer-
nas verksamhet, for att motverka viltskador och fér att skapa mera effek-
liva straff- och atalsférhallanden. Syftemdlet med de salunda féreslagna
bestimmelserna har utredningsmannen angivit vara att 4 ena sidan skapa
nodiga betingelser for bedrivandet av indamaélsenlig jaktvard och 4 andra
sidan forhindra att frukterna av jaktvirdarnas arbete genom illojalt hand-
lande franhindes dem. Jimlikt de foreslagna bestimmelserna borde enligt
utredningsmannens uppfattning jakt kunna idkas allmént utan att djurli-
vet i markerna dirfor l6pte fara att utarmas och jakten skulle dirjamte
komma att utévas under former, som motsvarade nutida krav pa minni-
skans upptridande i férhillande till den levande naturen.

I de over utredningsmannens férslag avgivna yttrandena har fran olika
hall vitsordats, att ett starkt behov av en ny jaktlagstiftning sedan linge
forelegat. Salunda hava ldnsstyrelserna i Hallands och Skaraborgs ldn un-
derstrukit, att legala atgirder for ett biittre ordnande av jaktvarden i hog
grad vore pakallade, och denna uppfattning har ocksi framforts av lands-
tingens férvaltningsutskott i Uppsala, Kristianstads, Vdrmlands och Orebro
lan samt av hushdllningssdllskapens férvaltningsutskott i Hallands, Gote-
borgs och Bohus samt Vdrmlands lin. Lappfogdarna i Norrbottens Idn ha-
va papekat, att férbatiringar i jaktlagstiftningen vore sirskilt énskviirda i
trakterna ovan odlingsgrinsen, dd jakten dir utgjorde en viktig inkomst-
killa for befolkningen. Svenska jdgareforbundet har ocksi framhallit vik-
ten av att en reform #dntligen genomfordes pa ifrdgavarande ganska Omta-
liga lagstiftningsomrade, didr vart land lage betiinkligt efter manga andra
linder, dven sddana med sfimre naturliga férutsittningar for jakt. Att det
sdlunda foérefinnes ett framtridande behov av en mera rationell jaktlagstift-
ning synes ocksi framga av flera andra yttranden, dven om denna synpunkt
dar icke direkt kommit till utiryck.

De generella principer, pi vilka utredningsmannens foérslag dr byggt, ha-
va allmént bitritts 1 de avgivna yttrandena.

Domadnstyrelsen har framhallit, att det viisentligen nya i férslaget vore
jaktvardsarbetet, och har vidare anfort.

Déarigenom hade i jaktlagstiftningen inférts ett positivt moment till skill-
nad fran nu gillande rittsregler, som vore av i huvudsak prohibitiv natur, i
det man sokt genom f6érbud i en hel del avseenden forhindra ett utrotande
av villebradstillgangen. Dirjimte hade natur- och sirskilt djurskyddssyn-
punkter givits mera rum och mera beaktats 4n férut skett. Vidare hade en
del forbattringar vidtagits i nu giillande bestimmelser genom ett klarliggan-
de av de grundliggande begreppen och ett vidare byggande pA desamma.
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Granskade man forslaget i huvudsak och sirskilt i berérda avseende, syntes
detsamma fa sigas vara grundat pa mycket sunda principer som obetingat
borde kunna godtagas.

Huvudgrunderna i utredningsmannens forslag hava vidare visentligen till-
styrkts eller limnats utan erinran av éverstdthdllardmbetet samt ldnsstyrel-
serna i Stockholms, Uppsala, Sédermanlands, Ostergétlands, Kronobergs,
Kalmar, Gotlands, Blekinge, Kristianstads, Malméhus, Hallands, Gdteborgs
och Bohus, Alvsborgs, Skaraborgs, Virmlands, Orebro, Gdvleborgs, Vdster-
norrlands och Norrbottens ldn. Vidare hava atskilliga férvaltningsutskott i
landsting och hushdllningssdllskap bitritt principerna i forslaget och likasi
lappfogdarna i Vdsterbottens och Norrbottens ldn i fraga om de speciella
jaktfragor, som beréra deras tjinsteomraden.

Av de ovannimnda myndigheterna har en ifrigasatt lingre giende atgirder
in utredningsmannen foreslagit, nimligen ldnsstyrelsen i Géteborgs och Bohus
lin, som i friga om de allminna synpunkterna pa en ny jaktlagstiftning
anfort foljande.

Den fortskridande industrialiseringen av landet och sammantringandet av
allt storre del av befolkningen i stdder och industrisamhéllen gjorde det néd-
vindigt att 4t denna befolkning bevara naturen och det déri fritt levande vil-
lebradet till trevnad och rekreation. Uppritthallandet av villebradsbestan-
det hade dirigenom fatt och komme sikerligen i framtiden att i allt storre
utstrickning fa betydelse jamvéal ur social synpunkt. Med hinsyn tagen dar-
till finge de nu foéreslagna inskrinkningarna i den enskildes jaktriatt dven-
som skirpningen i straffbestimmelserna for olovlig och olaga jakt anses till

fullo motiverade. Linsstyrelsen ifragasatte emellertid starkt huruvida icke
ytterligare inskrinkningar i den enskildes ritt att utéva jakt vore motiverade.

En liknande tankeging synes ligga till grund fér det enda yttrande, som
innehéaller en mera allmin reservation i frdga om riktlinjerna i utrednings-
mannens forslag, nidmligen det yttrande, som ldnsstyrelsen i Jénkdpings ldn
avgivit. Diri har visserligen till en borjan anforts, att forslaget i stort sett
finge anses innehalla flera patagliga forbittringar jamfért med foérhallande-
na, saidana de nu gestaltade sig, och att det iven méiste anses agnat att till
en del motverka de olidgenheter, som ofta vore férknippade med nu gillande
bestiimmelser. Trots att férslaget vidare till en viss grad, sirskilt genom det
starkt betonade jaktvardande momentet, kunde sigas vara direkt uppbyg-
gande, kunde man emellertid enligt l1ansstyrelsens mening 4 andra sidan icke
forneka, att det i vissa hinseenden icke motsvarade de 6nskemal i friga om
en dndrad jaktlagstiftning, som omfattades av den del utav befolkningen,
som hade sirskilt intresse for dithorande fragor eller eljest 6gonen Oppna
for radande missforhallanden 4 omradet.

Vetenskapsakademien har anfért, att utredningsmannen i stort sett syntes
ha framlagt ett mycket virdefullt betinkande och dven varit besjilad av ett
varmt uppsat att tillgodose djurlivets bevarande.

For Svenska jagareférbundets rikning har dess férbundsstyrelse, som be-
svarat remissen, yttrat att betinkandet sidsom helhet betraktat vittnade om
ctt synnerligen grundligt genomtringande av dmnet och att styrelsen liksom
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Departements-
ckefen.

de sirskilda jaktvardsforeningarna i linen hilsade de framlagda forfattnings-
forslagen med den storsta tillfredsstiillelse, iven om de priglades av en métt-
fullhet, som jigarna stundom maste finna ga vil langt i tillmétesgiende mot
andra intressen dn jaktvardens.

De svenska djurskyddsféreningarnas centralférbund har i sitt yttrande
framhallit, att ehuru férbundet med storsta tacksamhet erkiinde, att vid upp-
gorandet av utredningsmannens forslag stor hinsyn tagits till djurskyddets
krav, férbundet dock ville framféra ytterligare en del ur djurskyddssynpunkt
viktiga onskemal. Dessa skola i det foljande nirmare omnimnas.

Vid behandlingen i statsridet den 30 december 1932 av fragan om till-
kallande av utredningsman foér verkstillande av utredning rérande jaktlag-
stiftningsfragor framhoéll ddavarande departementschefen, att det, férutom den
nyss omférmilda riksdagsskrivelsen, forelage ett stort antal framstillningar
om revision av jaktlagstiftningen i skilda hiinseenden. Dessa framstéllningar
avsige olika specialfragor, medan riksdagsskrivelsen utan angivande av sir-
skilda riktlinjer dsyftade en allmidn Oversyn av hithérande bestimmelser.
Med hénsyn till vad salunda férekommit borde foreliggande jaktfriagor goras
till foremal for overvigande i ett sammanhang genom en i huvudsak foérut-
sittningslos utredning som borde omfatta samtliga de sporsmal som i dmnet
blivit vickta. Den nu verkstillda utredningen bestyrker att giillande lag om
ritt till jakt i vissa delar icke lingre motsvarar nutida krav pa lagstiftning
1 dmnet och att dndring hiirutinnan ar av ndéden, om den i stort sett fortga-
ende minskningen av villebradstillgingen skall kunna hejdas och forbytas i en
efterstrivad 6kning. Utredningsmannen utgar ifran, att tillvaron i naturen
av ett artrikt och livskraftigt villebridsbestind innebir en tillgang av saval
ideellt som materiellt virde. Ett flertal faktorer medverka emellertid till att
detta varde loper fara att ga forlorat. Fér att s& ej skall ske maste atgiirder
till villebradets skydd och férkovran vidtagas. Dessa atgarder, som bruka
sammanfattas under benimningen jaktvard, karakteriseras i korthet av dels
att jakten icke bedrives si att villebradsstammens fortvaro dirigenom &iven-
tyras och att alltsi avjagningen verkstiilles pa ett andamalsenligt och efter
tillgdngen pa villebrad limpat satt, dels att det, dir natur- och andra fér-
héllanden si medgiva, genom positiva atgirder sorjes fér bevarandet av vil-
lebradsbestandet. Enligt utredningsmannens férmenande bér detta jakt-
vardshegrepp komma till uttryck i lagstiftningen och jaktlagens bestimmel-
ser bora ha till syfte att underliitta detta begrepps omsittande i praktiskt
handlande. Hiérvid bér emellertid beaktas, att genom Aatgarder i jaktvar-
dande dndamal intring icke goéres i niringarnas och frimst da jordbrukets
och skogsskotselns beriittigade intressen samt att vid de siirskilda bestim-
melsernas utformning icke vidtagas storre inskrankningar i den enskilde
markinnehavarens ritt att i jaktriittsligt avseende forfoga 6ver sin mark dn
som for vinnande av ovan angivna syfte ir oundgingligen nodvindigt.

Da jag finner avvigningen i utredningsmannens forslag mellan olika av
detsamma berérda intressen i stort sett tilifredsstéllande, kan jag i huvudsak
ansluta mig till de av honom angivna riktlinjerna.
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Jaktvardsomraden.

Den nu gillande jaktlagen av ar 1912 bygger pa den principen, att varje
jorddgare har riitt att jaga pa sin mark, men déiri har anvisats en mojlighet
att pa frivillighetens viig skapa storre jaktarealer. Det stadgas niimligen i9 §
av denna lag, att om #gare av sirskilda fastigheter, vilkas dgor bilda ett
sammanhingande omrade, sluta avtal om huru jakten & omradet ma ut-
6vas och jaktvarden handhavas, sa skall vad i allméinhet stadgas om servitut
tillimpas & vad avtalet innehaller om jaktens utévande och om skyldighet
for dgare att 4 sin mark tala, anligga eller underhalla inridttning for jakt-
vardens tillgodoseende. I namnda paragraf har dock uppstillts den tids-
hegrinsningen, att ett sidant avtal som nyss angivits ej dr bindande utéver
50 ar fran det avtalet slots.

Utredningsmannen har i sitt férslag bibehallit principen att jaktritt till-
kommer varje jordigare & honom tillhérigt omrade. I betinkandet har vis-
serligen diskuterats det manga ginger framférda och genom nyare mellan-
europeisk jaktlagstiftning dter aktualiserade kravet pa innehav av viss mini-
miareal for riatten att sjilvstindigt idka jakt, men gentemot en sadan reform
har utredningsmannen anfért, att bestimmelser av dylik inneboérd alltfor
mycket skulle strida mot vart folks vanor och forestidllningssidtt samt dess-
utom stéta pa betydande praktiska svarigheter.

For att motverka de oldgenheter, som #ro forbundna med de sma #golot-
terna, har utredningsmannen i stillet valt alt fortsidtta pa den vig, som be-
triatts genom inforandet av de nyss dtergivna bestimmelserna i den nuvaran-
de jaktlagen. Dessa bestimmelser avse, sdsom forut antytts, att genom av-
tal mellan fastighetsigare sammanféra dessas agor till gemensamma storre
jaktomraden. Utredningsmannen har anfort, att dven om denna mdj-
lighet att skapa liampliga jakivardade omraden pa senare tid utnyttjats fli-
tigare an vad fallet tidigare varit, sa torde det dock vara allmént kiint, att de
flesta forsok att bilda dylika omraden strandat pa en eller annan jordagares
vigran att bitrida avtalet. Enligt utredningsmannens uppfattning vore det
ocksd uppenbart, att intet forsok till nydaning av férhallandena pa det jakt-
liga omradet kunde fullt ut medfora avsedd verkan, om det icke jimvil
Asyftade att i mdjligaste man avhjilpa de med jorduppdelningen foérenade
oliigenheterna i jaktvardsavseende. Med anledning darav har utredningsman-
nen foreslagit, att en pa visst siitt bestimd majoritet av jordiigare med sam-
manhingande marker skulle kunna genomfoéra beslut om att dessa skulle
utgora ett gemensamt jaktomride. Diirvid skulle 6verenskommas, huru jak-
ten 4 omradet finge utoévas och viltvirden handhavas, och beslutet dirom
skulle 1 tillampliga delar gilla sasom servitut i hégst 50 ar i enlighet med de
nuvarande bestimmelserna om helt frivilliga avtal. Sisom férutsittningar
for bildande av jaktomride har utredningsmannan angivit, alt omradet skulle
befinnas limpligt for dndamdilet samt att de som bitridde beslutet utgjorde
minst tvi tredjedelar av samtliga fastighetsdgare inom omriadet och tillika
dgde minst tva tredjedelar av marken i friga. Fran stadgandet om bildande
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av jaktomride har utredningsmannen féreslagit det undantaget, att en fastig-
hetséigare, som sjilv hade sidan mark, att den limpligen kunde besta sisom
eget jaktomrade, icke mot sitt bestridande skulle kunna tvingas alt ansluta
sig till gemensamt jaktomrade.

For genomférandet av ett sidant majoritetsbeslut, som férut angivits, har
utredningsmannan foreslagit ett sirskilt provningsférfarande, och dylika be-
slut skulle enligt forslaget ej fi trida i tillimpning forrin de faststillts av
linsstyrelsen.

I yttrandena over dessa utredningsmannens forslag har flerstides under-
strukits, att betydande olidgenheter for jaktvarden foljt av den langt drivna
uppdelningen av jorden. Att p4 grund dirav mera generellt franga principen
om jaktridttens anknytning tili jordiganderitten i 6vrigt, har dock icke fran
nagot hall ifragasatts. Forslag om innehav av minimiareal for ritt att utdva
jakt har icke heller framstiillts annat &n i ett yttrande, nimligen frin for-
valtningsutskottet i Uppsala lins landsting, som ansett det dnskvirt, att mi-
nimiarealbestimmelser kunnat givas, Atminstone i friga om alg, for vilket
villebradsslag varden och den rationella avjagningen vore i sirskilt hog grad
beroende av tillgdng till stora jaktomraden.

Utredningsmannens forslag att minska oldgenheterna av jordsplittringen
genom att mojliggora bildande av sirskilda jaktomraden genom majoritets-
beslut har vunnit anslutning fran olika hall.

Vid tillstyrkandet av forslaget om bildande av jaktomriden genom majo-
ritetsbeslut har i flera av de avgivna yttrandena framhallits, att detta intrang
i enskilda markigares rittigheter kunde vicka vissa betéinkligheter, men att
dessa finge vika for de uppenbara fordelar, som vore forknippade med méj-
ligheterna att skapa stdrre jaktarealer. Sisom exempel pa denna ganska
utbredda instiillning till problemet ma anféras foéljande yttrande av Alvsborgs
ldns sédra hushdllningssdllskaps forvaltningsutskott.

Utskottet ansdge sjilvfallet, att mangen figare av mark komme att stilla
sig fragande infor stadgandet om bildande av jaktomraden. For den som
vore instilld pa att sjilv disponera éver sin mark samt sjilv tillgodogéra sig
avkastningen fran densamma, komme stadgandet att kinnas som en icke
ringa inskriinkning i denna rittighet. Bl a. skulle ju markigare fa tala att
andra jagade pa hans mark. Om man saledes fran #iganderittssynpunkt
kunde vara betinksam mot stadgandet, syntes det dock utskottet som om
svarigheterna att utéva god jaktvard bleve allt storre allteftersom bruknings-
delarnas areal undan fér undan minskades. D4 hirtill komme, att jordbru-
kets intensifiering bl. a. genom anordnande av betesanliggningar i ménga fall
berdvade villebradet dess naturliga forutsittningar fér trivsel, funne utskottet
det nodvindigt att vidtaga atgirder fér befrimjande av jaktvarden och da
detta knappast kunde genomféras pa annat sitt 4n genom upprittande av
jaktomraden, ville utskottet tillstyrka forslaget i denna del.

Fran hushdllningssdllskapens férvaltningsutskott i Gdvleborgs och Vdster-
norrlands ldn har sasom skal for deras bitridande av forslaget sarskilt un-
derstrukits, att pa manga hall i Norrland skogsskiftena genom sin synnerligen
langstrickta och smala beskaffenhet i hog grad forsvarat bade jakt och jakt-
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vard. Svenska jdgareférbundet har #dven tillstyrkt bildande av jaktomraden
genom majoritetsbeslut och har dérvid anfort, att bestimmelser av sadant
innehall vore av den allra storsta betydelse, om man vid fortgaende jord-
styckning ville séka 4t landet bevara en nigot sinir tillfredsstillande ville-
bradsstam.

Forslaget om bildande av jaktomraden har icke avstyrkts i nagot yttrande
men diremot hava fran flera hall yrkanden framstéllts om inskrinkningar
eller andra dndringar i utredningsmannens forslag.

Salunda har lantbruksstyrelsen uttalat, att de av utredningsmannen fore-
slagna bestammelserna skulle kunna leda till en icke o6nskvird inskriankning
av fastighetsiigarens forfoganderitt Gver egen mark, samt vidare anfort fol-
jande.

Styrelsen ansage sig kunna godtaga forslaget i denna del, darest den moj-
lighet till tvangsanslutning som detsamma innebure begrinsades till att gilla
mindre fastigheter, som komme att helt omslutas av ett jaktomride. Forsla-
get syntes emellertid sa avfattat, att pa grund av dess bestimmelser en till
ett jaktomrade endast grinsande fastighet, vars anslutning befunnes 6nsk-
viird, skulle kunna tvingas hirtill. Detta funne styrelsen varken skiligt eller
ur jaktvardens synpunkt nddvindigt, helst som inom viss fastighet jaktvard
av minst lika hog effektivitet som inom ett tilltinkt jaktvirdsomrade kunde
hava utbvats av fastighetens dgare, som atminstone i viss man skulle berdvas
frukterna av nedlagt arbete for jaktens befrimjande. Styrelsen ansage sig
dirfor bora foresla, att avfattningen av ndmnda bestdmmelser andrades dar-
hiin, att anslutningstvanget begrinsades till sidana fastigheter, som skulle
komma att helt inneslutas i ett i évrigt frivilligt bildat jaktomride.

Andra framforda betinkligheter mot utredningsmannens forslag avse fra-
gan om huru langt giende verkningar bildandet av ett jaktomrade skulle
medfora for de anslutna markigarna. Vetenskapsakademien, som funnit
att tvangsanslutning vid bildande av jaktvardsomraden i manga fall kunde
vara nyttigt och kanske nodvindigt for en effektiv jaktvard, har anfort fol-
jande.

Tvanget skulle otvivelaktigt ga for langt, om med en sadan anslutning till
ctt jaktomrade skulle vara forenade bl. a. sadana konsekvenser som omtala-
des i motiven, nimligen att en till ett jaktomrade ansluten person kunde bliva
nddsakad tala andra jigare pa sin mark. Tvanget till anslutning 1 dylikt fall
borde absolut ej gi lingre iin som vore nodvindigt for tillgodoseendet av en
god jaktvard. Om t. ex. en person av intresse for djurlivet ville inom sitt
begrinsade omrade uppféda nagon eller nagra djurarter for sitt nojes skull
och dessa ej gjorde nagon skada pd grannars mark, sd maste det betraktas
som ett hiinsynslést intring, om 6vriga till sammma jaktomride anslutna skulle
fa gi in diir och skjuta ner de dir uppfodda djuren. Det borde finnas klara
bestimmelser om att sidant ej finge ske.

Liknande synpunkter hava framférts av linsstyrelsen i Skaraborgs ldn,
som ifrigasatt, om icke i lagtexten borde givas uttryck it den méjlighet, som
enligt motiven skulle finnas {or en fastighetsiigare, vars fastighet anslotes till
ett jaktomrade, att erhalla foreskrift diirom, att jakt a fastigheten icke finge
bedrivas av annan deliigare i jaktomridet, si linge ¢j heller fastighetsiigaren
vare sig sjilv eller genom annan utovade jakt a fastigheten.
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Overstdthdllardmbetet har anmarkt.

Det framginge ej fullt klart, huruvida avtal och beslut om bildande av
Jaktomrade vore avsedda att allenast reglera sittet for jaktens utovande eller
dven innefatta dispositioner 6ver sjilva jaktritten. I senare fallet stode moj-
lighet 6ppen att i angivna fall meddela bestimmelser bl. a. om utarrenderan-
de av jakten a hela jaktomradet i férening med férbud foér enskild deliigare
1 omradet att jaga dirstides. En dylik form av jaktarrende kunde uppen-
barligen ur jaktvardssynpunkt innebira betydande férdelar och komme si-
kerligen att, darest den i nu férevarande fall tillites, vinna en omfattande
praktisk tillimpning. I lagbestimmelserna borde klart angivas, huruvida
nu asyftade disposition 6ver enskild deldgares jaktriitt kunde lagligen vid-
tagas.

Hallands ldns hushdllningssdllskaps férvaltningsutskott har yttrat féljande.

Enligt betdnkandet har forutsatts, att var och en av de till sammanslut-
ningen anslutna markiigarna skulle fga jaktritt a hela jaktomradet och sa-
ledes ej enbart 4 egna marker. Jaktutévningen skulle d&a kunna tinkas bliva
ordnad antingen si, att jakt finge utvas endast gemensamt vid av samman-
slutningens styrelse bestimda tillfiallen eller ock si, att envar finge jaga for
sig men med vissa inskrinkningar i friga om avskjutningen. En samman-
koppling av sistnimnda bada alternativ kunde ock tinkas salunda, att vis-
serligen nagra gemensamhetsjakter anordnades men att dess emellan de olika
markégarna finge med vissa inskrinkningar jaga fér sig. Utskottet hade
emellertid funnit limpligast att visserligen storre jaktomraden astadkommes
men att jakten utévades av en var 4 hans mark. Den sammanhallande kraf-
ten skulle vara det gemensamma intresset inom foreningen, att villebradet
beskattades med férstand och att tjuvskylte beivrades av sammanslutningens
styrelse.

I friga om detta forvaltningsutskottets forslag har linsstyrelsen i Hallands
[dn anfort.

Det enda sittet att tillmotesgi forvaltningsutskottets énskemal torde vara
att stadga férbud mot att, vid bildandet av jaktomrade, triffa sidana be-
stimmelser i friga om sittet fér jaktens utévande att en jigare eller inne-
havare av mark skulle &ga jaga jimvil & andra delar inom jaktomradet an
den egna marken. Ett sadant férbud syntes emellertid icke rimligen kunna
stadgas, eniir det torde ligga i sakens natur, att markigarna inom ett ifraga-
satt jaktomride maste dga frihet ait sjilva 6verenskomma om sittet for jak-
tens utovande. For Ovrigt kunde t. ex. ilgjakten icke limpligen bedrivas
annat dn sdsom gemensamhetsjakt. A andra sidan kunde t. ex. gemensam-
hetsjakt efter fasan icke komma i friga 4 mark, dir dgaren ensam bedreve
fasanodling. Dérav torde framg4, att det borde limnas deldgarna inom ett
ifrdgasatt jaktomrade fritt att sjilva bestimma om sittet for jaktens ut-
ovande.

Aven Kalmar lins sédra landstings férvaltningsutskott har framhallit, att
deldgarna sjilva maste fa besluta, hurn jaktutévningen inom ett jaktomrade
skulle férsigga.

Daremot har hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Gdvleborgs lin
forklarat det angeldget, att nirmare bestimmelser bleve utfirdade angaende
forvaltningen av jaktomraden, och landstingets férvaltningsutskott i Virm-
lands ldn har ansett som en naturlig konsekvens, att jakten pa sidana omré-
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den skulle foérvaltas som bysamfillighet, och har menat, att eljest ett till-
stand skulle framskapas, som i manga fall maste betecknas siasom simre #n
det nuvarande.

Hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Virmlands ldn har tydligen
ocksa ansett att fragan om foérvaltningen av jaktomradena kradvde nidrmare
reglering. Utskottet har nimligen anfért, att tillimpningen av bestimmel-
serna om bildande av jaktomraden torde bliva vansklig och dirvid framdra-
git exempel pa svarigheter, som kunde uppstd, da de fastighetsiagare, som
skulle bilda ett jaktomrade, hade olika uppfatining om huru jakten borde
utnyttjas och i detta hinseende uppstillde sinsemellan motsatta villkor for
medverkan vid fragan om jaktomradets bildande.

Jamval ldnsstyrelsen i Vdrmlands ldn har ansett, att forevarande bestim-
melser torde bora underga fortydligande med hinsyn till de svarigheter, som
i vissa fall kunde befaras uppsta vid deras tillimpning.

Vad hirefter angar fragan om de av utredningsmannen foreslagna regler-
na om den for tvangssammanslutning erforderliga majoriteten, har hushadll-
ningssdllskapets forvaltningsutskott i Vdsternorrlands Ildn ifragasatt, huru-
vida icke enkel majoritet vore tillricklig betriaffande antalet fastighetsidgare.

Ldnsstyrelsen i Malmoéhus ldn har anfort, att om den mark, som lampligen
borde utgora ett jaktomrade, innefattade ett storre antal mindre fastigheter,
vilka sammanlagt uppginge till en i forhallande till hela omridets storlek
obetydlig areal, den foreslagna rostningsbestimmelsen kunde utnyttjas av
dgarna till dessa mindre fastigheter till att férhindra bildandet av ett Iimp-
ligt jaktomrade. Léansstyrelsen vore darfor bendgen fororda en sidan ord-
ning, att fastighetens areal tillerkdndes stdrre betydelse vid rostningen dn en-
ligt det foreslagna stadgandet skulle bliva fallet.

Styrelsen for Gdvleborgs ldns jaktvdrdsférening har i sitt utlatande —
som rekommenderats av ldnsstyrelsen i ldinet — erinrat om det betydande
intresse och det arbete som at jaktvarden dgnats av andra dn jorddgare och
har ansett att dven at sidana personer borde beredas méojlighet att gora sitt
inflytande gillande vid bildande av jaktomraden. Styrelsen foresloge darfor
ett tillagg till den av utredningsmannen foreslagna 17 § jaktlagen av
innehall, forslagsvis, att jordagare, som till annan upplatit jaktratt till sin
mark for viss lingre tid, minst 10 ar, skulle kunna a sadan nyttjanderitts-
havare oOverlata den bestimmanderitt, som enligt forslaget tillkomme
honom.

Fragan om sirskilda jaktriattsinnehavares stillning vid bildandet av jakt-
omraden har upptagits till utforlig behandling av Svenska jdgareforbundets
styrelse, som dirom anfért bl. a. foljande.

Sa linge en sammanslutning av olika dgares mark for gemensam jaktvard,
sasom fallet vore enligt den nu géillande lagstiftningen, endast vore en frivil-
lighetens sak, crfordrades ej, att lagstiftningen {oge nagon sirskild hinsyn till
det mojliga forhallandet, att jaktritten pa nigot omrade av en eller annan
anledning vore skild fran jordiiganderiitten. Det bleve vederborande iigares
sak atl gora upp med jaktrittsinnehavaren. Annorlunda stillde sig saken,
om lagstiftaren Oppnade mojlighet for ctt tvangsforfarande. Den ritt, som
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krinktes, vore ju visserligen endast av ideell art, 1 f6ljd varav en sirskild
ekonomisk gottgorelse nippeligen kunde anses pakallad, men pa ndgot sitt
syntes saken bora ordnas. Foérbundsstyrelsen ifragasatte, om man ej borde
ga atminstone sa iangt som till att tillerkinna icke jordigande jaktrittsinne-
havare, som funne sig lidande genom bildandet av ett jaktomride en-
ligt 17 § 2 mom. och icke tillika vore brukare av marken, uppsigningsritt.
Mojligen borde dessutom stadgas, att, da vid jaktomrides bildande inom
detta funnes jakirittsinnehavare, som icke tillika vore dgare av de omraden,
a vilka de hade jaktritt, jaktens tillgodogorande icke finge ske genom ut-
arrendering, férrdn jaktiritten till samtliga dylika omraden oOvergéitt till nya
innehavare. Vore jaktriitten helt eller delvis skild fran jordiaganderitten pa
grund av ett servitutsforhallande, syntes, av skil att detta forhidllande maéste
presumeras avse frimjandet av jaktvarden, bora gilla, att den tjinande
fastighetens intagande i ett jaktomrade icke finge, sa linge servitutet bestode,
verka till inskrinkning i den ritt till jakten och dess fria utévning, som till-
komme #Agaren av den hirskande fastigheten, siavida ej dven denna fastighet
intagits i jaktomradet.

Den mdéjlighet, som beretts i 1912 ars jaktlag, 9 §, for dgare av sirskilda
fastigheter, vilkas dgor bilda ett sammanhingande omride, att sammansluta
sig for att pa detta sitt skapa storre jaktarealer, har otvivelaktigt varit till
nytta for jaktvarden och dirmed dven for den enskilde jaktrittsinnehavaren.
Agofigurernas beligenhet gor det mangenstides omojligt for dgarna att be-
driva jakt var for sig med iakttagande av att andra igares jaktrittsomriaden
icke goras till féremal for intrang. Detta kan liatt leda till ett hinsynslost
axploaterande av viltbestdndet, d4 den enskilde jagaren frestas att filla allt,
som kommer i hans vig, for att det icke skall bli en annan jigares byte. Vil-
lebradsstammen forsvinner alltmer och fara for utrotning av viardefulla djur-
arter foreligger i stora delar av landet. Under sidana forhallanden kan det
vara forklarligt, att jakten, som ritt skott skulle kunna limna jaktrattsinne-
havaren en ej obetydlig inkomst, kommer att riknas som viirdelGs.

Agare av mindre omriden kunna genom sammanslutning avseviirt for-
béttra sina mojligheter att varda och utnyttja jakten. Det har emellertid ofta
mott svarigheter att pa frivillighetens vig genomféra de i 1912 ars jaktlag
avsedda sammanslutningarna, da en eller annan #gare till mark, som borde
tillhéra det gemensamma jaktvardsomradet, funnit det fordelaktigt att stilla
sig utanfor.

I likhet med utredningsmannen finner jag det 6énskvirt, att en 6vervigande
majoritet av jordigare med sammanhingande marker skall kunna genom-
fora beslut om bildande av ett gemensamt jakitvirdsomriade. Samtidigt som
jag forutsitter, att sammanslutningarna liksom hittills i regel skola kunna
astadkommas pad frivillighetens vig, anser jag alltsi, att skyldighet under
vissa forhallanden bor foreskrivas for samtliga jaktriatisinnehavare att ansluta
sig till det gemensamma jaktvardsomradet. Det skulle annars kunna hinda,
att endast en enda jaktrittsinnehavare, vars igor dro beligna inom omradet,
skulle kunna férsvara eller omdéjliggora effektiv jaktvard. Da det torde vara
av vikt, att denna mdjlighet att genomfoéra en sammanslutning endast till-
gripes i ytterlighetsfall, vill jag emellertid foresld den dindringen i utrednings-
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mannens forslag, att som forutsitining for bildande av jaktvardsomrade skall
gilla, att de som bitrida beslutet utgéra minst fyra femtedelar av samt-
liga fastighetsiigare inom omradet och tillika dga minst fyra femtedelar av
marken i friga. Vad betriffar dispositionen over jaktritten torde den in-
skriankningen béra stadgas, att utarrendering av jakten 4 omradet ej ma ske,
om ej samtliga deligare dro dirom ense, vilket dock icke bor utgéra hinder
for enskild deldgare, som ej sjiilv dnskar anvinda sig av sin jaktritt, att a
annan person overlita densamma. Att besluta roérande sittet for jak-
tens utdvande, t. ex. om delidigarna skola fi jaga allenast 4 egen mark eller
4 hela jakivardsomradet eller om sammanslutningen endast skall avse jakt
efter visst djurslag, synes, sisom utredningsmannen foreslagit, bora dverlatas
at deligarna. Det torde vara limpligt, att deldgarna i jaktvardsomradet kon-
stituera sig som en jaktvardsforening och antaga stadgar, i vilka huvud-
grunderna for jaktutovningen och viltvarden angivas. For beslut om anta-
gande av och dndring i stadgarna torde bora fordras samma majoritet som
fér beslut om bildandet av jaktviArdsomride. Till 6vriga fragor i samband
med bildandet av jaktvirdsomriden aterkommer jag vid redogodrelsen for de
sirskilda stadgandena i jaktlagen.

Jaktvardens organisation och finansiering.

Utredningsmannen har framhallit, att en lagstiftning foér jaktvardens frim-
jande kunde forvintas fa betydelse redan genom att understédja skapandet
av en opinion i onskad riktning samt genom att piverka enskilda jigare och
andra. Dock maste enligt utredningsmannens uppfattning dessa verkningar
antagas fa ganska begrinsad rickvidd. For att skinka allménnare betydelse
at de till jaktvardens fromma givna foreskrifterna erfordrades, att dessas om-
sittande i praktiken skedde under medverkan och dverinseende av personer
med erforderlig sakkunskap, forméaga till initiativ och auktoritet. Det syntes
utredningsmannen som om man fér organiserandet av en sadan ledning for
jaktvardsarbetet vore hiinvisad att viilja mellan ettdera av tva alternativ, nim-
ligen antingen att anfértro denna ledning at en statlig myndighet, som alltsa
maste tillskapas, eller att lata ledningen omhinderhavas av sammanslutnin-
gar av i stort sett enahanda karaktir som de nuvarande frivilliga jaktvards-
organisationerna, dirvid dock offentlig myndighet maste erhalla ett visst in-
flytande i fraga om deras sammansittning m. m.

Utredningsmannen har stannat fér det senare alternativet. Ilan har dirvid
bl. a. framhallit, att snart sagt allt vad landet dgde av erfarenhet och insik-
ter i fraga om jaktvardsarbetets bedrivande vore samlat inom de nuvarande
frivilliga sammanslutningarna, nimligen jaktvardsforeningarna i linen och
dessas gemensamma organisation, Svenska jigareférbundet. Vad som kunde
anmiirkas mot att anfortro ledningen av jaktvArdsarbetet 4t dessa samman-
slutningar, skulle enligt utredningsmannens uppfattning niirmast vara, att
desamma vil ensidigt representerade jigarintresset, men detta kunde mot-
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verkas genom att sammanslutningarnas styrelser finge indrad sammansiitt-
ning och genom att ett 6kat inflytande bereddes dessa styrelser.

Den av utredningsmannen salunda féreslagna organisationen skulle i sina
huvuddrag fa féljande utseende. Inom varje lin skulle verksamheten for
frimjande av jaktvirden handhavas av en jaktvardsférening. Medlemskap
1 dessa foreningar skulle vara frivilligt. Medlemmarnas ritt att deltaga i
foreningens angeliigenheter skulle utovas 4 féreningssammantride, at vilket
givits bendmningen jaktvardsstimma. Féreningens beslutanderiitt skulle i
alla fragor, dir sddan ej tillagts jaktvardsstimman, tillkomma dess styrelse,
som skulle benimnas jaktvardsstyrelse och bestd av sex personer. Av sty-
relseledaméterna skulle en, tillika ordforande, utses av linsstyrelsen, en av
landstinget och en av hushdllningssillskapet. Ovriga ledaméter skulle vil-
jas av jaktvardsstimman. Jaktvardsstyrelsens viktigaste funktionir komme
att bli sekreteraren, vilken jamvil skulle vara jaktvardskonsulent, ivensom
i de fall hans tid medgive detta, kassaférvaltare. At jaktvardskonsulenten
torde styrelsen komma att uppdraga féretagandet av de utredningar, som
kunde ankomma pi styrelsen, han torde jimte ordféranden komma att fun-
gera som verkstillande ledamot och enligt de féreslagna stadgandena om
bildandet av jaktomréden skulle handliiggningen av dessa viktiga drenden
helt dvila konsulenten. D4 enligt utredningsmannens férslag icke obetydliga
medel skulle stillas till jaktvardsforeningarnas forfogande ur en féreslagen
Jaktvardsfond, maste det allmiinna beredas erforderligt inflytande vid gransk-
ningen av styrelsernas forvaltning av nimnda medel. Fér siadant dindamal
skulle linsstyrelsen hava att utse en revisor, vilken skulle hava exklusiv be-
fogenhet i friga om anmirkningar mot sadana styrelsens atgirder, som for-
anlett ianspriktagande av medel fran jaktvirdsfonden. Den slutliga prov-
ningen av det berittigade i sddana anmirkningar hade emellertid ansetts
bora férbehallas Kungl. Maj:t.

Enligt utredningsmannens forslag skulle envar, som forvirvade medlem-
skap i en jaktvardsférening, dirmed ocksa bliva medlem i den for hela lan-
det gemensamma organisationen, Svenska jigareférbundet. Jiamvil i fraga
om detta forbund har utredningsmannen avsett att ligga den huvudsakliga
beslutanderitten i jaktvardsfrigorna pa dess styrelse. Denna s. k. central-
styrelse skulle bestd av nio ledaméter, av vilka en skulle representera den
biologiska vetenskapen, en vara sakkunnig i friga om de av jaktvardsarbetet
mest berérda niringarna, ndmligen skogsskotsel och jordbruk, och en besitta
domarekompetens. For att dessa tre ledamotsplatser skulle bliva besatta
av personer med obestridda kvalifikationer och i dindamal att 4t dem #Aven-
som #t centralstyrelsen som sidan forlina erforderlig auktoritet, skulle nimn-
da ledamoter utses av Kungl. Maj:t. Ovriga sex ledaméter skulle viljas av
forbundsstimman, dérvid i indamal att garantera representation i styrelsen
av olika landsdelar, det kunde foreskrivas viss geografisk gruppindelning
av de rostberittigade. Valet av ordférande skulle enligt forslaget stadfiistas
av Kungl. Maj:t. Verkstillandet av centralstyrelsens beslut, den omedelbara
tillsynen ver jaktvArdsféreningarna och den évriga funktionen sisom cen-
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tralstyrelsens representant skulle enligt forslaget nirmast ankomma pa sty-
relsens sekreterare, som med hinsyn till sina befogenheter i fraga om jakt-
vardsarbetet bendmnts jaktinspektér. Dennes betydelsefulla stillning inom
jaktvardsarbetet foranledde, att iven hans val skulle stadfistas av Kungl.
Maj:t.

I fraga om de uppgifter i jaktvardens tjéinst, som skulle ivila de féreslagna
organisationerna, har utredningsmannen anfoért, att det frimst erfordrades
ett allsidigt och grundligt upplysningsarbete, vilket borde bedrivas dels ge-
nom tidskriftsverksamhet och dels genom mera personlig piaverkan sisom
foredrag, filmforevisningar och demonstrationer. Arbetsprogrammet borde
jimval omfatta atgirder, som asyftade en omedelbar forbittring av ville-
bradstillgangen, i forsta rummet genom utplantering av vilt. Jimsides dir-
med borde jaktvardsféreningarna bidraga till villebradets skydd och trivsel
genom hjilp med anliggande av foder- och skyddsplanteringar, tillhanda-
hillande av darfor lampliga vixter eller fron o. s. v.

For att angiva den ungefirliga summan av de medel, som skulle erfordras
for uppehéallandet av jaktvirdsorganisationerna och deras salunda angivna
verksamhet, har utredningsmannen uppgjort vissa beridkningar. och i an-
slutning hartill papekat, att medelsbehovet givetvis torde komma att vixla
men att man kunde rdkna med ett genomsnittligt belopp av 20,000 kronor
for varje linsjaktvardsforening. Det skulle i den nya organisationen finnas
tjugutre linsjaktvardsforeningar och deras sammanlagda anslagsbehov skulle
sialedes uppga till omkring 460,000 kronor om &ret.

For svenska jagareforbundet har utredningsmannen uppgjort ett forslag
till utgiftsstat, slutande pa ett belopp av 104,000 kronor per ar.

Utredningsmannen har vidare framhéllit, att utéver vad som mdiste anslis
till organisationerna erfordrades ytterligare medel for sirskilda Andaméil. Sa-
lunda borde ersittning limnas for skador, som vissa fridlysta villebradsarter
fororsakat, vidare erfordrades i de norra delarna av riket bevakningsatgi-
der mot tjuvskyttar och slutligen vore det angeliget, att kronan férvirvade
eller bibehoélle jaktratten pa vissa fastigheter, som griinsade till kronoparker,
dér villebradsbestiandet siirskilt virdades. Enligt utredningsmannens berik-
ningar syntes man kunna tillgodose de mest tringande behoven av nu an-
givna slag genom ett arligt belopp 4 30,000 kronor.

De medel, som enligt den nu atergivna utredningen skulle erfordras for
jaktvardsarbetets bedrivande, skulle sammanlagt uppga till nirmare 600,000
kronor arligen.

Utredningsmannen har direfter diskuterat frigan, huru dessa medel bor-
de anskaffas, och har dérvid till en borjan papekat, att det miste betraktas
sdsom uteslutet, att de befintliga jaktvArdsféreningarna skulle genom med-
lemsavgifter eller andra intéikter sjilva kunna finansiera en verksamhet av
den foreslagna omfattningen. Lika otdnkbart vore det enligt utrednings-
mannens uppfattning att erhélla de erforderliga medlen ur statskassan, vare
sig genom den allminna budgeten eller av nagra till statens forfogande sté-
ende medel av sidrskild natur. Pa grund hirav har utredningsmannen kom-
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mit till den uppfattningen, att det icke éterstode nigon annan utvig in atf
lata jigarna sjilva betala de med jaktvirdsarbetets bedrivande forenade kost-
naderna.

Utredningsmannen har déirfér féreslagit, att den som ville utova jakt
skulle vara pliktig att erligga en sarskild s. k. jaktvardsavgift, vilkens stor-
lek skulle variera, alltefter som behoérigheten att jaga vore avsedd att om-
fatta viss kommun, visst ldn eller riket i dess helhet. Till bevis om att jakt-
vardsavgift erlagts skulle utfirdas jaktkort, som den jagande skulle vara
skyldig medfora vid jakten. D& det ddrjimte skulle aligga den jagande att
uppvisa sitt jaktkort for vissa myndighetspersoner samt for innehavare av
marken eller den som eljest dir hade jaktritt, skulle ett inférande av jakt-
kort dven tjina som kontroll éver de jagande och motverka olovlig jakt.

Fran den foreslagna regeln om skyldighet for de jagande att erliigga jakt-
vardsavgift har utredningsmannen gjort ett betydelsefullt undantag, nam-
ligen foér jorddgare i fraga om jakt 4 egen fastighet. Med jordagare har i
detta hinseende likstillts vissa brukare och nyttjanderittshavare.

Utredningsmannen har vidare framhallit, att det av honom féreslagna sit-
tet for tickande av utgifterna for jaktvarden medférde ytterligare tva utgifts-
poster. Dels torde ersittning boéra lamnas for uppbérden av jaktvardsav-
gifterna och utfirdandet av jaktkorten, vilka uppgifter skulle ankomma pa
offentlig myndighet, och dels maste medel finnas for utjamningsdndamal,
namligen for att kunna tillhandahillas sidana jaktvardsféreningar, fran vars
verksamhetsomrade ett otillrickligt belopp infléte i jaktvardsavgifter. For
dessa dndamal har utredningsmannen ansett en sammanlagd summa av om-
kring 100,000 kronor erforderlig, varfor det slutliga medelsbehovet skulle
uppga till ungefir 700,000 kronor arligen.

DA det gallt att berdkna till vilka belopp jaktvardsavgifterna skulle sittas
for att ticka detta medelsbehov har utredningsmannen, nidrmast med led-
ning av vapendeklarationerna, s6kt bestimma antalet sédana jigare, som
enligt det ovan anférda skulle vara skyldiga att erligga jaktvardsavgift, och
har darvid funnit, att dessa skulle uppga till Atminstone 150,000. Den nir-
mare berikningen av de belopp, som kunde vantas inflyta, har utrednings-
mannen utfért pa foljande sitt.

Av ovannimnda 150,000 jaktkortsinnehavare kunde omkring 25,000 berik-
nas losa lansjaktkort och omkring 5,000 riksjaktkort. Utredningsmannen
hade utgitt ifran att de tre kategorierna jaktvardsavgifter jamte avgiften for
den obligatoriska forsikring, varom sirskilt forslag kunde vintas bliva av-
givet, icke finge 6verstiga respektive 25, 10 och 5 kronor. Med beaktande
hidrav och did nimnda férsikringsavgift torde komma att uppga till 2 kro-

nor, skulle foljande jaktvardsavgifter behova uttagas for att det ovanberor-
da beloppet, 700,000 kronor, skulle uppnéas, namligen:

riksavgift .................... 23 kronor
lansavgift .................... 8 »
sockenavgift .................. 3 »

Med utgingspunkt frdn den nyssnimnda antagna fordelningen av jigarna
pa de olika kategorierna, skulle alltsa foljande belopp i avgifter vara att pa-
rikna:
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5,000 X 23 =115,000 kronor
25,000 X 8 =200,000 »
120,000 X 3 = 360,000 »

Lades hirtill avgifterna for av utlindska undersatar utlosta jaktpass, vil-
ka aven for framtiden torde kunna beriknas till minst 12,000 kronor, dven-
som vad som kunde inflyta i form av andelar i béter m. m., och toges i be-
traktande att ovannimnda berikningar uppgjorts med, si vitt utrednings-
mannen kunde finna, tillborlig forsiktighet, syntes de for jaktvardsarbetet
tillgiangliga medlen komma att uppga till i runt tal 700,000 kronor.

Hirefter hade utredningsmannen uppgjort foljande férslag till fordelning
av det sist angivna beloppet:

a) fem procent eller 35,000 kronor skulle 6verlimnas till kronan f6r be-
stridande av de med jaktvardsavgifternas uppbord dvensom utfirdandet av
jaktkort forenade kostnaderna,

b) fem procent eller 35,000 kronor skulle stillas till Kungl. Maj:ts férfo-

gande for att anviandas till jakt- och naturvirdande dndamal av allmént in-
tresse,

c) femton procent eller 105,000 kronor skulle utbetalas till Svenska ja-
gareforbundet for dess verksambhet,

d) tio procent eller 70,000 kronor skulle fvséittas for ovan omformilda ut-
jamningsindamal, och

e) Aterstoden, utgdérande sextiofem procent eller alltsi 455,000 kronor,
komme att tillfalla jaktvardsforeningarna.

Denna procentuella fordelning av jaktvirdsmedlen har i oOverskadlighe-
tens intresse angivits for sammanlagda beloppet av de medel, som beridknats
inflyta i hela riket. Sisom utredningsmannen framhallit skulle emellertid i
sjilva verket fordelningen komma att avse varje forening for sig. Allenast
genom ett sidant forfaringssitt kunde ju ocksi avgoras, huruvida behov av
utjimningsbidrag foreldge for en viss forening.

Utredningsmannen har slutligen ocksé foreslagit, att de inflytande medlen
skulle bilda en sérskild fond, benidmnd jaktvardsfonden, som skulle forval-
tas av statskontoret.

I yttrandena over utredningsmannens forslag har nagon direkt diskus-
sion om behovet av en ny organisation pi jaktviardens omride icke fore-
kommit. Det kan dock utldsas ur flera yltranden, i vilka forslaget tillstyrkts,
att en starkare organisation &n det nuvarande helt privata foreningsvisen-
det vintades linda till férdel for jaktvarden. Salunda har hushdllningssdll-
skapets forvaltningsutskott i Uppsala ldn understrukit, att verkningarna av
den nya lagstiftningen siavidl med avseende a4 det ekonomiska utbytet av
jakten som betridffande jaktvirden i alldeles 6vervigande grad torde kom-
ma att hiinga pa de blivande ldnsforeningarna och deras styrelser.

Den allmiinna principen i den av utredningsmannen foreslagna organisa-
tionen, ndmligen en utbyggnad och forstirkning av de nuvarande jaktvards-
foreningarna, har tillstyrkts av domdnstyrelsen, ldnsstyrelserna i Séderman-
lands och Blekinge ldn, landstingens férvaltningsutskott i Jénkopings och
Orebro lin samt hushdllningssdllskapens forvaltningsutskott i Uppsala och
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Gdvleborgs ldn. Enligt sistndmnda utskotts yttrande vore det dock angelii-
get att ga prévande fram, innan organisationen gjordes fér vidlyftig och att
framfoér allt icke i de allmidnna bestimmelserna nu fastsla sddant, som for-
svarade eller omdéjliggjorde den fria stillning, sirskilt i férhallande 1ill sta-
ten, som foreningarna borde intaga.

En visentligen anrnan organisationsform idn den av utredningsmannen f6-
reslagna har payrkats endast i ett yttrande, nimligen i det som avgivits av
hushdllningssdllskapets forvaltningsutskott i Vdsternorrlands ldn.

Déri har anférts om den féreslagna linsorganisationen, att apparaten
torde bliva niagot tungrodd, varjimte de extrema jigaresynpunkterna syntes
komma att fa en viss Overrepresentation. De administrativa linsorganen
borde, atmistone till en bérjan, hellre efter monstret av skogsvardsstyrelser-
na organiseras siasom jaktvardsstyrelser pa vardera tre personer med en av
lansstyrelsen eller Kungl. Maj:t utsedd ordférande och tva ledamoter, valda
av hushallningssillskapet, respektive landstinget. Direst jaktvardsférening
av nagorlunda omfatining funnes, borde it densamma beredas méjlighet att
insétta, forslagsvis, tva representanier i jaktvardsstyrelsen.

I fraga om utformningen av den organisation, utredningsmannen fore-
slagit, hava Idnsstyrelserna i Sidermanlands och Virmlands ldn sarskilt
framhallit, att de lokala organer’, jaktvardsforeningarna, borde tillerkdnnas
slorre sjalvstindighet dn som skett i forslaget och att Svenska jigarefér-
bundet mera borde bliva ett radgivande organ. Sistnimnda linsstyrelse har
dirjimte ansett det béra undersokas, huruvida icke &t linsstyrelserna kun-
de inrymmas ytterligare befogenheter, varigenom dessa kunde pa ett fastare
sitt infogas i organisationen.

Betriffande de regler, som rora jaktvardsforeningarna, har domdnstyrel-
sen anselt, att bestimmelserna om jaktvardsstyrelsernas organisation borde
goras mera rymliga och medgiva undantag fran de foreslagna allminna reg-
lerna.

Hushadllningssdllskapets forvaltningsutskott i Uppsala ldn och landstingets
forvaltningsutskott i Kalmar lins sédra omrdde hava papekat, att resultatet
av de nya bestimmelserna fér jaktvardens frimjande till stor del komme
att bero pa jaktvardskonsulenternas duglighet, varemot hushdllningssdllska-
pets forvaltningsutskott i ndmnda omrdde stillt sig tveksam till frigan om
inridttande av dessa konsulentbefattningar, ehuru négon erinran diremot
icke framstillts med hinsyn till de betydelsefulla atgirder, som ifragasatts
i samband med jaktvardskonsulenternas verksamhet. Domdnstyrelsen har
framhallit, att det sdrskilt i bérjan av jaktvardsarbetet torde stota pa sva-
righeter att genast kunna uppbringa det antal kompetenta jaktvardskonsu-
lenter, som ifragasattes, och att det jamvil framdeles kunde befinnas limp-
ligt med en gemensam jaktvardskonsulent fo6r tva angrinsande jaktvards-
styrelsers rdkning. Fran olika hill har vidare anforts, att det ej alltid vore
lampligt eller maojligt att forena befattningarna som jaktvardskonsulent och
sekreterare hos jaktvardsstyrelsen.

Om den foreslagna centrala organisationen, Svenska jigareforbundet, har
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hushdllningssdllskapets forvaltningsutskott i Vésternorrlands ldn yttrat, att
forbundet kunde godtagas som centralorgan, under villkor att i styrelsen
funnes foretridd tillricklig representation for jordigareintressena.

Vetenskapsakademien har framhallit, att jaktinspektoren komme att be-
kldda en post av utomordentlig vikt och betydelse ej blott fér jakten utan
dven fran naturskyddets synpunkt, varfér frigan om hans kvalifikationer
borde dgnas siirskild uppmérksamhet. Enligt ldnsstyrelsen i Vdrmlands ldn
torde befattningen som jaktinspektér komma att bliva alltfor kriavande, om
den verksamhet som namnet antydde skulle kunna fullgoras, varfor omfatt-
ningen av hans uppgifter, sirskilt betriffande jaktvardsforeningarna, borde
tagas under férnyad omprévning.

I friga om de av utredningsmannen gjorda berikningarna rérande de fo-
reslagna organisationernas utgifter har domdnstyrelsen framhaéllit, att admi-
nistrationskostnaderna vore vil hégt beridknade, sirskilt i friga om lokal-
hyra och expeditionsbitride, samt att kostnaderna for tidskrifter vore allde-
les for hogt tilltagna.

Den mera generella frigan om behovet av penningmedel for jaktvirdsin-
damal har icke i yttrandena upptagits till ndrmare 6vervigande. Landsting-
ens foérvaltningsutskott i Uppsala samt G(')'L‘eborgs och Bohus ldn hava dock
framhallit, att ganska betydande belopp krivdes for att pa ett Andamalsen-
list sitt ordna jaktvirden och de jaktliga forhallandena i landet.

I sporsmélet huru de erforderliga medlen borde anskaffas har icke nagot
forslag framstillts om att dessa skulle utgd av statsmedel eller att finansie-
ringen eljest skulle ske pa annat sitt én det som férordats av utrednings-
mannen. Dennes forslag om att uttaga jaktvardsavgifter av de jagande har
diiremot tillstyrkts av lantbruksstyrelsen, ldnsstyrelserna i S6dermanlands
och Orebro lin, landstingens foérvaltningsutskott i Uppsala, Jénkdpings, Gote-
borgs och Bohus samt Orebro lin dvensom hushdllningssdllskapens férvalt-
ningsutskott i Uppsala och Sédermanlands Iin samt Kalmar ldns sédra om-
rdde och Viisternorrlands ldn.

I yttrandet fran sistndmnda hushallningssillskaps forvaltningsutskott har
sagts, att jimte upplysande och overvakande verksamhet intet torde vara
mera betydelsefullt fér jaktvarden dn att — som med jaktvardsavgifterna
avsages — dels fa tillgang till medel for befrimjande av rationell jakt- och
naturskyddsvard och dels fa uppgift & de personer som hade ritt att utéva
jakt.

Styrelsen fér Blekinge ldns jaktvdrdsfirening har i friga om jaktvards-
avgifterna forklarat, att enligt styrelsens mening jaktrittsinnehavare borde
kunna lata sig representeras av den han saite i sitt stille sdsom bevakare,
t. ex. skogvaktare, jigare och andra.

Fragan huruvida dgare och brukare av mark skulle vara undantagna fran
skyldigheten att erligga jaktvirdsavgift for jakt 4 denna mark har berorts
i ett flertal yttranden vari olika meningar gjort sig gillande.

Utredningsmannens forslag alt medgiva sddant undantag for agarce och
brukare har utan modifikation tillstyrkts av lantbruksstyrelsen, landstingens

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. &)
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forvaltningsutskott i Uppsala och Jonkdpings lin samt hushallningssdllska-
pets forvaltningsutskott i Vdsternorrlands ldn.

Av ldnsstyrelsen i Kronobergs lin har framhallits, att ifragavarande reg-
ler borde fortydligas, si att det klart framginge vem som vore behorig ut-
ova jakiritten, da jorden dgdes exempelvis av aktiebolag. annat bolag, for-
ening eller stiftelse, oskiftat dodsho eller omyndig. Onskviirt vore iiven en-
ligt linsstyrelsens &sikt, att jordigares hemmavarande barn vore befriade
frdn erliggande av jaktvardsavgift vid jakt a faderns eller moderns agor,

Landstingets férvaltningsutskott i Giteborgs och Bohus léin har gatt liangre
i samma rikining.

Enligt utskottets uppfattning vore den av utredningsmannen féreslagna
gransdragningen olycklig. Jordiigare och deras familjemedlemmar borde ha
ritt att jaga utan jaktkort icke blott & egen mark utan iiven 4 de jaktomraden,
i vilka deras mark inginge. I sin motivering fér denna asikt har utskottet
sirskilt betonat, att fér smabrukare, som nu tvingades vara med i ett vixan-

de antal organisationer, den sammanlagda summan av féreningsavgifter litt
kunde bli for stor.

Aven ldnsstgrelsen i Orebro lin har ansett, att den befrielse fran erliggan-
de av jaktvardsavgift, som enligt utredningsmannens forslag skulle atnjutas
av jorddgare och brukare personligen, skiligen borde utstrickas att gilla
aven vederborande familjemedlemmar, i den man dessa vore bosatta & fastig-
heten; och om tva eller flera personer gemensamt dgde en fastighet, syntes
den fria jaktriitten dirstides béra tillkomma dem samtliga. Hushdllnings-
sallskapets férvaltningsutskott i Orebro ldn har ifrdgasatt, huruvida icke den
undantagsstillning, som skulle tillkomma jorddgare och brukare, borde av
dem kunna dverlatas pa annan person, som vore besliktad med Overlataren
eller anstilld i hans tjinst. Lappfogden i Viisterbottens ldn, som ocksi fun-
nit de ifrdgavarande familjemedlemmarna béra inbegripas under friheten
frin erliggande av jaktvardsavgift, har ansett en dylik frihet jamvil bora
tillkomma delégare i allminning fér jakt & densamma.

En storre tveksamhet i fraga om limpligheten av de foéreslagna undantags-
bestimmelserna 6verhuvud taget framkommer i det yttrande, som Idnssty-
relsen i Sidermanlands Ildn avgivit. Liansstyrelsen har ifragasatt, huruvida
bérande skil funnes att fran skyldighet att erligga jaktvardsavgifter befria
den som bedreve jakt & mark, som han dgde eller till vilken han hade bruk-
ningsritt. Dessa kategorier jigare hade namligen samma intresse som alla
andra jagare av ectt ordnat jaktvardsarbete och de borde da hava samma
skyldighet som andra att bidraga till finansieringen av jaktvardsarbetet.
Skulle emellertid grundsatsen om jorddgarens frihet att jaga 4 sin Agande
mark anses med nédvindighet kriiva ett bibchallande av ifrAgavarande un-
dantagsbestimmelse, borde densamma enligt lansstyrelsens mening utstric-
kas ait omfatta jimvil dgarens eller brukarens familjemedlemmar och hos
honom anstiillda personer.

Ldnsstyrelsen i Alvsborgs Ilin har framhallit,

_ De fordelar, som uppstode genom en forbatirad jaktlagstiftning, tillfolle
Jordégaren. Det syntes linsstyrelsen da icke rimligt att just jordigaren skulle
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befrias fran den jakivardsavgift, varmed den blivande jaktviarden tiinktes
skola finansieras. Linsstyrelsen funne icke utredningsmannens farhégor,
att uttagande av jaktvardsavgift av markigaren skulle alltfor mycket stota
mot gamla férdomar, bora bliva avgorande. Linsstyrelsen erinrade om att
markigaren for att erhilla forbittrad skogsvard nodgades gélda skogsvards-
avgift samt sade sig befara, att den kompromiss, vartill utredningen kommit
genom att till markégarens forman bryta principen att varje jagare skulle
betala jaktvardsavgift, bleve svarforstaelig. Att befria den kanske ofta sjalv
icke jagande formella #garen men utkridva avgift av den arbetande och ja-
gande hemmasonen komme sannolikt att méta lika stort eller stérre mot-
stand dn att raklinjigt folja principen, att varje jagande skulle betala jakt-
vardsavgift.

Aven linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus ldn har fran samma utgangs-
punkter som de i sistniimnda yttrande atergivna ansett det olampligt att i
fraga om skyldigheten att erliigga jaktvardsavgift géra undantag for &gare
och brukare. Vidare har linsstyrelsen anfort.

Enligt forslaget skulle den som tilldes till ansvar for olovlig jakt ga for-
lustig sitt jaktkort. Genom den foreslagna undantagsbestimmelsen skulle
alltsa den som vore skyldig innehava jaktkort drabbas av stringare pafoljd
for olovlig jakt #n den som medgéves jaga utan jaktkort, vilket med hénsyn
till det allminna rittsmedvetandets krav pa allas likhet infor lagen maéste
anses betidnkligt.

Svenska jdgareférbundets styrelse har framhallit, att utredningsmannens
{orslag avveke fran den av forbundet hiavdade asikten, att alla jagande borde
vara skyldiga att erligga jaktvardsavgift. Dérmed forsvarades genomforan-
det av det viktiga onskemalet, att jaktvardssammanslutningarna métte kunna
na alla jagande med sin upplysnings- och propagandaverksamhet. Styrelsen
for Soédermanlands lins jaktvdrdsférening har darjimte papekat, att om
vissa jigare befriades fran biarandet av jaktkori, detta forlorade i viirde sé-
som kontrollmedel vid 6vervakning av olovlig jakt.

Betydelsen av att i samband med jaktvardsavgifterna ett nytt kontroll-
medel éver de jagande infoérdes genom de foreslagna bestimmelserna om
jaktkort har eljest framhallits av ldnsstyrelserna i Kronobergs, Géteborgs
och Bohus lidn samt Orebro ldn, landstingets forvaltningsutskott i Gdéteborgs
och Bohus lin ivensom hushdllningssdllskapens forvaltningsutskott i Séder-
manlands och Vdsternorrland Idn. I yttrandet fran sistndmnda férvaltnings-
utskott har med hinsyn till denna kontrollsynpunkt ifragasatts, om icke
jaktkort borde utfirdas dven till sadana personer, som ej behovde crligga
jaktvardsavgift.

I friga om utredningsmannens [orslag att uppdela avgifterna i tre kate-
sorier, allteftersom behérigheten att jaga skulle avse viss kommun, visst
Liin eller riket i dess helhet, har ldnsstyrelsen i Orebro Iin yttrat, att hestim-
melserna om sockenavgift innebure en ojimnhet sa till vida, som dérvid
ingen hiinsyn tagits till socknarnas inbordes vitt skiftande areal. Mojligen
kunde en riittelse darutinnan ske pi det siitt, att en socken, som icke hade
viss minimiareal, sammanfordes med annan sidan till en avgiftsenhet.

Hushdllningssdllskapets [orvaliningsutskott i Uppsala lin har ifragasalt,
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om det icke vore riktigt att for siddana fall da ett jaktomride ginge Gver soc-
kengrinserna, lata samma avgift gilla for hela jaktomrAdet.

Fragan om avgifternas forhallande till jaktomraidena har ocksi berorts
av styrelsen for Sédermanlands ldns jaktvdrdsforening, som yttrat foljande.

PA grund av att i detta lin socknarnas arealer delvis vore smi, komme
enligt styrelsens asikt jaktomraden sikerligen i regel att utliggas Over tva
eller flera socknars mark, och deligarna — som innan sammanslagningen
erlagt ingen eller ligsta jaktvardsavgift — bleve samtliga tvungna att betala
linskort, ett forhallande som torde komma att direkt motverka realiseran-
det av forslagets nyttiga bestimmelse om bildande av jaktomraden. Styrel-
sen ville darfér foresld, att linet gjordes till minsta jaktomradesenhet och
att alltsi allenast lins- och riksavgift bestimdes skola utga. Tva ledamoter
av foreningens styrelse hade diremot ansett férslagets gradering av avgifter-
na bora bibehillas men stadgande inféras om att alla deldgare i av linssty-
relsen faststillt jaktomrade skulle hava att erligga lidgsta jaktvardsavgift.
Styrelsen omnidmnde vidare, att flera medlemmar i féreningen framhallit
fordelen av en for hela riket enhetlig jaktvardsavgift, foérutsatt att denna
kunde sittas 1ag.

Enligt hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Sédermanlands lén vore
det mest praktiskt, att linet gjordes till minsta avgiftsomride och att alltsi
endast lins- och riksavgifter komme att utga. Linsavgiften torde kunna sin-
kas utan att beriiknade jaktvirdsmedel minskades, sdrskilt om allmint er-
liggande av jaktvardsavgift genomférdes.

Betriffande de forslagna avgifternas storlek har landstingets férvaltnings-
utskott i Uppsala ldn forklarat de bada ligsta avgifterna mycket mattliga
och hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i samma lin, som dock beto-
nat nodvindigheten av att framga med forsiktighet med avseende & beloppen,
har ej heller funnit den ligsta avgiften fér hog men ifragasatt en hdjning av
avgifterna for ritten att jaga i ett helt lin eller hela riket.

I den hirmed sammanhingande frigan om vilket antal jaktvardsavgifter.
som kunde beriknas inflyta, har ldnsstyrelsen i Blekinge lin anfért, att ut-
redningsmannens inkomstberikningar syntes vila pa mindre siker grund.
Landstingets férvaltningsutskott i Uppsala ldn har framhallit svarigheten
att kunna bedéma berikningarnas riktighet men har dock formodat, att an-
talet jaktkortsinnehavare upptagits vil hogt, samt forordat nirmare utred-
ning i frigan. Diremot har styrelsen fér Sédermanlands léns jaktvdrdsfor-
ening forklarat, att innehavarna av jaktvapen inom detta lin vore avseviirt
flera d4n utredningsmannen beriknat. Landstingets forvaltningsutskott i Ore-
bro ldn har framhallit, att man oberoende av berikningarnas riktighet borde
fasthilla principen att jaktvardens kostnader skulle gildas av de jagande.

Den av utredningsmannen foreslagna férdelningen av jaktvirdsmedlen har
Kalmar ldns sédra hushdllningssdllskaps foérvaltningsutskott forklarat vara
valbetiankt.

Diremot har lappfogden i Visterbottens ldn ifragasatt, huruvida denna fou-
delning vore limplig eller dverhuvud taget réttvis. Enligt forslaget komme
jaktvirdsavgifterna praktiskt taget att stanna inom det lin, dir avgiftsbeta-
larna vore mantalsskrivna. De fall, da jaktvardsavgift komme att tillfdras
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annat jaktvardsomréde &n hemortens, torde nimligen bliva férsvinnande fa.
Naturligare vore att jakivardsavgiften finge ga till det jaktvardsomrade, dir
vederbérande idkade jakt. Bist vore om alla avgifter finge ga till en gemen-
sam fond, varifran anslag kunde anvisas i den man behov av jaktvirdsmedel
yppade sig inom de olika jaktvardsomridena.

Ldinsstyrelsen i Jénképings lin har instdmt i ett av JonkOpings lans jakt-
vardsforening vickt forslag, att kostnaden for uppborden av jaktvardsav-
gifterna och utskrivandet av jaktkorten skulle direkt bestridas av jigarna
genom erliiggande av 1osen hos utfirdaren, varigenom ytterligare fem procent
av jaktvardsmedlen skulle kunna tillforas jaktvardsforeningarna.

Statskontoret har forklarat sig icke hava nigot att invinda emot att for-
valtningen av den foreslagna fonden anfortroddes at iimbetsverket och har
icke funnit anledning till erinran mot det framstillda forslaget rérande redo-
visningen av jaktvardsavgifterna. D4 de inflytande medlen syntes vara av-
sedda att omedelbart tagas i ansprak, torde nigon placering av desamma icke
komma ifraga. Redovisningen torde bora ske under en diversemedelstitel, be-
namnd jaktvardsfonden.

For att anskaffa medel till jaktvardsarbetet har utredningsmannen foresla- Departements-
git, att den som vill utéva jakt skall vara pliktig att erligga en sarskild s. k. (s
jaktvardsavgift till varierande belopp, allteftersom behérigheten att jaga avser
att omfatta viss socken, visst lin eller riket i dess helhet. Ligsta avgiften,
som skulle gilla for en socken, har foreslagits till 3 kronor, lansavgiften till
8 kronor och riksavgiften till 23 kronor, allt per ar riknat.

Det liarer vara obestridligt, att huru én jaktvardsarbetet nirmare orga-
niseras, relativt betydande belopp maste stéllas till forfogande, dérest for-
bittringar i jaktvarden och forkovran av villebrddsstammen i nigon nimn-
viird utstrickning skola kunna ernds. I de avgivna yttrandena hava inga
principiella invindningar framstiillts mot att anskaffa de sdlunda erforder-
liga medlen genom att uttaga jaktvérdsavgifter, och jag anser mig ocksa bora
foresla detta.

[ vissa yttranden har emellertid mot forslaget i denna del anmiirkts, att
jiigare, som disponera jaktmarker som skiras av socken- eller linsgréinser,
skulle kunna bliva nodsakade att fé6r samma omrade betala mera &n en jakt-
vardsavgift for socken eller lin. D& detta onekligen kan bliva betungande,
vill jag foresla den foriindringen i utredningsmannens forslag, att lagsta jakt-
vardsavgiften skall gilla f6r hogst tre socknar, som grinsa intill varandra,
oberoende av om de atskiljas av linsgriinser, varigenom de dsyftade oligen-
heterna for jigare, vilkas marker ligga a Omse sidor av socken- eller lins-
grinser, torde bortfalla. Med anledning av att i nagra yttranden anmirkts, att
iven jordigare och jordbruksarrendatorer borde Aliggas att betala jaktvards-
avgift vid jakt & av dem #gd eller arrenderad mark, ma {framhallas, att detta
med sikerhet skulle alltfér mycket strida mot svensk riittsiskidning for att
med férdel kunna genomforas. A andra sidan har anmiirkts, att om fgaren
befrias fran att erliigga jakivardsavgift, borde fiven hans hemmavarande barn
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erhalla samina befrielse. Jag vill emellertid betona, att samma skil, som an-
forts for befrielse fran jaktvardsavgift for jordigare och arrendatorer, icke
kunna anféras ifraga om dessas familjemedlemmar, vartill kommer att varje
annan griansdragning éin den av utredningsmannen féreslagna maste bli mer
eller mindre godtycklig. Deldgare i jaktvardsomrade, varom i 17 § sigs,
torde icke vara skyldig erldgga jaktvardsavgift, om han endast jagar & egen
mark.

Dérest riksdagen icke har nagot att erinra mot det av mig salunda skisse-
rade forslaget om uttagande av jaktvardsavgifter, torde det bora ankomma
pa Kungl. Maj:t att utfirda nirmare féreskrifter i dmnet.

Vad betraffar den av utredningsmannen féreslagna organisationen har jag
kommit till den uppfattningen att med densammas genomforande bor kunna
anstd, tills ndgon erfarenhet vunnits dels i vad man den nu foérefintliga fri-
villiga organisationen visar sig vara i stidnd att tillgodose de okade ansprak
pa sakkunnig och opartisk ledning av jaktvardsarbetet, som den nya lag-
stiftningen kan komma att kriva, dels i vilken utstrickning medel for jakt-
vardsindamal komma att sta till férfogande. 1 detta sammanhang vill jag
anmirka, att dven med den av mig foreslagna findringen av utredningsman-
nens forslag det av honom uppskattade medelsbehovet synes kvarsti i hu-
vudsak oforindrat. Fordelningen pa olika utgiftsindamal av de till jakt-
vardsfonden inflytande medlen torde fi ankomma pa Kungl. Maj:t att med
anlitande av nddig sakkunskap verkstiilla, dirvid dock bér iakttagas, att
huvuddelen av de fran ett lin hirrérande jaktvardsavgifterna bér i hu-
vudsaklig dverensstimmelse med utredningsmannens férslag komma jakt-
vardsarbetet i samma lan till godo. Den linsstyrelserna enligt utrednings-
mannens forslag avilande uppgiften att taga befattning med jaktvardsirende-
na torde i huvudsak kunna bibehallas, da jag forutsitter att tillgangen pa jakt-
vardsmedel skall medgiva, att erforderlig sakkunskap stilles till lansstyrelser-
nas forfogande.

Atgirder mot skadegorelse av villebrad.

Sporsmalet om vidtagande av atgirder for att forhindra skadegorelse av
villebrad leder till en jimforelse mellan a ena sidan jakt- och naturskydds-
intressena och 4 andra sidan de ekonomiska viirden, som kunna hotas genom
sddan skadegdrelse. Om deita allminna problem har utredningsmannen
anfort, att 4ven om utvecklingen komme att gi i den riktningen, att jakten
finge 6kad betydelse fér folkhushéllet, s& komme den dock att vara en bi-
néring, varfor vid kollisioner mellan jakten och andra niringar, frimst
jordbruket och skogsskotseln, jakten méste vika. Aven om det kunde sagas,
att det vore den enskilde jordigarens ensak, om han ville pi sin mark tila
de skador 4 grdda, skog eller planteringar, som kunde bliva foljden av ett
stort villebradsbestiand, si torde villebradets rérlichet medfora, att en dylik
skadegorelse sillan kunde begrinsas till den ifragavarande jorddgarens mark,
Utredningsmannen har dirfér som en generell regel upptagit den bestim-
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melsen, att jaktvarden stidse maste bedrivas under hinsynstagande till jord-
brukets och skogsskotselns dvensom andra néringars intressen.

I vissa fall kunna skadegorelser av villebrad f& sadan omfatining, att sir-
skilda Atgirder framstd sasom nédvindiga. Utredningsmannen har i detta
hiinseende sarskilt papekat vildkaninens hiirjningar, framfor allt i vissa
delar av Skane, samt omnimnt att dven ilgen, haren och krakan visat sig
kunna valla betvdande skador.

For att soka nedbringa stammen av vildkaniner hava siarskilda atgirder
mojliggjorts genom lagen den 15 juni 1935 om riitt i vissa fall till jakt a
vildkanin. Dérest avsevird skada fororsakas genom vildkaniner inom visst
omrade, kan enligt denna lag Kungl. Maj:t férordna, att den som ager eller
brukar jord inom omréadet skall, &ven om en annan innehar jaktratten, under
angiven tid fa bedriva jakt & vildkanin med iller och nat ej blott 4 sin egen
utan dven A viss angriansande mark.

For att ersitta skadegorelse av ilg limnas for nirvarande bidrag ur en
sarskild dlgskadefond, varom stadgas i forordningen den 18 juli 1931 med
vissa bestimmelser angiende jakt efter ilg, men det finnes icke nagra sir-
skilda mojligheter att foretaga ingripanden mot skadegorande #lgar.

Utredningsmannen har ansett erforderligt att foresla generella regler om
atgirder mot skadegorande villebrad och dven funnit nodvindigt att moj-
liggora mera langtgaende atgirder &n de som fér nirvarande kunna foéreta-
gas mot vildkaniner enligt 1935 ars lag samt i detta syfte foreslagit, att om
det nagonstades till foljd av viss yillebradsarts utveckling fororsakades avse-
viard skada & groda, skog eller plantering, och skadan icke kunde forebyggas
genom rimliga atgirder fran markinnehavarens sida, sa skulle lansstyrelsen
ofter anmilan om skadegérelsen kunna foreldgga jaktrétisinnehavaren att
4 ifrdgavarande omrade vidtaga atgérder for villebradsstammens nedbring-
ande.

Direst jaktrittsinnehavaren icke stillde sig lansstyrelsens foreliggande till
citerriittelse, skulle linsstyrelsen forordna en eller flera lampliga personer
att anstilla jakt & ifragavarande omrade for att dstadkomma minskning av
den skadegorande villebradsstammen. I forslaget har forutsatts, att dylik
jakt skulle kunna fdga rum fiven & sddan tid, da den ifragavarande villebrads-
arten eljest vore fridlyst.

Mera generelln omdéomen om detta utredningsmannens forslag hava en-
dast fillts i de yttranden, som avgivits av Ildnsstyrelsen i Sodermanlands lin
och landstingels férvaltningsutskott i Jonkdpings ldn. Diiri har anforts, att
nagon erinran icke funnes att framstilla mot forslagets riktlinjer i allman-
het, varemot anmirkningar i dessa yttranden framstillts gentemot vissa
delar av {orslaget.

Salunda har Idnsstyrelsen i Sédermanluands ldn anfort i fraga om bestam-
melserna angdende foreliggande for jaktrittsinnehavare att vidtaga atgir-
der och angaende férordnande om sirskilt jakl, att heslutanderiitten i sadana
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drenden med fordel borde kunna tilliggas jaktvardsstyrelsen i stillet for
linsstyrelsen, varvid stadgande borde inféras om ritt f6r den som vore miss-
ndjd med jaktvérdsstyrelsens beslut att hos linsstyrelsen féra talan mot det-
samma. Skulle likvil férordnande om sirskild jakt anses vara av si in-
gripande natur, att det borde ankomma pa linsstyrelsen att besluta dirom,
syntes i varje fall foreliggande for jaktriittsinnehavare att vidtaga Atgirder
tor villebradsstammens nedbringande bo6ra utfirdas av jaktvardsstyrelsen.

Landstingets férvaltningsutskott i Jénképings lin har yttrat, att »avsevird
skada» kunde fororsakas av idlg & skog eller grida, fiven om det i en trakt
funnes endast ett fatal djur och stammen siledes fran jaktvardssynpunkt
icke talde att minskas. Med anledning dirav och da gottgorelse for skada
av dlg i de flesta fall torde kunna beredas jordigare genom ersittning fran
ilgskadefonden, syntes de féreslagna bestimmelserna bora mildras och fér-
tydligas betridffande skada av #lg.

Aven ldnsstyrelsen i Orebro lin synes ha ansett siarbestimmelser limpliga
for vissa fall. Lénsstyrelsen har nimligen anfért, att i friga om skador som
orsakats av ilg, hjort eller radjur det torde béra tillkomma Konungen att
torordna om erforderliga atgérder.

Departements-  Den brist i giillande jaktlag, som kinnetecknas av att diri icke finnes na-

chefen-  gon bestimmelse som giver mojlighet att direkt ingripa mot skadegérelse av

villebrdd, dir den orsakas av villebradets talrikhet, har utredningsmannen

velat avhjilpa genom férslaget om foreliggande i dylika fall f6r jaktritts-

innehavaren att vidtaga erforderliga atgiarder till foérhindrande av vidare

skada, bl. a. genom minskning av villebradsstammen, samt, dérest denne

icke stiller sig foreliggandet till efterrittelse, om tvingsavjagning & den
ifrdgavarande fastigheten.

Genom dessa regler torde man erhélla ett medel att ingripa mot skade-
gorande villebrad, som #r Agnat att pa ett betryggande sitt tillgodose saviil
odlare- som jaktvardsintresset med undantag dock for det fall, att skadan
orsakas av vildkaniner. Denna villebradsarts skadegorelse #r av si forhir-
jande ari, att det synes mig nodvéndigt att vid sidan av de foreslagna reg-
lerna inféra en bestimmelse om ritt for icke jaktberittigad markinnehavare
och dennes folk att & den innehavda fastigheten bedriva fangst av vildkani-
ner och dirvid tillgodogora sig de fingade djuren. Diremot torde hinsynen
till dlgstammens fortbestind f4 anses kriiva, att direst odlaren t. ex. genom
ersittning ur #dlgskadefonden blivit i huvudsak gottgjord for skada av ilg,
nigon tillimpning av de ifrigavarande reglerna icke boér annat 4n i undan-
tagsfall forekomma. Detsamma torde dven bdra gilla for det fall att ifraga
om andra viltskador ersittning i en eller annan form kommit odlaren tillgodo.
Med dessa tilligg anser jag mig kunna bitrida utredningsmannens forslag
och har siledes intet att erinra mot att den s. k. vildkaninlagen upphor att
gilla fran dag, som av utredningsmannen i overgingsbestimmelserna fore-
slagits.
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Straif- och &talsregler.

Den nu gillande huvudregeln om ansvar for olovlig jakt 4 annans jaktom-
rade aterfinnes i 24 kap. 12 § strafflagen, som for sadan jakt foreskriver bo-
tesstraff. Enligt 13 § i samma kapitel finnes for ett specialfall stringare be-
stimmelser med sex manaders fingelse som maximistraff, nimligen for olov-
lig jakt inom annans hignade jaktpark eller djurgard efter vissa mera virde-
fulla slag av djur. Vissa andra overtriidelser, som delvis dro av besliktad
karaktiir, straffas enligt jaktlagen, och dirjamte finnas ansvarsbestimmelser
rérande jakt & fridlysta djur m. m. i jaktstadgan. I dessa bada forfattningar
finnes icke hogre straff in bdter.

I fraga om ritten ait anstilla atal giller, att savil brott mot ovannimda
paragrafer i strafflagen som forbrytelser mot jaktlagen ej ma atalas av an-
nan an malsigande, nir endast enskild persons ritt ér fornairmad. Betrif-
fande overtriadelser av jaktstadgan ér foreskrivet, att niar desamma blott
fornirma enskild persons riitt och ej anga till allmént gagn givna foreskrifter,
allenast malsigande har atalsritt.

Utredningsmannen har omnémnt, att en utbredd opinion ansige de nu
angivna straff- och atalsreglerna otillfredsstillande och att fran skilda héll
framstillningar gjorts om ifindringar i dessa regler i syfte att skapa 6kad
respekt for lagbuden och storre mojligheter att ingripa mot lagovertridare.

Kraven pi straffskiirpning hava, sisom utredningsmannen papekat, sin
grund i dndrade forhallanden, bl. a. i s& matto att det jaktbara villebradet i
stora delar av landet icke ldngre iir en ren naturprodukt utan ett resultat
av jaktvardande arbete, samt att tjuvjakten i olika héinseenden fatt en mera
svarartad karaktir éin tidigare och ej siillan organiserats i renodlat forvarvs-
syfte av asocialt betonade individer. Darjimte har utredningsmannen an-
£ort ett speciellt skil for en héjning av straffskalorna vid vissa jaktforbrytel-
ser till att omfatta urbota straff. Genom lagen den 12 maj 1933 om vissa
tvangsmedel i brottmal har mojligheten att anstiilla husrannsakan inskrinkts
till att avse brott, vara kan folja straffarbete eller féngelse, och utrednings-
mannen har framhallit att personer tillhorande skogsstaten, dklagarevisendet
och lappviisendet samstimmigt uppgivit, att okade svarigheter dérigenom
uppstatt att i mil om jaktforbrytelser astadkomma bevisning.

Betraffande de nuvarande atalsreglerna har ulredningsmannen anfort, att
dessa regler haft den verkan, att atal i méanga fall ¢j kommit till stand till
f61jd av de svérigheter den enskilde malsiganden haft att forebringa erfor-
derlig bevisning och den risk, som ctt ogillande av ett ital kunde medfora
for honom. Dirjimte har utredningsmannen framhallit, att forekomsten av
ett rikare djurliv vore att betrakta sasom ctt allmiin! intresse och att brotts-
liga handlingar, som riktade sig mot strivandena att lillzodose detta intresse,
darfor borde kunna foranleda ingrepp av polis- och dklagaremakten.

Utredningsmannen har i sitt {orslag till en borjan vidtagit den formella
indringen, att de nuvarande bestimmelserna om jakt i 24 kap. strafflagen
Sverforts darifran till utredningsmannens forslag till lag om riitt till jakt.
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Straffbestimmelserna hava i férslaget pa forut angivina grunder skirpts
dérhiin, att icke blott béter utan fiven fingelse skulle kunna adémas i vissa
fall vid olovlig jakt a4 annans mark. I'érutsittningen darfér skulle vara an-
tingen att jakten avsett vissa mera virdefulla villebradsarter eller att de an-
givna forbrytelserna eljest varit av kvalificerat slag.  Aven i 6vrigt skulle
vissa skirpningar av de nuvarande straffsatserna dga rum.

Aven atalsreglerna hava i utredningsmannens forslag dindrats. Enligt detta
skulle allmiin aklagare hava att atala forbrytelser mot jaktlagen, diir brottet
av malsigande angaves till atal.

I de avgivna yttrandena hava de foreslagna straffskiirpningarna limnats
utan erinran. Ldnsstyrelsen i Visternorrlands Idn har dirvid framhallit, att
inom linet otillaten jakt — sirskilt efter ilg — férekomme i synnerligen
stor omfattning savil under foérbjuden tid som A annans Jjaktomrade. De
foreslagna straffskirpningarna fér vissa kvalificerade former av olaga jakt
ville lansstyrelsen dérfor livligt férorda, endr mojligheten av frihetsstraff i
viss man skulle verka aterhallande pa tjuvskyttarnas verksamhet. Dartill
komme att, dérest skiirpning av straffmaxima enligt férslaget komme till
stdnd, polismyndighet framdeles skulle bliva i tillfille att foretaga husrann-
sakan hos for olovlig jakt misstinkta personer. Bortsett fran de vtterst sil-
lan forekommande fall, di en tjuvskytt grepes pa bar girning, erbjode ut-
redningen av olaga jakt for nirvarande polismyndigheten stora svarigheter.
Finge emellertid husrannsakan foretagas hos for olaga jakt misstinkta per-
soner, funnes storre moéjligheter att forebringa indiciebevisning mot tjuv-
skyttarna.

De av utredningsmannen féreslagna indringarna i atalsreglerna hava i
samtliga yttranden tillstyrkts eller Limnats utan erinran.

Praktiskt taget fullstindig enighet torde bland myndigheter, jaktvardare,
natur- och djurskyddsvinner ridda om att nu stadgade pafoljder for intrang
I annans jaktriitt eller for overtridelse av de till villebradets skydd givna
bestimmelserna icke fro sadana, att de i erforderlig utstrickning medverka
lill uppritthallandet av respekten for lagbuden, liksom de ej heller st& i rim-
lig proportion till den av lagbrytaren fororsakade, ofta betydande skadan.

De av utredningsmannen féreslagna straffskiirpningarna synas mig dgnade
att. samtidigt som de limna utrymme for att i lindrigarc eller med hénsyn till
den lagférdes personliga forhallanden émmande fall visa tillborlig mildhet, i
férevarande avseende astadkomma forbittrade forhallanden, varfér jag kan
i huvudsak tillstyrka desamma.

Vad angar utredningsmannens forslag att ur allmiénna strafflagen utbryta
och till lagen om ritt till jakt Sverfora de straffbud, som hava avsceende &
olovlig jakt, svnas mig de praktiska oligenheterna av alt hava straffbuden
for sinsemellan likartade brott férdelade pa tva forfatiningar samt de med
straffen enligt den ena forfattningen férbundna péfoljderna reglerade i den
andra uppenbara. DA det icke, Atminstone inom overskadlig framtid, torde
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lata sig gbra att till allminna strafflagen overfora samtliga forbrytelser mot
lagen om ritt till jakt, synes mig eljest mojligen foreliggande tveksamhet mot
utredningsmannens forslag i denna del bora vika, varfor jag bitrader det-
samma.

Mot de av utredningsmannen foreslagna éndringarna i atalsreglerna har jag
i princip ingenting att inviinda.

De sirskilda bestimmelserna i forslaget till lag om ritt till jakt.

Vid behandlingen av de sirskilda paragraferna i det inom departementet
upprattade forslaget till lag om ratt till jakt kommer erforderlig redogorelse
att limnas for de uttalanden som de avgivna yttrandena innehalla angaende
detaljerna i utredningsmannens forslag. Betriaffande motiveringen for stad-
gandena i sistnimnda forslag héinvisas till betinkandet.

Under varje paragraf anmirkes den sida i betinkandet dar motiveringen
jterfinnes.

2 och 7 88, 13 § 1 mom. samt 22, 24, 26 och 35 §§ i utredningsmannens
forslag dverensstimma med motsvarande lagrum i gillande jaktlag, fransett
en mindre redaktionell jaimkning i friga om 35 §, och hava icke foranlett er-
inran fran min sida, varfor de oforindrat upplagits i det inom departe-
mentet upprittade forslaget, 35 § dock med annat nummer och viss Andring
i fraga om innehallet, féranledd av andring i nirmast foregadende paragraf.

18
Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag & sid. 64 och 108.
Vidkommande forsta stycket i utredningsmannens forslag har Svenska
jdgareforbundets styrelse anfort foljande.

Hir limnades en definition a jaktrattsbegreppet, som i viss man ginge
lingre dn vad som hittills ansetts gilla, i det ait enligt forslaget alla dagg-
djur och faglar skulle anses omfattade av ritten till jakt. Det kunde ej be-
stridas, att en sadan utvidgning av jaktrattens innehall i vissa hiinseenden
innebure fordelar. Utredningsmannen vore emellertid sjilv ej blind for att,
da det gillde ansvarsbestimmelserna for olovlig jakt, vissa stotande konse-
kvenser skulle kunna folja av ett si vidstriackt jaktréttsbegrepp, i det att dven
dédande pa annans omrade av vissa fran jaktsynpunkt alldeles ointressanta
djur enligt ordalydelsen skulie bliva att hianfora till olovlig jakt. IHan ansage
sig dock vaga forutsatta, att domstolarna skulle underlata att i dylika fall
tillimpa lagen enligt dess lydelse. Det syntes emellertid forbundsstyrelsen
ovisst, om domstolarna skulle vaga sig pa att pa detta sitt avvika fran lagens
bokstav. I varje fall funnes ingen sikerhet for att ej en eller annan mals-
igare i forlitande pa lagens ordalag skulle kunna komma pa den idén aftt
soka trakassera en honom i évrigt obehaglig person med ett atal. Forbunds-
styrelsen ansage, att genom nagot uttalande i lagen dylika eventualiteter bor-
de forebyggas.

| friga om andra stycket och den i detta stadgade forpliktelsen till jakt-
vird har ldnsstyrelsen i Kopparbergs ldn anflort.



44 Kungl. Maj:is proposition nr 46.

Intresset for en efter férhallandena limpad avjagning och vidtagande av
atgérder i markerna fér vildnadens skydd och tillvixt hade under de senare
dren vunnit beaktande och férstielse inom allt storre kretsar av landets jagare
och naturskyddsvinner. Jaktvardsforeningarna hade upptagit det som ett av
de viktigaste findamélen for sin verksambhet. Sékerligen krivde emellertid
denna nya synpunkt pa jaktrittens utévande dnnu under lang tid ett inten-
sivt upplysningsarbete for att tringa igenom till allt bredare lager av sa kal-
lade jigare. Det borde darfor hilsas med gliidje att begreppet inférdes i jakt-
lagstiftningen. Lagen kunde och borde i detta fall paverka den allminna
opinionen och rittsmedvetandet. Det vore icke for tidigt att lagstiltningen
bestdmt reagerade mot den utrotning, som for ndrvarande hotade villebrads-
stammen pa grund av méinniskornas ringa forstielse for dess bade ekono-
miska och ideella varde.

Hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Uppsala ldn har ansett det
riktigt att, sdsom skett i forslaget, syftet med jaktlagstiftningen angaves vara
icke blott det ekonomiska utnyltjandet av den nuvarande jakttillgdngen utan
~ ocksa att astadkomma positiv verksamhet fér villebradets hestind och for-
kovran. Det vore emellertid uppenbart, att den senare delen av lagstiftning-
ens syfte icke kunde vinna sanktion genom straffpafoljder. Av annan me-
ning synes ldnsstyrelsen i Goteborgs och Bohus lin vara, i det att den for-
menat det vara onskvirt att, i likhet med vad som forekommer i den finska
jaktlagen, linsstyrelsen tillerkindes riitt att, direst & nagot omrade jakt skul-
le idkas p4 ett siitt, som innebure fara for villebradsstammens fortbestind,
efter framstillning fran jaktvardsstyrelsen foérbjuda jakt & omradet under
viss tid.

Betriffande den i detta stycke stadgade forpliktelsen alt vara verksam i
Jaktvirdande syfte har Idnsstyrelsen i Skaraborgs Idn funnit det énskvirt att
det undantag fran vad som vore avsett att eljest bliva regel, varom talades i
motiven, eller att plikt att vara verksam i jaktvardande syfte ej skulle aligga
den, som & sin jord ej alls idkade jakt, komme till klarare uttryck vid stad-
gandets slutliga avfattning 4n vad i forslaget blivit fallet. Missférstand kunde
eljest uppsta.

I 6vrigt ha i atskilliga yttranden framstillts yrkanden om stadgande om
viss minimidlder, viixlande mellan 15 och 20 ar, for ritten att idka jakt, i
synnerhet jakt efter dlg. Detta ar fallet i yttrandena av ldnsstygrelserna i Jon-
kdpings, Hallands, Géteborgs och Bohus, Skaraborgs samt Virmlands ldn, for-
valtningsutskottet i Alvsborgs lins sédra hushdliningssdllskap samt De spens-
ka djurskyddsféreningarnas centralforbund. Salunda har ldnsstyrelsen i Hal-
lands Iéin anf6rt.

Den som utdvade jakt borde dga vissa kvalifikationer. BL a. borde hans
ansvarskiinsla vara utpriglad, vidare borde han dga viss kinnedom om jakt
och det jaktbara vilda. Dessa var foér sig nog sa krivande egenskaper méste
forvirvas och utvecklas. Men det maste taga tid for att pA egen hand
bliva dgnad och virdig att bira skjutvapen. Den som skulle hava riaitighet
att jaga pd egen hand syntes Atminstone bira hava uppnatt 16 Ars alder. Att
en person under 16 &r borde jaga vore uppenbart riktigt, ty de goda jakt-
egenskaperna méste forviirvas i unga ar. Men det borde ske med det forbe-
héllet, att den unga jagaren vore atfoljd av en till myndig &lder kommen jakt-
erfaren ledare.
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An mera vittgdende skdrpningar i friga om ritten att utéva jakt har pa-
yrkats av nyssnamnda centralforbund, som yttrat féljande.

Det syntes forbundet angeldget, att var och en, som idkade jakt, alltsa
iiven jordigare som jagade inom eget omrade, skulle dga full kompetens.
Detta krav innebure med nddviindighet, att sidan kompetens infér vederbor-
lig myndighet méste styrkas och att jakt ej borde f& foretagas av annan per-
son in den som kunde forete bevis om godkint kompetensprov. Dylikt be-
vis borde alltsd, enligt férbundets &sikt, infoéras 4 varje jaktkort och dylikt
kort skulle silunda fér vinnande av rétt till jakt dven obligatoriskt lésas av
jordagare eller hans folk, som idkade jakt.

Det torde vidare vara limpligt, att en minimidlder av 18 ar faststilldes for
genomgiende av kompetensprov for jakt. Dylikt prov borde visa, att jéga-
ren sjilv dgde god kiinnedom om jaktvapen och deras bruk samt om for jakt
efter olika sorters djur limpad ammunition. Han skulle dga skjutskicklighet
och kunskap i for jakt gillande lagar och forordningar och om alla de om-
stindigheter i dvrigt, som vore ignade att férebygga djurpligeri vid jakt. Han
skulle med lugn, omddme och ansvarskiinsla handhava sitt geviir och andra
brukade jaktredskap. Den som brote mot gillande foreskrifter rorande jakt
borde kunna frantagas ritten att jaga och pd honom utstallt jaktkort.

I likhet med utredningsmannen finner jag jaktrittsbegreppet bora givas Departements-
en vidare innebérd dn vad som var fallet vid tillkomsten av gillande jaktlag, chefen.
varfor jag bitrdder utredningsmannens forslag ifriga om avfattningen av
forsta stycket i forevarande paragraf. 1 indamal att forebygga att den jakt-
rittsinnehavaren salunda tillkommande uteslutande ritten att sitta sig i be-
sittning av bland annat alla 4 hans jaktomrade i fritt tillstind levande dégg-
djur skall kunna anvéndas i trakasseringssyfte, har jag i 11 § 2 mom. och
12 § 1 mom. infort stadganden av innehall, att den i niimnda lagrum medgiv-
na riitten i fraga om vissa djur skall dga tillimpning jamvil 4 andra djur med
skadliga egenskaper, nimligen mullvad dvensom vissa skadliga smagnagare.

Vidkommande andra stycket vill jag utdver vad av mig 1 den allminna
dversikten yttrats framhalla, att den omstindigheten, att forpliktelsen till jakt-
vard icke sanktioneras genom straff eller annan paféljd, vilket for ovrigt icke
larer vara praktiskt genomforbart, icke torde gora stadgandet betydelselost.
Detsamma bildar niamligen grundvalen for det jaktvirdsarbete, varom lagen
visserligen icke utsiiger nagot direkt men som den dock bl. a. i stadgandet i
18 § 4 mom. forutsitter skola bedrivas och till vilket staten genom ut-
tagande av jaktvardsavgift synes béra lamna sin medverkan. Vidare maéste
det enligt min mening ifriga om en lag sadan som jaktlagen vara till gagn
for dess tillampning, att den direkt angiver de principer ifriga om jaktut-
Hvning och viltvard, som ligga till grund for densamma. Jag bitrider alltsi
utredningsmannens forslag med viss jimkning i avfattningen i syfte att tyd-
ligare mé framgd, att plikt att vara verksam i jaktvirdande syftc som regel
ej kan anses aligga den, som 4 sin mark ej idkar jakt.

De framstillda kraven pa sarskilda villkor, bl. a. bestiimmelse om viss
minimidlder, {or behérigheten att utova jakt kan jag med hiinsyn till de
praktiska svarigheter som dvlika villkor skulle medféora vid tillimpningen
icke bitrada.
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3 §.

Paragralen behandlas i utredningsmannens forslag a sid. 69 och 110.

Mot forslaget om Aterférande till kronan av jaktriitten 4 6ppna havet och
de sa kallade 6deskiiren har i yttrandena icke gjorts nigon erinran.

Vetenskapsakademien har uttalat, att borttagandet av den fria jakten a ifra-
gavarande omraden finge anses limpligt, alldenstund den diir bedrivna jak-
ten ofta tagit sig mindre tilltalande former. Stockholms Iéns fiskareférening
har anfort, att fiskarena i yttre skiirgarden vid flerfaldiga tillfallen péipekat
den radande osikerheten betriffande ritten till sjofagelsjakten i havsbandet.
Allméint hade ratt den uppfattningen, att saviil fiske som jakt av alder fritt
fatt utévas av denna befolkningsgrupp i havsbandet, och det vore med till-
fredsstéllelse foreningen sage, att forslaget i forevarande paragraf upptoge
bestimelser fér den bofasta kustbefolkningen att idka jakt efter sil och
siofagel a4 kronan tillhériga klippor och skir.

Hushadllningssdllskapets férvaltningsutskott i Norrbottens liin, med vilket
ldnsstyrelsen instimt, har emellertid framhallit, att i skiirgirden forekomme
utom klippor och skiir jamvil en del holmar, som ej tillhérde visst hemman
och som icke kunde inrangeras under den angivna benimningen. Det syn-
tes dirfor lampligt. att utom benfimningarna »klippor och skiir» jimvil »hol-
mar» insattes i paragrafen.

I friga om den till forman fér den bofasta kustbefolkningen féreslagna
undantagsbestimmelsen har dverstdthdllardmbetet ansett att densamma bor-
de omformuleras, si att dirav klarare framginge, alt den i paragrafen den
bofasta kustbefolkningen tillerkiinda jaktritten icke gillde betriffande kus-
ten i dess helhet utan allenast den trakt dirav, diir vederbdrande vore bo-
satta.

Genom att i kronans hand aterféra jaktritten & oppna havet och a de
sd kallade odeskiiren torde man i friga om sjofagelsjakten komma att er-
nd alminstone i ndgon méan férbittrade forhallanden ur djurskydds- och na-
turvardssynpunkt. Diirigenom berévas nimligen nojes- och okynnesskyttar
en forevindning att medtaga skjutvapen under motorbatsfirder och andra
utflykter till sjoss. Vid borttagandet av den fria jakten synes man dock
bora géra undantag fér den bofasta kustbefolkningen, for vilken &tminstone
pa en del platser niimnda jakt har betvdelse ur niringssynpunkt. Att pA sift
utredningsmannen féreslagit bestimma den kustbefolkningen tillkommande
ritten att jaga sdsom avseende allenast den jakt som nimnda befolkning
bedrivit sisom niringsfang synes emellertid vara jignat att framkalla tolk-
ningssvarigheter, varfér nimnda inskrinkning torde béra utga.

I samband med den avfattning som silunda givits &t paragrafen har den-
samma uttryckligen gjorts tilliimplig jimvil & holmar som ej hora till visst
hemman.

48
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Utredningsmannens forslag att ersitta den materiella regeln i motsvarande Depariements-
paragrafer i gillande lag med en hianvisnnig till lagen om héiradsallman- chefen.
ningar har icke foranlett nagon crinran frian min sida.

5 8.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag & sid. 111.

Domdinstyrelsen har anfort.

1 forslaget hade bibehallits gillande bestimmelser angdende jaktens till-
godogorande i sockenallminning, byaskog och annan dylik samfillighet,
innebiarande att deligare déri finge, direst de annorledes ej asimjdes, a
dessa skogar utova jaktriitt allenast for egna behov. Det syntes med fog
kunna ifragasittas huruvida dylika bestimmelser kunde linda jaktvarden
och jakten & ifrdgavarande marker till fromma och enligt styrelsens upp-
fattning stode de i foga samklang med lagforslagets allminna strivan att ra-
tionellt ordna beskattningen av villebradsstammen. Det hade varit onsk-
virt, om det funnits mojlighet att hir béttre tillgodose de allméinna krav som
i berérda avseende uppstallts i lagforslaget. Det borde vidare erinras, att
under denna kategori skogar knappast kunde inrangeras vare sig vid den
forsta eller senare avvittringen inom Norrbottens och Visterbottens ldn bil-
dade allmiinningar, ej heller de s. k. besparingsskogarna i Kopparbergs liin,
atminstone ej med mindre dessa omniimndes i motiveringen sasom fallan-
de under nu berdrda bestimmelser. En annan grupp skogar som syntes
hava blivit forbigingna utgjorde de s. k. kommunskogarna eller stidernas
skogar och sadana, som stode under skogssillskapets vard och forvaltning.
Lagforslaget syntes bora kompletteras i nu berorda avseende.

Linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus ldn har framhallit foljande.

')

Det vore allmint kint, att jakten 4 i denna paragraf omformilda sam-
falligheter i regel bedreves utan hénsyn till nagra som helst jaktvardssyn-
punkter, i de flesta fall till stort men jamvil for deldgarna sjilva. Ett bittre
sakernas tillstand hirutinnan skulle sikerligen ernds, direst det stadgades
skyldighet foér deldgarna att, savitt jaktratten 4 omradet ej utarrenderades,
antaga ordningsregler for utovandet av jakten a samfilligheten, vilka ord-
ningsregler for att bliva gillande borde godkiinnas av jaktvardsstyrelsen.
Direst ordningsregler ¢j antoges inom viss tid, borde K. B. om anledning
diirtill funnes, figa mojlighet forbjuda jakt a samfilligheten.

Vad i yttrandena anforts angéende det sitt, varpa jaktritten 4 de i para- Departements-
grafen avsedda samfilligheterna oftast tillgodogéres, torde vara i huvudsak chefen.
riktigt. Innan pagdende revision av skogslagstiftningen blivit slutford synes
det dock icke liampligt att infora sdrskilda bestimmelser angaende jaktriit-
tens tillgodogorande 4 samfillighet varom hir dr fraga. Dirmed torde fa
ansta till dess full klarhet vunnits rorande de bestimmelser om forvaltningen
av olika typer av samfillda skogar, som komma att bliva giilllande.

6 3.
Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag a sid. 112,
Leéinsstyrelsen i Goleborgs och Bohus Iiin har i fraga om 1 mom. i forslaget
anfort att, med den omfattning vigtrafiken numera erhallit, trafiksitkerhets-
skill talade for att forbud meddelades savill mot skotts lossande a allmiin vitg
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som mot skottlossning fran mark intill dylik vig pa sadant siitt, att vigmar-
ken befunne sig i skottlinjen.

Mot den i 2 mom. foreslagna inskrinkningen i den #gare av dir omfor-
mild trafikanliggning tillkommande jaktritten har i yttrandena ingen erin-
ran framstallts.

Departements-  Att jakt & och framfor allt i nirheten av allmiin vig kan medféra risk
chefen.  f5r de viagfarande torde vara obestridligt. Direst man genom forbud i det
av nyssndmnda linsstyrelse payrkade avseendet skulle vilja helt eliminera
denna risk, skulle man emellertid nédgas under forbudet intaga si stora
omriden, att all jakt kunde bliva omdjliggjord i vissa trakter. Med hiinsyn
hirtill och pa de av utredningsmannen i évrigt anférda skilen synes dndring

i géllande jaktlags bestimmelser om jaktritt a4 vig icke bora vidtagas.
Vidkommande 2 mom. ansluter jag mig till vad utredningsmannen an-
fort om behovet av bestimmelser som inskrinka och reglera den dgaren av
ifragavarande trafikanliiggningar tillkommande riitten att utéva jakt 4 om-
ride, som av anliggningen upptages, och bitrider utredningsmannens for-
slag hirutinnan jamvil sdvitt detta innefattar, att bestimmelserna skola vin-
na tillimpning & redan befintliga jiirnviigar, sparvigar och kanalanligg-

ningar.
8 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens férslag & sid. 114.

Departemenis-  Jag bitrdder utredningsmannens férslag dels att i paragrafen bland de

chefen- igenhetsinnehavare vilka skola dga viss jaktritt 4 fastighetens #gor upp-

tages innehavare av kronotorp, dels ock att At paragrafen gives sidan avfatt-

ning, att dirav klart framgar, att det ar allenast nyttjanderattsupplitelse fér

jordbruksindamal, som fér nyttjanderittshavare medfor jaktratt, samt att det

harfor icke skall vara erforderligt, att upplatelsen skett just i den for jord-
bruksarrende stadgade formen.

Jag finner det vidare limpligt att, pA sitt utredningsmannen foéreslagit, i
paragrafen intaga uttrycklig erinran om att den ifrigavarande fastighets-
innehavare tillférsikrade jaktriitten icke skall medféra befogenhet att utan
sarskilt bemyndigande foretrida fastigheten vid fragor om bildande av jakt-
vardsomrade enligt 17 8. A andra sidan bér fastighetsigaren icke genom att
ingd avtal om bildande av jaktvirdsomrade enligt 1 mom. i 17 § eller bi-
trida beslut om bildande av sidant omrade jamlikt 2 mom. i samma para-
graf kunna vidtaga forindringar i den fastighetens innehavare lagligen till-
kommande jaktriitten. Till denna och dirmed sammanhéingande fragor ater-
kommer jag vid behandlingen av 17 §.

I redaktionellt avseende har vidtagits bl. a. den andringen att paragrafens
bada moment sammanslagits.

9 8.

Paragrafens forsta stycke motsvarar 9 § och dess andra stycke 17 § 1

mom. andra stycket i utredningsmannens forslag (sid. 67 och 122).
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Ldinsstyrelsen i Goteborgs och Bohus ldn har anfort, att sasom en utvag
att undanrdja oligenheterna i jaktvardshiinseende av den fortgiende jord-
uppdelningen hade i forslaget férordats stiftande av jaktservitut vid fram-
tida jordforsiljningar. Direst emellertid, sasom féreslagits, servitutsavta-
lens giltighetstid bleve begriinsad till 50 &r, komme vinsten av dylika avtal
att betydligt minskas. Sirskilt talande skiil for en dylik tidsbegriansning
syntes ej foreligga.

Svenska jdgareférbundets styrelse har framhallit foljande.

Avtal, varigenom jaktservitut upprittats, finge vil, sdsom utredningsman-
nen ocksi antagit, anses giltigt enligt svensk ritt, och just i den mot fore-
slagna 9 § svarande 8 § av gillande jaktlag och dess foregangare hade
man att séka stéd for en sadan uppfattning. DA frigan om giltigheten av en
sasom servitut avsedd jaktrittsupplatelse alltid maste bedémas med stéd av
vad som innehalles i forevarande paragraf, hade det varit onskligt, att vad
i 17 § 1 mom. andra stycket av forslaget stadgats om egentliga jaktservitut
stiillts i mera omedelbart samband med férevarande paragraf. Sasom stad-
gandet i 17 § nu star kunde det latt lisas sdsom innebidrande ett generellt
godkdnnande som servitut av alla upplitelser av jaktritten 4 en fastighet
till forman for igaren av en annan fastighet i denna hans egenskap, oavsett
om upplatelsen fyllde de allmiinna villkoren foér uppkomsten av ett servi-
tutsférhallande. Omformilda stadgande i 17 § syntes forbundsstyrelsen dven
i ett annat hinseende mindre tillfredsstillande. Det syntes niamligen mindre
egentligt att utan hinsyn till jaktvardens allménna intressen stadga ett tvart
upphorande av alla jaktservitut av det for jaktvardsintresset betydelsefullaste
innehallet efter forloppet av 50 ar fran servitutets tillkomst. Forbundssty-
relsen ville hemstilla, att stadgandet i 17 § 1 mom. andra stycket finge ut-
gd och att i stillet i 9 § matte inféras ett andra stycke, som i anslutning
till vad som foreskrives i 7 § lagen om servitut medgive provning av servi-
tutets fortsatta bestind efter forloppet av viss tid.

Ginge man denna viig, kunde #ven ifragasiittas om ej at stadgandet kun-
de givas aterverkande tillimplighet dven a ildre servitutsupplatelser, darvid
naturligtvis 50-arstiden borde ridknas frin den nya lagens tridande i kraft.

Ett i servitutets form gjort avtal om jaktritten kan innehalla antingen Departements-
att jaktritten i sin helhet tilligges dgaren av den hiarskande fastigheten eller chefen.
att allenast vissa av de i jaktriitten ingiende befogenheterna avstis till for-
mén for denne idigare. Ges avtalet den forstnimnda formen, vilket alltsa
innebir att jaktritten helt skiljes fran #dganderitten, kunna emellertid slit-
ningar l4tt uppstd, och jag ansluter mig till utredningsmannens uppfattning,
att dylika konsekvenser bora om méjligt undvikas. Den foreslagna utvigen
att begrinsa tiden for servitutets giltighet till femtio ar kan jag emellertid
icke bitrada. Dels synes det mig nimligen icke lampligt att for detta speci-
ella fall meddela en féreskrift som utgor ett bestimt avsteg frdn vad som
giller i fraga om servitut i allménhet, dels torde en bestimmelse om att ett
jaktservitut ovillkorligen skall upphora att gilla efter viss tid vara Agnad
att hogst avseviirt minska dess viirde ur jaktvardssynpunkt. Ett medel att
tillgodose savill de sociala synpunkterna som jaktvirdsintresset synes mig
diremot de av nyssnimnda férbundsstyrelse foreslagna bestimmelserna ut-
gbra och jag vill sirskilt framhalla, att intet lagligt hinder torde foreligga for
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parterna att vid den prévning av servitutets bestind, som enligt nimnda fér-
slag tinkts skola ske efter forloppet av femtio ar, 6verenskomma om jamk-
ningar i det ursprungliga avtalet, som leda till stérre frihet i jaktrittsligt
avseende for den tjinande fastigheten. Prévningen av frigan om servitutet
bor i jaktvirdens intresse bestd synes mig béra anfortros at domstol. Av
ovan anférda skil har jag i ett andra stycke till férevarande paragraf in-
tagit bestimmelser om provning av jaktservituts bestind. I samband dir-
med har andra stycket av 1 mom. i 17 § av utredningsmannens forslag fatt
utgd. Nagot hinder synes icke foreligga att goéra de silunda foreslagna be-
stimmelserna tillimpliga & redan bestiende jaktservitut, diarvid femtioArs-
tiden torde bora riknas frin den dag den nya lagen trider i kraft. Stadgan-
de hirom har intagits i évergingsbestimmelserna.

I'7 § lagen om servitut torde hiinvisning béra goras till de sdlunda fore-
slagna stadgandena. Férslag till lag om tilligg till nimnda lagrum, inne-
fattande sddan hiinvisning, har samtidigt upprattats.

10 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag & sid. 115.

Ldinsstyrelsen i Kalmar ldn har papekat féljande.

Med st6d av lagen den 25 juni 1909 angiende naturminnesmirkens fre-
dande tillkomme det linsstyrelse att meddela beslut rérande fridlysning av
visst omréde och diirvid stadga férbud i olika hiinseenden. Ej sdllan fore-
komme dirvidlag, att ett siddant férbud avsige att forbjuda att inom om-
radet jaga, fanga eller filla djur och att skada eller bortféra dgg, ungar och
bon. I 10 §i forslaget funnes intagen en erinran om att betriffande ritt till
jakt & omrade, som vore till nationalpark avsett, skulle gilla vad sirskilt
vore stadgat. I motiven hade ifrigasatts, huruvida icke jaktlagens bestim-
melser miste anses tillimpliga dven & nationalpark, och det hade framhal-
lits, att ett motsatt férhallande skulle leda till betinkliga konsekvenser, var-
pa limnades en del exempel. Alldeles samma skil kunde emellertid abe-
ropas i friga om fridlysta naturminnesmirken, roérande vilka stadgats for-
bud mot jakt. Ocksa for dylika fridlysta omraden syntes diarfér motsva-
rande bestimmelse bora inféras i jaktlagen.

Vetenskapsakademien har framhallit, att det hade varit av stor betydelse
om lapparnas jaktritt savil inom nationalparker som annorstides erhallit
en bestimd och kiar avfattning i samband med andra jaktrattsforhallanden,
samt vidare anfort.

Lapparnas jaktritt inom nationalparkerna borde inskrinkas eller helst
helt borttagas. I nirvarande stund torde lapparna, d. v. s. renskdtande lap-
par, 4ga jaktritt 4 nationalparker med det undantag, att de ej fa jaga bjoérn
eller lo. Det minsta som kunde fordras for att syftet med nationalparkerna
skulle kunna anses fyllt vore, att lapparna ej skulle fa dir jaga ilg och jirv
liksom naturligtvis ej heller sidana djur, som fér tillfillet vore fridlysta.

Jag delar utredningsmannens uppfattning angdende den plats som i lagen
boér givas at forevarande stadgande. D& den omstindigheten, att ett omrade
blivit sdsom naturminnesmirke fridlyst, icke torde beréra jaktriitten sdsom
sddan & omradet, synes den av nyssnimnda linsstyrelse ifrdgasatta hinvis-
ningen vara 6verflédig.
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Vad vetenskapsakademien anfért och yrkat i friga om den lapparna till-
kommande jaktriitten torde icke boéra foranleda andring av utredningsman-
nens forslag annat An sdvitt angar réatten att inom omrade for nationalpark
jaga dlg, pa sitt jag kommer att nirmare utveckla vid redogorelsen for
det samtidigt upprittade forslaget till lag om #ndrad lydelse av 2 § lagen
den 25 juni 1909 angiende nationalparker.

11 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag 4 sid. 116.

Lappfogdarna i Norrbottens ldns norra och sédra distrikt hava uttalat, att
med hinsyn till storleken av den skadegorelse som varg och jarv kunde
astadkomma syntes det olampligt att pa sétt foreslagits inskrinka ritten till
jakt efter nimnda djur. Inom linet hade, savitt lappfogdarna hade sig be-
kant, nu gillande ratt fér en var att under alla tider av jret dven 4 annans
mark jaga varg eller jirv icke lett till missbruk. Det vore icke utan bety-
delse, att jamvil andra #n renskotande lappar hade mdéjlighet att néarhelst
tillfalle dartill bjodes bedriva jakt efter de skadliga rovdjuren. Léinsstyrel-
sen i Norrbottens ldn har i likhet med lappfogdarna icke kunnat finna det
befogat, att ritten for en var till jakt efter varg och jarv inskrinkes till den
tid, d4 marken dr snobetiickt. Lappfogden i Vdsterbottens léin har funnit
den foreslagna inskrinkningen vara ur bevakningssynpunkt valmotiverad
men ifrigasatt om icke bestimmelsen i praktiken komme att bli svar att
tillimpa. Snén hade sirskilt i fjilltrakterna en viss beniigenhet att lagga
sig ojaimnt all%efter olika héjdligen och vargjakterna pligade mestadels for-
siggd 6ver betydliga omraden. Det torde déirfér kunna forvantas, att be-
stimmelsen med nu foreslagen avfattning kunde bli svar att efterleva.

I likhet med utredningsmannen anser jag det i 10 § géllande jaktlag foOr Departements-
riitten att & annans jaktomrade foretaga jakt efter varg och jarv stadgade Chefen-
villkoret att underriittelse om jakten forut skall hava limnats jaktriittsinne-
havaren béra, sasom innebidrande en praktiskt icke uppfyllbar forpliktelse,
utgd. Diremot torde den for ndrvarande sdsom villkor for sagda ratt upp-
stillda fordringen att varg eller jirv bevisligen skall uppehalla sig i trakten
béra bibehallas. Sker s, synes det av utredningsmannen foéreslagna stad-
gandet om skyldighet fér den som dddat eller fangat sidant djur att dirom
underritta jaktrittsinnehavaren bliva overflodigt.

Med hinsyn till angeliigenheten av att i mojligaste man héalla framfor allt
vargstammen nere lirer man béra undvika att for ritten till sddan jakt upp-
stilla restriktioner, som icke kunna anses oundgingligen nédviindiga. Pa
grund hirav synes det mig som om man for riitten att Aven & annans jakt-
omrade foretaga jakt efter varg eller jirv dvensom att tillvarataga och be-
halla vid sadan jakt fillt djur icke bor uppstéilla annat villkor &n att dylikt
djur bevisligen uppehdller sig i trakten. Gives it stadgandet en sidan av-
fatining, torde behov icke foreligga vare sig av det i utredningsmannens for-
slag upptagna stadgandet om riitt fér dem som tillfalligtvis eller vid lva pé-
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traffar sddant djur att jaga samt doda eller fanga Avensom behalla det eller av
stadgandet i 11 § andra stycket av gillande lag att den som i eget jaktom-
rade eller eljest lovligen drivit upp varg eller jarv dger ritt att fullfélja jak-
ten inne pa annans jaktomréade.

I friga om i 2 mom. gjort tilligg hinvisar jag till vad jag dirom anfért
vid 1 §.

12 §.
Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag & sid. 118.

Departements- 1 friga om 1 mom. finner Jag utredningsmannens férslag till #ndringar i
G gallande ritt befogade. Emellertid synes den i paragrafen medgivna ritten
béra utvidgas till att omfatta ytterligare nigra djurslag med egenskaper som
nira overensstimma med de i forslaget upptagna. Detta r forst och framst
fallet med den amerikanska flodillern, i Sverige benimnd mink. Kint &r att
pé senare tid icke si fi exemplar av denna djurart spritt sig fran si kallade
pilsfarmar samt dstadkommit skada. Det synes vidare limpligt att, sisom
i ett av yttrandena hemstillts, med grasparv jamstilla pilfink. Det ldrer fiven
vara nédvindigt att hir upptaga igelkott samt mullvad dvensom vissa skad-

liga smagnagare.

Betriiffande 2 mom. finner jag det limpligt att, sdsom utredningsmannen
foreslagit, medgiva hiir avsedd girds- eller tridgardsinnehavare dvensom
hans folk ritt att i skyddssyfte doda sidana faglar, som for nirvarande éro
fridlysta jamlikt 3 § 2 mom. jaktstadgan, samt att avligsna eller forstora vis-
sa fagelbon dvensom diiri varande igg.

Jag vill i detta sammanhang beréra en annan och mera svarartad skade-
gorelse av villebrad, nidmligen sidan som orsakas av hare & frukttrid. Den
i 25 § foreslagna ordningen angdende féretagande av jakt till forhindrande
av viltskador ir visserligen avsedd att komma till anvindning dven vid fall
av skadegérelse av hare & fruktiriid. Sistnimnda lagrum férutsitter for sin
tillimplighet, att skadegérelsen har sin grund i villebradsarts alltfor talrika
forekomst. Som kint &r behéver emellertid férekomsten av harskador
icke utgéra bevis for att harstammen &r sirskilt talrik, tviartom kan en
enda hare under vissa omstindigheter orsaka betydande skador. Frigan
om skyddsitgirder mot skada av hare & frukttrid #r foér nirvarande
féoreméal for utredning. De sirskilda stadganden, vartill resultatet av utred-
ningen kan komma att féranleda, torde komma att falla inom ramen foér
jaktstadgan och forty fa avseende allenast & jaktriittsinnehavaren. I utred-
ningsmannens férslag till jaktstadga foreslas, i nira anslutning till vad fér
nirvarande giller, att i tridgard, anliggning fér fruktodling eller plantsko-
la, dir farska harskador kunna pivisas & traden, hare skall fa av jaktritts-
innehavaren fillas under tiden fran och med den 1 januari till och med den
31 mars, dven om jakt efter hare da eljest icke &r tillaten. Det synes mig
limpligt och med billigheten mest 6verensstimmande att mojligheten att ut-
6va nidmnda ritt eller den ytterligare riitt att ingripa mot skadehare, vartill
den omformiélda utredningen kan giva upphov, icke gores beroende av att
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vederborande fruktodlare eller plantskoleinnehavare jamvél dr jaktrittsinne-
havare. Jag har fordenskull sdsom ett andra stycke till 2 mom. fogat ett
tilligg av innehall, att innehavare av tridgard, fruktodling eller plantskola
skall, indock att han dir icke &dger jaktratt, hava samma ritt att inom an-
liggningen filla eljest fridlyst hare, som enligt vad dirom ma vara stadgat
ir jaktrattsinnehavare medgiven. Salunda félld hare bor emellertid till-
falla jaktrittsinnehavaren.

13 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag & sid. 77 och 119.

Hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Uppsala ldn har funnit tvi-
velaktigt, om det foreslagna stadgandet i 2 mom. tillrickligt tillgodosége djur-
skyddssynpunkten. De upprérande fall av skadskjutning och lingvariga
lidanden for sarade ilgar, som allt emellanit férekomme, torde knappast
forebyggas genom den foreslagna bestimmelsen. De svenska djurskyddsfor-
eningarnas centralforbund har hemstillt att 2 mom. métte kompletteras ge-
nom stadgande om skyldighet for jordagaren, eller, vid forfall for honom,
den jagande att tillse, att det skadade djuret paA mojligast smirtfria sitt do-
dades. Skadskjutet djur borde under alla férhillanden snarast mojligt upp-
sékas och avlivas och detta borde vara en lagligen fastslagen plikt for varje
jagare.

Vidkommande 2 mom. hiinvisar jag till de synpunkter utredningsmannen Depariements-
framfort, till vilka jag ansluter mig. Déarutdver vill jag i anledning av nyss- chefen.
nimnda centralférbunds hemstillan ytterligare framhalla, att man svarligen
synes kunna stadga sirskilda regler fér hur den skall férhéilla sig, som mot-
tager underriittelse om att skadskjutet djur gatt in pa hans mark. Det kan
nimligen hinda att denne icke dr jigare och for en sddan person torde en
eventuell forpliktelse att vidtaga atgiarder for djurets uppsparande och do-
dande bliva svar att uppfylla. Skulle man ater for dylikt fall medgiva ritt
for den jagande att fullfolja jakten in pa det fraimmande omradet, torde man
icke kunna undgi att samtidigt giva regler om vem det féllda djuret skall
tillfalla, vartill kommer, att en sidan ritt kunde av mindre nogriaknade per-
soner komma att begagnas som férevindning och skydd for olovlig jakt.

14 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag a sid. 120.

1 forhallande till gillande jaktlag innebir stadgandet i forevarande para- Dewf‘mm
graf allenast den #ndringen, att ett undantag fran forbudet att vid jakt be- hefen.
triada besidd Aker ansetts bora medgivas for det fall, att jakten fger rum
efter forelaggande eller forordnande varom i 256 § stadgas.

15 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag 4 sid. 120.
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Departements- Vad forst angér det materiella innehéallet i paragrafen anser jag mig kun-
chefer.  na bitrida utredningsmannens forslag att bland de djur, som vare sig de
dodas, fangas eller antriffas sisom fallvilt, skola tillfalla kronan, sivitt
Konungen ej annorledes férordnar, upptaga jimvil ornen, och som en f6ljd
hirav bora dven #dgg och bo av 6rn tillkomma kronan. Fragan om bere-
dande av erforderligt skydd fér drnen ar av 6mtalig beskaffenhet, och lokala
eller temporéra undantag frén fridlysningen kunna framdeles mahinda bli-
va nodvindiga. Det synes emellertid under alla férhillanden vara av bety-
delse att genom den féreslagna bestimmelsen minska frestelsen att vertrida
ett fortsatt forbud eller att utnyttja en eventuell littnad i fridlysningen till att
bedriva annan jakt efter 6rn #n sidan som sker i rent skyddssyfte. Dir-
jamte torde 6rnen inom omrade for nationalpark béra komma i itnjutande
av samma skydd som for nirvarande beredes bjorn och lo. Med anledning
av att i yttrandet av vetenskapsakademien papekats, att vildrenen for lange
sedan utrotats i landet och icke heller skulle kunna existera hir, sedan de
omriden, dir den senast férekom, upplatits 4t lappar med deras renar, har

vildrenen uteslutits ur paragrafen.
Vidkommande direfter den nirmare utformningen av ifrdgavarande stad-
ganden ansluter jag mig till utredningsmannens férslag med vissa redaktio-

nella jamkningar.

16 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens férslag & sid. 73 och 122.

Hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Uppsala Idn har tillstyrkt, att
jaktrittsupplatelse skall ske i skriftlig form. I nigon man torde namligen
dirigenom astadkommas hinder mot tillfilliga jaktupplatelser, vilka i ling-
den torde mera verka till skada édn nytta for jordigarna.

Ldinsstyrelsen i Orebro ldn har diremot framhallit, att bestimmelsen om
skriftlig form for upplitelse av jaktritt viil ej kunde innebira, att det skrift-
liga avtalet skulle utgéra form, si att ett muntligt, av vederbérande jordédgare
vitsordat avtal skulle vara utan verkan och den person alltsa, som jagade
med stéd av sddant avtal, kunna démas sisom fér olovlig jakt. En dylik
péafdljd skulle fér 6vrigt sakna betydelse d& pa grund av stadgandet i 34 §
jaktlagen férfarandet skulle kunna bliva féremal fér Atal allenast efter an-
givande av mélsigare, d. v. s. i detta fall markéigaren, som upplatit jaktrit-
ten.

Departements- DA for nérvarande avtal om jordbruksarrende kan bliva giltigt 4ven om den
ohefen. skriftliga formen ej iakttagits, synes det mig knappast lampligt att for jakt-
arrendeavtal stadga stringare foreskrifter. Det av utredningsmannen fore-

slagna forbudet mot att utan upplitarens eller hans rittsinnehavares sam-

tycke Overldta jaktritt, som upplitits &t nigon sidsom en personlig ritt, anser

jag bora inflyta i lagen. I f6ljd hiirav har paragrafen andrats till att uppta-

ga allenast ett stadgande av sddant innehall. DA de av utredningsmannen
foreslagna dndringarna i allminna nyttjanderittslagen dvensom hénvisningen
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i forevarande paragraf till sistnimnda lag torde vara overflodiga, hava de ute- .
slutits ur forslaget.

17 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag 4 sid. 66 och 122.

Hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Uppsala ldn har papekat, att
om pa grund av stadgandet i 17 § 1 mom. servitutsférpliktelsen fér nagon
av de i ett jaktomrade ingdende fastigheterna forfolle, exempelvis vid exe-
kutiv auktion, de forutsittningar under vilka jaktomradet bildats, framfor
allt sjialva omradets limplighet, kunde bli helt forandrade. Svagheten i det-
ta avseende torde icke kunna avhjilpas utan omliggning av sjilva den ratts-
liga konstruktionen, och det vore mojligt att harfor skulle krivas ett langt
mera invecklat forfarande #in forslaget avsige och som kunde anses prak-
tiskt genomforbart. Om si vore, ansige utskottet forslaget — trots anméirk-
ningen — vara att foredraga, da just enkelheten vid jaktomréidenas bildande
sikerligen hade stor betydelse for att lagen skulle fa den avsedda verkan for
jaktvarden. Ldnsstyrelsen i Malméhus ldn har pa tal hirom framhallit si-
som lampligare att tillerkinna ifrigavarande slag av servitut permanens sa
till vida, att det skulle éiga bestind oavsett egendomens exekutiva forsiljning.

Ldnsstyrelsen i Orebro ldn har anfort.

Ur principiell dganderiittssynpunkt torde beréttigade invindningar ej kun-
na gdras mot en begrinsning av den fria jaktritten, férutsatt likval att be-
gransningen icke gjordes storre dn som jaktvardens krav betingade. For-
slagets bestimmelser vore i detta hinseende mycket litet vigledande. Jakt-
utévningen komme dirfor att helt normeras av det av jaktvardskonsulenten
uppgjorda forslaget med de jaimkningar déri, som kunde féranledas av fram-
stallningar vid sammantridet med markigarna, Forslaget skulle visserligen
understillas vederborande linsstyrelse. Da denna emellertid i regel icke
vore sakkunnig, torde dess provning huvudsakligen bli av formell natur. Vil
skulle linsstyrelsen, om sa funnes erforderligt, kunna pakalla vidare utred-
ning av jaktvirdsstyrelsen, men det syntes foga antagligt, att denna skulle
komma till annat resultat #n sin fortroendeman jaktvardskonsulenten. Ma-
hinda skulle det av denna anledning vara limpligt att har sdsom sakkunnig
radgivande myndighet upptaga jimvil skogsvardsstyrelsen.

Liinsstyrelsen i Sédermanlands ldn har pipekat att i 2 mom. stadgades,
att beslut om bildande av jaktomréde icke finge trida i tillampning, férran
det faststallts av ldnsstyrelsen. D& jimlikt utredningsmannens forslag till
jaktstadga talan mot ldnsstyrelsens beslut angiende sadan faststéllelse finge
fullfoljas hos Kungl. Maj:t, borde det forstnimnda stadgandet iindras si, att
darav tydligt framginge, att beslut om bildande av jaktomrade ej finge
trida i tillimpning forrdn faststiillelsebeslutet vunnit laga kraft.

1 mom. $verensstimmer fransett vissa redaktionella #ndringar med 9 § 1Departements-
gillande jaktlag och skiljer sig frin utredningsmannens forslag allenast diri- chefen.
genom, att benimningen jaktomrade utbytts mot jaktvardsomrade.

I 2 mom. hava sammanforts 2, 3 och 4 mom. i utre@ningsmannens for-
slag, vilkas avfattning i samband dirmed jimkats. Rérande de materiella
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andringarna i utredningsmannens forslag far jag hinvisa till vad jag dirom
forut under rubriken jaktvirdsomraden anfort. Hirutdver vill jag framhalla,
att det lirer fa ankomma pa linsstyrelsen att vid den prévning av beslut om
bildande av jaktvardsomrade, som skall forega liansstyrelsens faststillelse av
beslutet, tillse att genom detta icke gores storre intrang i de olika fastighets-
dgarnas ritt att forfoga over jaktritten & sina fastigheter &n som oundging-
ligen krives for ett indamalsenligt bedrivande av Jaktvarden 4 omradet. Jag
ansluter mig alltsa till utredningsmannens mening att det icke bor fa fore-
komma, att en person, som av etiska skil icke onskar att jakt bedrives 4 hans
fastighet, skall behéva finna sig i, att andra personer jaga dar. I likhet med
utredningsmannen anser jag emellertid uttryckligt stadgande hirom icke er-
forderligt.

Av den at tredje stycket givna avfattningen torde framga, att beslut om
bildande av jaktvardsomrade icke ma trida i tillimpning, forrin faststillelse-
beslutet vunnit laga kraft.

Jag ansluter mig till utredningsmannens uppfattning att, sedan i lagen om
riatt till jakt angivits de civilriittsliga forutsiittningarna for att ett beslut om
biildande av jaktvardsomrade skall f& genomforas, det skall ankomma p#
Konungen att utfirda erforderliga bestimmelser for dessa drendens hand-
laggning, avgdérande och provning. Vad utredningsmannen diirom i betin-
kandet foreslagit synes mig i stort sett Iadmpligt, dock vill jag redan i detta
sammanhang framhalla, att jag icke kan bitrida utredningsmannens forslag,
att den som undertecknat anmilan om ifragasatt bildande av jaktvardsom-
rade skall vara i si& mitto bunden av sin underskrift, att han, direst han
icke dr nirvarande vid den slutliga omrostningen, skall anses hava rostat
for antagande av forriattningsmannens forslag.

I 3 mom. av férevarande paragraf har jag upptagit bestimmelser som
hava avseende pa dels det fall, da med besittnings- eller nyttjanderatten till
en fastighet, som blir intagen i ett jaktvardsomrade, pa grund av lag foljer
jaktrétt 4 densamma, dels & sidana fall, dir jaktritten a dylik fastighet till-
Kommer annan #n #gare, innehavare eller brukare.

Vad det forstnimnda fallet betriffar synes det mig uppenbart att, di en
fastighet mot fgarens vilja anslutes till ett jaktvardsomréde, fastighetens in-
nehavare eller brukare icke skall figa bittre ritt in dgaren och alltsi maste
underkasta sig beslutet. Annorlunda torde saken stalla sig, om #garen till
fastighet sluter avtal eller bitrider beslut om bildande av jaktvirdsomrade.
Innehavaren eller brukaren har Ju i regel fatt till sig upplaten fastigheten med
vad dirtill hérer och det synes dirfor ej kunna komma i friga, att dga-
ren skall kunna ensidigt beréva honom négot dérav, 1at vara att det hir icke
ar friga om nigon ritt av stérre ekonomisk betydelse. Vad #garen avtalar
eller beslutar i friga om bildande av Jaktvardsomrade synes darfor icke bora
medfora rubbning i innehavarens eller brukarens ritt till jakt & fastigheten
under besittnings- eller brukningstiden. Vad nu sagts synes bora dga mot-
svarande tillimpning i de fall, d4 angdende Jaktritten till en fastighet skett
saddant bestimmande som i 9 § ségs.
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Ett vanligt jaktarrendeavtal synes diremot icke bora fa hindra bildandet av
ett jaktvardsomrade. For savil jaktarrendatorn som deldgarna i jaktvardsom-
radet kan det dven innebiira en fordel, att avtalet kommer att upphora, och
jag har fordenskull foreslagit, att en jaktarrendator, som anser sig lida for-
fang genom avtal eller beslut om bildande av jaktvardsomrade, skall dga
uppsiga jaktarrendeavtalet till omedelbart upphérande.

18 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag a sid. 102 och 125.

Hushdllningssdllskapets férvaltningsutskott i Orebro ldn har sagt sig vilja
framhdalla sasom sirskilt fortjanstfullt forslaget angiaende skyldighet for den
som idkar jakt med skjutvapen att innehava gillande ansvarsforsikring.
Hirtill ville utskottet papeka vikten av att denna férsikring sa utformades,
att de minga ofdrskyllda offren for vardsloshet under jakt eller, i férekom-
mande fall, deras anhériga atminstone erholle en effektiv ekonomisk ersitt-
ning for sina lidanden.

Vid 2 mom. har domdnstyrelsen — med hinvisning till bland annat den
avveckling av de domiinverket och dess personal tidigare avilande admini-
strativa uppgifterna vid sidan av den rena foérvaltningen av doménfondssko-
garna, som Agt rum, sirskilt sedan domanverket inrangerats bland statens
affirsdrivande verk — hemstiillt, att savitt rérde lagen om ratt till jakt do-
manstyrelsen métte befrias fran varje befattningstagande med dess till-
limpning, for s vitt enbart framginge av férslaget, samt att doménverksper-
sonalen matte befrias fran skyldighet att atala férbrytelser mot jaktlagarna,
jamvil sidana som beginges 4 1 dominfonden ingdende mark, dvensom att
dominverkets tjinstemin i 1—26 lonegraderna enligt avléningsreglemen-
tet for dominverket matte tillerkinnas malsdganderitt var och en inom sitt
tjanstgoringsomrade vid ingripande mot forbrytelser mot jaktlagarna, som
beginges & dominverket tillhorig mark. Déarutover har styrelsen fram-
hallit, att i den méan befattningstagandet med vissa slag av skogar Over-
flyitades fran domaianverket till andra myndigheter, dessa nytilltridande in-
stitutioner borde hava att i alla avseenden fullgéra de uppdrag, som Avilat
den personal, som tidigare haft att taga befattning med samma skogar. Ldns-
styrelsen i Jonképings Idn har anfort, att, sedan de ecklesiastika skogarna
numera €] lingre stode under doménverkets forvaltning utan under upp-
sikt av sirskilda stiftsjigmistare med i forekommande fall underlydande
bevakningspersonal, jimvil dessa kategorier férvaltande och bevakande
personal reciprociter syntes bora tillerkinnas samma rédtt i de i 18 § 2 mom.
ivensom 30 § 2 mom. angivna olika hanseenden som annan i dem omnimnd
personal. Befogenhet i det i férevarande moment omnidmnda héinseende
syntes bora tillerkinnas »polisman», ty med forslagets begrinsning till »ve-
derboérande kronobetjint» och »sirskilt férordnad polisman» hade samt-
liga befattningshavare inom statspolisorganisationen, vilka linsstyrelsen nu-
mera hade att tillgd till 6vervakande av férfattningens efterlevnad, blivit ute-
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slutna frin den ifrigavarande befogenheten. Befogenhet i det i lagrummet
angivna hinseende syntes #ven béra tilliggas jaktvardskonsulenterna och
jaktinspektoren, de forra inom respektive distrikt. Lappfogden i Visterbot-
tens ldn har yttrat, att skyldigheten fér den jagande att vid anfordran upp-
visa jaktkort torde vad anginge trakterna ovan odlingsgrinsen inom Norr-
bottens och Visterbottens lin samt skyddsskogsgriansen i Jimtlands lin béra
utvidgas si, att jagande dir skulle vara skyldig uppvisa jaktkortet for lapp-
fogde och lapptillsyningsman. Svenska jdgareférbundets styrelse har hem-
stillt, att ritten att pafordra uppvisande av jaktkort tillerkiindes jordigarens
eller jaktrittsinnehavarens folk.
I frdga om 3 mom. har Ildnsstyrelsen i Norrbottens Iin anfort.

D4 i 18 § folket ovan odlingsgrinsen i lappmarkerna befriats fran skyl-
dighet att erligga jaktvardsavgift vid jakt efter skogsfiagel och ripa samt varg
och jirv, si forefolle den angivna begrinsningen knappast vilbetinkt; &
ena sidan vore jakten efter ekorre i dessa trakter hogst betydande — de fran
linet exporterade ekorrskinnen torde de senare aren kunnat riknas i 10,000-
tal — och borde darfor dven inrymmas under befrielsen, 4 andra sidan lage
det i sakens natur, att det métte svarigheter med bevisningen om vilken
sorts jakt vederborande bedrivit i de sirskilda fallen. Begriinsningen i fraga
syntes didrfér lampligen kunna utg.

Samma yrkande har framstillts av hushdllningssdllskapets forvaltnings-
utskott i Norrbottens ldn, lappfogdarna i linet samt lappfogden i Visterbot-
tens ldn.

Stockholms ldns fiskareférening har yttrat.

Med hinsyn till att befolkningen i yttre skirgirden vore av den uppfatt-
ningen, att sivil fiske som jakt av alder fitt av denna befolkningsgrupp
utévas i havsbandet, vore det foreningens uppfattning, att fiskarebefolknin-
gen borde vara befriad fran skyldigheten att erliigga med jaktkortsinnehav
foreslagna avgifter. De knappa omstindigheter denna befolkning levde uti
ansige foreningen dven utgdra skiil for befrielse fran skyldigheten att erligga
dylik avgift.

Fragan om skyldighet fér den som idkar jakt med skjutvapen att inne-
hava ansvarighetsforsidkring dr finnu beroende pa utredning. Jag finner
det emellertid dndamalsenligt att i férslaget intaga en erinran om de stad-
ganden hidrom, som framdeles kunna komma att utfiardas.

Sporsmilet om uttagande av jaktvardsavgift har jag tidigare behandlat
under rubriken jaktvirdens organisation och finansiering.

I friga om ritten att pafordra uppvisande av jaktkort har jag i anledning
av vad i yttrandena anforts vidtagit vissa Andringar i utredningsmannens fér-
slag.

Utredningsmannens forslag om befrielse i vissa fall fran skyldighet att er-
lagga jaktvardsavgift kan jag i huvudsak bitrida. I frdga om den ovan
odlings- och skyddsskogsgrinsen bofasta befolkningen synes emellertid sa-
dan befrielse endast bora fa dtnjutas vid jakt med snara, eniir i annat fall ett
stort antal personer, vilkas forhallanden icke motivera en sidan undantags-
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stillning, skulle komma i atnjutande av denna formén. Den sdlunda fore-
slagna dndringen Avensom det findrade innehéllet i 11 § 2 mom. hava néd-
viindiggjort vissa jimkningar i avfattningen av det ifrigavarande momentet.

19 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens férslag & sid. 126.

Jag bitrider utredningsmannens forslag med en mindre redaktionell jimk-Departements-
ning, féranledd av det #indrade innehallet i 18 § 2 mom. andra stycket. chefen.

20 §.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag a sid. 127,

I friga om forsta stycket har Kalmar lins norra hushdllningssdllskaps for-
valtningsutskott framhallit, att di utfodring i regel skedde i avsikt att oka
viltbestandet borde pa ett avstind av 200 meter fran agogrinsen utfodring
vara tilliten. Styrelsen fér Sidermanlands ldns jaktvdrdsférening har an-
fort.

Forbudet mot att genom utfodring locka villebrdd frdn annans mark —
vilket férbud syntes huvudsakligen motiverat av forekomsten i sédra Sverige
av illojal utfodring i samband med utsiittande av fangstapparater — kunde
med hénsyn till den foreslagna ordalydelsen ingiva vissa betinkligheter ifrd-
ga om tillimpningen i linet. Genom féreningens propaganda hade némligen
utfodring i allt storre omfattning kommit till stind dven pa mindre jakt-
vardsomraden. DA radjuren genom vinterutfodring lockades kilometertals
kunde den foreslagna lagtexten befaras giva anledning till tvister, som men-
ligt paverkade #dven ett lojalt och onskvirt utfodrande av det vilda. Det
syntes diarfor nédvindigt att bestimmelsen si omredigerades, att utfodrin-
gen i och for sig icke bleve straffbar, &ven om den kunde visas hava lockat
villebrad fran annat jaktomrade, utan att straffpaf6ljd skulle intrida forst
niir utfodringen skett i pataglig avsikt att illojalt tillgodogora sig angrinsan-
de jaktomrades villebrad.

Vidkommande andra stycket har ldnsstyrelsen i Géteborgs och Bohus ldn
hemstillt, att fran det foreslagna forbudet mot jakt for fagelbulvan undan-
tag matte gdras for uvbulvan och hiirvid aberopat Gdéteborgs jaktsallskap,
som ansett att for att underlitta utrotandet av sddana skadedjur, som om-
férmiilas i 36 § i forslaget till jaktstadga, samt foér att undvika en otydlig-
het, som kunde giva anledning till tvistigheter, tydligt borde angivas, att uv-
bulvaner icke inriiknades bland hir avsedda bulvaner for figelskytte. Man-
gen gang kunde niamligen synnerligen limplig plats for skytte under krak-
stricket vara si beligen, att dess utnyttjande kunde omdéjliggéras genom
formuleringen av ifrigavarande stycke.

Betriiffande tredje stycket hava i flera yttranden framstillts krav pa dnd-
ring i skirpande riktning. SAlunda har ldnsstyrelsen i Jénkdpings ldn an-
fort, att bestiimmelsen i detta stycke syntes viil allmint hallen for att i till-
limpningen limna den ledning, som i tveksamma fall kunde vara erforder-
lig eller noédviindig. Stadgandet borde niirmare utformas och dérvid i gor-
ligaste man iiven skirpas. Jakten med drivande hund pa smiirre omriden
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vore nimligen dgnad att allvarligt oroa det vilda och dirigenom aventyra
andamaélet med jaktvarden jamvil for niirliggande markéigare. Hushdllnings-
sdllskapets forvaltningsutskott i Hallands ldn, med vilket ldnsstyrelsen in-
stimt, har framhéllit, att den i stycket gjorda uppdelningen, varigenom
forseelse mot férbudet i forsta punkten bleve straffri, miste anses synner-
ligen beténklig. Aven om, pa grund av formuleringen, for andra punktens
tillimplighet forutsattes, att full bevisning forebragtes om syftet, si komme
det forvisso i de flesta fall att for vederborande sakigare bliva si svart att
visa »uppenbart syfte», att hela bestimmelsen bleve en chimir. Ldnsstgrel-
sen i Goteborgs och Bohus ldn har instimt i ett av Géteborgs jaktsdllskap
gjort uttalande, diri det bl. a. heter.

En av de storsta olidgenheterna fér bedrivande av rationell jaktvard hade
sin grund i att pd marker av ringa och for stovarjakt helt otillriacklig storlek
Jakt med drivande hund utévades i stor utstriickning, varfor bestimmelserna
om sadan jakt borde kompletteras med en bestimmelse om minimiareal.
Hirigenom komme tillimpningen av tredje stycket ait avseviirt underlittas.
Genom att limna mojlighet for linsstyrelsen att efter ansékan bevilja un-
dantag, dir omridets beskaffenhet oavsett arealen gjorde detsamma limp-
ligt for dylik jakt, kunde man genom en sidan bestimmelse icke anses obe-
horigen ingripa i den enskildes ritt. Linsstyrelsen féresloge i anslutning
till ovanstaende foljande avfattning:

»A omrade innehallande mindre areal #n 100 har m& jakt med drivande
hund ej dga rum, med mindre linsstyrelsen dirtill imnat tillstand. Over-
tridelse hirav straffas sisom olovlig jakt.

Jakt med drivande hund m4 ej heller iga rum & annat omrade, som &r
av sddan beskaffenhet, att drevet maste antagas komma alt huvudsakligen
framga Over annans jaktomrdade. Sker det i uppenbart syfte att dtkomma
villebrad fréin sistsagda omrade, vare ansett som om olovlig jakt #gt rum.»

Jag bitrider utredningsmannens férslag om inforande av férbud mot att
genom anstalter for utfodring eller annorledes locka villebrad fran annans
omride. Av stadgandets avfattning och placering torde med tillricklig tyd-
lighet framg4, att forbudet riktar sig allenast mot sidan utfodring, som sker
i syfte att tillgodogora sig villebrdd fran annans jaktomrade, vadan alltsa i
yttrandena yppade farhagor att genom detsamma utfodring i jaktvardande
eller djurvinligt syfte skulle omdojliggéras icke synas hava fog for sig.

Likaledes finner jag mig bora bitrida forslaget om stadgande av visst
avstaind fran grinsen till annans jaktomrade som villkor for uppstillande
av fingstapparaler fér fingande av levande nyttigt vilt. Da savitt kidnt &r
forbudet mot att uppsiitta bulvan for fagelskytte nirmare annans jaktom-
rdde dn 200 meter icke visat sig medféra menliga foljder ifrdga om méjlig-
heten att efterhalla t. ex. kriakan, finner jag icke skil att foresla nagon upp- .
mjukning av ifrigavarande stadgande.

Vidkommande tredje stycket ansluter jag mig till den av utredningsmannen
hivdade och sévitt av de inkomna yttrandena framgar allmint omfattade
uppfattningen om det nédviindiga i att inskrinka den foér viltvArden & an-
gransande marker menliga jakten med drivande hund pA sm& omraden.



Kungl. Maj:ts proposition nr 6. 61

Langre an till vad utredningsmannen hirutinnan foéreslagit synes man dock
icke bora ga. 1 syfte att forebygga mojlig missuppfattning att stadgandet av-

sage att forbjuda jakt efter a4 eget jaktomrade uppdriven rdv dvensom for
att i 6vrigt fortydliga stycket har detsamma i redaktionellt avseende jimkats.

21 §.

Paragrafen behandlas 1 utredningsmannens forslag 4 sid. 128 och har i
forslaget samma lydelse som motsvarande stadgande i gillande jaktlag med
den skillnad att ordet skjutgevir utbytts mot skjutvapen.

Léinsstyrelsen i Vdrmlands ldn och hushdllningssdllskapets forvaltnings-
utskott hava framhallit, att paragrafens bestimmelser gillde »annorstides
An till allméint begagnande uppliten vig» men att det alltfor ofta forekom-
me, att jigare vid fiard pa cykel eller till fots 4 vig, som ginge Over eller in-
till annans mark, icke hade sin hund kopplad — av bekviamlighetsskil eller
i avsikt, att den skulle f& slag av villebrad pa eller invid véigen. Det syntes
darfor motiverat att till paragrafen foga det tilldgg, att jakthund vid fird
Over annans jaktomrade alltid skall hallas kopplad. Samma yrkande har
framstillts av landstingets i ldnet férvaltningsutskott.

Svenska jdgareférbundets styrelse har anfort, att vid tillimpningen av 17 §
i gillande jaktlag uttrycket »Gver annans jaktomréde» foranlett tolknings-
svarigheter. Forbundsstyrelsen ansige det diarfor riktigare, att uttrycket
»Over annans jaktomrade» ersattes med »4 annans jaktomrade».

Jag bitriader utredningsmannens férslag med den jimkning i avfattningen, Depariemenis-
varom nyssnamnda forbundsstyrelse hemstillt, samt vill i anledning av chefen.
yttrandena frin Viarmlands lan framhélla, att det dari ifragasatta forbudet
helt sikert skulle, direst det infordes i lagen, ge upphov till tolkningssva-
righeter och dven kunna medféra onoédiga svarigheter for lojala jégare.

23 8.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens férslag a sid. 129.

I anslutning till forsta stycket av paragrafen har chefen for Norrlands
tringkdr, med tillstyrkande av chefen fér norra arméfordelningen och in-
spektéren for trdngen, anfort, att bestimmelserna om ritt att upptaga hund,
som loper 16s i mark dar villebrad finnes, samt om férbud mot 16sslippande
under viss tid av aret av hund i sidan mark — vilka bestimmelser givetvis
vore ur jaktsynpunkt synnerligen onskvirda for att icke siga noddvindiga
— komme, direst de skulle konsekvent tillimpas, att i hog grad forsvara,
under vissa forhallanden rent av omojliggora savil den faltmissiga dressyren
av arméns tjanstehundar som 4ven deras anvindning under truppévningar i
terring. Det syntes dirfér nédvandigt att stadga vissa undantagsbestimmel-
ser rérande statliga myndigheter eller institutioner tillhoriga eller av dem
disponerade hundar, som i och for sin tjinst — utbildning eller 6vning —
maste, med eller utan forare, fiirdas fram genom eller uppehilla sig i sddan
mark varom nyss sagts.
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I friga om den i tredje stycket foreslagna ritten att under vissa forutsitt-
ningar déda hund hava delade meningar yppats. Inférandet av en sidan
ritt har avstyrkts av domdnstyrelsen medan bland andra éverstdthdllardm-
betet, ldnsstyrelserna i Blekinge och Hallands ldn samt Svenska jdagarefor-
bundets styrelse och Svenska kennelklubben icke haft nagot att erinra mot
den foreslagna ritten i och for sig men hemstillt att till undvikande av miss-
bruk och tvistigheter forutsidttningarna fér densamma matte med stérre tyvd-
lighet angivas.

Domdnstyrelsen har yttrat.

For ett strikt tillimpande av ifrigavarande stadgande torde erfordras en
synnerligen ansvarskinnande och skarp omddmesférméaga. Och det kunde
med skal ifragaséttas, huruvida dylik forméga kunde som regel forutsiittas
vid fall, som hir avsages. Med hinsyn till de stora risker, som ovillkorligen
forelage vid ett tillimpande av sagda bestimmelse, finge styrelsen for sin
del uttala, att rattighet att under berérda omstindigheter déda hund borde
utgd ur forslaget.

Overstdthdllardmbetet har anfort féljande.

Av skil, som i motiven anférts, syntes det uppenbart, att ritt till dédande
av hund, som l6per 16s i mark dir villebrad finnes, i vissa fall borde med-
givas. Av hinsyn till hundigaren borde densamma emellertid begrinsas
till sddana fall, d& hunden 16pt ute upprepade ganger, samt hundens igare
antingen underrittats hirom eller ej kunnat antriffas. At denna uppfatt-
ning, varpi dven foérslaget syntes bygga, hade forslaget velat giva uttryck
genom att binda rétten att déda 16sl6pande hund vid den férutsittningen,
att pd grund av omstindigheterna méaste antagas, att hundens 13sslippande
berodde pi #garens eller innehavarens vardsléshet. Det syntes emellertid,
som om den silunda asyftade begrinsningen ej givits en tillrdackligt strikt
utan alltfér vid avfattning; den angivna formuleringen kunde silunda befa-
ll;as leda dérhén, att hund dodades fven i siddana fall, da si ej ritteligen

ort ske.

Svenska jdgareforbundets styrelse har ansett, att stérsta mojliga trygghet
mot missbruk av denna ritt borde skapas, och férordat, att de i paragrafen
givna foreskrifterna jimkades salunda, att det utsades, att det uppenbarligen
skall framga, att hundens 13slopande beror p&i igarens eller innehavarens
vardsloshet, eller ock att skriftlig varning skall vid tidigare tillfiille hava
givits hundens dgare eller innehavare, innan hunden ma dédas.

Svenska kennelklubben har bl. a. yttrat.

Bestimmelsen i sista stycket av 23 § komme visserligen av jaktvardarna
att hilsas med tillfredsstillelse, men den vore dock bade for jigare och hund-
figare i allminhet négot fér skarp i sin nuvarande form och den kunde av
mindre nogriknade personer komma att missbrukas. Det kunde salunda
tdnkas, att en person som rikat i konflikt med en mindre nogriknad granne
dven hoélle sig med jakthundar, vilka utan fgarens foérvallande nigon gang
komme 16sa och in pa grannens gard, kanske t. o. m. utan att géra sadan
skada som i andra stycket av 23 § siigs. D& vore orden »16pa 16s» alltfér
rymliga och om cj restriktioner funnes, si grepe vederborande det gynn-
samma tillfillet att hamnas och skéte hunden.
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Jag bitrider utredningsmannens forslag i fraga om forsta och andra styc- Departements-
kena och vill framhalla, att den skirpning av villkoren for ritten att utfi = chefen.
skadestind, som skett genom bestimmelsen i andra stycket, torde uppvi-
gas av den i forsta stycket foreslagna utvidgningen av ritten att upptaga
hund.

Att de stadganden i jaktlagen och jaktstadgan, vilkas syfte 4r att i jakt-
vardens intresse bereda skydd mot l6slopande hundar, icke bora innebira
hinder mot anvindande av hund i och for tjinsten vid forsvars- eller polis-
viisendet, vari dven torde fi inbegripas utbildning och tridning av hunden,
synes mig si uppenbart, att sirskild bestimmelse hirom icke torde vara
erforderlig.

Vidkommande tredje stycket ansluter jag mig till utredningsmannens for-
slag med bl. a. den jimkning i avfattningen, att det, for att den ifragava-
rande ritten att doda hund skall fa utdvas, skall av omstindigheterna uppen-
barligen framg4, att hundens l6slopande beror pa fgarens eller innehavarens
vardsloshet.

25 8.

Paragrafen behandlas i utredningsmannens forslag & sid. 71 och 130.

Jag hiinvisar till vad jag forut anfort under rubriken atgirder mot skade- Departements-
gorelse av villebrad med tilligg, att jag jimvil i detta fall ansluter mig till ChSles
utredningsmannens foérslag, att de nirmare bestimmelserna angiende ord-
ningen for jakt till forhindrande av viltskador bora utfirdas 4 administrativ
vig och intagas i jakistadgan. Utredningsmannens forslag till bestimmelser
i imnet synas mig i huvudsak idndamélsenliga; dock torde ritt att 6verklaga
linsstyrelsens beslut om foéreléiggande eller féorordnande bora tillkomma ve-
derborande part.

27—33 §§.

Paragraferna motsvara 27—32 samt 34 §§ i utredningsmannens forslag
(sid. 82 och 131).

I friga om 27 § har ldnsstyrelsen i Géteborgs och Bohus ldn papekat att
intet hinder syntes foreligga for den som fillts till ansvar for olovlig jakt och
forbrutit sitt jaktkort att omedelbart erhdlla nytt sidant mot erliggande av
ny jaktvardsavgift. Linsstyrelsen har vidare anfort.

I likhet med vad som gallde i atskilliga andra europeiska linder borde
emellertid ovillkorligen finnas mojlighet for domstol att, dd nagon démdes
till ansvar for olovlig eller olaga jakt eller for under jakt genom uppsatligt
eller oaktsamt forfarande vallad skada 4 person, forklara den démde for-
lustig riitlen att under viss tid erhalla nytt jaktkort. Linsstyrelsen ville dock
ifragasiitta om det vore fullt konsekvent att, sisom utredningsmannen gjort,
betrakta jaktkortet endast som ett kvitto & erlagd jaktvardsavgift men sam-
tidigt behandla kortet sdsom féremail fér férverkande, nagot som forutsatte,
att det hade karaktiren av bevis om erhillen jaktlicens. Ty meningen vore
val Andd icke, att jaktkortet skulle forklaras forbrutet endast fér att ny



64 Kungl. Maj:ts proposition nr 46.

jaktvardsavgift skulle framtvingas. I vilket fall som helst syntes licenssyn-
punkten vara den viktigaste. Nagon svirighet torde icke féreligga att i
praktiken ordna frigan om indragning av jaktkort pa sadant siitt, att nytt
kort finge utfirdas forst efter viss tids forlopp eller efter féregiende prov-
ning av vederbodrandes lamplighet att erhilla sidant. Ett centralt fort re-
gister 6ver forbrutna jaktkort borde underlitta frigan.

Betraffande 28 § har Svenska jdgareforbundets styrelse framhallit, att na-
got uttryckligt stadgande om straff for overtridelse av bestimmelserna i 5 §
icke funnes i forslaget, lika litet som gillande riitt inneholle négot straff-
stadgande for overtriidelse av motsvarande bestimmelser i jaktlagens 3 §.
Forbundsstyrelsen har vidare yttrat.

Den enda uttryckliga bestimmelse i sidant hinseende, som funnes, vore
den i 15 § av den s. k. bysamfillighetslagen, som hiinvisade till 24 kap. 6 §
strafflagen. Utredningsmannen hade utgitt ifrin att sistnimnda lagrum
skulle vara tillimpligt i avseende 4 overtriidelse i allménhet av 5 §:ns stad-
ganden. Det syntes emellertid vara ovisst, om detta vore riktigt. Snarare
torde det forhilla sig sa att deligares olovliga jagande ej vore inbegripet
under 24 kap. 6 § strafflagen. Frigan syntes alltsi nu ‘béra 16sas genom en
uttrycklig bestimmelse i lagen. Att likstilla sidant jagande med olovlig
jakt & annans jaktomrade ginge emellertid icke, da detta efter de foreslagna
nya straffbestimmelsernas genomfoérande kunde leda till att missbruk av
jaktratt i samféllighet bleve strangare bestraffat #in annat missbruk av ritt
i sidan dven om detta skulle innebiira storre intring. Det syntes diremot
forbundsstyrelsen som om det kunde vara lampligt att i forslagets 28 § in-
skjuta ett stadgande av innehdll, att om deligare i allminning eller samfil-
lighet, varom ségs i 5 §, 4 omradet utévade jakt, som strede mot vad enligt
forsta stycket av nimnda paragraf vore tillatet eller mot beslut, som avsages
i andra stycket forsta punkten av samma paragraf, han skulle anses som om
han. sdsom i 24 kap. 6 § strafflagen avses, missbrukat sin ritt i samfillig-
heten.

I friga om 30 § har ldnsstyrelsen i Jénkdpings ldn uttalat, att dir upprak-
nade personer borde tilléiggas befogenhet att till vedermiile och pant taga
och behilla jamvil for en olovligt jagande mojligen utfirdat jaktkort. So-
dermanlands ldns jaktvdrdsférenings styrelse har hemstillt, att i 30 § 1 mom.
matte inforas bestimmelse om riitt att taga vid olovlig jakt anviint fort-
skaffningsmedel. Motsvarande ritt funnes i friga om tjuvfiske och den
skulle utgéra en effektiv hjilp, da det giillde att bekimpa olaga sjofageljakt
fran bat och landsviigsjakt fran bil.

Alvsborgs ldns norra hushdllningssdllskaps férvaltningsutskott har fére-
slagit, att ordet >bdssa» métte utbytas mot »>skjutvapens>, eniir bdssa atmin-
stone dir i orten anvindes som benimning allenast & skjutvapen, till vilket
nyttjades hagelammunition.

Ldnsstyrelsen i Norrbottens ldn, lappfogdarna i ldnet samt ldnsstyrelsen
och lappfogden i Vdsterbottens ldn hava hemstillt, att lappfogdar och lapp-
tillsyningsméin matte i friga om de till lapparnas uteslutande begagnande
anvisade omrddena tilldelas samma befogenheter, som enligt paragrafen
skulle tillkomma bland andra dominverkets personal.
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Svenska jdgareforbundets styrelse har vid 31 § anfort.

Bestimmelsen i tredje stycket om bétesstraff fér den som vid jakt ej med-
haft jaktkort eller jaktpass vore befogad. Med hinsyn dartill att det ofta
kunde bero pa ett ganska ursiiktligt misstag om jaktkort eller jaktpass icke
medforts, syntes det forbundsstyrelsen dock onskvirt, att domstolarna er-
holle mojlighet att utdva diskretiondr préovning vid bedémandet om boéter for
forseelse av detta slag borde utkrivas och forbundsstyrelsen férordade dir-
for ett tilligg till tredje stycket av innehill, att om den tilltalade visade, att
han vid tiden for férseelsen var innehavare av jaktkort eller jaktpass, dom-
stolarna skulle efter omstindigheterna kunna forklara straffet forfallet.

Kalmar ldns norra hushdllningssdllskaps forvaltningsutskott har hem-
stallt att direst uppvisande av jaktkort eller jaktpass skedde inom hogst 24
timmar, laga atgirder mot den férsumlige ej skulle fa vidtagas. Jamvdl ldns-
styrelsen i Vdrmlands ldn har funnit straffbestimmelsen for underlitenhet
att vid jakt medfora jaktkort eller jaktpass vara alltfor rigoros och dirfor
i behov av omredigering. Liknande synpunkter hava framférts av bl. a. ldns-
styrelsen i Sédermanlands ldn.

Ldnsstyrelsen i Géteborgs och Bohus ldn har betraffande 32 § ifragasatt
limpligheten av att féreskriva striingare straff for den som under utévande
av jakt & omrade, vara han iigde jaktritt, betridde annans dker fin for den
som eljest betridde annans mark.

I friga om 33 § har dverstdthdllardmbetet anfért.

Det brott varom formaildes i 30 § 2 mom. och som enligt gillande ritt stiad-
se lydde under allmiint Atal, torde enligt forslaget 4tminstone i viss omfatt-
ning bliva att anse sisom angivelsebrott. Direst med forslaget icke asyf-
tades att hirutinnan géra nigon indring i forhallande till vad som nu gillde,
borde hirav foranledd omredigering av forslagets atalsregler vidtagas.

I friga om dessa paragrafer bitrider jag utredningsmannens forslag med Departements-
féljande andringar och tilligg. chefen.
D4 skyldigheten att erligga jaktvardsavgift och innehava jaktkort icke i
princip skall avila varje jigare, torde det icke dverensstimma med rittvisa
och billighet att 1ita den, som p& grund av att han icke jagar pa egen eller
dirmed i detta avseende likstilld mark ar skyldig erligga sddan avgift, drab-
bas av sirskild straffpaféljd. Anser man sig alltsi icke kunna stadga sidan
paféljd for innehavare av jaktkort, torde man ej heller bora géra detta for
innehavare av jaktpass. 3 mom. i 27 § synes dirfor béra utga.
I 28 § synes bora intagas sidan hinvisning, att straffbestimmelsen i 24
kap. 6 § strafflagen for den som missbrukar sin ritt i samfillighet blir till-
limplig pa deliigare i allminning eller annan samféllighet, varom i 5 § ségs,
som idkar jakt 4 sidant omréide i strid med vad enligt forsta stycket av sist-
nimnda paragral ar tillitet eller i strid med beslut, som avses i andra stycket
férsta punkten av samma paragraf. Detta tilligg foranleder dven viss dnd-
ring i 29 § andra stycket.
Bland dec i 30 § 1 mom. andra stycket uppriiknade personer, vilka skola iiga
utéva dir avsedd riitt, torde bora upptagas jiimvil lappfogde och lapptill-
syningsman, varjiamte dir, i stillet for allmin aklagare, synes i likhet med
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vad som foreslagits i friga om 18 § 2 mom. andra stycket béra insittas polis-
man och med polismans befogenhet utrustad ordningsvakt fér jaktbevak-
ning. Orden férvaltande och bevakande personal vid dominverket iiven-
som férestdndare och lirare vid statens skogsskolor torde béra utbytas mot
beniimningen personal vid domiinverket.

I avfattningen av 2 mom. torde béra goéras viss jimkning i syfte att erna
storre Gverensstimmelse med ordalydelsen av det lagrum i allménna straff-
lagen, som det ir avsett att ersitta, nimligen 24 kap. 16 §.

I friga om 31 § synes det skiiligt, att en jaktkortsinnehavare som av for-
biseende icke medhar sitt jaktkort skall — i likhet med vad som enligt gil-
lande vapenkungérelse ir stadgat om vapeninnehavare som av forbiseende
icke medhar sin vapenlicens — kunna bliva fri fran ansvar, didrest han inom
viss tid hos vederbérande aklagare visar, att han vid tiden foér forseelsen in-
nehade giltigt jaktkort. Jag har férdenskull till paragrafen fogat ett stvcke
av sidant innehall.

D4 det icke kan anses skiligt, att en person, som utarrenderat jakten &
sin fastighet, skall vara ansvarig for att jaktarrendatorn erligger jaktvards-
avgift, synes denna ansvarighet bora inskrinkas till att avse allenast det fall,
da en jaktrittsinnehavare tilliter annan att deltaga i hans jakt.

33 § i utredningsmannens férslag torde sisom overflodig kunna utga.

D4 brott mot 24 kap. 16 § strafflagen divensom djurpligeribrott falla under
allmént atal, torde detsamma boéra gilla betriffande de forbrytelser varom
formiiles i 30 § 2 mom. samt 32 § forsta stycket.

Den ratt att atala bland annat intring i kronans riatt, som fortfarande
torde boéra tillkomma befattningshavare vid dominverket, synes bora in-
skrankas till revirférvaltare och hava avseende allenast & mark, som star
under dominverkets forvaltning.

35 §.

Paragrafen motsvarar 36 § i utredningsmannens forslag (sid. 85 och 136).

Departements- Mot utredningsmannens férslag att del av de enligt jaktlagen utdomda bo-
chefer.  terna m. m. skall tillfalla jaktvardsfonden har jag ingenting att erinra. Dire-
mot kan jag icke bitrida forslaget att botesandelar m. m. skola stiillas till
angivna myndigheters forfogande fér att anvindas till uppmuntran av po-
lismén, som Adagalagt synnerligt nit vid beivrandet av 6vertridelser av jakt-
forordningarna. I samband med att bestimmelsen hirom uteslutes ur for-
slaget synes det limpligt att stadga, att av béter m. m. kronan och jaktvards-

fonden skola taga hilften var.
I andra stycket av 2 mom. har med hénsyn till bestimmelserna i vapen-

kungérelsen gjorts visst tilliigg.

36 §.

Paragrafen motvarar 37 § i utredningsmannens forslag (sid. 137).
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Ett till utredningsmannens {6rslag om &vergangsbestimmelser gjort tilligg pepartements-
har jag tidigare berort vid behandlingen av 9 §. chefen.

De i utredningsmannens férslag till jaktstadga under rubrikerna om bil-
dande av jaktomraden, om jaktvardsfonden samt om jakt till férhindrande
av viltskador forekommande stadgandena, vilka innehélla forslag till sidana
tillimpningsforeskrifter, varom jag tidigare vid behandlingen av bland annat
17 och 25 §§ talat, hava inom departementet undergatt forberedande over-
arbetning och torde fa sasom bilaga A fogas vid statsradsprotokollet. Med
slutlig provning av dessa stadganden torde fa anstd, till dess riksdagens be-
slut rorande lagen om ritt till jakt foreligger.

Ovriga lagiorslag.

Sasom jag tidigare vid behandlingen av 15 § i forslaget till lag om rétt Departements-
till jakt antytt, bitrider jag utredningsmannens férslag om att & omrade chefen.
som ir till nationalpark avsatt bereda érnen samma skydd, som enligt gil-
lande lag dir atnjutes av bjorn och lo.

Vad angar den av mig vid behandlingen av 10 § i nyssnimnda férslag be-
rérda frigan om ilgens fullstiindiga skyddande inom omrade for national-
park synas overviigande skiil tala for att bestimmelse héirom intages i féreva-
rande lag. En sadan atgiird torde sta i 6verensstimmelse med den tankeging,
som legat till grund foér nationalparkernas tillkomst. Sin stérsta betydelse
torde atgirden fa i Norrland, diir ju som ként ir dlgstammen 6ver huvud &r
oproportionerligt svag. Jag foreslar alltsd att som ytterligare undantag ifraga
om lapparnas ratt till jakt inom nationalpark stadgas, att ej heller jakt efter
ilg dar méa fdga rum.

Utredningsmannen har betriffande paragrafens andra stycke foreslagit,
att ritten till ersdttning for skada 4 renar skall utvidgas till att omfatta
skada, som férorsakas av érn. Vidare har foreslagits en uppmjukning av de
allmfinna villkoren for att utfi ersittning. Jag bitrader utredningsmannens
forslag i dessa delar och far angdende skilen till forslagen hénvisa till vad
utredningsmannen anfort i motiven till forslaget till jaktstadga (sid. 168 och
187).

Vid behandlingen av 9 § har jag redogjort for det foreslagna tillagget till
7 § lagen om servitut.

I enlighet med vad i det féregdende anférts har inom jordbruksdepartemen-
tet upprittats forslag till

1) lag om rditt till jakt;

2) lag angdende tilldgg till 7 § lagen den 14 juni 1907 om servitut;

3) lag om cindrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 angdende national-
parker.
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Departementschefen hemstiller direfter, att lagradets utlitande Sver ifra-
gavirande lagforslag, av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar, mitte

for det i § 87 regeringsformen omformilda #indamélet inhimtas genom utdrag
av protokollet.

Denna av statsridets évriga ledaméter bitradda hemstillan
bifaller Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten.

Ur protokollet:
Hugo Nordlander.



Kungl. Maj:ts proposition nr 46. 69

Forslag
till
Lag om ritt till jakt.

Hirigenom forordnas som foljer:

18

Den som har ritt till jakt dger att, med de undantag och inskrinkningar
som iro stadgade i denna lag eller annan forfattning, 4 det omrade jaktritten
omfattar utan intring av annan jaga samt doda eller finga vilda daggdjur
och faglar samt deras ungar #vensom tilligna sig sddana faglars bon och
igg.

Jakt ma icke bedrivas si, att villebradsstammens bestand dirigenom &ven-
tyras. Den som idkar jakt aligger forty att genom indamalsenlig och ef-
ter tillgangen pa villebrad limpad avjagning dvensom, dir sd lampligen kan
ske, genom atgirder for villebradets skydd och férkovran sorja for bevaran-
det av ett artrikt och livskraftigt villebradsbestind (jaktvérd).

Jaktvarden skall stidse bedrivas under hinsynstagande till jordbrukets
och skogsskotselns dvensom andra néringars intressen.

2 8.
Jaktritt tillkomme, dir ej annorledes i denna lag stadgas, en var jord-
igare 4 honom tillhorigt omrade.

3 8.

A Sppna havet divensom i skirgird pa holmar, klippor och skér, som e}
hora till visst hemman, tillkomme jaktritten kronan, dock att vad silunda
stadgats ej skall medfora inskriinkning i den rétt att dir idka jakt efter sil
eller sjofagel, som av ilder tillkommit den bofasta kustbefolkningen.

4 8.
A hiradsallmiinning tillgodogores jaktriitten i enlighet med vad i lagen

om hiradsallminningar ar stadgat rorande deldgares ritt till sidan all-
méinning.

5 8.
A sockenallmiinning, byaskog eller annan dylik samfillighet ma deligar-
na, dir de ej annorledes &siimjas, allenast for egna behov utéva jaktritt.
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Aro om allminningens eller samfillighetens forvaltning siirskilda féreskrif-
ter gillande, dga delidgarna i enlighet diirmed fatta beslut om jakirattens till-
godogoérande for gemensam rikning. I annat fall ma bestimmelse om jakt-
ratten triffas efter ty i lagen om forvaltning av bysamfilligheter och dir-
med jimforliga samfillda dgor och rittigheter ir stadgat.

Avgirda by have jaktritt allenast & sina fgor inom hank och stor.,

6 §.

1 mom. Den som #ger vig have icke jaktritt dira, med mindre han
ager mark dirintill.

Den som #dger marken & bigge sidor av vig have, dndock han icke #ger
vigen, jaktratt dira.

Gar vig i gransen mellan skilda #dgares mark och dger ingen av dem vi-
gen, have var och en av dem jaktritt & vigen.

2 mom. Agare av jirnvig, sparviig eller kanalverk ma ej idka jakt a
omride som av sidan anliiggning upptages, med mindre han erhallit tillstand
av den som innehar jaktritten & dirintill liggande mark eller fraga ar om
dtgirder som m4 erfordras for trafikanléiggningens skyddande mot skada av
villebrad.

7 8.

A mark vilken sisom tvistig blivit stilld under férbud m4 icke nigon av
de tvistande utan Sverenskommelse jaga.

8 8.

Bostiilllshavare, kronohemmans &bo och, inom de sex nordligaste linen,
innehavare av kronotorp, skogstorp eller odlingsligenhet 4 kronomark samt
den som med nyttjanderitt innehar 4 sidan mark upplatet kolonat ivensom
innehavare av fjilligenhet ovan odlingsgrinsen inom Norrbottens och Vaster-
bottens lin ige jaktritt § fastighetens dgor; dock skall den innehavare av
kronotorp, skogstorp, odlingsligenhet, kolonat eller fjallagenhet salunda
medgivna jaktriitten icke innefatta rétt till jakt efter ilg.

Ar eljest mark for jordbruk genom arrendeavtal eller annorledes &t nagon
uppléten, dge brukaren, diir ej annat avtalats, nyttja den jakt som till mar-
ken horer.

Innehavare eller brukare av fastighet varom i denna paragraf ar fraga ma
icke utan sirskilt bemyndigande tala for fastigheten i frigor rorande bildan-
de av jaktvardsomrade varom i 17 § sigs.

9 8.
Ar genom urminnes hivd eller genom sirskilt stadgande, avtal, dom eller

skattliggning eller p4 annat lagligt sétt dn hir ovan sigs bestimt om négons
ritt till jakt, vare det gillande.
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Servitut, som innefattar jaktritten i dess helhet & viss fastighet, ma dock,
sedan femtio Ar forflutit frin servitutets tillkomst, ind4 att sidana omstiandig-
heter icke visas foreligga som avses i 7. § forsta stycket lagen om servitut, pa
yrkande av igaren till den fastighet som besviiras av servitut av domstol for-
klaras forfallet, savida ej dgaren till den fastighet till vars forméan det giller
bestrider yrkandet och servitutet finnes bora i jaktvardens intresse bestd. Har
yrkande som nyss sagts avslagits, mi fornyad provning av fragan pakallas,
sedan tio ar forflutit efter utgangen av foérstnimnda tid, och sedermera efter
utgéngen av varje ny tid av tio ar.

10 §.
Om ritt till jakt & omrade som &r till nationalpark avsatt dvensom betrif-
fande svenska och norska lappars ritt till jakt i vissa delar av riket gille vad
sarskilt ar stadgat.

11 §.

1 mom. Uppehaller sig varg eller jirv bevisligen i trakten, dige en var fore-
taga jakt a4 sddant djur 4 annans jaktomrade samt behalla de djur av nidmn-
da slag han dirvid filler.

9 mom. Patraffar nagon sil, evar det vara mi, di ma han djuret filla
och behalla. Enahanda ritt have ock den som patriffar mullvad samt sork,
ratta eller mus.

12 §.

{ mom. Inkommer varg, jarv, riv, grivling, iller, mink, mérd, hermelin,
vessla, ekorre, vildkanin, igelkott, mullvad, sork, rtta eller mus, berguv,
duvhok, sparvhok, korp, krika, raka, kaja, skata, notskrika, pilfink eller
grasparv i gard eller tridgéard, have den som diar bor eller tridgarden inne-
har sa ock dennes folk ritt att déda och behélla djuret, &ndock att jaktritten
dir tillkommer annan.

Likaledes ma bjorn, lo eller 6rn som inkommer i gard eller tradgard av
namnda personer doddas.

92 mom. Har jamlikt sirskilda bestimmelser ratt tillagts jaktriattsinneha-
vare att utan hinder av stadgat forbud doda vissa eljest fridlysta faglar, da sa-
dant erfordras till fosrekommande av avsevird skada i tradgérd, eller att, obe-
roende av stadgad fridlysning, avligsna eller forstéra sddana fagelbon, som
blivit byggda i eller pa byggnad eller i gird och dirigenom fororsaka oligen-
het eller skada, dvensom i dylika bon varande igg, skall enahanda ritt till-
komma jimvél de i 1 mom. omférmilda personer i fraga om dir avsedd
gard eller tridgard.

Innehavare av tridgard, anldggning for fruktodling eller plantskola skall,
andock att han dir icke dger jaktratt, hava samma ritt att inom anligg-
ningen filla eljest {ridlyst hare, som enligt vad dirom ma vara stadgat ar
jaktrattsinnehavaren medgiven. Silunda falld hare tillkomme jaktrattsinne-
havaren.



72 Kungl. Maj:ts proposition nr 46.
13 §.

1 mom. Den som under idkande av lovlig jakt sarar villebrad sq, att det
faller & annans jaktomride inom ett hundra meter fran gransen av den
Jagandes jaktomrade, m4 tillvarataga och behilla villebrddet. Ar det ilg,
hjort eller rddjur, ma den jagande dock ej fran stillet bortféra djuret utan
i nérvaro av tvd ojiviga vittnen och vare han dessutom pliktig att sist §
andra dagen, sedan djuret filldes, om forhallandet underritta jaktrittsinne-
havaren eller den som jorden innehar eller nigon av deras folk. Forsummar
den jagande nigot hirav, varde ansedd sisom den dir olovligt jagat 4 an-
nans jaktomrade.

2 mom. Har i annat fall &n i 1 mom. avses ilg, hjort eller rddjur, som
sarats vid jakt, tagit sin tillflykt till annans jaktomrade, vare den jagande
pliktig att dirom skyndsamt underritta jaktrittsinnehavaren eller den som
jorden innehar eller nidgon av deras folk.

14 §.

Utan sirskilt tillstind av den som innehar jorden m3 jaktrittsinnehavare
icke sdka efter vilt eller eljest idka jakt i gard eller tradgérd.

Vad i forsta stycket stadgas skall ock, sd vitt avser tiden fran och med den
1 maj till dess grédan 4r avmejad, dga tillimpning betridffande aker som &r
besddd med sid eller gris; dock att jakt som ager rum efter foreliggande
eller férordnande enligt 25 § 1 mom. ma foretagas jimvil & dylik aker, da
linsstyrelsen finner sidant fér det med jakten avsedda dndamaélet nodvin-
digt.

15 §.

1 mom. Dédar eller fingar man bjorn, lo eller orn, eller antraffar man sa-
dant djur sasom fallvilt, eller tager man dgg eller bo av 6rn, tillfalle djur, ligg
och bo kronan, oberoende av vem jaktritten tillkommer, dir ej Konungen
annorledes férordnar.

2 mom. Betriiffande ritten till fallvilt av annat djur 4n bjérn, lo och 6rn
gille foljande:

Alg, hjort, radjur och biver, som antriffas sasom fallvilt under tid da
sidant djur ar fridlyst, tillfalle kronan.

I 6vrigt tillkomme riitten till fallvilt jaktrattsinnehavaren.

16 §.
Jaktritt som &t ndgon upplites annorledes in i samband med markens
upplitande till brukande m4& icke utan upplétarens eller hans rittsinnehava-
res samtycke & annan overlitas.

17 §.
1 mom. Sluta #dgare av sirskilda fastigheter, vilkas fgor bilda ett sam-

manhingande omrade, i sidan egenskap avtal om huru & omridet jakten
ma utévas och viltvarden handhavas, skall & vad siddant avtal om bildande av-
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jaktvirdsomrade innehéller rérande jaktens utovande och skyldighet for
igare att & sin mark tila, anligga eller underhélla inriattning for viltvardens
tillgodoseende tillimpas vad i allménhet stadgas om servitut; dock vare avta-
let ej bindande utdver femtio &r fran det avtalet slots.

2 mom. Andock att samtliga fastighetsiigare icke dro ense, skall beslut
om bildande av jaktvirdsomrade betriffande déri ingéende #gor medfora
verkan som i 1 mom. sigs, siframt omradet finnes limpligt for &ndamalet
och de vilka bitrada beslutet utgora minst fyra femtedelar av antalet fastig-
hetsigare och tillika figa minst fyra femtedelar av den mark varom fraga
ir; dock vare beslut, att jaktritten i sin helhet & jaktvardsomrédet skall till
viss eller vissa personer upplitas, utan verkan med mindre det bitrddes av
samtliga fastighetsdgare. Ej heller ma dgare av mark som i avseende 4 stor-
lek, lige, form och 6vrig beskaffenhet finnes limpligen kunna bestd sdsom
eget jaktvardsomrade mot sitt bestridande kunna tvingas ansluta sddan mark
till jaktvardsomride varom nu ar fraga.

Uppkommer, pa sitt i forsta stycket sigs, friga om bildande av jaktvards-
omrade och vill igare av fastighet vars égor grinsa till omrédet, att dgorna
ckola anslutas till detsamma, varde fragan hirom provad enligt de grunder
som #iro stadgade i samma stycke.

Beslut om bildande av jaktvardsomride enligt detta moment skall fast-
stiallas av ldnsstyrelsen.

Konungen #ige meddela nirmare foreskrifter rorande i detta moment om-
formialda fragors handliggning och avgdrande.

3 mom. Tillkommer pa grund av stadgande i 8 § jaktrétten 4 fastighet
varom i 1 eller 2 mom. ir friga annan dn fastighetens fgare, skall den om-
stindigheten att adgaren sluter avtal om bildande av jaktvardsomrade en-
ligt 1 mom. eller bitrider beslut om bildande av sddant omride enligt 2 mom.
icke linda till inskrinkning i den jaktratt, som sialunda tillkommer fastig-
hetens innehavare eller brukare under besittnings- eller brukningstiden.

Vad nu stadgats skall ock i tillimpliga delar gilla om jaktritt varom ar be-
stamt pa siatti 9 § sigs.

Har jaktritten & fastighet som varder intagen i jaktvardsomrade eljest
upplatits till ndgon som icke besitter eller brukar fastigheten, och lider han
férfang genom de for jaktutdvningen och viltvarden & omradet avtalade eller
beslutade grunderna, dige han uppsiga jaktrattsavtalet till omedelbart upp-
horande.

18 §.

1 mom. Angaende skyldighet for den som idkar jakt med skjutvapen att
innehava gilllande ansvarighetsforsikring gille vad sirskilt stadgas.

2 mom. Den som vill utéva jakt & annan mark in den han éger eller till
vilken han har i 8 § omférmild brukningsritt vare pliktig erligga jaktvards-
avgift.

Till bevis om att den jagande fullgjort vad honom enligt forsta stycket
aligger skall han vid jakten medfora ett for honom personligen utfirdat
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1aktkort; och vare han pliktig att vid anfordran uppvisa kortet for polis-
man eller med polismans befogenhet utrustad ordningsvakt for jaktbevak-
ning, befattningshavare vid domiinverket, lappfogde eller lapptillsyningsman,
stiftsjigméstare eller dennes bitriiden Zvensom for innehavare av marken
eller den eljest dir dger jaktritt; skolande den befattningshavare vid domén-
verket, lappvisendet och stiftsnimnd salunda tillkommande befogenheten att
pafordra uppvisande av jaktkort hava avseende allenast & mark som Stir un-
der hans férvaltning eller uppsikt.

3 mom. Fran skyldighet att erligga jaktvardsavgift dro befriade:

Konungen och medlemmar av det kungliga huset;

chefen f6r Konungens hovjigeristat i avseende & jakt som av honom pa
Konungens uppdrag utévas 4 kronans omraden;

personal vid doméinverket samt liarare och elever vid skogshogskolan och
skogsliroverken i avseende & jakt som enligt géillande bestimmelser av dem
i deras nimnda egenskap utévas 4 kronans omraden;

svensk eller norsk lapp vid utévning av den jaktritt som enligt vad sir-
skilt 4r stadgat m4 tillkomma honom i vissa delar av riket;

i trakterna ovan odlingsgrinsen inom Norrbottens och Visterbottens lin
samt skyddsskogsgrinsen i Jimtlands Lin bofast person vid jakt med snara;
samt

utlindsk undersate som enligt 19 § ar skyldig utlosa jaktpass.

I dvrigt 4ige bestimmelserna om jaktvardsavgift icke tillamplighet i fréga
om:

jakt efter varg eller jirv;

den ritt att doda djur, varom formiiles i 11 § 2 mom.;

den i 12 § 1 mom. medgivna ritten att déda djur som inkommit i gird
eller tradgard, eller

den ritt att inom tradgard, anlidggning for fruktodling eller plantskola
falla fridlyst hare eller att utan hinder av stadgat forbud déda fridlysta
faglar, da sadant erfordras till forekommande av avsevird skadego-
relse i tridgard, som enligt denna lag eller av Konungen utfiirdade bestim-
melser ma vara medgiven.

4 mom. Av influtna jaktvardsavgifter skall bildas en fond (jaktvards-
fonden), vilken efter Konungens bestimmande anvindes till framjande av
Jaktvarden inom riket. For sddant indamal skola ock anvindas de 6vriga
medel som enligt vad diirom ma vara sirskilt stadgat skola tillféras nimnda
fond.

5 mom. Konungen iger bestimma jaktvardsavgifts belopp samt ordnin-
gen for uppbord, redovisning och férdelning av dylika avgifter #ivensom for
utfardande av jaktkort.

19 §.

Utlindsk undersite mai icke inom riket idka jakt, med mindre han ir
forsedd med foér honom personligen utfirdat jaktpass; dock vare sddan un-
dersite berittigad att & fastighet, som han med Konungens tillstdnd eller
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genom bodelning, arv eller testamente forvirvat, jaga utan att innehava
jaktpass. Sadant vare ej heller erforderligt for medlem av fraimmande
makts beskickning eller for norsk lapp vid utévning av den jaktriitt som en-
ligt vad sirskilt &r stadgat mé tillkomma honom i vissa delar av riket.

Jaktpass utfirdas i den ordning och mot den avgift till jaktvardsfonden
Konungen bestimmer. Passet skall av den jagande vid jakten medforas
samt av honom vid anfordran uppvisas for den som enligt 18 § 2 mom.
iger pafordra uppvisande av jaktkort.

20 §.

Ej m& nagon utan lov skrimma eller mota, ej heller genom anstalter for
utfodring eller annorledes locka villebrdd frdn annans jaktomrade; dock
vare ej hinder for den som jorden innehar att darifran bortskramma eller
bortdriva villebrad, i den man sidant erfordras foér avvirjande av skada
eller oligenhet.

Bulvan for figelskytte dvensom redskap for féngst av levande nyttigt
vilt ma ej utan lov uppsittas nirmare annans jaktomride &n tva hundra
meter.

Idkas jakt med drivande hund & omrade som &r av sddan beskaffenhet,
att drevet maste antagas komma att huvudsakligen framgi Over annans
jaktomrade, och framgér av omstindigheterna uppenbarligen, att syftet ir
att Atkomma villebrad fran sistsagda omrade, vare ansett som om olovlig jakt
aAgt rum.

21 §.

Med skjutvapen eller fingstredskap mé icke nigon utan tillstdnd av jakt-
rattsinnehavaren firdas 4 annans jaktomrade annorstides &n & vig som ir
till allmint begagnande uppliten, med mindre av omstéindigheterna framgar
att det sker i lovliga drenden och hund, om sidan medféores, halles kopplad.

22 8.

Loés hund ma ej medtagas eller inslippas i annans hégnade jaktpark el-
ler djurgard; sker det, vare hunden forverkad.

23 §.

Loper hund 16s i mark déar villebrdd finnes, &ge jaktrattsinnehavaren
eller hans folk ratt att upptaga hunden. Det aligger den som silunda upp-
tagit hund att diarom ofdrdrojligen tillsiga hundens &dgare eller innehavare
eller, diirest denne ej ar kiind eller icke kan triiffas, lata kungora det i tid-
ning inom orten. Den som vill dterfa upptagen hund lose den med tio kronor
eller, dar inom ett ar fore upptagandet av samma person innehavd hund
blivit hos samme jaktrittsinnehavare 16st, tjugu kronor jimte for varje
ging ersittning fér hundens féda och ovriga kostnader. Har ej dgaren eller
innehavaren 16st hunden inom &tta dagar efter erhallen tillsiigelse om upp-
tagandet eller inom trettio dagar fran det kungorelsen dirom blivit inférd i
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tidningen, vare hunden férverkad. Vill jaktriittsinnehavaren hellre taga 16-
sen, vare hundens #4gare eller innehavare skyldig att sadan enligt forut an-
givna grunder utgiva, direst talan dirom instimmes inom trettio dagar fran
det hunden varit att anse sisom férverkad.

Jagar eller ofredar hund, som l6per 16s, villebrad, vare hundens igare eller
innehavare skyldig ersitta jaktriittsinnehavaren skada som diarigenom ma
anses hava skett 4 villebradsbestandet.

Later hund, som 16per 16s och jagar eller ofredar villebrad, sig icke upp-
tagas och framgir av omstindigheterna uppenbarligen, att hundens 16sl6-
pande beror pi fgarens eller innehavarens vardsléshet, ma under tiden fran
och med den 1 mars till och med den 20 augusti jaktriattsinnehavaren eller
hans folk déda hunden. Om sidant dédande skall ofordréjligen anmilan
goras till polisman i orten.

24 §.

Katt som antriffas utanfér gard eller triidgard ma av jaktrittsinnehavaren
eller hans folk saklost dodas.

25 8.

1 mom. Orsakas till f6ljd av viss villebradsarts utveckling avsevird ska-
da & groda, skog eller plantering och kan skadan icke genom rimliga Atgar-
der frdn markinnehavarens sida férebyggas, foreldgge lansstyrelsen jaktritts-
innehavaren att vidtaga de atgiirder. som i sidant avseende ma finnas erfor-
derliga. Forelidggande varom nu ir sagt ma dock ej givas, dir skadan blivit
markinnehavaren i huvudsak gottgjord. Underliter jaktriattsinnehavaren att
stilla sig foreliggandet till efterriittelse, férordne linsstyrelsen, att jakt &
omradet skall genom dirtill sirskilt utsedd jdgare 4ga rum i dndamal att
astadkomma erforderlig minskning av villebradsstammen.

Villebrad som efter foreliggande varom i forsta stycket sidgs filles eller
fingas genom jaktriittsinnehavarens férsorg tillfalle honom. Villebrid som
filles eller fangas vid jakt, foretagen efter i samma stycke omformilt férord-
nande och 4 tid da jakt efter sidant villebrad ir i allminhet tillaten, tillfalle
dven jaktrittsinnehavaren, direst han gildar av saken féranledda kostna-
der. Vill han det ej eller skedde jakten under stadgad fridlysningstid, skall
med villebradet forfaras pa sitt Konungen férordnar. Konungen bestimme
ock angiende ordningen f6r meddelande av foreliggande och forordnande,
som i férsta stycket avses.

2 mom. Orsakas § groda avsevird skada av vildkaniner, md markinne-
havaren, dndj att jaktritten 4 marken tillkommer annan, s& ock hans folk
dér anstilla fingst av vildkanin. Vid sidan fingst m4 icke medféras skjut-
vapen eller hund. Fangad vildkanin tillfalle markinnehavaren.

26 §.

Vid jakt 4 omrdde som av annan innehaves vare jaktrittsinnehavaren skyl-
dig ersiitta all skada, som & mark, hignad eller annan egendom fororsakas
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vare sig av honom sjilv eller av annan, vilken han givit lov att jaga eller av
de vid jakten anviinda bitriden eller hundar.

27 §.

1 mom. Jagar nagon olovligt & annans jaktomréde, domes till dagsboter.

Har han darvid fallt, sirat, paskjutit eller fingat ilg, hjort, radjur, béver,
bjorn eller lo, eller har jakten bedrivits vanemaissigt eller i stérre omfattning,
eller har vid jakten i strid mot vad dirom finnes stadgat anvints motorfordon,
motorbit, maskindrivet fartyg eller bogserad farkost, vare straffet dagsbéter,
ligst tjugu, eller fingelse i hogst sex ménader.

Har olovlig jakt dgt rum inom annans hignade jaktpark, djurgird, fagel-
damm, fasaneri eller hargird, démes den jagande till fingelse eller vid syn-
nerligen formildrande omstiindigheter till dagsboter, dock ej under tjugu.

2 mom. Innefattar olovlig jakt varom i 1 mom. férmiles tillika Overtri-
delse av de angdende jaktvardsavgift och jaktpass meddelade foreskrifterna,
varde sirskilt ansvar enligt 31 § jamvil 4domt.

28 8§.

1 mom. Sasom for olovlig jakt efter ty i 27 § for diir avsedda fall stad-
gas straffes den som

olovligt utévar jakt efter alg, varom i 8 § forsta stycket sigs, eller

4 annans jaktomrade eller eljest olovligt tillvaratager fallvilt eller,

dir bjorn, lo eller 6rn dodas eller fangas, olovligt tillignar sig djuret eller
olovligt tillignar sig dgg eller bo av orn.

2 mom. Utbvar deldigare i allminning eller annan samfillighet, varom i
5 § sigs, 4 omradet jakt, som strider mot vad enligt forsta stycket av nimnda
paragraf ar tilldtet eller mot beslut som avses i andra stycket forsta punkten
av samma paragraf, vare ansedd som hade han, sidsom i 24 kap. 6 § straff-
lagen avses, missbrukat sin riatt i samfilligheten.

Overtrider Agare av fastighet, som ingar i jaktvirdsomride varom i 17 §
formailes, eller 4 sidant omrade eljest jaktberiittigad person de angdende
jaktutévningen 4 omrAdet gillande reglerna, straffes med dagsboter.

29 §.

Filles nigon till ansvar for férbrytelse varom i 27 eller 28 § ségs, vare ville-
briad som han olovligen dédat, fangat eller tillignat sig eller fallvilt som han
tillvaratagit eller, direst det icke kan tillrittaskaffas eller det undergitt for-
skamning, dess virde forverkat.

Var det annat villebrad an bjérn, lo eller 6rn och skedde jakten med an-
viindande av tillatet jakt- eller fingstredskap och under tid, d4 jakt efter sa-
dant villebrad ar tillaten, eller var fallviltet sidant som enligt bestiimmelsecr-
na i 15 § tillkommer jaktrittsinnehavaren, tillfalle det férverkade denne
eller, i fall varom i 28 § 2 mom. forsta stycket formiles, ovriga deligare i all-
minningen eller samfilligheten och, i fall varom i samma momenis andra
stycke siigs, ovriga 4 jaktvardsomradet jaktberéttigade personer.
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Med bjorn, lo eller 6rn, som ir férverkad, s& ock med annat férverkat ville-
brid, som dddats eller fingats medelst annat jakt- eller fangstredskap eller
under annan tid 4n i andra stycket siigs, ivensom med annat fin dir om-
formilt forverkat fallvilt forfares pa sitt i 35 § stadgas.

30 §.

1 mom. Antriffas 4 bar girning nigon som olovligt jagar & annans jakt-
omride, ma jaktrittsinnehavaren eller den som jorden innehar si ock deras
folk av den jagande taga férverkat jaktbyte dvensom, till vedermile och
pant, skjutvapen, annan jaktredskap och hundar. Vad s&lunda tagits till
vedermille och pant m& behallas, till dess den jagande riitt for sig bjuder.

A omrade dir jaktriitt tillkommer kronan liksom & de till lapparnas ute-
slutande begagnande anvisade omradena tillkomme enahanda ritt polisman
och med polismans befogenhet utrustad ordningsvakt for jaktbevakning iAven-
som personal vid dominverket samt lappfogde och lapptillsyningsman.

Har den som blivit démd till ansvar for olovlig jakt & annans jaktomrade
inom tva ir direfter dnyo gjort sig skyldig till sidan forseelse, vare skjut-
vapen, annan jaktredskap och hundar férbrutna; och skall dirmed férfaras
pa sitt i 35 § foéreskrives.

Vad i detta moment ir stadgat om den som olovligt jagar 4 annans jakt-
omrade gille ock i friga om den som & bar garning antriffas under utév-
ning av verksamhet, som enligt 13 § 1 mom. iir att anse sisom olovlig jakt
eller for vilken han enligt 28 § 1 mom. skall straffas sisom for olovlig jakt;
och skola, dir friga 4r om olovligt tillvaratagande av sadant fallvilt som
jamlikt bestimmelserna i 15 § tillkommer kronan eller olovligt tillignande
av bjorn, lo eller 6rn, de i andra stycket hiir ovan omférmilda personer iga
att utéva dir avsedd rétt jaimvil & omrade, dir jaktritten tillkommer an-
nan an kronan.

2 mom. Sitter i fall varom i 1 mom. sigs den brottslige sig till motvirn
mot jaktrittsinnehavaren, den som jorden innehar eller deras folk eller mot
i andra stycket av samma moment omférmiild befattningshavare, d4 nigon
av dem vill honom fran girningen hindra eller av honom taga vad han at-
kommit eller ock fréntaga honom det som till vedermiile och pant ma kvar-
hallas, domes till fingelse i hogst sex manader eller straffarbete i hogst tva
ar.

31 §.

Idkar négon, som enligt bestimmelserna i 18 eller 19 § ir skyldig att er-
ligga jaktvardsavgift eller utlosa jaktpass, jakt utan att hava fullgjort vad
sdlunda 4ligger honom, straffes med béter fran och med tio till och med
tre hundra kronor och vare dessutom pliktig erligga hégsta faststillda jakt-
vardsavgift eller avgift fér jaktpass.

For avgifternas erliggande svare, lika med den skyldige, jamvil den som
tillatit honom deltaga i jakien dvensom, i friga om avgiften foér jakt-
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pass, den som till honom upplatit jaktratt, med ritt likvil att av den skyldige
soka ater vad som sdlunda erlagts.

For underlitenhet att vid jakt medfora gillande jaktkort eller jaktpass
eller vigran att pA anmodan av den det vederb6r framvisa detsamma vare
straffet boter fran och med fem till och med tre hundra kronor.

Visar den som blivit angiven for forseelse varom i nistféregidende stycke
siigs, sist under tredje dagen fran det angivelsen blev honom kunnig, hos 4kla-
garen, att han vid tiden for foérseelsen innehade gillande jaktkort eller jakt-
pass, och giva omstiindigheterna vid handen, att forseelsen haft sin grund
i forbiseende, vare fran ansvar fri.

32 §.

Uraktlater nigon i fall som i 13 § 2 mom. avses att fullgéra dir stadgad
underrittelseplikt straffes med dagsboter, dar ej forseelsen enligt allménna
strafflagen ar belagd med striangare straff.

Bryter nidgon mot vad i 14 § dr foreskrivet, bote frin och med fem till
och med tre hundra kronor.

Overtrider nagon forbud som i 20 § forsta eller andra stycket eller 21 §
ir stadgat och ir ej forseelsen att anse sisom olovlig jakt & annans jakt-
omrade, straffes med béter fran och med tio till och med tre hundra kronor.
Var det i fall som avses i 20 § forsta stycket dlg, hjort eller rddjur som
skrimdes, motades eller lockades, ma boterna ej sittas ligre #n femtio
kronor.

33 §.

Allmin dklagare age fora talan 4 forbrytelser om vilka formiles i 30 § 2
mom. samt 32 § forsta stycket denna lag.

Sker intring i kronans, menighets eller allmin inréttnings rétt eller ver-
tridelse av de angdende jaktkort eller jaktpass meddelade foreskrifteraa,
dge allmén aklagare att diirom fora talan; och skall ifriga om mark som
star under dominverkets forvaltning ritt att fora talan om sddant intrang
tilkomma jimval revirforvaltare vid detta verk.

I 6évrigt ma forbrytelse mot denna lag ej atalas av allmiin dklagare, dir
den ej av malsigande till sidant atal angives.

Sasom maAlsigande enligt denna lag skall jamvil anses &garen av marken
eller innehavare eller brukare, som avses i 8 §, inda att jaktratten dir upp-
latits At annan, s& ock, ifraga om allminning eller samféllighet varom i 5 §
formilles, deligare i allminningen eller samfilligheten, samt, betriffande
jaktvardsomrade varom i 17 § siigs, figare av i omradet ingdende mark eller &
omradet ecljest jaktberittigad person.

Innefatta foreskrifter rorande forvaltningen av allmiinning, samféllighet
eller jaktvirdsomrade tillika bestimmelse enligt vilken riitten att beivra in-
trang i jaktritten eller overtridelser ifrdga om jaktutdvningen skall till-
komma viss person, vare siddan bestaimmelse giillande.
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34 §.

Vad i 17 kap. 11 § riittegdngsbalken forordnas om dem som rittens eller
Konungens befallningshavandes bud och irende gi, gille ock om hiir ovan
i 33 § omforméld revirforvaltare vid doméinverket i mal som avses i samma
paragraf.

35 §.

1 mom. Av béter som enligt denna lag 4démas Avensom av behallna foér-
siljningssumman av forverkat villebrad eller fallvilt, varom i 29 § tredje
stycket siigs, eller av belopp som jamlikt forsta stycket i sagda paragraf
utgives i stillet for dylik egendom tillfalle hilften jaktvardsfonden och Ater-
stoden kronan.

Efter enahanda grund skall fordelas vad som ma finnas i behall av for-
sdljningssumman for egendom som jimlikt bestimmelserna i 30 § 1 mom.
tredje stycket dr forbruten, sedan panthavare njutit sin pantritt enligt sam-
ma paragraf tillgodo.

Saknas tillgdng till boternas gildande, skola de férvandlas enligt allménna
strafflagen.

2 mom. Dir i beslag taget djur som avses i denna paragraf ir underkastat
forskéimning, mé det, sedan syn och viirdering av tva ojiviga min hallits, av
beslagaren pa limpligt sitt forsiljas.

Annan forverkad eller férbruten egendom som i denna paragraf avses
skall forsiljas & offentlig auktion; dock att, dir forbrutet redskap utgores
av skjutvapen eller dr sddant som icke ma till jakt eller fangst anvandas,
med detsamma skall forfaras pa siatt Konungen bestimmer.

36 §.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1937, dock att

dels vad i 9 § andra stycket stadgas skall tillimpas jamval & servitut, som
uppkommlt fore den dag lagen tritt i kraft; skolande i nimnda lagrum fére-
skrivna tid av femtio ar riknas fran sagda dag,

dels vad lagen innehdller om skyldighet att fér ratten att utéva jakt hava
erlagt jaktvardsavgift ej skall tillimpas forrin fran och med den 1 maj 1938,

dels ock att under tiden till och med den 31 mars 1939 vid bekimpande
av vildkanin m4 tillimpas lagen den 15 juni 1935 om ratti vissa fall till jakta
vildkanin; skolande sistnimnda lag upphora att gilla fran och med den 1
april 1939.

Genom denna lag upphiivas i Ovrigt

lagen den 8 november 1912 om ritt till jakt

24 kap. 12 och 13 §§ strafflagen,

24 kap. 15 och 16 §§ strafflagen i vad dessa lagrum hava avseende & olov-
lig jakt.

!
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Forslag
till
lag angiende tilliigg till 7 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36
s. 25) om servitut.

Hirigenom forordnas, att till 7 § lagen den 14 juni 1907 om servitut skall
fogas ett nytt stycke av foljande lydelse:

Huru i visst fall servitut, innefattande ratt till jakt, ma forklaras forfallet,
ind4 att sidana omstindigheter icke visas foreligga som avses i forsta stycket,
dirom skils i lagen om ritt till jakt.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1937.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. 6
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Forslag
till
lag om éndrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 (ur
56 sid. 7) angdende nationalparker.

Hirigenom férordnas, att 2 § lagen den 25 juni 1909 angiende national-
parker® skall erhdlla féljande findrade lydelse:

2 8.

Vadi 1 § stadgats skall ej leda till inskriinkning i enskild ritt, som m4 vara
uppkommen, d4 omrédet avsiittes till nationalpark, eller i de riattigheter till
bete, skogsfang, jakt och fiske, som #ro lapparna medgivna, dock att jakt
efter bjorn, lo, dlg eller 6rn ej mA figa rum. Ej heller vare lapparna forvag-
rat att medfora de for deras renhjordars bevakning nddiga hundar.

Fororsakas inom nationalparks omride av bjérn, lo eller 6rn skada & re-
nar, vilka dir ma foras pa bete, och ar skadan icke att tillskriva uppenbar
vardsloshet vid renarnas bevakning, skall sidan skada ersittas av statsverket.

Denna lag triider i kraft den 1 juli 1937.

1 Senaste lydelse se 1927: 435.
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Bilaga A.

Utkast
till
Jaktstadga.

Hirigenom férordnas som foéljer:

Jaktvardsarbetet.

— e e —— . ————— — — e e e e —— e A —— —

Om jaktvardsomréden.

17 §.

Viackes forslag om bildande av jaktvirdsomrade enligt vad i 17 § 2 mom.
lagen om ritt till jakt stadgas, skola de fastighetsigare vilka bitrdda forslaget
gora anmilan hirom till ldnsstyrelsen. Vid anmilan skall fogas uppgift a
de fastigheter forslagsstillarna anse bora anslutas till jaktvardsomradet, fas-
tigheternas storlek, lige och &vriga beskaffenhet, fastighetsigarnas namn
och adress samt den instillning till forslaget de veterligen intaga dvensom
redogorelse for de grunder rorande jaktens utdvande och viltvardens hand-
havande & omradet vilka enligt forslagsstillarnas mening bora bliva géillande.

18 §.

1 mom. Har anmilan varom i 17 § sdgs inkommit till ldnsstyrelsen och
finnes det sannolikt, att det foreslagna jaktvirdsomridet ar for det avsedda
andamalet lampligt dvensom att dvriga forutsittningar for bildande av sa-
dant omrade foreligga, forordnar linsstyrelsen ldmplig och ojivig forratt-
ningsman att handligga drendet.

2 mom. Férrittningsmannen har att kalla samtliga av forslaget berérda
fastighetsiigare att sammantrida for frigans vidare behandling. Finnes att
for jaktvardsomradels dndamalsenliga nyttjande detsamma bor omfatta fas-
tighet som ej avses med anmilan, varde jimval dgaren av sddan fastighet
kallad till sammantridet.

Kallelse till sammantriidet skall minst fjorton dagar fore detsamma i re-
kommenderat brev avsindas till en var fastighetsigare ivensom inforas i tid-
ning i orten. Férrittningsmannen skall ock om sammantriadet limna upp-
gift till linsstyrelsen, som har att lita kungorelse dirom inforas i linskun-
gorelserna.

Finnes saken angi fastighet tillhorig kronan eller allmén inrittning, varde
ombud till bevakande av kronans eller inriittningens ritt utsedd av linssty-
relsen eller annan dartill behérig myndighet; och give i sistnimnda fall ldns-
styrelsen sidan myndighet underrittelse om saken si tidigt, att ombudet kan
tillstideskomma vid sammantridet.
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3 mom. Forrittningsmannen &aligger att pi grundval av den ingivna an-
milan och med beaktande av vad i ovrigt i drendet forekommit uppgéra for-
slag att & sammantriadet framliggas dels ifrdga om vilka fastigheter eller de-
lar av sidana som ldmpligen bora ingd i jaktvArdsomrédet, dels ock angden-
de de grunder for jaktutdvningen och viltvirden 4 omradet som i betraktande
av, bland annat, detsammas beskaffenhet, antalet deliigare samt vilttillging-
en i de sarskilda fastigheterna kunna finnas limpliga. I sistnimnda avse-
ende bor tillses, att 4 de olika fastigheterna ej géres storre intrang 4n som
ett Andamalsenligt utévande av jaktvirden 4 omradet oundgingligen kriver.

19 §.

1 mom. Vid sammantridet skall uppgoras férteckning éver de fastighe-
ter som enligt det av forrdttningsmannen upprittade, i 18 § 3 mom. hir
ovan omfdrmilda forslaget avses skola inga i jaktvArdsomradet, med angi-
vande for varje fastighet av dgare och areal. RAder ovisshet om arealen hos
viss fastighet eller fastighetsdel, ma densamma i forteckningen upptagas till
den storlek vartill férriattningsmannen, efter de nirvarandes hérande, finner
den bora uppskattas. Férteckningen skall sedan tjina som rostlingd.

2 mom. Direst vid sammantridet 4gare av fastighet, om vars anslutning
till jaktvardsomradet forut ej varit friga, med aberopande av 17 § 2 mom.
andra stycket lagen om ritt till jakt begir, att fastigheten eller del dirav skall
anslutas till omradet, varde frigan hirom hénskjuten till 6vriga fastighets-
dgares provning. Medgives sddan anslutning av minst fyra femtedelar av de
i rostlingden upptagna fastighetsigarna och #ga dessa tillika minst fyra fem-
tedelar av den dir upptagna marken, skall den ifrigavarande fastigheten in-
foras i lingden pa sitt i 1 mom. ar stadgat.

3 mom. Sedan héarefter foredragits forrittningsmannens ovan omformal-
da forslag och diri vidtagits de jimkningar vartill det som vid sammantridet
forekommit kan foranleda, skall forslaget hinskjutas till omrostning.

Bitrades forslaget av dgare av fastigheter till det antal och med den mark-
areal varom i 17 § 2 mom. forsta stycket lagen om ritt till jakt ar stadgat,
forklare forrittningsmannen jaktvardsomridet bildat och sammantridet av-
slutat. I annat fall anses fragan om bildande av jaktvArdsomrade forfallen.

4 mom. Forklaras jaktvardsomrade bildat skall ock tillkinnagivas, att
om nagon anser sig befogad till piminnelser betridffande frigan om jakt-
vardsomradets bildande eller i fridga om beslutade grunder for jaktutévningen
och viltvarden a detsamma, sddana paminnelser skola vara Linsstyrelsen till-
handa senast tjugu dagar efter sammantridets avslutande.

Forrittningmannen Aligger att sa snart ske kan och sist inom den i nést-
foregaende stycke stadgade tid till linsstyrelsen insinda det vid sammantri-
det forda protokollet jamte 6vriga saken berorande handlingar.

20 §.

1 mom. Sedan den i 19 § 4 mom. forsta stycket angivna tid fé6r pAminnel-
sers avgivande gatt till dnda, foretage linsstyrelsen saken till avgorande;
dgande linsstyrelsen, direst den finner saken icke kunna i befintligt skick
avgoras, foranstalta om den utredning som ytterligare ma vara erforderlig.

Beslutet om jaktvardsomrides bildande varde av lansstyrelsen faststillt
om med héinsyn till de ifrigavarande fastigheternas lige och beskaffenhet
samt forhillandena i 6vrigt sddant omrade finnes boéra inrattas. I friga om
vid sammantridet beslutade grunder for jaktutévningen och viltvirden &
jaktvardsomradet ifge lansstyrelsen, dndock att paminnelser icke avgivits,
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vidtaga de jimkningar som till skyddande av enskild riitt eller befordrande av
storre andamaélsenlighet finnas erforderliga.

Om linsstyrelsens beslut skall kungorelse infoéras i linskungdrelserna och
tidning i orten.

2 mom. Uppkommer fraga om indring i de faststéllda grunderna for jakt-
utévningen och viltvarden & jaktvardsomridet, mi sddan #ndring genom-
foras, darest beslutet hirom bitrides av deldgare i omradet till det antal och
med den markareal varom i 17 § 2 mom. forsta stycket lagen om ritt till
jakt siigs; och skall i friga om markigares ratt att bringa beslut i sidan fra-
ga under lansstyrelsens provning samt linsstyrelsens handliggning av dren-
det i tillimpliga delar giilla vad om beslut om jaktvardsomrédes bildande
ar stadgat.

Formenar nagon eljest att pa grund av visentligt dndrade forhéillanden
andring ar erforderlig i friga om jaktvardsomrédes bestand eller grunderna
for jaktutdvningen och viltvirden 4 detsamma, fége han understalla fragan
hirom lansstyrelsens provning.

3 mom. Over linsstyrelsens beslut i frigor som i denna paragraf avses ma
klagan foras hos Konungen genom besvir som skola ingivas till jordbruks-
departementet fore klockan tolv & sextionde dagen fran den dag dAi beslutet
i ortstidningen inférdes.

21 §.

Ersittning till forrittningsman, varom lénsstyrelsen beslutar, samt kost-
nader foér kungorelser och dylikt skola utgd av jaktvardsfondens medel.

Om jaktvirdsfonden.

22 §.

1 mom. Jaktvardsfonden om vilken stadgas i lagen om ratt till jakt
skall forvaltas av statskontoret.

2 mom. Av de arligen till fonden inflytande medlen skall a ett vart av
linen i riket uppforas

1) jaktvardsavgifter som avse jakt allenast inom lénet eller del darav;

2) av 6vriga i 23 § hir nedan omférmilda jaktvardsavgifter sidana som
erlagts av person som ir bosatt inom lénet;

3) avgifter for jaktpass, utfirdade av myndighet i linet; samt

4) de botesandelar och Ovriga medel som jamlikt lagen om ratt till jakt
eller denna stadga eller vad diarom eljest finnes stadgat skola tilifalla jakt-
vardsfonden och vilka hiinféra sig till léinet.

Stockholms stad skall i frigor varom i denna paragraf formiles anses till-
hora Stockholms lan.

8 mom. De pa sitt i 2 mom. ir stadgat & visst lin uppforda medlen skola
anvindas salunda, att av desamma

a) fem procent tillfalla kronan till bestridande av de med uppbodrden
dvensom utfirdandet av jaktkort férenade kostnaderna,

b) tjugu procent sta till Konungens forfogande for att anvéndas till jakt-
och naturvardande iandamal inom riket i allménhet;

¢} tio procent avsittas for att av Konungen anvindas till tickande av
brist som ma foranledas av att de medel varmed, pé sétt nedan under d) fére-
skrives, kostnaderna for jaktvidrdande #tgirder inom lanet skola bestridas
icke forsla till vad i sidant avseende oundgingligen erfordras;

d) aterstoden eller sextiofem procent efter Konungens bestimmande an-
vindes for jaktvardande dtgérder inom linet.
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Vad av de under b) och ¢) hir ovan omférmilda medel icke under budget-
dret forbrukas skall bilda jaktvirdsfondens behallna del, vilken av Ko-
nungen anvindes foretridesvis till de under b) angivna #ndamal.

23 §.

1 mom. Jaktvirdsavgift uppbires och jaktkort utfirdas & landet av
landsfiskalen, i Stockholm av &verstithallarimbetet och i annan stad av
stadsfiskalen.

Den som vill utlgsa jaktkort vare skyldig att dirvid uppgiva fullstandigt
namn, fédelseort och hemuvist.

Jaktvardsavgift erligges for helt jakiar eller del didrav med

for jakt inom hogst tre till varandra grinsande kommuner,

oavsett om de #ro beligna i samma lidn eller icke, ........ tre kronor
for jakt inom wvisst ldn ....... ... ... .. i atta >,
for jakt inom riket i dess helhet ..................c.'...... tjugutre >

Jaktaret omfattar tiden frin och med den 1 maj till och med den 30 april.

2 mom. Jaktpass for utlindsk undersite meddelas av de i 1 mom. om-
formilda myndigheterna efter skriftlig ansokan och giller for riket i dess
helhet.

Ansokan om erhillande av jaktpass skall innehalla ej mindre sokandens
nationalitet, fullstindiga namn, fodelsear, yrke eller titel samt hemvist an
dven uppgift & den tidrymd fér vilken passet begires dvensom, dir si ske
kan, & den eller de orter inom riket, dir s6kanden amnar idka jakt.

Jaktpass meddelas fér helt jaktir eller del diirav mot en avgift av ett-
hundra kronor; dock att den som f#mnar idka jakt allenast under hogst fem
pé varandra foljande dagar mi erhalla jaktpass, gillande foér sadan tidrymd,
mot en avgift av tjugufem kronor.

3 mom. Angiende formulir till jaktkort och jaktpass dvensom ordningen
for uppbord och redovisning av jaktvardsavgifter samt avgifter for jaktpass
ar sarskilt stadgat.

Om Atgirder mot viltskador.

24 §.

Formenar ndgon att av villebrdd fororsakas sidan skadegorelse varom
formiles i 25 § 1 mom. lagen om ritt till jakt ige han dirom gbra anmdilan
till lansstyrelsen.

Har sddan anmilan inkommit, uppdrage linsstyrelsen &t lamplig och oja-
vig person att efter foretagen utredning avgiva utlitande; skolande, direst
anmélan finnes befogad, utlitandet innefatta fullstindigt forslag till atgar-
der till forhindrande si vitt mojligt av ytterligare skadegorelse.

Finnes fér nyssnimnda dndama&l nodigt, att villebradsstammen nedbring-
as, foreligge linsstyrelsen jaktrittsinnehavaren att foretaga hirav pakal-
lad atgird. Sadant foreliggande ma dock ej meddelas, med mindre jakt-
rittsinnehavaren erhéllit tillfille yttra sig i saken. Vill jaktrittsinnehavaren
hellre vidtaga annan &tgird som lansstyrelsen kan finna tillfyllest, ma detta
ej forvigras honom, och skall i ty fall linsstyrelsens beslut innefatta fore-
liggande om sadan &tgirds vidtagande. Linsstyrelsen fige ock uppdraga at
limplig person att §va tillsyn Over, att jaktrattsinnehavaren fullgér vad ho-
nom silunda blivit férelagt.
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25 §.

Underlater jaktrititsinnehavaren att stilla sig givet foreliggande till efter-
rattelse, forordne linsstyrelsen en eller flera limpliga personer att 4 ifraga-
varande omrade anstilla jakt i indamal att stadkomma erforderlig minsk-
ning av villebridsstammen. Forordnandet bor innehilla den plan for jak-
tens verkstillande som linsstyrelsen finner bora i huvudsak foljas. Direst
for vinnande av angivet indamadl finnes nodigt, att jakten &ger rum 3 tid,
da villebradsart varom &r fraga eljest ar fridlyst, eller & mark som jémlikt
14 § andra stycket lagen om ritt till jakt i allmédnhet icke méa vid jakt be-
tridas, vare det jamvil i férordnandet angivet. Forordnandet skall vid jak-
ten medforas. Forordnad jigare aligger att meddela linsstyrelsen om resul-
talet av jakten och vad under denna i dvrigt forekommit.

Villebrad som filles eller fingas vid jakt varom i denna paragraf férma-
les skall, dar det ej efter ty i 25 § lagen om ritt till jakt stadgas tillfaller jakt-
rittsinnehavaren, av linsstyrelsen omhiindertagas och pa liampligt sitt for-
saljas.

26 §.

Den som erhallit uppdrag att avgiva utlitande varom i 24 § stadgas eller
att 6va i samma paragraf omférmild tillsyn sa ock jamlikt 25 § férordnad
jagare ma av linsstyrelsen tillerkénnas ersittning for havda kostnader dven-
som skiiligt arvode. Overstiger beloppet av nimnda ersiittning och arvode
samt Ovriga av drendet foranledda kostnader vad som m4 inflyta for forsalt
villebrad, varde bristen tickt med medel ur jaktvardsfonden. Uppstir dver-
skott, skall detta tillféras jaktvardsfonden.

27 §.

Over lansstyrelsens beslut i frigor varom i 24 och 25 88 hir ovan forma-
les ma klagan foras hos Konungen genom besvir, som skola ingivas till jord-
bruksdepartementet fére klockan tolv & trettionde dagen fran den dag Kkla-
ganden erhéll del av beslutet.
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Protokoll, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 29 september 1937.

Néiarvarande:

justitierddet ArzeL1US,

regeringsradet AscHAN,

justitieriden ForsBERa,
SANDSTROM.

Enligt lagradet den 10 februari 1937 tillhandakommet utdrag av protokoll
over jordbruksarenden, hallet infé6r Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regen-
ten i statsrddet den 5 februari 1937, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagra-
dets utldtande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda indamélet
inhdmtas over upprittade forslag till

1) lag om rdtt till jakt;

2) lag angdende tilldgg till 7 § lagen den 14 juni 1907 om servitut; och

3) lag om dndrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 angdende national-
parker,

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet fore-
dragits av revisionssekreteraren Gustaf Adolf Bouveng.
Férslagen foranledde foljande yttranden.

Forslaget till lag om ritt till jakt.
Lagrddet:

I Atskilliga hidnseenden frangar férslaget bestimmelsernas gruppering i
gillande jaktlag, och i f6ljd hirav har den enkla och naturliga tankeging,
som utmirker den nuvarande uppstillningen, brutits utan att dirmed till
synes vunnits nigot av virde.

I gillande lag om ritt till jakt behandla de nio férsta paragraferna fragan
vem jaktritt tillhér. Dirvid upptages i 1 § huvudregeln, d. v. s. att jaktrat-
ten tillhér jorddgaren. 2—b5 §§ angiva de modifikationer i huvudregeln som
betingas: av omradets egenskap att vara samfillighet av ett eller annat slag
(2 och 3 §8), av omradets egenskap av viig inom annat jaktomrade samt dir-
av foljande otjinlighet att utgora sjilvstindigt jaktomrade (4 §), eller av
osikerhet om 4ganderitten (5 §). 6—9 8§ behandla undantag frin den all-
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minna regeln, 6 § det fall att annan #n #gare pa grund av visst slags innehav
av jord ager jaktritt dira, 7 § det fall att pa grund av sedvaneritt jaktratt till-
kommer envar a vissa under enskild dganderitt ej fallande omraden, 8 § det
fall att pa grund av avtal eller diirmed likstilld rattstitel dr sérskilt bestamt
om nagons ritt till jakt, och 9 § det fall att p4 grund av avtal sirskilda jakt-
omraden bildats.

Forslaget avviker frin denna ordning si till vida att den bestimmelse, som
motsvarar 7 § i gillande lag, med visst fordndrat innehall tagits omedelbart
efter huvudregeln sasom forslagets 3 § samt att bestimmelserna (17 §) om
bildande av siirskilt jaktomrade (jaktvardsomrade), féregangna av en be-
stimmelse om forbud for jaktriittsarrendator att 6verlata jaktritten utan
upplatarens samtycke (16 §), skilts fran Ovriga bestimmelser angdende jakt-
ritten av bland annat bestimmelser om ritt att under sirskilda omstindig-
heter oberoende av jaktritt i évrigt jaga eller déda vissa djur (11 och 12 §§)
samt bestimmelser om utévande av jakirdtten (13—15 §§).

Nagot sirskilt aindamal synes ej fullfljas genom den nya dispositionen.
Vad bestimmelserna om jaktvardsomrade betriffar lirer deras nya plats ej
kunna motiveras av den omstindigheten att sidant omrade enligt forslaget
skall kunna tvangsvis bildas. Vid sidant forhallande torde skill saknas att
— fransett en mindre forflyttning av 3 § i foérslaget — ej vidhalla uppstéill-
ningen i nu gillande lag.

Lagradet hemstiller dirfér om sddan omflyttning av forslagets har ifra-
gavarande paragrafer, att bestimmelserna i 3 § fi plais mellan bestim-
melserna i dess 7 och 8 88, att bestimmelsen i 16 § placeras efter bestimmel-
serna i 9 §, samt att bestimmelserna i forslagets 17 § ma folja dérefter.

For att icke atskilja i sjdlva verket sammanhoérande bestimmelser angé-
ende jaktens utdvning torde dessutom vara lampligt att med uppstillningen
i giilllande lag sasom foérebild 1ita bestimmelserna om jaktkort och jaktpass
intrida nirmast fore straffbestimmelserna samt att lata stadgandet i 15 §
erhalla plats efter bestimmelserna i 20 §.

Betriffande sidana indringar i forslagets uppstillning, som kunna félja av
att vissa vid sirskilda paragrafer framférda anmirkningar vinna beaktande,
hinvisas till efterfoljande uttalanden.

I friga om lagtextens avfattning har lagradet i atskilliga fall funnit sig béra
fororda indringar i forslaget. Aven pa andra punkter én de sirskilt omndmn-
da har en redaktionell éverarbetning synts onskvird. Bland annat skulle
kunna anmirkas, att storre overskidlighet torde hava vunnits, om icke i
nigra fall alltfér minga bestimmelser sammanforts under gemensam pa-
ragrafbeteckning.

18.
Lagrddet:

Néarmare bestiimning #n som ligger i sjilva ordet har i svensk lagstiftning
hittills icke funnits av noden for att klargdéra vad som i réttslig bemirkelse
Ar att beteckna sdsom ja k 1. Det vanliga sprakbruket bar ansetts limna till-
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ricklig ledning for faststiillande diven av jaktrédttens begrepp. Si linge
i allt vasentligt finnes $verensstimmelse mellan vad lagen vill inldgga 1 ett
ord och vad som ir dess innebord enligt allmiint vedertagen uppfattning, blir
en legaldefinition skiligen Gverflodig; litt nog ger den da ocksa &t lagens in-
gingsstadgande ett visst drag av forkonstling. Foér 6vrigt kan sillan ens en
i detaljer utférd definition efter bokstaven ticka varje mojligt grinsfall, utan
maste sddana 6verlimnas at lagtolkningen.

I forsta stycket av forevarande paragraf uttalas, att jakt bestar i att » jaga»
(vil hir liktydigt med férfolja) »samt att doda eller fanga vilda diggdjur och
faglar samt deras ungar fivensom tilligna sig sidana faglars bon och agg».
Oansett det sirskilda och i det foljande nirmare behandlade spérsmalet huru
langt det jaktrittsliga intresset skall anses stricka sig, lirer i denna beskriv-
ning endast det sista ledet ge anledning till nigon tvekan, om den icke i allo
ansluter sig till vanligt forestillningssiitt. Roérande sp6rsmaélet, huruvida det
nuvarande jaktrittshegreppet kan anses omfatta fven ritten till faglars bon
och dgg, hava framtriitt olika meningar. Den diskussion, som hittills fére-
kommit i friga om denna detalj, har haft en teoretisk karaktir; nigot fall,
som pakallat avgérande i rittspraxis, har veterligen icke forelegat. Savitt
lagradet kan finna, har ndgot bindande hinder ej uppvisats for en lagtolk-
ning, vilken skulle under jakt inbegripa jimvil tillignelse eller forstorelse av
bon och #dgg. Vid detta forhallande och di ej heller frigan synes vara av
storre betydelse, kan den enligt lagridets mening icke i och fér sig uppfordra
till forsok att i lagen limna en eljest onédig uppriakning av jaktrittens kin-
netecken.

I ett avseende dr med den foreslagna definitionen asyftat att inféra en ny-
het. Hittills har jaktlagstiftningen otvivelaktigt och utan att detta behévt kom-
ma till formligt uttryck begrinsat sitt féremadl till vad som ingar under ett
realt jaktintresse; med dodande eller fangande av djur, som icke dro vad i
motiven beniimnes »jaktbara» och i lagen kallas »villebrad», har lagstiftnin-
gen Over huvud icke befattat sig. Forslaget utgar emellertid frin att den
bestimmelse, som skall angiva jaktrattens innehall, p4 grund av sin allminna
avfattning kommer att inbegripa #ven sidana handlingar. Konsekvensen
hirav &skadliggores bést av det anférda exemplet, att krinkning av jaktrit-
ten skulle vara foér handen, nir ndgon — tilliventyrs sjilv igare av mar-
ken — 4 annans jaktomride dodar en ratta. Naturligt nog férutsiittes icke,
att av en sddan konstruktion skall i verkligheten félja skydd mot »intrang»
eller eljest nigra egentliga rittsverkningar. Den synes hava tillkommit fér
att utgora underlag och stéd for vissa i forslaget asyftade anordningar, vil-
ka skola befordra en jaktvirdande verksamhet. Det maste dock innebira
ett alltfor starkt vald pa spraket att i denna bemirkelse tala om jakt och
jaktritt, likasom det synes foga rimligt att lagen pa detta sitt skall betjina
sig av en begreppsbestimning, vilken svirligen kan vinna nagot erkiinnande
i det praktiska livet. Att lagen silunda pAa atskilliga punkter ir avsedd att
icke tagas efter orden har varit fignat att gora forslagets teknik osiker. N&-
gon forbittring hirutinnan har knappast ernitts dirmed att pa ett par sa-
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dana punkter det funnits limpligt att genom sérskilda stadganden, vilka
icke kunnat undgd att erhalla en pafallande banal prigel, uttryckligen fore-
bygga en bokstavlig tillimpning. Det vill ock forefalla som om andamalet
skulle — Atminstone sdvitt friga blir om forfaringssitt av beskaffenhet att
i nidgon avsevird man kriva beaktande ur jaktvirdens synpunkt — vara
nagorlunda tillgodosett genom bestimmelsen i forslagets 21 §, vilken kan
innebira ett ganska vidstrickt skydd dven emot intridng, som icke behdver
bestd blott i egentliga forgripelser emot jaktritten i vanlig mening.

Av nu anférda skil finner lagridet ett stadgande i enlighet med foérsta
stycket icke bora upptagas i lagen, vilken foljaktligen efter lagradets upp-
fattning bor, i likhet med vad hittills skett, utgd fran jaktritten sisom ett
givet begrepp.

Sasom lagregler betraktade vila de i forevarande paragraf intagna bestim-
melserna om jaktvard pa 16slig grund. 1 vad de dga avseende a det fall, som
far antagas vara det vanligare, eller att jorddgaren sjilv utdvar sin jaktritt,
gro de icke att anse som annat #n rdd och anvisningar, vilka han kan be-
handla efter gottfinnande. Ar &ter jaktriitten uppliten till annan person, alig-
ga de visserligen denne riittsliga forpliktelser, vilka, om de asidosittas, at-
minstone principiellt kunna grunda skadestindsskyldighet. Med hénsyn till
bestimmelsernas allmiint hallna avfattning och jaktrittsuppldtelsernas gan-
ska olikartade innebdrd ldrer dock vara tvivelaktigt, huruvida férsummelse
i detta avseende skall kunna medféra nigon sadan paféljd. Over huvud sy-
nes kunna ifragasittas, om icke vad paragrafen innehéller om jaktvéird skulle
lampligen kunna Overflyttas till jaktstadgan och dir sammanféras med de
vidlyftiga bestimmelser i detta dmne, vilka férekomma i det foreliggande for-
slaget till ny sadan stadga.

Andra stycket i férevarande paragraf torde i varje fall bora omredigeras
i andamal att tankegidngen ma komma till enklare och klarare uttryck. Dér-
vid synes det i lagtext olimpliga och Atminstone utanfér de speciellt sak-
kunnigas krets litt missuppfattade ordet »avjagning» bora undvikas.

Om ett uttalande av det innehall, som avses i tredje stycket, finnes over
huvud bora goras i lagen, #r att férorda en omformulering pa sidant sitt,
att bestimmelsen kommer att hinfora sig till isidosidttande av annans
ritt och intresse vid utévande av jaktvard. Sdsom forhallningsregel for jord-
igare, som sjilv idkar jakt, maste ndmligen en sats av den foreslagna lydel-
sen betraktas som timligen meningslos.

Vinner vad nu anforts beaktande, torde, om icke paragrafen i sin helhet
far utga, efter uteslutning av forsta stycket bestimmelserna om jaktvird bora
erhalla plats i lagen efter de paragrafer, som angiva vem jaktritt tillkommer.

38.
Lagrddet:
Enligt 7 § i gillande lag dr jakten & havsomréde, som icke ligger under en-
skild siganderitt — sidant omrdde dir angivet pd ett sitt som i allt visent-
ligt torde innebéra detsamma som den nu foreslagna lydelsen — fri for varje
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svensk man. Da denna ritt nu borttages, lirer dirav folja att bestimmande-
ritten Over jakten tillkommer kronan, ett forhillande som det synes nagot
oegentligt att framhéva i den hir anlitade formen. Vilseledande blir ock att
tala om en ritt till vissa slag av jakt som av Alder tillkommit en siirskild be-
folkning, nér sidan jakt i sjilva verket icke ir ndgot annat #n en del av den
jakt, som hittills varit fri fér envar. Stadgandet i férevarande paragraf sy-
nes i stiillet béra erhalla ungefir den avfattning, att 4 hir ifrigavarande om-
riden ej utan tillstind av kronan m4 bedrivas annan jakt 4n av den bofasta
kustbefolkningen efter sidl och sjéfégel. Vidtages en omformulering i si-
dan riktning, framtrider dn tydligare det av lagradet inledningsvis uttalade
onskemalet att paragrafen mdtte i lagférslaget upptagas i ett annat sam-
manhang.

6 §.
Lagrddet:

Med hinsyn till de skiil som aberopats foér att jakt & omrade, varom i 2
mom. ir friga, bor vara forbjuden, synes opékallat att medgiva eftergift av
forbudet for det fall att tillstdnd till jakten erhdlles av den eller dem, som
innehava jaktritt 4 den intill trafikanliggningen beliigna marken. Nippe-
ligen lirer kunna pévisas nigot annat berittigande for jakt & dylikt omrade
an att den erfordras for anliggningens skydd emot skada. Ifrigasittas kan
dock, huruvida nigot praktiskt behov av ett sidant forbehall kan vara fér
handen eller, direst en atgird av dylikt slag méaste vidtagas, den kan kriiva
stodet av en sirskild lagbestimmelse. At stadgandet i 2 mom. synes diarfor
bora givas formen av ett allmént forbud emot jakt 4 hir avsedda omraden,
eventuellt, direst si anses nodigt, med det undantag som sist angivits.

Uttrycket »omrade som av sidan anliggning upptages» torde till undvikan-
de av tvetydighet limpligen kunna nigot jamkas, si att bestimmelsen kom-
mer att avse omrade, vilket, iven om det ej upptages av sjilva anliggningen,
dock rittsligen hor till denna.

Overtriidelse av det i 2 mom avsedda forbudet lirer bora straffbeliggas si-
som olovlig jakt 4 annans jaktomride. Stadgande hiirom torde limpligen
kunna inforas i 28 §. Med villebrad, som filles eller fingas & ifrigavarande
omriden, och med déir antréffat fallvilt lirer bora forfaras pa sitt i 35 §
stadgas. Hirav féranledas jimkningar i 29 § andra och tredje styckena.

8 §.
Lagrddet:

Direst 6ver huvud nagon dndring anses erforderlig i avfattningen av nu-
varande 6 § andra stycket, vilket med enahanda innehall motsvaras av 8 §
andra stycket i det remitterade forslaget, torde for bevarande av storsta
mojliga Gverensstimmelse med nyttjanderittslagens terminologi ordet »jords
icke bora utbytas mot »mark», varjimte de nu tillagda men helt onodiga
orden »genom arrendeavtal eller annorledes» helst béra utga.
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Bestammelsen i férevarande paragrafs tredje stycke torde bora Gverforas
till 17 8, dir bestimmelsen limpligen kan inarbetas i 3 mom. forsta stycket,
vilket i ett annat avseende behandlar hir avsedda fastighetsinnehavares still-
ning till fragan om bildande av jaktvardsomrade.

9 §.
Justitierdden Afzelius och Forsberg:

Genom det sitt, varpa de skilda bestimmelserna i forevarande paragrafs
bada stycken och i 36 § blivit sammanstillda, gives uttryck &t den upp-
fattning, att nuvarande lagstiftning icke ligger hinder for upplatelse av jakt-
riitt under sidana omstindigheter att dirmed uppkommer ett servitut. Frin
denna utgangspunkt behandlar forslaget sisom en nyhet allenast stadgan-
det i andra stycket av 9 § att dylika servitut skola under vissa betingelser
kunna avvecklas eller foérindras dven i en annan ordning dn den for servi-
tut i allméinhet gillande.

Oansett huruvida nimnda tolkning av gillande rétt d4r den riktiga, fore-
ligga enligt var uppfattning 6évervigande skl for att i likhet med nuvaran-
de jaktlag icke gora jaktrittsupplatelser av ifrigavarande slag till foremal
for sarskild behandling i detta sammanhang. Om och under vilka forutsétt-
ningar de bliva att anse sisom giltiga far da likasom hittills ankomma pa
rittstillimpningen. Amnet tillhér servitutslagstiftningen och bér bedomas
efter principerna for denna. Med denna uppfattning kunna vi icke finna
riktigt, att med hinsyn till dessa upplatelser skola uppstillas sirskilda lag-
regler, innefattande avvikelse frin vad i allménhet giller om servitut. Utan
tvingande skl lirer enheten inom ett viktigt omrade av fastighetsratten icke
béra pa sadant sitt brytas. Till stod for ett dylikt tillvigagiende kan hér-
vid icke &beropas, att under senare tid liknande ingrepp i lagstiftningen om
servitut blivit gjorda for vissa speciella indam&l. Friga har da varit om
sirskilda slag av servitut, vilka savidl pi grund av talrik férekomst som av
betydelsefulla ekonomiska och sociala hinsyn funnits pakalla dylik atgird.
Nagon verklig motsvarighet hirtill foreligger i detta fall icke. Savitt angar
rittigheter, forviirvade fore lagens ikraftiridande — ett forhallande som,
dir det icke lamnas obestritt eller dir icke tilliventyrs skulle foreligga en
redan domfist riatt, lirer kunna utrénas endast genom riitteging — synes
med fog kunna spérjas, huruvida nigot praktiskt intresse av tillriacklig styrka
verkligen kriiver, att vanliga lagstiftningsprinciper hir icke fi vinna till-
lAmpning.

Vi hemstilla alltsa, att 9 § andra stycket och diremot svarande bestim-
melse i 36 § ma utga.

Regeringsrddet Aschan och justitierddet Sandstrém:

Enligt andra stycket kan under vissa omstindigheter jaktrittsservitut av
domstol forklaras forfallet. Denna mojlighet till provning gives emellertid
endast i friga om servitut, som innefattar »jaktritten i dess helhet». Av for-
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arbetena till férslaget att doma &syftas med detta uttryck i forsta rummet
att servitut, vilka medgiva ritt att jaga 4 den tjinande fastigheten jamvil
4t dennas #gare, icke skulle vara underkastade omprévning; men uttrycket
lirer ock innebira att, si snart frin det upplitna jaktrittsservitutet undan-
tagits ritt att jaga nagot slag av villebrdd, omprovning icke finge iga rum.
Med den vidstrickta omfattning begreppet villebrad erhallit i forslaget skulle
ett stadgande av sidant innehall litteligen kunna kringgis.

Emellertid méste det ifrigasiittas, huruvida den ifragavarande inskrink-
ningen i ritten att erhalla omprévning 6ver huvud taget ir erforderlig. I de
fall som forslaget nirmast dsyftar, eller att vid upplitelse av smaligenheter
fran kronojord eller eijest fran stérre fastighetskomplex jaktritten forbe-
hallits fastighetskomplexets égare, skulle viil i allméinhet vid en omprévning,
dérest sidan tillates, befinnas, att servitutet borde bestd i jaktvirdens in-
tresse. Funnes si ej vara fallet, synes den omstindigheten att jaktritt & den
tjidinande fastigheten tillkomme savil den hiirskande som den tjinande fastig-
hetens dgare icke bora hindra servitutets upphérande, helst som den delade
jaktritten skulle kunna motverka en god jaktvird & den tjinande fastig-
heten.

Vi hemstilla forty, att orden »i dess helhet» utga.

10 §.
Lagrddet:

Betriffande nationalparker innehdller forslaget i férevarande paragraf den
hinvisning, som aterfinnes i giillande lag sisom dess sista paragraf (30 8).
I det av lagradet under &r 1911 granskade férslag, som 1ag till grund for
1912 ars jaktlag, liksom i det nu féreliggande forslaget, hade en hinvis-
ning med huvudsakligen samma inneh4ll erhallit sin placering bland bestim-
melserna om vem jaktritt skall tillhéra. Lagradet (jfr Nytt Juridiskt Arkiv
avd. IT arg. 1913 s. 111) anférde emellertid att en sidan placering kunde
foranleda den tolkningen att hinvisningen vore avsedd att gilla endast
sjilva ritten till jakt men att diremot betriffande jakten & nationalpar-
ker och lapparnas jakt forslagets bestimmelser i det féljande skulle vinna
tillimpning oavsett vad i nimnda hinseende eljest funnes stadgat, och p&
hemstillan av lagradet fick for undvikande av en sidan tolkning héinvisnin-
gen sin nuvarande plats.

Atergdngen till den placering, mot vilken lagradet silunda uttalade sig, tor-
de delvis, sisom synes framgi av utredningsmannens argumentering, bero pa
att inneborden av lagridets yttrande och betydelsen av paragrafens insittan-
de pi den ena eller andra platsen ej fullt beaktats. Lagradet har icke uttalat
att jaktlagens bestimmelser om t. ex. jaktens utévande skulle helt sakna till-
limpning, di det vore friga om nationalpark, utan utgir endast frin att,
sasom utredningsmannen ocksi anser, jakilagens bestimmelser icke kunna
vinna tillimpning, nir lagstiftningen om nationalparker innehiller en av-
vikande reglering. De bestimmelser som enligt giillande lag (15 §) ha avse-
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ende 4 jaktatgirder i niirheten av annans jaktomrdde &ro salunda utan
tvekan tillampliga jimvil di det angrinsande omrddet dr nationalpark. Det
saknas anledning att i sidant avseende anse nationalpark annorlunda #n
sasom annans jaktomrade, diven om jakt dir, bland annat ur synpunkten
av djurbestindets skyddande, i aliminhet icke ma dga rum.

Vad som i angivna eller i andra hinseenden kan gilla i friga om jakt
eller jaktatgirder & eller i nirheten av nationalpark ar helt oberoende av
var hir ifrigavarande hinvisning insittes i lagen. Fran de materiella ritts-
reglernas synpunkt saknar siledes denna friga all betydelse. 1911 &rs lag-
rad har synbarligen endast velat framhdlla, att en sidan placering som den
nu anyo foreslagna ir iignad att féranleda missuppfattning. Med hiinsyn till
de skilda meningar som framforts sivil vid tillkomsten av nu gillande lag
som i féreliggande lagstiftningsiirende synes det in mera angeliget att pa
denna punkt undvika oklarhet. Lagriddet hemstéller dirfor, att férevaran-
de paragraf nu erhiller samma plats som i gillande lag.

11 och 12 §§.
Lagrddet:

Godkinnes vad av lagradet anforts vid 1 § i friga om jaktrittsbegreppets
omfattning, torde dirav betingade andringar boéra vidtagas i forevarande
paragrafer. Den i 11 § 2 mom. intagna sirskilda bestimmelsen om ritt
att filla och behdlla patriffad mullvad, sork, ritta eller mus kan di utgé.
Fran samma synpunkt bér den i 12 § 1 mom. forsta stycket forekommande
forteckningen 4 allehanda diggdjur och féglar revideras, si att darifran ute-
stutas sidana som icke dro féremdl for jakt i den hittills antagna bemir-
kelsen.

Ritt att fialla och behilla sdlhund giller enligt nuvarande lag (13 §) for
det fall att djuret tillfalligtvis patriffas. Nar i forslaget (11 § 2
mom.) denna bestimning fitt utgd, har dirmed avligsnats det egentliga kin-
netecknet pa att hir icke avses ordnad jakt utan ett oberiknat antréffande
av villebradet. Tillika har stadgandet kommit att pa ett formellt mindre
tillfredsstiillande sitt sakna noéjaktig avgriansning i forhallande till den i
3 8 upptagna bestimmelsen om riitt fér kustbefolkningen att idka siljakt.
Sistnimnda bestimmelse blir tydligen overtlodig, direst med stadgandet i
forevarande paragraf skulle vara avsett att infora ritt till fri jakt efter sil.
Lagradet hemstiller om bibehéllande av den nuvarande lydelsen i hir an-
given del.

Enligt gillande lag (10 §) iger envar 4 annans jaktomrade foretaga jakt
efter varg och jirv under foérutsittning, att sddant djur bevisligen uppe-
hallit sig i trakten och att jaktritisinnehavaren varje gang férut erhdilit
underrittelse om jakten. Dirjimte stadgas (13 §) ritt for innehavaren av
gard eller tridgird att, om vissa djur, bland dem varg och jirv, diar inkom-
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mit, filla och behdlla sidant djur dven i det fall att jaktritten & omradet
skulle tillkomma annan person.

Bestimmelser av enahanda innehill aterfinnas i det remitterade forslaget
(11 § 1 mom. och 12 § 1 mom.}, den forra dock med den forindring att
skyldigheten att om jakten underritta jaktriattsinnehavaren uteslutits. Dér-
vid bor uppmirksammas, att denna bestimmelse i sin salunda dndrade form
helt ticker, sivitt angar varg och jarv, dven det fall, som behandlas i det
senare stadgandet. Dessa djur torde darfor icke bora upptagas i den for-
teckning, som férekommer i 12 § 1 mom. forsta stycket. Till den del nu-
varande 10 § salunda enligt forslaget skall overflyttas till en ny lag, ar
oférindrad redaktion av stadgandet att fororda.

Enligt bestimmelserna i 12 § 2 mom. skola dir avsedda personer under
vissa forutsittningar éga att, &ndock de sakna jaktritt, vidtaga till jakt hin-
forliga skyddsatgirder mot faglar och hare, men endast under tid da dessa
dro fridlysta. D& skyddsatgidrder kunna vara pdkallade #dven under tid,
nir jakt ar tilliten, lorde stadgandet béra undergd hirav betingad omar-
betning. Hirav féranledes motsvarande jamkning i 18 § 3 mom. andra
stycket.

13 §.
Lagrddet:

Den i andra momentet av forevarande paragraf stadgade underrittelse-
plikten, vilken har sin grund i humanitira skil, skall jamvil aligga den
som vid olovlig jakt sarat villebrad av angivna slag. Det lirer emellertid
icke vara forenligt med allminna rattsgrundsatser att den som gjort sig
skyldig till brott skall vid straffansvar aliggas att vidtaga en Atgird som &r
liktydig med anmélan om brottet. I betraktande av de skil, som ligga till
grund for det forevarande stadgandet, synes vidare dven om den som &ar
ute pa olovlig jakt finge antagas i allménhet fista nagon betydelse vid grin-
serna mellan den enes och den andres jaktomrade — svérligen kunna forkla-
ras, varfor just den omstindigheten, att det sarade villebradet tagit sin till-
flykt till annat jaktomride &n det varest den olovliga jakten #gt rum, skall
foranleda en underrittelseplikt, som ej skall foreligga darest djuret fortfa-
rande hallit sig kvar 4 det jaktomrdde diar det sirats utan att jakten dir
fullfoljts.

Lagriadet hemstiller darfor, att ifrdgavarande moment si omredigeras att
vad dir stadgas i likhet med bestimmelserna i forsta momentet kommer
att gilla endast i fraga om lovlig jakt.

15 §.
Lagrddet:
Till undvikande av att speciell bestimmelse rorande »>igg eller bo av

orn» skall behéva i lagen féorekomma pé flera stillen, synes under sirskild
paragraf, insatt efter forslagets 35 §, bora i sammanfattad form angivas vil-
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ka stadganden i lagen (jfr 15, 28, 29, 30 och 35 88) skola i tillaimpliga
avseenden gilla jamvil i friga om olovlig tillagnelse eller forstorelse av orns
agg eller bo.

16 §.
Lagrddet:

Mot det i forevarande paragraf stadgade forbudet att utan upplatarens el-
ler hans rattsinnehavares samtycke overlata jaktritt, som upplatits pa ar-
rende, har lagradet intet att erinra. Stadgandet har emellertid erhillit en
avfattning, som synes innebéra att vid upplatelse av jordbruksarrende utan
forbehall betriffande jaktratten arrendatorn skulle vara oforhindrad att utan
jordigarens samtycke bortarrendera jaktritten. En sddan uppfattning torde
dock icke vara riktig, utan lirer jimvil med avseende 4 denna fraga all-
minna nyttjanderittslagens regler angdende ritt att overlata arrendet i dess
helhet béra vinna tillimpning. Denna stindpunkt har ocksa betriaffande
fiskeratt kommit till tydligt uttryck i rattspraxis (jfr Nytt Juridiskt Arkiv
avd. I arg. 1914 s. 38).

Lagradet far dirfor hemstélla, att orden »annorledes 4n i samband med
markens upplatande till brukande> mé utga.

17 §.
Regeringsrddet Aschan samt justitierdden Forsberg och Sandstrom:

I saklig dverensstimmelse med 9 § gillande jaktlag innehiller 1 mom. av
forevarande paragraf, att, diar 4gare av siarskilda fastigheter férena sig om
vissa bestimmelser rérande jakten och viltvarden & silunda bildat jaktvards-
omrade, vad i allménhet stadgas om servitut skall dga tilldimpning 4 avtalet.
Sin frimsta betydelse torde stadgandet hava déri att genom detsamma bere-
des mojlighet att trygga avtalets bestdnd genom inteckning.

Enligt 2 mom. skola nu under angivna forutsittningar och i viss ordning
dylika jaktvirdsomréden jadmvil kunna bildas utan hinder av att samtliga
fastighetsiigare ej aro ense. Hiremot synes ej i och for sig vara nigot att
erinra, utan torde fastmera i jaktvardens intresse behov av en dylik an-
ordning foéreligga.

Mot det sitt pa vilket anordningen genomfdrts kunna emellertid saval i
formellt som sakligt avseende framstillas atskilliga anmirkningar. Salunda
hava till reglering av institutet inforts bestimmelser ej blott i forevarande
paragraf utan éven i det utkast till jaktstadga som bifogats remissprotokollet.
Darvid har ej, sisom synes hava bort ske, iakttagits att i forevarande lag bort
upptagas alla sidana bestiimmelser, som angiva huvudgrunderna for institu-
tets utformning, och till jaktstadgan hinforas huvudsakligen tillimpnings-
foreskrifter.

Vidare har avsetts att at linsstyrelsen — som skall hava att faststilla
beslut om tvangsvis bildat jaktvirdsomrades tillkomst samt om upphivande
av sadant beslut och #ndring diiri — giva befogenhet att vid faststillelseprov-

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. 7
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ningen i fraga om vid sammantridet beslutade grunder for jaktutévningen
och viltvirden 4 omradet vidtaga de #ndringar i beslutet, som till skyddande
av enskild ritt eller befordrande av stérre indamalsenlighet finnas erfor-
derliga, samt att i friga om upphiivande eller andring av faststdlida bestim-
melser forfara pd enahanda siitt (utkastet till jaktstadga 20 § 2 mom.).
Med hénsyn till #imnets natur synes det varken nédigt eller lampligt att lata
linsstyrelsen pa detta siitt ingripa i enskild ratt.

Slutligen ar att mirka att beslut, som fattats enligt bestimmelserna i 2
mom., jimlikt samma stadgande skall hava den verkan som ett avtal enligt
1 mom., d. v. s. § beslutet skall tillimpas vad i allménhet galler om servitut.
Detta innebir siledes bland annat att till tryggande av beslutets verkan mot
ny #gare av fastighet intecknings meddelande ir erforderligt. Ett sidant
beslut lidrer emellertid icke vara av beskaffenhet att kunna aberopas sa-
som stod for inteckning, med mindre uttryckligt stadgande dirom med-
delas. Platsen for ett sidant stadgande skulle foretridesvis vara inteck-
ningsforordningen. I den man linsstyrelsen skulle hava ovan omforméiida
befogenheter torde dessutom Atminstone i vissa avseenden granslinjen mel-
lan lidnsstyrelsens kompetens och den behorighet, som tillkommer domstol i
fraga om servitut, komma att bliva otydlig.

Emellertid kan det ej forbises att, déirest institutet anordnas pa servitutets
grund, erhallandet av inteckning i ett kanske stort antal fastigheter med
méhinda icke alltid klara lagfartsférhallanden skulle vara férenat med sva-
righeter och icke obetydliga kostnader. Stundom skulle efter beslutets fat-
tande intréffad forindring i &ganderitten till fastighet komma att utgéra
hinder for intecknings beviljande, och i friga om meddelad inteckning
forefunnes alltid mgojligheten att den finge vika vid exekutiv forsiljning.
Det kan dven ifrigasittas, huruvida foérhallandet mellan de olika fastig-
heterna, som inga i ett Jaktvardsomrade, dr av utpriiglad servitutskarak-
tir. Jaktvirdsomrade skall ju bildas for gemensam batnad och det for ser-
vitutet utmérkande kinnetecknet hirskande och tjinande fastighet kommer
hér att bliva féga framtridande.

En motsvarande reglering av jimférbara forhallanden har dgt rum genom
lagen om gemensamhetsfiske. Enligt denna lag skall sjilva beslutet om in-
rittande av gemensamhetsfiske, sedan beslutet faststillts av linsstyrelsen,
medféra att fragan #r slutgiltigt reglerad fér den tid beslutet avser utan
inverkan av andra omstindigheter #n dem lagen angiver. Direst reglerna
om bildande av jaktvardsomrade utformades efter forebild av bestimmelser-
na i nimnda lag, vilket torde kunna ske utan alltfér stor omgang, skulle
betydande férdelar kunna vinnas. Trygghet mot inverkan av exekutiva
forsiljningar och av forindring i 4ganderitten till fastighet skulle erhallas
pa samma gang som férfarandet bleve mindre omstindligt och kostsamt.
Det synes vara att férorda, att ifragavarande bestimmelser omarbetas i
enlighet hiarmed. Vid en sadan omarbetning bor iakttagas, a# hinvis-
ningen till vad som giller om servitut utgar, aft beslut om bildande av
Jaktvardsomrade, vare sig samtliga fastighetsigare 4ro ense eller ej, skall
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understillas ldnsstyrelsens provning for faststillelse, aft beslut skall oférind-
rat faststillas eller ock faststillelse vigras, att dndring i det om bildande
av jaktvirdsomrade fattade beslutet skall ske i samma ordning som beslutet
tillkommit och alltsa kriaver faststiillelse av lansstyrelsen, samt att i lagen info-
ras bestimmelser i forenimnda hinseenden samt om ritt till fullfoljd av talan
mot linsstyrelsens beslut, diirvid anledning icke lérer foreligga att — pa satt
skett i det vid remissen fogade utkastet till jaktstadga — avvika fran vad
i allmiinhet giller réorande utgangspunkten for beridkning av tid for besvirs
anforande.

Justitierddet Afzelius:

Enligt forevarande paragrafs 1 mom., som till innehallet dverensstimmer
med 9 § i gidllande jaktlag, skall, dar fgare av sirskilda fastigheter férena
sig om vissa foreskrifter rérande jakten och viltviarden & ett silunda bildat
jaktvardsomrade, lagstiftningen om servitut fga tillimplighet & avtalet. Inga
i avtalet bestimmelser av natur att kunna gilla sisom servitut, kan fo6ljakt-
ligen inteckning erhallas, likasom efter prévning av domstol servitut kan
vara foremal for atgirder, vilka leda till dess upphorande eller till férandring
i friga om dess begagnande. (Jfr angdende stadgandets innebord Nytt Juri-
diskt Arkiv avd. II arg. 1913 s. 84 o. f.)

Bestimmelserna om bildande av jaktvirdsomride skola enligt 2 mom. i
denna paragraf utstrickas déirhin, att fastighet skall kunna &4ven emot
dgarens bestridande intagas i siddant omride. Oaktat sammanslutningen
da ej lingre grundas pa avtal, dverensstimmer det nya stadgandet med det
redan gillande sa till vida, att dven hir reglerna om servitut skola fdga till-
lamplighet. Men samtidigt med att detta uttalas i lagtexten, later forslaget
fér det nya fallet bildandet av jaktvardsomrade och giltigheten av dirmed
férbundna foreskrifter om jaktutovningen och viltvarden vara beroende av en
provning i administrativ ordning. Denna ir endast ofullstindigt utformad
i lagen; i viktiga delar skola vissa for tillimpningen nodiga bestimmelser
meddelas i jaktstadgan. Av de foreliggande forslagen till lag och stadga
synes framgi, att denna sdsom servitut betecknade anordning skall icke blott
vid sin tillkomst utan dven under sin fortvaro hava en forvaltningsrittslig
karaktir. Linsstyrelsen provar, huruvida beslut om bildande av jaktvards-
omrade och diarmed tillika de sdsom servitut avsedda foreskrifterna lagligen
tillkommit, och samma myndighet avgor enligt sirskilda i stadgan angivna
grunder, om och nir dessa foreskrifter skola kunna till sitt innehall for-
andras. Med det vanliga servitutet lirer denna nya typ hava féga mer ge-
mensamt fin att dven ett sidant servitut skall kunna intecknas. Till synes
obeaktade #ro bland andra spdérsmaélen, huruvida eller i vad man den av
liinsstyrelsen verkstiillda provningen skall vara bindande i1 friga om inteck-
nings beviljande och vad verkan ett av linsstyrelsen faststiillt beslut om
indring i servitutshestimmelserna skall kunna medféra, nar inteckning for
servitutet éir gillande.
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Redan av vad hir i korthet anmirkts liarer folja, att forslaget i sitt satt
att behandla denna angeligenhet utvisar en sammanfoéring av olikartade
element, av vilken nippeligen kan framga ett anvindbart resultat. Hur den
praktiska tillimpningen @n mé& vara tinkt, maste, for att ovillkorligt upp-
kommande svarigheter skulle kunna 16sas, en vidstricktare reglering i lag
dn den forslaget erbjuder visa sig nodvindig, diarvid det icke skulle vara
mojligt att stanna vid bestimmelser i jaktlagen allena. Forsok i dylik
riktning &dro dock icke att tillrida. Valet synes std mellan tva olika vigar.
Antingen 6vergives helt analogien med servitutsavtalet och gores bildandet av
jaktvardsomrade — tydligen dé ocksi i det fall som avses i 1 mom. — till en
rent administrativ anordning; nidrmast kan i sidan hindelse lagstiftningen om
gemensamhetsfiske tinkas anvisa en i vissa delar lamplig férebild. Eller
ock bibehilles den utgangspunkt, som ar gemensam for den redan gillande
bestimmelsen och f6r den foreslagna nya, eller att servitutslagstiftningen
skall ligga 1ill grund fér dem bada. I siadant fall bliva samtliga fragor om
servituts tillkomst och bestind beroende av judiciell provning, nir siadan
pa vanligt siatt pakallas, det ma nu vara i drende angiende inteckning, i
tvist rorande giltigheten eller tillimpningen av nigon vid bildandet av jakt-
vardsomrade antagen foreskrift, eller i mal om upphoérande eller férindring
av servitut pa sitt servitutslagen stadgar.

Av dessa skilda sdtt for fragans 1osning maste jag for min del giva fore-
trade at det senare. Detta stir — i varje fall med avseende 4 mojligheten av
dess genomforande utan allifér omfattande lagstiftningsatgirder — nirmare
det remitterade forslaget dn det forra alternativet. Nar lagstiftningen redan
gjort servitutet till grundval foér bildande av jaktvirdsomride under fri-
villig medverkan av fastigheternas #4gare, dr i verkligheten, trots de prin-
cipiella betinkligheter tvangsanslutningen kan framkalla, steget icke alltfér
langt till den utvidgade anvindning av samma konstruktion som hir fore-
slds. I friga om férutsiatiningarna fér att anordningen skall uppfylla sitt
Andamal dro andra eller storre oligenheter ej forbundna med den nya for-
men An med den gamla. Sedan den gillande bestimmelsen i &mnet — att
doéma av uttalanden under férarbetena till det nu féreliggande foérslaget —
vunnit en tillimpning, som haft gynnsam och for avseviard tid bestiende
verkan, synes en overgang till ett helt nytt system icke kunna undgéi att in-
féra en viss oreda och att 6ver hovan inveckla rittsreglerna pa detta omrade.

En omarbetning i hir antvdd rikining innebér i férsta hand, att tredje och
fjirde styckena i 2 mom., vilka avse det administrativa inflytandet pa dessa
fragors behandling, komma att utgd. D& for servitutsinteckning forutsittes
skriftligt avtal (jfr 55 § inteckningsférordningen), lirer sisom ersittning
for detta fa anvisas en urkund, som kan tjina samma idndamal; harfér
torde protokoll vid bildandet av jaktvardsomrade nirmast dgna sig. I 2
mom. av férevarande paragraf bor ingd foreskrift att sidant protokoll skall
upprittas.

I fraga om bestimmelserna i 3 mom. synes icke ndédigt eller lampligt att,
pa sitt som delvis skett, gora deras tillamplighet beroende av om jakt-
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vardsomrade tillkommit pa det ena eller andra sittet. Vid en omarbetning
i syfte att lata dem enhetligt gélla for de i paragrafen avsedda fallen torde
kunna uppnis en dven eljest onskvird forenkling i avfattningen.
Betriffande jaktrittsarrendators stillning vid bildandet av jaktvirdsom-
rade saknas efter min uppfattning skil att icke at honom inrymma obetingad
riitt att uppsiiga avtalet. Det i 3 mom. stadgade forbehallet att férandringen
i jaktrittens utovning skall visas for arrendatorn medféra férfang — en be-
stimmelse som for ovrigt synes litt nog kunna ge anledning till tvister —
bér fordenskull uteslutas. Jimvil ma anmaérkas, att dir forfing kan pavisas
och jordigaren icke gjort vad som stitt i hans makt for tillvaratagande av
arrendatorns intresse genom att motsitta sig fastighetens intagande i jakt-
vardsomrade, arrendatorn borde vara berittigad till skadestand. D& emel-
lertid stadgande hirom icke funnits erforderligt vid inforandet av den nu-
varande bestimmelsen och ett sidant sannolikt komme att bliva av ringa
praktisk betydelse, torde detta spérsmél dven nu kunna limnas asido.

Lagrddet:

Betraffande det i 2 mom. forsta stycket anviinda uttrycket »jaktratten i
sin helhet» hemstilles, att det utbytes mot ett annat, som utmérker att har
avses uteslutande ratt antingen till all jakt & jaktvardsomradet eller till jakt
efter visst slag av villebrad.

18 §.
Lagrddet:

Inférande av obligatorisk ansvarighetsforsikring for jagare synes for
nirvarande kunna betraktas endast sisom en framtidstanke, vars forverk-
ligande dnnu star i vida faltet. Knappast kan da vara lampligt att i foreva-
rande lag gora ett uttalande, vilket, dnsként det mahinda under &ratal
kommer att sakna egentligt innehall, likvil i viss mén kan anses beteckna
ett foregripande av standpunkt i en sidoordnad, helt outredd lagstiftnings-
fraga. Forst om och nir en lag i detta dmne blir antagen, kan bedémas huru-
vida en sirskild hinvisning i jaktlagen ma finnas pakallad. Lagridet hem-
staller, att 1 mom. far utga.

I 2 mom. andra stycket synes bland dem, som fga péfordra uppvisande
av jaktkort, bora upptagas dven #&gare av marken.

Om 11 § 2 mom. kommer att undergd &indring i enlighet med vad lagradet
hemstillt, torde i 3 mom. andra stycket av forevarande paragraf i stillet
f6r hianvisning till 11 § 2 mom. bdra med jakt efter varg och JArv samman-
stillas dédande av sil, som tillfilligtvis patriffas.

Med hinsyn till de skil, som ligga till grund 4 ena sidan for den allminna
befrielsen for dgare och brukare av jord frin att erligga jaktvardsavgift
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och 4 andra sidan for stadgandet i 3 § om rétt for den bofasta kustbefolk-
ningen att utéva fri sil- och sj6fagelsjakt a4 vissa havsomraden, dvensom
till arten av denna jaktriitt, kan niippeligen vara foljdriktigt, att med dylik
Jakt skall vara forbunden skyldighet att erligga jaktvardsavgift. Anses
ett sidant undantag befogat, boér i 3 mom. andra stycket inlagas en hinvis-
ning i friga om jakt, som nu nimnts.

Under erinran om sitt yttrande betriffande 12 § 2 mom. vill lagradet
ifragasitta, huruvida icke i 3 mom. av férevarande paragraf de tva sista le-
den skulle kunna sammandragas och férenklas till att endast hinvisa till
den i 12 § medgivna ritten att déda vissa djur.

19 §.
Lagrddet:

Enligt 21 § i gillande lag skall utlindsk undersite, vilken vill idka jakt
med skjutgevér 4 annan mark in fastighet som han med Konungens tillstind
besitter, vara skyldig att 16sa jaktpass. Stadgandet torde ha tillkommit hu-
vudsakligen i fiskaliskt syfte. Avgiften foér jaktpass utgér 100 kronor per
kalenderir och eljest 5 kronor per dag (jaktstadgan 17 §). I nu féreliggande
forslag till jaktlag och jaktstadga hava for utlinnings utévning av jakt i hu-
vudsak liknande bestimmelser foreslagits skola gilla, och férevarande para-
graf upptager stadgandet om skyldighet fér utliinning att 16sa jaktpass.

Emellertid har, sdsom framhallits i en inom utrikesdepartementet utarbe-
tad promemoria av vilken lagradet tagit del, efter tillkomsten av 1912 &rs
jaktlag med vissa frimmande makter slutits handelsavtal, genom vilka
man fran svensk sida avgivit utfistelse om nationell behandling av medbor-
gare i den andra foérdragsslutande staten betriffande skatter och andra
offentliga avgifter. Silunda innehiller exempelvis det finsk-svenska avtalet
av den 14 december 1927 (Sveriges 6verenskommelser med frimmande mak-
ter 1928, nr 9) foljande klausul (art. 1): »Ingendera férdragsslutande parten
skall aligga det andra landets medborgare andra eller hogre skatter, avgifter
eller pdlagor, av vad slag de vara m4, &n dem, vilka uppbiras eller komma
att uppbéiras av landets egna medborgare eller medborgare, tillhérande mest
gynnad nation». Liknande klausuler férekomma i bl. a. handelsavtalet med
Osterrike (S. 6. 1934 nr 6, art. 1 mom. 4) och Ungern (S. 6. 1929 nr 13 art.
1 mom. 3). P4 grund av klausuler om mest gynnad nations behandling, viika
féorekomma i andra handelsavtal, torde samma f6rméan i stor utstrickning
vara tillforsikrad medborgare #ven i andra linder.

Trots forenimnda avtal hava bestimmelserna i 1912 ars jaktlag icke find-
rats. Forevarande lagférslag avser visserligen att i begrinsad utstrickning
infora jaktavgift dven foér svenska medborgare men beloppen iro for dem
vida ligre. Vid genomférandet av den nya lagstiftningen synes man dock
icke kunna underlita att beakta klara traktatutfiistelser.

Det enklaste séttet att uppfylla dem skulle otvivelaktigt vara att helt upp-
hidva skillnaden mellan utlinning och svensk medborgare, och for en sidan
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l6sning talar jamvil, att ifrdgavarande diskriminering av utlinning onekligen
vilar pa svaga grunder samt att jaktpassavgifterna, dven om de endast ses
i forhallande till de utgifter som kunna erfordras for jaktvardsindamal,
spela en obetydlig roll (ungefir 12,000 kronor per ar).

Om diremot en sirskild jaktpassavgift anses bora bibehallas, maste tydli-
gen en anordning sokas, som likstiller utlinning med svensk medborgare.
Lampligast synes i sidant fall vara att anknyta skyldigheten att erligga jakt-
passavgift till bosittningen i stéllet for medborgarskapet. Avgiftsskyldighet
skulle da aligga i utlandet bosatta personer, svenskar savil som utldnningar,
men icke hir bosatta personer, vare sig de #ro utlinningar eller svenskar.
Hirigenom skulle konflikt med de i handelstraktaterna gjorda utfisteiserna
undvikas och likvil det fiskaliska syftet visentligen tillgodoses. (Jfr férord-
ningen den 23 oktober 1908 angiende bevillningsavgifter for siarskilda for-
méner och rittigheter, 4 § 11 och 14 mom.).

Diirest det senare alternativet foljes, foranledes hiirav jimvil viss jimk-
ning i 18 §.

23 §.
Regeringsrddet Aschan och justitierddet Forsberg:

Den i sista stycket foreslagna bestimmelsen om ritt att i visst fall déda
hund #r dgnad att vicka betinkligheter men kan mahénda icke undvaras.
Den i samma stycke stadgade anmilningsskyldigheten synes égnad att mot-
verka missbruk, som eljest kunde befaras. P&foljd for underldtenhet att
fullgora namnda skyldighet #r emellertid ej foreskriven. Ett sadant stad-
gande liarer emellertid vara erforderligt samt synes bora erhalla den innebérd
att anmilningsskyldigheten skall fullgoras vid dventyr att den som dodat
hunden eljest ej dger att till sitt fredande aberopa forhallande som forut i
stycket angives.

Justitierdden Afzelius och Sandstrém:

Férevarande paragraf infér bland annat den nyheten att jaktrdttsinneha-
varen och hans folk medgives ritt att under vissa villkor déda islépande
hund, som jagar eller ofredar villebrad. For att en sadan atgird, vilken kan
drabba hart fiven i de fall di den ekonomiska férlusten for hundigaren ej
ir sirdeles betydande, skall kunna anses forsvarlig, miste den framsti si-
som berittigad med hiinsyn till dgarens sitt att hava tillsyn dver hunden,
och dessutom béra forutsittningarna vara si angivna, att befogenheten ej
inbjuder till missbruk och trakassering med dirav foljande utsikt till tvister
och rittegangar.

Sirskilt i sistnimnda avseende kan enligt var mening forslaget icke anses
uppfylla beriittigade krav. Aven om lagtexten fdrutsitter ait av omstéindig-
heterna uppenbarligen skall framgd att hundens 16sl6pande beror pa
iigarens eller innehavarens vérdsloshet, torde det for jaktrittsinnehavaren,
pa vilken i forsta hand ankommer att tillimpa stadgandet i praktiken, visa
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sig ganska svart att avgdra niir ett sidant fall féreligger. Hans kanske 6gon-
blickligt vunna och litt nog forhastade uppfattning méste dirvid bliva avgs-
rande. Det sagda giller s mycket mera som de omstindigheter, under vilka
hunden kommit 16s, i regel torde undandraga sig jaktrittsinnehavarenskinne-
dom; huvudsakligen har han att déma efter hundigarens sitt i allminhet
att virda sig om hunden och hans upptridande efter det hunden sluppit
16s.

Bestimmelsen torde betydligt vinna i stadga och dirmed nyss antydda
olidgenheter undvikas, dérest i stillet fér nimnda villkor, pa sitt under ut-
redningen foreslagits, sdsom forutsitining for befogenhetens utévning krives
att hunden icke inom en kort tid blivit omhiindertagen av sin #4gare, exem-
pelvis, niar fgaren icke dr kiind, inom fyrtiodtta timmar frin det hunden
veterligen forst borjade 16pa 16s och, nir fgaren #dr kind, inom samma tid
frin det égaren underrittats, eller ock att hunden vid tidigare tillfille 16pt
10s samt dgaren erhallit underriittelse dirom. I ett sidant villkor ligger, att
dgaren forhallit sig pa sddant sitt att hundens d6dande méste anses for-
svarligt.

Vi hemstilla om bestimmelsens omarbetning i antydd riktning. I fraga
om pafoljd vid férsummelse att fullgéra anmélningsskyldighet instimma vi
med regeringsradet Aschan och justitierddet Forsberg.

25 §.
Regeringsrddet Aschan samt justitierdden Forsberg och Sandstrém:

Bland villkoren fér erhallande av sidant foreliggande som i forevarande
paragraf avses har upptagits att skadan icke kan genom rimliga atgirder fran
markinnehavarens sida férebyggas.

Grunden till foreliggandet dr emellertid att viss villebradsart utvecklats
i sidan omfattning att skada diirigenom orsakas. I betraktande hirav och
med hénsyn till de allmidnna skyldigheter, som boéra aligga jaktrittsinne-
havaren vid jaktvirdens utévning och som angivits i 1 §, synes den stdrsta
aterhallsamhet bora iakttagas, da det 4r friga om att aligga markéigaren bér-
dor fér undvikande av skador av villebradet. Det férefaller knappast berat-
tigat att &ligga honom vidtagandet av andra atgéirder in sidana som i sig
sjdlva dro av blygsam omfattning och féranleda en i och for sig obetydlig
kostnad. Med uttrycket »rimliga Atgiirder>, — vilket i betinkandet (s.
130) forklaras sd »att diirest den skadelidande genom en i jimfoérelse med
den normala avkastningen av den ifrigavarande marken obetydlig kost-
nad kunnat fi denna effektivt skyddad, tillimpning av férevarande paragraf
icke bor ifrigakomma» — kan forslaget icke anses hava hallit sig inom den
angivna ramen. Som 4 andra sidan med en begrinsning & v villkoret detta
icke torde erhalla nigon egentlig betydelse, synes det béra utga.

De atgirder om vilkas vidtagande enligt férsta momentet foreldggande
skall meddelas jaktrittsinnehavaren skola tydligen avse att, sedan skador
under de angivna omstéindigheterna orsakats, i mdojligaste man férebygga
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uppkomsten av ytterligare skador. Det maste di synas mindre foljdriktigt
att, sisom stadgandet jamvail innehaller, den omstindigheten att markinnne-
havaren blivit gottgjord for redan intraffad skada skall medfora att sddant
foreliggande icke ma givas. Det kan ifragasittas, huruvida med hénsyn {ill
den provning av frigan, som i varje sirskilt fall skall aligga lansstyrelsen,
ett stadgande av den asyftade innebérden over huvud skall anses erforder-
ligt. Skulle emellertid s anses, torde at detsamma bora givas ungefar den
formuleringen, att foreliggande ej méa meddelas, dar anledning féreligger
till antagande att skadan varder markinnehavaren i huvudsak gottgjord.

Justitierddet Afzelius:

Sarskilda foreskrifter, som i anledning av viss villebridsarts utveckling ma
vara erforderliga till forebyggande av skada inom storre eller mindre om-
raden, synas vara av natur att mestadels limpligare #n i lag kunna meddelas
i administrativ vig. SAavitt angir Atgirder av offentlig myndighet till skydd
fér niaringar, som dro omedelbart utsatta for dylik skada, lira foreskrifter
av denna art i allméinhet tillhora omradet for Kungl. Maj:ts ekonomiska lag-
stiftningsmakt. I den mén de tilliventyrs maste innefatta avvikelse [tan
jaktlagen kan genom stadgande i denna at Kungl. Maj:t limnas befogenhet
att dirom forordna. Betinklighet kan efter min uppfattning ej mota att
bestimmelser i de Amnen, som behandlas i 1 mom. av forevarande para-
graf, bliva utfirdade i den nu angivna ordningen, helst som &tskilliga andra
hithérande foreskrifter #ro avsedda att upptagas i en administrativ forfatt-
ning. Stadgandet i 2 mom., vilket avser en bestdende ritt for enskild per-
son att & annans jaktomréde foretaga viss jakt, torde diremot hava sin
plats i lagen. Jag hemstiller alltsi, att 1 mom. ersittes av ett stadgande, som
innefattar bemyndigande fér Kungl. Maj:t i hir berort hinseende. Vid
bifall hartill bor i 14 § andra stycket utgé den bestimmelse, som hansyftar
pa stadgandet i 25 § 1 mom.

Skall 1 mom. kvarsti, ar jag med lagradets ovriga ledamoter ense anga-
ende onskvirdheten av dndring i de hinseenden, om vilka de uttalat sig.

27 §.
Justitierddet Afzelius:

De skil, som varit bestimmande for forslaget att till jaktlagen Overflytta
strafflagens stadganden om olovlig jakt, aro patagliga nog och kunna anses
vara i och for sig beaktansvirda. Vad som kan vinnas med en dylik férind-
ring bor dock icke dvervirderas och skall mahinda visa sig vara i verklighe-
ten ganska ovisentligt. Ensamt avgorande kunna dessa skil i varje fall
jcke bliva, om fragan bedémes under hiinsyn till att atgiarden innebir en
rubbning av det nuvarande strafflagssystemet. 1 24 kap. strafflagen fro fran
en gemensam utgingspunkt och efter enhetliga grunder behandlade adverkan
samt olovligt jagande och fiskande. Si linge forgripelse emot annans fiske-
ratt dar kvarstar i sitt sammanhang med 4verkansbrotten, méste en utbryt-
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ning av de med dem lika nira férbundna bestimmelserna om olovlig jakt
under alla omstindigheter komma att framsti sasom ocgentligz. En sirskild
anledning att avstd fran att nu foretaga en stympning av det ifragavarande
strafflagskapitlet ligger ock diri, att férarbeten till en allmin revision av
strafflagens bestdmmelser rérande férmogenhetsbrotten nyligen tagit sin
bérjan. Olimpligt miste det anses, om icke vid detta viktiga lagstiftningsar-
bete finnes full frihet i bedémandet huruvida nuvarande brottskategorier
fortfarande skola hava sin plats i strafflagen. S4 blir knappast forhallandet,
direst kort forut man valt att gi denna behandling av dmnet i forvig genom
att 1 24 kap. strafflagen helt utplidna vad kapitlet for niarvarande innehaller
om olovlig jakt.

Med aberopande av vad nu anforts tillstyrker Jag, att bestimmelser om
straff for olovlig jakt for nirvarande bibehallas i strafflagen och att i foljd
hirav 27 § 1 mom. i det remitterade forslaget ersiittes av en hénvisning
till strafflagen, motsvarande den som forekommer i 22 § forsta stycket i gil-
lande jaktlag. Jamvil torde 30 § 2 mom. i det remitterade forslaget bora
utgd, dirvid nagon &ndring i 24 kap. 16 § strafflagen nu lika litet som Pa
sin tid i anledning av nuvarande jaktlags bestimmelser lirer vara erforderlig.
Stadgandet i 24 kap. 12 §, med vilket Sverensstimmer 27 § 1 mom. forsta
stycket i det remitterade férslaget, skulle hava oférindrad lydelse, och i 24
kap. 13 § skulle inféras bestimmelser svarande emot andra och tredje styc-
kena i sistnimnda del av det remitterade forslaget; betriaffande det nirmare
innehéllet av dessa bestimmelser far jag hinvisa till efterfoljande yttrande
av lagradet. Bifalles vad sdlunda hemstilles, foranleder detta jamkningar i
sddana delar av det remitterade forslaget, vilka innefatta hinvisning till dess
27 §, dvensom i 33 §. Som under samma fdrutsittning sirskilt forslag lirer
framliggas rorande dndringen i 24 kap. 13 §, forfaller vad 36 § i forslaget
innehdller rorande dndring i detta strafflagskapitel.

Lagrddet:

I den allminna motiveringen till lagférslaget har framhadllits, att till astad-
kommande av den férbiittrade jaktvard, som &r forslagets huvudsyfte, det
dven vore av behovet pdkallat, att giillande straffbestimmelser i fraga om
olovlig jakt skirptes. I sidant syfte hava i forevarande paragrafs 1 mom.
andra stycket upptagits sirskilda straffbestimmelser betriffande vissa kva-
lificerade former av olovlig jakt. Vid dessa bestimmelser finner lagradet ej
anledning till annan erinran i#n att det ma ifragasittas, huruvida icke ordet
»paskjutit», vilket mojligen skulle kunna tolkas sisom innebirande detsam-
ma som »sérat», bor utbytas mot ett uttryck, som tydligare angiver vad som
asyftas, forslagsvis »lossat skott efters.

Bestdimmelserna i tredje stycket av samma moment, vilka i motiven angi-
vas i huvudsak motsvara stadgandet i 24 kap. 13 § strafflagen, innefatta
emellertid ej blott en skirpning av de dir meddelade straffbestimmelserna
utan ocksi en betydande utvidgning av deras tillimplighet. Under det att
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pimnda lagrum endast har avseende a det fall ait nagon vid olovlig jakt
inom annans hiignade jaktpark eller djurgird sarat eller fingat vissa sarskilt
uppriknade djur, skola de nu foreslagna bestimmelserna aga tillimpning
betriffande all jakt inom dylika omriden, med vilka dven likstillts fagel-
damm, fasaneri och hargard.

Forslagets bestimmelser i denna del anser lagradet vara égnade att i olika
avseenden framkalla betinkligheter.

Vad forst angar stadgandets utstrickning till att gilla i friga om fasaneri
och hargérd, d. v. s. anstalter for uppfédning av fasaner eller harar, vilka
sedan skola utslippas i markerna eller avyttras fér utplantering 4 andra hall,
synas atgiarder for djurens dédande eller fAngande inom dessa omraden nip-
peligen kunna bliva hiinforliga till jakt. I jimforelse med jaktparker och
djurgardar omfatta nimligen sidana omraden allenast mindre arealer, inom
vilka djuren hallas instingda, och dessa sakna dirfor den frihet och moj-
lighet att undkomma, som dock maste sammanhéinga med begreppet jakt.
Under det djuren finnas dar, fA de anses befinna sig i dgarens besitt-
ning, och den, som di olovligt dédar eller fingar dem, larer gora sig for-
fallen till ansvar for olovligt tillgrepp eller for skadegorelse. I huvudsak
torde enahanda gilla i friga om fégeldammar. Genom de étgiirder, som vid-
tagas for faglarnas kvarhéallande dir, samt den omvardnad, for vilken de
dro foremal, torde dessa nirmast vara att anse sasom tama.

Betriffande direfter de foéreslagna bestimmelserna, savitt de avse hignad
jaktpark eller djurgard, synas ej heller dessa obetingat kunna godtagas. Vis-
serligen maste den omstindigheten att olovlig jakt dgt rum inom sadant om-
rade i sig innefatta ett férsvarande moment, men att darfor i friga om all
sidan jakt, oavsett vilket djur det ir fraga om eller om dver huvud nagot djur
dodats, fangats eller sarats, stadga si sirdnga straffbestimmelser som fér-
slaget upptager kan icke anses rimligt. Det vill for ovrigt forefalla som cm
de skil, vilka av motiven att doma legat till grund for straffbestimmelserna,
icke bort foranleda ett sa rigorost utformande av dessa. Salunda har utred-
ningsmannen framhallit, hurusom ett olovligt jagande inom de med stad-
gandet avsedda omradena torde sti tjuvnadsbrott ganska nira, varfor urbota
straff syntes bora ingd sisom normalstraff. Aven om detta skulle kunna
anses i ndgon man gilla i friga om djur, som inom omradena hallas instingda
__ dirvid dock ar att mirka att boter i forsta hand upptagas sasom straff
for snatteri —- saknas dock all grund fér en dylik jamforelse betridffande
andra djur, vilka obehindrat kunna forflytta sig till och frén omrade-
na. Sasom exempel pa hur stadgandet skulle kunna verka kan antagas
att nagon inom sadant omrdde ddédat eller fingat ett djur av obetyd-
ligt viirde eller kanske utan nigot viirde alls. Han skall da ovillkorligen
adomas fingelsestraff. Visserligen skall, dir synnerligen férmildrande om-
stindigheter foreligga, straffet siittas till dagsboter, dock ej under tjugu.
Men av utredningsmannens uttalande i motiven synes framga, att det avselts
att vid bedomandet huruvida dylika omstindigheter fa anses {oreligga hin-
syn endast skall tagas till giirningsmannens personliga forhallanden. I for-
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arbetena till lagforslaget forekommer intet som ger vid handen, att det med
hiinsyn till erfarenheten eller eljest skulle vara av behovet pakallat att nu
tillgripa sa strénga straffbestimmelser for olovlig jakt éver huvud inom ifra-
gavarande omraden. Man lirer d4 kunna stanna vid att lita stadgandet
gilla allenast vissa djur, som genom hignaden hallas instingda och salun-
da avsetts skola vara foremal foér sirskilt skydd, samt att sisom forutsitt-
ning ytterligare féreskriva, att jakten skall vara att inordna under nagot av
de forfaranden, som forst angivas i andra stycket. Betraffande annan olovlig
jakt inom nimnda omriden synes knappast forefinnas anledning ait meddela
sirskilda straffbestimmelser. Har den &gt rum under férhillanden, som om-
formélas i andra stycket, skall naturligtvis vad diar stadgas vinna tillimp-
ning, och i ovrigt lirer kunna forutsiittas, att det férsvarande moment, som
ligger i att jakten skett inom omriden varom friga &r, tillborligen beaklas
vid straffmétningen utan att sirskilt minimum fér dagsboter behover utsittas.

Lagradet hemstiller alltsi, att tredje stycket matte omarbetas i Overens-
stimmelse med vad har anforts.

I motsvarighet till vad i 22 § forsta stycket i gillande jaktlag foreskrives
angaende jaktpass har i andra momentet i férevarande paragraf stadgats, att
dérest olovlig jakt tillika innefattar vertridelse av de angiende jaktvards-
avgift och jaktpass meddelade foreskrifterna, sirskilt ansvar enligt 31 § i
forslaget skall 4domas. D4 det niippeligen kan riada nigon tvekan om att
vad sdlunda stadgats skall gilla utan uttrycklig féreskrift, vill lagradet ifriga-
sitta om ej stadgandet kan utgi.

28 §.
Justitierdden Afzelius, Forsberg och Sandstrém:

De i 1 mom. i férevarande paragraf meddelade straffbestimmelserna hava
sin motsvarighet i 22 § géllande jaktlag med den lydelse lagrummet erhéll
genom lagéndring ar 1927 men innefatta i 4tskilliga hinseenden avvikelser
fran vad dir stadgas. Under det att nu betrdffande olovligt tillvaratagande
av fallvilt giller, att tillvaratagandet skall bestraffas sisom olovlig jakt en-
dast da fallvilltet enligt 16 § jaktlagen skall tillfalla jaktriittsinnehavaren
men eljest — eller saledes d4 fallvilt jimlikt samma lagrum skall tillkomma
kronan och vare sig den som tillvaratagit det ir jaktrattsinnehavaren eller
annan — enligt sirskild straffregel, skall enligt férslaget allt siddant tillvara-
tagande i straffhiinseende betraktas sisom olovlig jakt. Medan vidare, en-
ligt vad nu giller, nyssnimnda sirskilda straffregel dven har tillimpning &
det fall att ndgon, sedan bjérn eller lo dédats eller fangats, olovligen tillignar
sig djuret, skall enligt férslaget jamvil dylikt tillignande likasom olovligt
tillignande av 6rn, som doédats eller sarats, eller av orns agg och bo han-
foras till olovlig jakt.

Det synes emellertid som om anledning ej férelage att med avseende & om-
férmilda fragors bedémande nu intaga annan standpunkt in som kom till ut-
tryck i 1927 ars lagstiftning. De principer, vilka darvid tjinat till ledning, sy -
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nas allt fortfarande béra gilla; och bestimmelserna kunna ej heller, sisom nu
i motiven antytts, anses si invecklade att ur sddan synpunkt en andring ar
pakallad. Betriffande fallviltet mi i ovrigt framhallas, att det sakkunnig-
betinkande, som lag till grund foér lagindringen ar 1927, inneholl en fran
lagen sa till vida avvikande regel, att dari stadgades, att allt olovligt tillvara-
tagande av fallvilt & annans jaktomrade — siledes oavsett om det skulle till-
falla jaktriittsinnehavaren eller kronan — skulle anses sdsom olovlig jakt I
anslutning till en av dominstyrelsen och Svenska jagarforbundet hiremot
gjord erinran erholl emellertid stadgandet i den kungl. propositionen sin se-
dan lagfiista innebérd. (Jfr Nytt Juridiskt arkiv avd. Il arg. 1927 s. 682.)
Vad vidare angar tillignandet av omférmélda djur m. m. bér papekas, huru-
som nuvarande straffbestimmelser i friga om olovligt tillignande av bjérn
eller lo, som dodats eller fangats, hava avseende ej blott 4 den som utan att
olovlig jakt #gt rum tilldgnat sig djuret utan jamvil 4 den som vid olovlig
jakt dodat eller fangat det. Det ldrer hava antagits att i sistnimnda fall sér-
skilda straff skola &domas dels for den olovliga jakten och dels for det olov-
liga tillignandet. (Jfr lagradets yttrande, intaget i forenimnda tidskrift och
argang s. 693.) Direst enligt forslaget detsamma skall gilla — vad som an-
tagits vara gillande lags stindpunkt ej mindre dn forslagets uttryckssitt talar
for en sadan tolkning — skulle detta medféra, att i nu asyftade fall den
brottslige pa grund av ett forfarande, som niarmast Ar att anse sidsom en
enhet, skulle for den brottslighet, som i de siirskilda avseendena ligger ho-
nom till last, &démas ansvar for tva brott, vilka bada enligt forslaget skola
anses sasom olovlig jakt.

Med orden »fér diar avsedda fall> i ingressen till 1 mom. avses tydligen att
uttryckligen angiva, att direst med avseende 4 de i naimnda moment angivna
fallen sddana forhallanden dro for handen, som omférmilas i27 § 1 mom.
andra och tredje styckena — i den mén siddana forhallanden betriffande
dessa fall 6ver huvud kunna foreligga — straffbestimmelserna dir skola
tillampas. Oavsett att vad silunda dsyftats med tillracklig tydlighet larer
framg4i enbart av en hiinvisning till 27 § 1 mom,, uppstilller sig fragan, hu-
ruvida och i vad man giltig grund kan anses foreligga for den salunda fore-
slagna lagregeln. Att den skall gillla i fraga om det forst angivna fallet, eller
att nagon olovligt utdvar dlgjakt varom i 8 § forsta stycket sigs, torde stringt
taget icke hava erfordrat sirskilt omnimnande i lagtexten, men da ett mot-
svarande stadgande upptagits i giillande lag, larer hirutinnan nagon andring
icke bora ifragasiittas. Betriiffande ater ovriga fall, vilka enligt forslaget
skola anses sisom olovlig jakt, foreligger néppeligen anledning att under na-
got forhallande faststilla en striingare bestraffningsregel éin den som enligt
27 § 1 mom. forsta stycket skall gilla for olovlig jakt i allminhet. Direst
vad har forut i niastforegdende stycke anforts i fraga om straffbestimmelser-
na i 28 § 1 mom. vinner beaktande, har nu omhandlade friga intresse endast
savitt angar fallvilt, som skall tillkomma jaktriittsinnehavaren, och i hin-
delse lagradets hemstillan betriiffande bestimmelserna i 27 § 1 mom. tredje
stycket jamvil gillas, kommer frigan att gilla enbart fallvilt av mera virde-
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fulla djur. Sasom skél for den hir i det foregiende uttalade uppfattningen
mi endast framhallas dels att enligt giingse betraktelsesitt det méaste anses
sdsom en visentligt svirare forseelse om niagon 4 annans jaktomrade dodar
eller fingar ett villebrdd #n om nagon olovligt tillvaratager ett redan dott
djur, som tillfilligtvis patriffats och som vil eljest fatt kvarligga onyttigt,
och dels att lagforslagets striingare straffbestimmelser for olovlig jakt frimst
tillkommit fér jaktviardens skull och alltsi foér att verka till skydd for det
levande villebradet.

Vi hemstilla alltsi om sidana dndringar i 1 mom., som féranledas av vad
hir anforts.

Under hinvisning till vad lagradet anfsért vid 6 § hemstilles tillika, att i
forevarande paragraf under 1 mom. inféres bestimmelse diarom, att Svertri-
delse av forbudet i 6 § 2 mom. bestraffas sisom olovlig jakt.

Regeringsrddet Aschan:

Lika med lagridets ovriga ledaméter anser jag, att den i 1 mom. av
forevarande paragraf givna hénvisningen till straffbestimmelserna i 27 §1
mom. bor begrinsas sa att den — utom savitt angar jakt efter alg varom i 8
§ forsta stycket siigs — kommer att avse allenast forsta punkten i 27 § 1 mom.

Vad angar bestimmelse om straff for vertridelse av forbudet i 6 § 2 mom.
instimmer jag med lagradets Gvriga ledaméter.

I 6vrigt limnar jag paragrafen utan anméirkning.

29 §.
Lagrddet:

Stadgandet i forsta stycket lirer bora inbegripa jimvil érns igg och bo. D&
jimlikt 15 §, férutom bjérn, lo och orn, dven dylika igg och bon tillfalla
kronan, torde undantaget i andra stycket béra avse dven dem. Enahanda
innebdrd synes bora givas at tredje stycket; detta aterverkar da dven p4a inne-
hillet av 35 § 1 mom. forsta stycket. I nu berdrda hinseenden erinrar lagra-
det om sitt yttrande vid 15 §. Tillika hinvisas till vad vid 6 § anférts om
vissa jimkningar i férevarande paragraf.

30 §.
Regeringsrddet Aschan samt justitierdden Forsberg och Sandstrom:

Bland dem som jamlikt 1 mom. forsta stycket ma frin olovligt jagande
taga forverkat jaktbyte m. m. synes vid jamforelse med 24 kap. 16 § straff-
lagen bdra upptagas jimvil den som dger eller vardar egendomen. Hirav
foranledes en motsvarande jimkning i 2 mom.

Betriffande 1 mom. fjirde stycket ma anmirkas, att med uttrycket »a bar
gérning antriffas under utdvning av verksamhet, som enligt 13 § 1 mom. ar
att anse sasom olovlig jakt> kan i detta sammanhang ej girna avses annan
héndelse in att nigon, som under lovlig jakt sarat ilg, hjort eller radjur sa
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att djuret fallit inom etthundra meter fran grénsen for jagarens eget jaktom-
rade, vid begagnande av sin ritt att fran stillet bortféra djuret uraktliter
att iakttaga villkoret att tva ojiviga vittnen déarvid skola vara nirvarande.
P& forsummelse att fullgéra den jimvil stadgade skyldigheten att sist a andra
dagen efter det djuret filldes limna viss underrittelse kan nimligen be-
stimmelsen svarligen syfta. En formulering, som pa ett klarare och natur-
ligare sitt in den nyss anmiirkta aterger bestimmelsens innebdrd, synes vara
att fororda. Godkédnnes den av lagridets flesta ledaméter vid 28 § gjorda
hemstiillan, betingas dirav vissa jimkningar i avfattningen av fjirde styc-
ket. Tillika torde vad i samma stycke sigs om bjérn, lo och 6rn bdra avse
jaimvil érns dgg och bo (jfr hirom lagridets yttrande vid 15 §).

Justitierddet Afzelius:

Bifalles den av mig vid 27 § gjorda hemstillan och 24 kap. 16 § strafflagen
foljaktligen kommer att fortfarande gilla med avseende 4 olovlig jakt, fore-
ligger ej anledning att 4t 1 mom. forsta stycket i férevarande paragraf giva
annan avfattning dn som 6verensstimmer med 23 § forsta stycket i gillande
jaktlag. Det foéreslagna 2 mom. bor di utga eller, direst i enlighet med 1
mom. fjirde stycket en utstrickning av medgivandet till sjilvtikt anses bora
dga rum, ersittas av en efter detta fall limpad hinvisning till det i 24 kap.
16 § strafflagen stadgade straffet.

Med avseende & 1 mom. fjirde stycket méste jag anse tvivelaktigt, om
6ver huvud kan vara limpligt att lata ritten till sjialvtikt gilla dven fall, i
vilka lagdvertridelsen ofta icke kan hava samma pataglighet som vid olovlig
jakt i egentlig bemiirkelse, d. v. s. olovligt jagande 4 annans jaktomrade. Sa-
vitt angar olovlig befattning med fallvilt kan i varje handelse stadgandet av
mig tillstyrkas endast under férutsittning att 28 § 1 mom. kommer att under-
g4 omarbetning i enlighet med vad lagradets flesta ledaméter hemstillt. De
fall, som hinfora sig till 8 och 13 §§, synas foga dgnade att upptagas i detta
sammanhang och helst boéra uteslutas. Att, pa sitt med stadgandet i fjiarde
stycket jamvil asyftas, beldgga itererad forbrytelse av dir avsett slag med
pafoljd varom sigs i iredje stycket, bor efter min uppfattning ifrigakomma
endast med samma begrinsning som nu angivits betriffande ritten till sjilv-
takt.

I friga om é#ndringar i paragrafens avfattning forenar jag mig med lag-
radets Ovriga ledaméoter.

32 §.
Lagraddet:

Enligt forsta stycket i féorevarande paragraf bestraffas med dagsbodter un-
derlitenhet att fullgéra den 1 13 § 2 mom. foreskrivna underrittelseplikten.
Med tilliigget »diar ej forseelsen enligt allminna strafflagen ir helagd med
striingare straff> avses enligt motiven att utesluta siirskilt straff for forseel-
sen, nir pa grund av denna giirningsmannen finnes vara férvunnen till an-
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svar for djurplageri. Det normala straffet fé6r denna forbrytelse ir likaledes
dagsboter; endast i kvalifikationsfall intrdder stringare straff.

Darest, pa sitt lagradet hemstilit i fraga om 13 § 2 mom., underriittelse-
plikten inskrankes till att gélla det fall att djuret sirats under lovlig jakt,
uppkommer onekligen en annars knappast férefintlig anledning att med
uppgivande av vanliga regler om brottskonkurrens lata forseelsen sisom si-
dan bliva ostraffad, om just pa grund av férsummelse att limna den ifriga-
varande underrittelsen straff skulle komma att 4démas for djurplageri. El-
jest skulle nimligen den, som idkat lovlig jakt, komma att i forevarande hin-
seende stillas simre dn den, som gjort sig skyldig till olovlig jakt. Under
forutsiattning att angivna idndring vidtages i 13 § 2 mom. ar siledes i sak
intet att erinra emot det nu avsedda stadgandet i forevarande paragraf. For
att vad med tillaggsbestimmelsen 4r Asyftat skall i lagtexten riktigt Atergivas
lirer emellertid denna bora avfattas sé, att straffet intriider, dir ej a forseel-
sen fo6ljer straff enligt strafflagen.

33 §.
Lagrddet:

Bifalles av lagradet vid 6 § gjord hemstillan, ldrer i férsta stycket av ro-
revarande paragraf bora meddelas bestimmelse att allmin &klagare Ager
fora talan i fraga om olovlig jakt & omrade som avses i 6 § 2 mom.

De i andra stycket omndmnda forseelserna mot féreskrifter angdende jakt
kort och jaktpass hava tydligen icke nigon gemenskap med vad stycket i
ovrigt innehaller. Dessa forseelser bora i stillet sammanféras med de lag-
overtridelser, & vilka allmin #iklagare enligt férsta stycket har att foéra
talan.

Enligt ordalagen i fjirde stycket skulle exempelvis arrendator av jord-
bruksfastighet anses sdsom malsigande, iven om jordigaren undantagit jakt-
riatten fran arrendeupplatelsen och utarrenderat den till annan. Da detta ej
kan vara avsett, torde stadgandet béra omarbetas.

34 §.
Lagrddet:

Néar bestimmelsen i forevarande paragraf inskrinkts till att avse revirfor-
valtare, foreligger anledning att i likhet med lagridet vid granskning av det
forslag, som lag till grund fér nuvarande jaktlag (jfr Nytt Juridiskt Arkiv
avd. II arg. 1913 s. 109), erinra om inneborden av 17 kap. 11 § réttegings-
balken. Den dir stadgade ritten for vakter och med dem likstillda att, dar
andra vittnen saknas, bira vittne jaimvil om sidant, som hiint dem sjilva i
tjdnsten, avser endast vissa forhallanden som enligt vanliga regler skulle med-
fora att dessa personer ansiges jiviga att horas sdsom vittnen, men giller
daremot icke i det fall att de sjilva upptrida sdsom parter i malet. Revir-
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forvaltare lirer i jaktmal endast undantagsvis foretridda infor domstol i an-
nan egenskap #n aklagare. For att av hidnvisningen till omformilda stad-
gande i rittegdngsbalken skall folja den verkan, som maste antagas vara
asyftad, bor bestimmelsen utvidgas till att avse dem som hava att taga be-
fattning med tillsynen & lagens efterlevnad (jfr t. ex. 50 § i lagen den 29
juni 1912 om arbetarskydd).

35 §.
Lagrddet:

Sasom tredje stycke i 1 mom. har upptagits den i specialstraffrittsliga for-
fattriingar vanligen féorekommande bestimmelsen att boter skola vid bristande
tillgAng férvandlas enligt allminna strafflagen. Hérvid ar allenast att erinra,
hurusom i lagen den 9 april 1937 om verkstillighet av botesstraff inga fore-
skrifter om botesforvandling, vilka for framtiden gora en hénvisning i detta
avseende overflodig. Dessa foreskrifter figa nimligen tillamplighet & boter
i samtliga fall, vilka icke sirskilt undantagits fran behandling i den salunda
stadgade ordningen. Emellertid trider lagen i kraft férst den 1 januari 1939,
under det att den nya jaktlagen lirer vara avsedd att erhalla giltighet frin
och med den 1 juli 1938. Vid detta forhallande kan den nu féreslagna be-
stimmelsen icke uteslutas, men kommer den dir gjorda hanvisningen till
strafflagen att efter ingangen av ar 1939 jamlikt 25 § i lagen om verkstillig-
het av botesstraff i stillet giilla bestimmelserna i sistndmnda lag.

36 §.
Lagrddet:

Om, pa sitt hiar foreslas, de stadganden i 24 kap. strafflagen, vilka avse
olovlig jakt, skola upphiivas, bor erinras, att dirmed kapitlets 6verskrift >Om
averkan; si ock om olovligt jagande eller fiskande» kommer att sakna full
motsvarighet i texten. Att i detta sammanhang en ny 6verskrift asittes kapit-
let synes emellertid ej limpligt. Bland de av kapitlets paragrafer, vilka i jakt-
lagens slutstadgande angivas sisom &ndrade, bor ej upptagas 15 §, och om
text till ny lydelse av 16 § ej framligges, bor ej heller denna paragraf sir-
skilt namnas. Vid dessa férhallanden torde bestimmelsen i féorevarande pa-
ragraf kunna erhalla den avfattning, att genom denna lag upphivas 24 kap.
12 och 13 88 strafflagen si ock vad samma kapitel i 6vrigt innehéller med
avseende & olovligt jagande.

Justitierdden Afzelius och Forsberg hanvisade till det av dem vid 9 § av-

givna yttrandet, varjimte justitierddet Afzelius aberopade sitt sirskilda ytt-
rande vid 27 §.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. 8
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Forslaget till lag angéaende tilligg till 7§ lagen den 14 juni 1907 om
servitut.

Justitierdden Afzelius och Forsberg:

Bifalles den av oss vid 9 § i forslaget till lag om ratt till jakt gjorda hem-
stillan, liarer forevarande lagforslag forfalla.

I 6vrigt foranledde forslaget ej erinran.

Forslaget till lag om iindrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909
angiende nationalparker.

Lagrddet limnade forslaget utan erinran.

Ur protokollet:
Wilhelm von Schwerin.
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Utdrag av protokollet 6ver jordbruksdrenden, hdllet infér Hans
Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms slott den
14 januari 1938.

Niarvarande:

Statsministern HANSSON, statsrdden PEHRSSON-BRAMSTORP, WESTMAN, WIGFORSS,
MOLLER, LEVINSON, SKOLD, NILSSON, QUENSEL, FORSLUND.

Efter gemensam beredning med chefen for justitiedepartementet anmiler
chefen for jordbruksdepartementet, statsridet Pehrsson-Bramstorp, lagradets
den 29 september 1937 avgivna utlitande 6ver de den 5 februari 1937 till
lagridet remitterade férslagen till lag om rdtt till jakt, lag angdende tilldgg
till 7 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 25) om servitut samt lag om dndrad
lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 (nr 56 s. 7) angdende nationalparker.

Efter redogorelse for utlitandets innehall anfor foredraganden:

I anledning av lagridets anmirkningar har en omarbetning av forslaget
till lag om ratt till jakt dgt rum, dirvid bland annat paragrafernas inboérdes
ordning — bortsett fran 1 och 2 §§ — blivit 4ndrad. Vid redogérelsen for de
vidtagna adndringarna i paragraferna skall jag i forsta hand hianféra mig till
det remitterade forslagets paragrafnumrering dock med angivande jamvél
av motsvarande paragrafs nummer i det omarbetade forslaget.

Lagrddets hemstiillan betriffande bestimmelsernas gruppering torde icke
béra foranleda andring i det remitterade forslaget annat dn sdvitt angar 3
och 10 samt 16—19 8§. Dirvid synas bestimmelserna i 16 och 17 §§ bora
med inbordes bibeh&allen ordningsféljd placeras efter bestimmelserna i 9 §
(8 §) och bestimmelserna om jaktkort och jaktpass inordnas nirmast fore
straffbestimmelserna. Till placeringen av bestimmelsen i 3 och 10 §§ ater-
kommer jag senare.

De skil vilka foranlett upptagande i det remitterade forslaget av bestim-
melserna i forsta stycket av 1 § torde icke hava blivit vederlagda av vad lag-
radet anfort. Det synes mig vara en foérdel, om man genom en definition
siddan som den féreslagna kan bidraga till att skingra den ej ovanliga miss-
uppfattningen, att jaktritten omfattar allenast de i géllande jaktstadgas 1 §
uppriknade jaktbara djuren. Likasi synes mig den omstindigheten, att
i lagen angaende nationalparker jamte forbud att jaga cller fanga djur med-
delats férbud att skada eller forstéra fgg eller bo, giva vid handen, att for-
slagets upprikning av jaktrittens kiinnetecken ingalunda saknar praktisk
betydelse. Redan vid forslagets remitterande till lagradet har jag framhallit,
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att den jaktrittsinnehavaren silunda tillkommande uteslutande ritten till
bland annat alla & hans jaktomréde i fritt tillstind levande diggdjur nod-
vindiggor ett sidrskilt undantagsstadgande. Med anledning av vad lagra-
det anfort vill jag tilligga, att ifragavarande stadgande i 11 § (14 §) 2 mom.
lampligen lirer bora si dndras, att det kommer att innehilla en biologiskt
fullstiindig upprikning av de diggdjur, vilka, dir de patriffas, fA av envar
utan pafoljd dédas. Vad lagridet anfért angiende 6vriga bestimmelser i
forevarande paragraf finner jag icke bora féranleda annan #ndring &n en
Jimkning i andra stycket. Vad sirskilt angar bestimmelsen i tredje stycket
grundas den pa det férhallandet, att villebridet icke ir stationdrt och att
siledes den skadegorande verkan av ett for talrikt villebradsbestind sillan
begrinsas till de marker, dir villebradet uppdragits.

Jag anser mig kunna tillstyrka att 4t bestimmelserna i 3 § gives en avfatt-
ning i huvudsaklig 6verensstimmelse med vad lagradet hemstallt, dirvid
dock genom bibehdllande av orden »av &lder» bor markeras, att hir ar
friga om en av hinsyn till kustbefolkningens néiringsforhillanden betingad
rattighet for denna befolkning att jaga. Sker s&, kommer stadgandet att in-
nebéra allenast en undantagsbestimmelse frin den allmiinna regeln i 1 §.
Stadgandets ritta plats i lagen lirer di icke lingre vara bland reglerna om
jaktratten, utan det torde limpligen bora infogas nirmast fore bestimmel-
sen i 11 § (14 §) och alltsi betecknas med 13 §.

I anledning av vad lagradet anfort i frdga om stadgandet i 6 § 58 2
mom. anser jag mig bora foresld dels att it stadgandet gives formen av ett
allmint forbud mot jakt & dir avsedda omraden, i samband varmed avfatt-
ningen av stadgandet i 6vrigt torde fa jimkas i enlighet med lagradets hem-
stillan, dels att Gvertridelse av forbudet straffbeligges sisom olovlig jakt
4 annans jaktomrade, dels ock att foreskrift inféres dirom att med villebrad,
som olovligt filles eller fingas a dylikt omréde, skall férfaras pa satt i 35 §
(36 §) stadgas. Den i det remitterade forslaget upptagna undantagsbe-
stimmelsen for det fall att fraga ir om jakt, som erfordras for trafikan-
liggnings skyddande mot skada, torde diremot boéra bibehallas. Det synes
mig vidare knappast foreligga tillrickliga skil att betriffande & ifragava-
rande omraden antriffat fallvilt uppstilla sirskilda regler. En dylik at-
gird, vars betydelse i praktiken torde bliva ringa, larer fa till f5ljd att for-
slagets bestimelser om fallvilt och forverkat villebrad bleve onddigt inveck-
lade.

Vad lagridet anfort i friga om bestimmelserna i 8 § (7 §) torde icke béra
foranleda dndring av dessa.

I friga om 9 § (8 §) andra stycket hava tvi ledaméter av lagradet limnat
stadgandet utan annan anmirkning 4n att de hemstillt, att orden »i dess hel-
het» maitte utgd. Tva ledamdter hava hemstillt att hela stycket och dir-
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emot svarande bestimmelse i 36 § (39 §) matte utgd. Vad foérstnimnda tva
ledaméter hemstillt synes mig bora iakttagas.

Av vad lagradet yttrat i friga om placeringen i lagen av 10 § torde fram-
gd, att det ur de materiella rittsreglernas synpunkt #r tdmligen likgiltigt, var
stadgandet erhaller sin plats. Vid sidant férhallande anser jag mig kunna
bitrida lagradets hemstillan om flyttning av paragrafen till slutet av lagen,
dir den torde fa betecknas med 38 §. I samband dirmed torde emellertid
stadgandets avfattning bora si jimkas att orden »ratt till jakt> fdndras till &
forsta stillet »jakt> och & andra stillet »rittighet att jaga». I sak innebar
detta icke annat in att ordalydelsen i paragrafen direkt anslutes till de stad-
ganden till vilka den hénvisar, nimligen 1 § i nationalparkslagen och 55 §
i lagen den 18 juli 1928 (nr 309) om de svenska lapparnas ritt till renbete i
Sverige.

Sasom jag anfort vid 1 § torde andra punkten av 11 § (14 §) 2 mom. bora
erhalla formen av en biologiskt uttémmande uppriakning av de djur, vilkas
dédande och tillvaratagande icke skall anses innebéra ett intring i den jakt-
rittsinnehavaren jamlikt 1 § tillkommande uteslutande ratten till villebra-
det. Denna upprikning skulle da limpligen omfatta djur tillhérande fol-
jande djurslag, nimligen mullvadar, nidbbmoss, fladdermoss, hasselmoss,
sorkdjur (sorkar och ldmlar), rattor och moss. I samband med att stad-
gandet silunda omarbetas lidrer forsta punkten av momentet bora avfattas i
dverensstaimmelse med lagradets hemstillan.

Lagradet har papekat, att stadgandet om ritt att 4 annans jaktomrade
doda varg eller jarv i den form det erhallit genom bestimmelsen i11§ (14 8)
1 mom. av forslaget helt ticker @ven det fall, som behandlas i 12 § (15 8§)
1 mom. forsta stycket, varfor dessa djur icke borde upptagas i forteckningen
i sistnimnda lagrum. Enahanda férhéllande synes dven vara for handen
med de djur som omférmilas i andra punkten av 11 § 2 mom,, varfor ej
heller sadant djur synes behova sirskilt omnéimnas i forteckningen i12§1
mom. forsta stycket. Bestimmelserna hava jamkats i enlighet hiarmed.

Vidkommande 12 § (15 §) 2 mom. har lagradet hemstillt om sidan omar-
betning av stadgandet, att den ritt som tillerkéints dir avsedda personer att
under angivna forutsittningar vidtaga till jakt hinfoérliga skyddsatgirder
mot figlar och hare skall hava avseende jamvil & tid, da jakt ar tillaten.
Denna hemstillan kan jag icke bitrida. Enligt forslaget har den jaktritts-
innehavaren enligt jaktstadgan tillkommande ritten att till forhindrande
av avsevird skada bland annat doéda hare och vissa figlar dven medgivits
vissa personer, som sakna jaktritt. Grunden hiirtill ir att soka i det for-
hallandet, att det icke torde vara lagligen mdojligt for en jaktriattsinnehavare
att avtalsmissigt Overflytta sin ifrigavarande ritt & andra personer, samt
alt det, sirskilt i de fall da jaktrittsinnehavaren dr bosatt & annan ort, icke
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torde vara mojligt att med erforderlig snabbhet efterkomma en anmodan
att ingripa mot skadegérelse av detta slag. Annorlunda stiiller det sig under
tillaten tid. Jaktrattsinnehavaren lirer nimligen di f4 anses vara skyldig
att i storsta mojliga utstrickning tillse, att skada av villebrad ej tillfogas
inom jaktomradet befintliga anldggningar av forevarande slag. Betriffan-
de de enligt 3 § 2 mom. gillande Jaktstadga viss tid av dret generellt frid-
lysta fégelarterna sker detta limpligast genom att 4 anliggningens inneha-
vare Overlita att verkstiilla erforderligt dodande. Ar det Ater fraiga om
skador av hare, bér genom den ordinira jakten harstammen kunna si ned-
bringas, att nigot behov av ytterligare ratt att decimera stammen icke torde
forefinnas. Skulle dock pa ndgon plats s& vara fallet, har genom férslagets
bestimmelser i 25 § (24 §) givits ett verksamt medel att genom nedbringande
av stammen av en till f6ljd av sin talrikhet skadegérande villebradsart for-
hindra ytterligare skada. PA Kungl. Maj:t torde ankomma att beakta, att
ifrigavarande bestimmelser i jaktstadgan si avfattas, att de verkligen bli
av virde for dem som iro utsatta £6r hararnas skadegorelse.

De skil som féranlett upptagande i forslaget av stadgandet i 13 § (16 §)
2 mom. #ro av djurskyddsvinlig natur och, sisom jag tidigare anfért, tala
dessa skil starkt emot att i férevarande avseende gora skillnad mellan den
som utdvar sin jaktritt och den som jagar olovligt. Emellertid har lagradet
hir och vid 32 § (33 §) forsta stycket pipekat, att med den omfattning under-
rattelseskyldigheten erhallit enligt forslaget densamma kan medféra vissa
icke dsyftade konsekvenser. Vad lagradet salunda papekat synes mig bora
iakttagas. I betraktande hirav och d3 det djurskyddsvinliga indamalet med
stadgandet torde, sivitt ror annan in jaktrittsinnehavaren, kunna utan fére-
skrift om dylik underrittelseplikt tillgodoses genom bestimmelse i jaktstad-
gan, lirer momentet kunna i enlighet med lagradets hemstillan si omredi-
geras, att vad dar stadgas kommer att gilla endast i friga om lovlig jakt.

Jag delar lagridets vid 15 § (18 8) uttryckta uppfattning om det #nda-
mélsenliga i att i en sirskild paragraf, vilken torde kunna inséittas efter for-
slagets 35 § (36 §), angiva vilka stadganden i lagen skola i tillimpliga avse-
enden gilla jimval i friga om olovlig tillignelse eller forstérelse av 6érns
agg eller bo.

I olikhet mot lagriddet hyser jag den uppfattningen, att en jordarrendator,
som har jaktritt & den arrenderade fastigheten pi grund av 8 § (7 §) bor,
dérest icke annat i avtalet utsagts, dga ritt att 1ill annan upplata denna jakt-
ratt. Lagridets hemstillan om #ndring av 16 § (9 §) i forslaget kan jag sa-
ledes icke bitriada.

I friga om bestimmelserna i 17 § om jaktvArdsomriden har inom lag-
radet framstillts Atskilliga anmirkningar. Tre ledaméter hava dirvid fér-
ordat ett utformande av reglerna om jaktvirdsomriden efter férebild av be-
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stimmelserna i lagen om gemensambhetsfiske, medan en ledamot velat bibe-
halla den utgingspunkt som ir gemensam for den redan géillande bestimmel-
sen i amnet (9 § i 1912 ars jaktlag) och for den foreslagna nya, eller att
servitutslagstiftningen skall ligga till grund for dem bada, i vilket fall samt-
liga fragor om servituts tillkomst och bestand alltsa skulle goras beroende av
judiciell provning, nir sadan pa vanligt sitt pakallas.

Vad inom lagriadet anmaérkts torde bora foranleda viss omarbetning av de
ifrdgavarande bestammelserna. Da det dérvid giller att vidlja mellan att
gora bildandet av jaktvArdsomrAde till en rent administrativ anordning med
lagen om gemensamhetsfiske som forebild eller att bibehalla anknytningen
till servitutslagstiftningen, i vilket fall Arendet enligt sistnimnda lagrads-
ledamots mening skulle bliva helt av judiciell natur, synes foretride bora
givas det forra alternativet. Visserligen medfor detta betrdffande avtalsvis
bildade jaktvirdsomraden ett avsteg fran gillande lags bestimmelser, men i
betraktande av den foérhallandevis ringa omfattning, i vilken sidana hittills
kommit till stind, synes nagon oligenhet hirav icke behova befaras. A
andra sidan torde Atskilliga fordelar vinnas. Silunda blir beslutet om bil-
dande av jaktvardsomrade tryggat mot inverkan av exekutiva forsiljningar
och av férandringar i aganderitten. Vidare kan giltighetstiden for dylikt
beslut icke ovasentligt inskrinkas, vilket torde verka stimulerande p& in-
tresset att bilda jaktvardsomriden. Slutligen kunna, vid det forhallande
att forslaget for giltighet av beslut om jaktriittens utarrendering fordrar en-
hallighet bland deldgarna, savil stadgandena i jaktlagen som tilldimpnings-
bestimmelserna goras forhallandevis enkla och nira anslutas till vad forsla-
get i 17 § dvensom det remissprotokollet bifogade utkastet till jaktstadga
diarom innehaller.

De salunda omarbetade bestimmelserna hava till vinnande av storre over-
skadlighet uppdelats pa tre paragrafer vilka torde fa betecknas 10, 11 och
12 88. Vid omarbetningen har dels det i 2 mom. forsta stycket av forslaget
forekommande uttrycket »jaktriatten i sin helhet» utbytts pa sitt lagradet
hemstillt, dels ock jaktarrendator tillerkiints obetingad rétt att for det fall
att mark, vara han arrenderar jakten, anslutes till jaktvardsomrade uppsiga
jaktarrendeavtalet.

I enlighet med lagradets hemstillan torde dels 1 mom. av 18 § (26 §) fa
utga, dels ock bora foreskrivas, att bestimmelserna om jaktvardsavgift icke
heller skola iiga tillaimplighet i friga om jakt varom foérmiles i 3 § (13 §).
Vidare torde ultrycket »innehavare av marken» fi utbytas mot orden »>den
som #ger, innehar eller vardar marken», varjimte i redaktionellt avseende
torde boéra vidtagas vissa jimkningar, féranledda av de iindringar vilka jag
forordat betriiffande 10 § (38 §), 11 § (14 §) och 12 § (15 §) samt dmnar
foresla i fraga om 19 § (27 §).

I en inom utrikesdepartementet utarbetad, den 26 maj 1937 dagtecknad
promemoria, som Overlimnats till jordbruksdepartementet och av vilken
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lagradet tagit del, har framhallits den bristande 6verensstimmelsen mellan
de genom 1912 ars jaktlag inférda bestimmelserna angiende jaktpass for
utlinning och vissa pa senare tid tillkomna avtal med frimmande makter,
genom vilka frin svensk sida avgivits utfiistelse om nationell behandling av
medborgare i den andra fordragsslutande staten betriffande skatter och
andra offentliga avgifter. S&som exempel pi dylika avtal ndmnes, bland
andra, svensk-finska handelsavtalet av den 14 december 1927, i vilket dylik
utfistelse givits 4 dmse sidor.

Lagradet har vid 19 § (27 §) i forslaget uttalat, att man vid genomforandet
av den nya lagstiftningen icke syntes kunna underlata att beakta klara trak-
tatsutfistelser.

Ett siitt att 16sa ifragavarande sporsmal vore att i jaktlagen tilligga Konung-
en befogenhet att i enlighet med 6verenskommelse med frimmande stat i
frAga om medborgare i denna stat medgiva undantag fran avgift for jakt-
pass. Ett anlitande av denna utvig skulle emellertid medfoéra att, si snart i
friga om offentliga avgifter nationell behandling tillférsikrats medborgare
i visst land, komme medborgare i alla linder, som &atnjote mest gynnad
nations behandling, att bliva berittigade till samma befrielse. Dirmed
skulle for praktiskt taget alla utlinningar jaktpassavgifterna férsvinna.
Lampligare synes det diarfér vara att, sisom lagradet forordat, anknyta
skyldigheten att erligga jaktpassavgift till boséttningen i stillet for till med-
borgarskapet. 1 si fall komme avgiftsskyldigheten att aligga i utlandet bo-
satta savil utlinningar som svenskar, men icke hir i riket bosatta per-
soner, vare sig de dro utlinningar eller svenskar. En sidan anordning,
varigenom konflikt med de i handelstraktaterna gjorda utfistelserna und-
vikes och det fiskala syftet med avgifterna blir tillgodosett, synes mig ock
std i 6verensstimmelse med de 6vriga skil, som av utredningsmannen an-
forts for jaktpassavgiften.

Vid den omarbetning av bestimmelserna av 19 §, som salunda synes bora
ske i enlighet med det senare alternativet, liarer uttryckligen fa stadgas, att
skyldighet att l6sa jaktpass icke skall avila i utlandet bosatt svensk med-
borgare i friga om jakt & egen fastighet hir i riket.

Dérest i enlighet med lagradets hemstillan fér underlitenhet att fullgora
den i 23 § (22 §) tredje stycket foreskrivna anmilningsskyldigheten stadgas
paf6ljd av den av lagridet angivna beskaffenheten, torde dirmed hava ska-
pats mojligast verksamma garanti mot missbruk av den i stycket medgivna
riatten att déda hund. Jag férordar alltsi att stadgande om dylik paféljd
infores i1 forslaget.

Vidkommande det i 25 § (24 §) 1 mom. forsta stycket upptagna villkoret
for erhallande av dir avsett foreliggande eller att skada icke kan genom
rimliga atgarder frin markinnehavarens sida férebyggas, dr jag ense med de
tre lagradsledamoter som uttalat, att storsta aterhallsamhet bor iakttagas, da
det ar friga om att Aldgga markéigaren bordor for undvikande av skador av



Kungl. Maj:ts proposition nr 46. 121

villebrad. Stadgandet bor emellertid icke innebiira mera &n att en viss
medverkan fran markégarens sida till skadans férebyggande kan pafordras.
Jag kan alltsi icke fororda villkorets uteslutande men vill uttala att vad som
i friga om markégarens atgirder skall anses rimligt icke bér bedémas alle-
nast ur ekonomisk synpunkt, utan att hinsyn maste tagas jimvil till att
Atgirderna i personligt avseende icke fa betunga markégaren.

Vad lagradet anmiirkt i friga om det i andra punkten av forevarande
stycke stadgade ytterligare villkoret for givande av féreliggande enligt den-
na paragraf synes mig bora iakttagas.

I friga om 27 § (28 §) har lagridet, vars flesta ledaméter lamnat utan er-
inran forslaget att till jaktlagen overflytta strafflagens stadganden om olovlig
jakt, ifragasatt huruvida icke det i andra stycket av 1 mom. forekommande
ordet »paskjutit» mojligen skulle kunna tolkas sdsom innebidrande detsam-
ma som »sirat» och att det darfoér borde utbytas mot ett uttryck, som tyd-
ligare angave vad som &syftades. Med anledning hérav vill jag framhalla,
att da sisom i forslaget »paskjutit» férekommer i omedelbart sammanhang
med »sarat», eljest mojligen forefintlig risk for misstolkning synes ute-
sluten. Ett ytterligare fortydligande torde emellertid kunna goras genom en
omkastning av ordningsfoljden for de angivna forfarandena, och jag vill
diarfor fororda, att upprikningen gives foljande lydelse: »fillt, fangat, sarat
eller paskjutit».

I anledning av lagradets hemstillan betriffande tredje stycket av fore-
varande moment synes det mig som om man utan att riskera stadgandets
effektivitet skulle kunna i viss utstriickning tillmotesga lagridets hemstillan
om #ndring i bestraffningsreglerna. Sélunda tillstyrker jag atl fasaneri och
hargird fa utgd. Vad ater betriffar figeldamm synes forslaget icke bora un-
dergd nagon #ndring. Inom stider och stadsliknande samhillen anlagda
dammar hava nimligen alltmer blivit en tillflyktsort for vattenfaglar. Jakt
som bedrives 4 dylika platser bor kunna kdnnbart bestraffas. Vad slutligen
angar straffet for olovlig jakt inom annans hignade jaktpark eller djurgard
anser jag mig kunna férorda, att stadgandet hirom undergar 4ndring i mild-
rande riktning. Under detsamma skulle d4a lampligen kunna foras de fall
da nigon i annans hiignade jaktpark eller djurgard filler, fangar, sarar eller
paskjuter villebrdd, som i andra stycket omformiles (d. v. s. dlg, hjort, ra-
djur, biiver, bjorn eller lo), eller ren eller svan.

Pa de av lagradet anforda skilen vill jag tillstyrka att 2 mom. av 27 §
far utgd ur forslaget.

Vid 6 § (5 §) 2 mom. har jag i enlighet med lagradets hemstiillan foresla-
git, att overtradelse av det i nimnda lagrum stadgade forbudet skall straff-
beliiggas sasom olovlig jakt & annans jaktomrade. Stadgandet hirom torde

béra inforas i 28 § (29 §).

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 46. 9
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Lagradets samtliga ledamdter hava ansett, att den i 1 mom. av 28 8 (29 §),
givna hinvisningen till straffbestimmelserna i 27 § (28 §) 1 mom. bér be-
grinsas si att den — utom sévitt angér jakt efter filg varom i 8 § (7 §) forsta
stycket sigs — kommer att avse allenast forsta punkten i 27 § 1 mom. Jag
delar lagradets asikt, att en viss begrinsning av berérda hénvisning kan vara
skilig ur den synpunktien att forslagets stringare straffbestimmelser for
olovlig jakt friamst tillkommit fér jaktvardens skull och alltsi fér att verka
till skydd for villebradet men haller fore, att denna begransning ej heller bér
omfatta det fall, di friga 4r om Overtriidelse av deti 6 § (5 §) 2 mom. stad-
gade forbudet.

Vad betriffar 6vriga delar av 28 § 1 mom. hava tre av lagradets ledamé-
ter hemstillt om sidan 4ndring, att momentet méatte erhilla i huvudsak sam-
ma innehall som motsvarande stadganden i giillande lag. Denna hemstillan
synes mig icke bora foranleda dndring av forslagets med hinsyn till savil
grunden for reglerna om kronans rétt till vissa djur, respektive visst fallvilt
som den praktiska tillimpningen enkla stadganden.

De av mig forordade dndringarna i 6 § (5 §) 2 mom. och 28 § (29 §) 1
mom. torde, sdsom ock inom lagridet pipekats, béra foranleda vissa dnd-
ringar i 29 § (30 §) andra och tredje styckena, 30 § (31 §) 1 mom. fjirde
stycket samt 33 § (34 §) forsta stycket. Dirjimte torde av lagradet fororda-
de jimkningar i avfattningen av 30 § (31 §) 1 mom. forsta och fjarde styec-
kena samt 2 mom., 32 § (33 §) forsta stycket, 33 § (34 §) fjirde stycket samt
36 § (39 §) sista stycket bora vidtagas. Jamvil vissa andra stadganden i
forslaget torde i redaktionellt avseende kunna nigot jimkas. En utvidgning
av bestimmelsen i 34 § (35 §) i enlighet med lagradets forslag lirer ock
bora ske. Med héinsyn till vad lagridet anfort synas orden »allminna
strafflagen» i 35 § (36 §) 1 mom. sista stycket limpligen kunna utbytas
mot »allmin lag».

Enligt forslaget avsags, att den nya lagen skulle trida i kraft den 1 juli
1937, dock att dess stadganden om skyldighet att erligga jaktvArdsavgift
icke skulle tillimpas férrian frin och med den 1 maj 1938. Tidpunkten f6r
lagens ikrafttridande torde nu béra faststillas till den 1 juli 1938 och stad-
gandena om jaktvardsavgift lira vid saddant forhallande bora vinna till-
lampning frdn och med den 1 maj 1939.

Foredraganden hemstéller, att forslagen till 1) lag om rdtt Hll jakt; 2)
lag angdende tilldgg till 7 § lagen den 14 juni 1907 om servitut; samt 3) lag
om dndrad lydelse av 2 § lagen den 25 juni 1909 angdende nationalparker,
det férstnidmnda forslaget i den lydelse detsamma erhéllit efter den inom
jordbruksdepartementet verkstillda Gverarbetningen, métte, jimlikt § 87 re-
geringsformen, féreldggas riksdagen till antagande.
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Med bifall till denna av statsridets ovriga ledamoter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse, bilaga
till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
P. Gullstrand.



