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Nr 332.
Av herr Lindhagen, anydende interpellationsrdtten.

[ min motion 1938 I: 306 erinrades att interpellationsritten ju ir godtagen
av bada statsmakterna i praxis som en konstitutionell institution for star-
kande av riksdagens inflytande. Det vore dirfér av vikt for riksdagen att
den ej rakar i forfall genom privata gottfinnanden av enskilda statsrad. In-
terpellationsriittens betydelse ar ytterligare konfirmerad genom praxis till-
lika s&, att riksdagen pligar i regel medgiva en begird interpellation, savitt
ej sirskilda omstindigheter i undantagsfall anses bora foranleda avslag.

Pa senare tider har dven i Stockholms stadsfullmiktige efter riksdagens
foredome inforts en interpellationsriitt frin ledaméter av stadsfullmiktige
till borgarriden, vilka i kommunen motsvara regeringens statsrad. I arbets-
ordningen for Stockholms stadsfullmiktige, antagen av fullméktige den 2
lecember 1935, dr under § 9 institutionen formulerad silunda:

»Vill stadsfullmiiktig till borgarrad framstilla spérsmal i drende, som till-
hor fullmiktiges handliggning, skall detsamma, skriftligen uppstillt, ingivas
till stadskansliet minst fem dagar fére det sammantride, vid vilket spors-
malet ir avsett att framlidggas. Arendet skall uppféras sist & foredragnings-
listan for detta sammantride.

Fullmiiktige besluta utan foéregiende Gverliggning, huruvida sporsmailet
ma framstillas eller icke. Limnas sidant medgivande, skall sporsmalet ver-
limnas till vederborande borgarrad och av denne si snart ske kan besvaras.»

Interpellationsforfarandet har i stadsfullmiiktige praktiserats sa, att i re-
gel vid interpellationens definitiva beviljande ordet dérefter begarts av ve-
derbdrande borgarriad for interpellationens besvarande. Av formuleringen i
§ 9 framgar att det anses ligga i sakens natur att en beviljad interpellation
alltid bor besvaras av borgarradet.

Underlatenhet att besvara i riksdagen beviljad interpellation efter privat
gottfinnande av enskilda statsrad sker sannolikt dven utan understillning
till statsradsberedningen och allra minst till konseljen.

Genom en dylik revolution frin enskilda statsrad rikar det betydelsefulla
interpellationsinstitutet som sagt i forfall. Det tillkommer vil da riksdagen
att forsvara sitt av gammal praxis stadfistade privilegium genom en mot-
svarande beskedlig kontrarevolution. Detta givetvis under férutsiitining, att
demokratien i Sverige, sisom utlandet foérestiller sig, fortfarande florerar
och ej sjilv stiiller sig pa avskrivning genom medgivande till parlamentets
alltmer minskade inflytande.
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Av dessa skal tilliter jag mig fullfélja mitt syfte med motionen 306 si-
lunda, att jag nu hemstiller,

att féorsta kammaren ville genom en motsvarande, sakt-
modig kontrarevolution viarna om interpellationsritten mot
enskilda statsrids i motionen 306 omnimnda viéxande praxis
med eller utan samférstind med statsradsberedningen eller
konseljen genom att i sina ordningsféreskrifter intaga va-
sentligen foljande stadgande:

»Av kammaren beviljad interpellation férutsitter kamma-
ren komma att av vederbérande statsrdd besvaras, sivida ej
sarskilda skil didremot anses foreligga. Ett sidant forhinder
och helst dven skilen déarfor torde forvintas bli anméilda
for talmannen, som direfter lamnar kammaren tillkinna-
givande om det hinder som forelupit.»

D4i ett samrad med regeringen, ehuru ej nodvandigt, dock kan vara 6nsk-
vart, s gives darfor ingen annan form an interpellation till statsministern

i dmnet. Vid nista plenum kommer jag eventuellt att begira kammarens
tillstand till en sidan interpellations framstéllande.

Stockholm den 23 april 1938.

Carl Lindhagen.
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