Motioner © Forsta kammaren, Nr 173. 15

Nr 173.

Av herr Velander, om dndrade bestimmelser rirande
Sforsdljning av samfilld fastighet.

I § 12 andra stycket i lagen den 30 september 1904 om samiganderitt
stadgas, att om lott i samfilld fastighet r sirskilt intecknad samt vid fastig-
hetens utbjudande till forsiljning & offentlig auktion den & denna lott be-
lopande andelen av den bjudna kopeskillingen icke uppgar till beloppet av
den gild, f6r vilken lotten pi grund av inteckning hiftar, fir anbudet icke
antagas, si framt ej dgarna av Ovriga lotter det medgiva. Anledningen till
stadgandet ar den, att fastighetens forséljning icke har karaktir av exekutiv
forsaljning utan av enskild dylik. D4 de & fastigheten vilande inteckningarna
dirfor icke beréras utav forsiljningen, behdver en spekulant pd fastigheten
icke rikna med storre kontant kopeskilling &n som motsvarar skillnaden
mellan fastighetens virde i ointecknat skick och inteckningarnas samman-
lagda virde. Vid kopeskillingens fordelning iakttages ocksé att, om en lott
ir sirskilt intecknad, inteckningens virde skall avgi frin dennas andel i
kopeskillingen. D3 ett sddant avdrag icke later sig goras, i den méin inteck-
ningens virde Overstiger vad som av kopeskillingen beloper & den inteck-
nade fastighetslotten, kan en forsiljning av fastigheten icke ske med mindre
an att ovriga deligare fi vidkiannas avdrag pa sina andelar i kopeskillingen.

Om en av deligarna till fastigheten vill forhindra forsiljningen av sin
del, kan han pd grund av vad nu sagts litt dstadkomma detta genom att
overinteckna den honom tillhoriga lotten. Vid samiganderittslagens tillkomst
uppmirksammades ocksd detta forhallande av hogsta domstolen, men ansig
vederbérande departementschef, att det di icke forefanns nigot tillfreds-
stillande sitt att 1osa ifrigavarande svarighet. Departementschefen uttalade
dirvid en forhoppning, att overinteckning i dylikt illojalt syfte i verkligheten
icke skulle forekomma i sddan utstrickning, att forsiljningsvitsordets be-
gagnande skulle komma att lida avsevirt intring dirav. Det har emetlertid
sedermera visat sig, att denna férhoppning icke slagit in. Atskilliga fall av
dylik illojal 6verinteckning hava nimligen intriffat, icke minst under senare ar.

D4 vid samiganderittslagens tillkomst frin hogsta domstolens sida fram-
stilldes forslag till losning av nu behandlade svarighet, forkastades dessa
av departementschefen pa grunder, som numera, sirskilt efter tillkomsten
av 1912 ars lagstiftning pa utsoknings- och inteckningsriittens omride, del-
vis forlorat sin giltighet. De invindningar, som vid samiiganderittslagens
tillkomst ur inteckningshavares synpunkt kunde resas mot att forlina for-
siljningen exekutiv verkan, hava silunda genom nyssberérda lagstiftning
fatt visentligt minskad barkraft. Diirest forsiljningen nu skulle tillerkinnas
exekutiv verkan, kunde nimligen inteckningar, som folle inom den péa lotten
belépande andelen av den bjudna kopeskillingen, fi kvarsti orubbade.
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Under dberopande av vad nu anforts fir jag vérdsamt hemstilla,
att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhdlla om
utredning och forslag angiende sidana bestimmelser rérande
forsdljning av samfilld fastighet, att beslut om dylik f6r-
saljning icke eluderas genom forefintlig 6verinteckning av andel
i fastigheten.

Stockholm den 23 januari 1938.
Gustaf Velander.
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