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Nr 171.

Av herr Bicklund m. fl., om utredning rorande legali-
sering i storre utstriickning av varaktiga forbindelser
av dktenskaplig natur.

Vid fjolarets riksdag vicktes genom motion i denna kammare dnyo frigan
om ett allmint civiliktenskap. Frigan foll visserligen iven denna ging.
Vi tillata oss likvil, ehuru frin en delvis annan utgingspunkt, upptaga
sporsmélet till ny behandling.

Det ir en allmint kind sak, att personer i stor utstrickning sammanleva
pa ett varaktigt sitt och iven foda barn utan att legalisera sitt férhéllande
genom vigsel. Sirskilt talrika #iro dessa forbindelser i Stockholm; det har
i den sociala litteraturen blivit vanligt att bendmna dessa forbindelser
»Stockholmsiktenskap».

Redan ur allmin ordningssynpunkt vore det i hog grad 6nskligt, att dessa
forbindelser legaliserades pi det sitt, som i var familjerittsliga lagstiftning
asyftas. Det ma sisom ett exempel papekas, att dessa forbindelser utgora
en svarighet i vir befolknings- och socialstatistik. I vir sociallagstiftning
och i socialvirden utgora de likaledes ett irrationellt moment, som i vissa
fall leder till krangligare bestimmelser och #ven till godtycklighet i till-
lampningen. Viktigare ir dock, att kvinnan — som ju i egentlig mening
faktiskt varit hustru — vanligen vid mannens bortging icke fir del av inke-
pension, iven dir annars sidan férekommer. Overhuvudtaget blir hennes
sociala stillning simre, in om hon varit gift. Nagot liknande giiller de tio-
tusentals oskyldiga barn, som vixa upp i dessa forbindelser. For mannen
kan forbindelsens rittsligt 16sa karaktir stundom framsti sisom en fordel,
men det ligger i de grundprinciper, vard var familjerittsliga lagstiftning
vilar, att detta mannens intresse icke &r av natur att bora av samhillet
respekteras.

Nagon tillforlitlig utredning om orsakerna till att tusentals samlevande
»makar» icke genom iktenskap legalisera sin forbindelse finnes icke. Méngen
ging, kanske oftast, ligger saken s till att forbindelsen och samboendet
borjat — ibland i tanke att dktenskap senare skulle ingis — men att kon-
trahenterna av bristande foretagsamhet icke kommit sig for att fulliélja av-
sikten. Ibland hyser en av kontrahenterna, vanligen mannen, motvilja mot
legalisering; han tycker att »det ir bra som det ir», och kvinnan saknar
vanligen forutsiittningar att tvinga honom till iiktenskap, i synnerhet om
det redan blivit barn i forbindelsen. Stundom kunna kontrahenterna icke
enas om huruvida de vilja ha en borgerlig eller kyrklig vigsel. Mycket
ofta iir dessutom situationen den, att de utit for sin bekantskapskrets uppe-
hiller skenet av att redan vara gifta — kvinnan gir vanligen under benim-
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ningen »fru» — varvid en vigsel ndrmast av dem kan befaras rikta upp-
mirksamheten pi att de levat i fri forbindelse.

Oavsett orsaken #ir det ett viktigt samhillsintresse — och oftast dess-
utom ett personligt intresse atminstone for kvinnan och barnen — att for-
bindelsen gives #ktenskapets karaktir och rittsverkningar, niir den dr var-
aktig och framfor allt di barn ha f6tts inom forbindelsen. Man kunde méj-
ligen tinka sig, att en form skapades, varigenom sidana forbindelser under
vigsa villkor forklarades for dktenskap. Emellertid ar det var uppfattning,
att man vid utredningen av denna friga nappeligen kan undgi att komma
in pd det stérre sporsmdilet om allmint civiliktenskap.

P4 grund av vad hir anforts fi vi hemstilla,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om
utredning, pd vilka vigar en legalisering i storre utstrickning
kunde &istadkommas av varaktiga forbindelser av dktenskaplig
natur.

Stockholm den 23 januari 1938,
Helge Bdcklund. Gunnar Myrdal. C. I. Asplund.




