Firsta lagutskottets utldtande Nr 64. 1

Nr 64.

Ankom till riksdagens kansli den 28 maj 1937 kl, 1.30 e. m.

Utldgtande i anledning av vdckta motioner angdende utredning av
frdgan om ersdlttning av statsverket till den, som lidit
skada till féljd av felskrivning i fastighetsbok m. m.

Forsta lagutskottet har till behandling forehaft tva inom riksdagen vickta,
till lagutskott hiénvisade motioner, nr 13 i férsta kammaren av herr Schly-
ter m. fl. och nr 42 i andra kammaren av herr Bergquist m. fl. I motionerna,
vilka dro likalydande, har hemstillts, att riksdagen maétte besluta att i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhélla att utredning verkstilles av fragan, huruvida
och pa vad sitt den, som lidit skada till foljd av felskrivning i fastighetsbok
eller dird grundat gravationsbevis, skall kunna erhalla ersattning harfor
direkt av statsverket.

Betraffande de skil, som ligga till grund fér motionirernas hemstillan,
far utskottet, i den man redogérelse dirfér ej limnas hir nedan, hinvisa
till motionerna.

Reglerna om inskrivning av rattsférhallanden rérande fast egendom ha
i skilda linder fitt en mycket olikartad utformning. I frdga om inskriv-
ningens rittsverkningar kunna de olika linderna uppdelas i tvd huvud-
grupper. Den ena gruppen omfattar linder, dir inskrivningen é&r blott och
bart en publikationsdtgdrd vid vilken inskrivningsmyndigheten utan att inga
i provning av rittsférhallandets vare sig materiella eller formella sida alle-
nast bringar till allminhetens kinnedom den ritt som uppkommit genom
de privata rittshandlingarna. I den andra gruppen lander ir ater inskriv-
ningen helt eller delvis villkor fér rdttigheternas uppkomst, varmed samman-
hinger att inskrivningen féregds av en granskning av de rittsfakta som
ligga till grund fér densamma, ett konstaterande av att vissa i lag bestimda
inskrivningsférutsitiningar dro fér handen, vilken grundsats brukar kallas
legalitetsprincipen.

Det svenska inskrivningsviisendet tillhér den kategori av rittssystem som
anslutit sig till legalitetsprincipen. Omfattningen av en inskrivnings ritts-
verkningar dr hos oss olika vid skilda slag av forvirv. Kép av fast egen-
dom sker ju i och med sjilva det skriftliga avtalet, men i atskilliga avseen-
den intrider den fulla sakrittsliga verkan av kopet forst genom lagfart.
Betriffande inteckning for fordran vinnes — i regel — ej pantrétt i egen-
domen férrian inskrivning skett. Och fér ovriga begrinsade sakritter, exem-
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pelvis servitut, ar inteckning av betydelse sérskilt med hinsyn till prioriteten
mellan flera konkurrerande upplatelser.

Den provning som hos oss sker vid inskrivning #r relativt omfattande.
Betriffande sjilva giltigheten av den handling, som ligger till grund for
inskrivningen, 4r dock provningen mera summarisk. Prévningen &r icke
heller av definitiv karaktir. Den innebir allenast en viss faktisk garanti
for réttsforvirvets giltighet; denna kan utan hinder av inskrivningsbeslutet
provas i senare rittegang. Man kan saledes ej tala om négon obetingad tillit
iill det av inskrivningsdomaren meddelade beslutet. I praktiken torde man
emellertid utgad ifran att ett réttsférhallande genom ett inskrivningsbeslut
fatt en viss offentlig garantistimpel.

Om nu en person forlitat sig pa riktigheten av ett inskrivningsbeslut —
eller ett med ledning av inskrivningsurkunderna utfirdat gravationsbevis —-
och detta sedan befinnes vara formellt eller materiellt oriktigt, kommer ve-
derborande i en ganska prekir situation. Fér den hindelse den skada, som
ban lidit, har sin grund i ett tjinstefel av nigon inskrivningsdomare, kan
han i vederborlig ordning, d. v. s. genom JO, JK eller advokatfiskal
vid hovritt, vinda sig med skadestindsansprdk mot denne domare. Mdj-
ligheten att utfd skadestind blir emellertid hir beroende av domarens sol-
vens. Det kan ocksé ténkas att det begdngna felet ligger sa langt tillbaka i
tiden att skadestandsansprak redan preskriberats. Slutligen ma framhallas
att en inskrivningsatgérd kan vara materiellt oriktig, ehuru forsummelse av
négon inskrivningsdomare ej foreligger. Nigon ansvarsskyldighet for staten
vid férsummelse av inskrivningsdomare foreligger icke enligt svensk riitt.

Onskemalet att trygga den allminna omsétiningen har i vissa linder ut-
16st en striavan att dstadkomma en rittsligen garanterad tillit till de offent-
liga inskrivningsurkunderna (faslighetsbockerna) och de till grund fér in-
skrivning aberopade dokumenten. Detta problem har man sokt 16sa genom
att tilligga inskrivningen offentlig trovirdighet, s. k. publica fides. Inskriv-
ningen kan i sa fall av tredje man i god tro aberopas sisom ett sjilvstiin-
digt rittsgrundande faktum. En inskriven riittshandling blir i forhallande
till godtroende tredje man att anse ssom giltig, iven om de materiell-
rittsliga betingelserna hirfor saknas, och omviint blir varje rittighet, varom
inskrivningsurkunden icke limnar upplysning, utan betydelse for tredje
man i gbd tro.

Inskrivningens offentliga troviirdighet #r en av huvudpunkterna i det
tyska grundbokssystemet, som linge varit en forebild for reformstrivandena
pa forevarande omrade. Denna offentliga trovirdighet dr givetvis en till-
gang av betydande viirde, i hog grad #ignad att bereda trygghet it fastighets-
kredit och omsittning. Men skall inskrivningen atnjuta publica fides, maste
det dven finnas starka garantier for att inskrivningen verkligen ér materiellt
riktig. Vinsten med publica fides dr svar att ernd utan uppoffringar i andra
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avseenden. Och denna uppoffring kan bliva for stor. Det tyska systemet har
salunda en Gverdriven formalisering och schablonisering av kontraktsférhal-
landena samt en dyrbar, invecklad och tungt verkande inskrivningsteknik.

Den fullstindiga publica fides i friga om inskrivningarna ir emellertid
icke i och for sig malet, utan detta ar att undvika férluster for dem som lita
pa inskrivningarna. Hir kan man #ven pa ett annat sitt komma till malet,
nimligen genom att 1ita staten intrida som ersittningspliktig nir inskriv-
ningens trovirdighet sviktar. Detta 4r den s. k. forsdkringsprincipen, vilken
forst genomfordes i Australien (1858). Denna princip 4r nigot annat dn sta-
tens ansvar for det fall att fel eller forsummelse begas vid inskrivning; prin-
cipen innebir i stillet att staten atar sig ett ansvar for att det formellt in-
skrivna ocksa svarar mot det materiellt riktiga, staten Overtar m. a. o. en
forsiikringsrisk. Med en sidan anordning blir det tydligen ett lamplighets-
spérsmdl hur langt man vill striicka kravet pa den offentliga trovirdigheten.
Ju stringare krav man hiirutinnan uppstiller, desto mindre risk ir det for
staten sisom foérsikringsgivare. Géras emellertid kraven sa stringa att de
belasta omsiitiningslivet med fér méinga tyngande former, kan det vara mera
dndamalsenligt att 6ka riskpremien. Det ir dessa hinsyn som fa vigas mot
varandra.

Statsgaranti fér inskrivningsfel 4r en av hérnstenarna i Englands inskriv-
ningsvisende. Genom inskrivningen (registreringen) &tar sig staten garanti
for bestindet av den inregistrerade rittigheten. Innebsrden av denna ga-
ranti r att, di registrering skett i strid mot det materiella rittsliget, den
skadelidande i vissa fall halles skadeslés genom ersittning av allminna me-
del. Skadestandsbeloppet utbetalas fran en forsikringsfond, som arligen till-
fores en viss del av de inbetalda registreringsavgifterna.

Jamvél Danmark har genom lov den 31 mars 1926 om Tinglysning accep-
terat forsikringsprincipen. Tinglysningens (inskrivningens) juridiska bety-
delse bygger pa samma princip som i grunden ir gemensam for hela den
nordiska inskrivningsritten. Tinglysningen ir silunda tinkt som en publika-
lion av redan bestiende rittigheter, den grundligger ej sjilva rittigheten
utan endast forstirker rittsskyddet. Tinglysningen av ett dokument avskir
emellertid alla invindningar mot dokumentets giltighet i forhallande till
dem, som genom tinglyst avtal forvirva ritt med avseende & egendomen
och dérvid dro i god tro. Undantag finnes frin denna princip for det fall
alt dokumentet dr forfalskat eller tillkommet genom visst tvang eller om
utstillaren var omyndig. I dessa fall giver emellertid staten ersittning at
godtroende forvirvare av egendomen. Vidare ansvarar staten for de for-
luster som kunna uppkomma genom att fel begas av den som verkstiller
inskrivning. Den danska lagen var hiirutinnan grundad pa ell av profes-
sorn Vinding Kruse framlagt forslag. Dennes system byggde pd den tanke-
gangen alt en fullstiindig riktighet hos fastighetshoken icke horde eftersivii-
vas pa bekostnad av frihet i omsittningen och enkelhet i férfarandel. I den
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man felaktigheter icke kunde undgis genom féranstaliningar som vore
forenliga med dessa krav, skulle staten dvertaga risken, vilket innebure att
staten s. a. s. meddelade en forsikring. Premien, som bleve mycket obetyd-
lig, eftersom risken vore ringa i férhallande till det stora antalet tinglys-
ningsirenden, skulle uttagas genom tinglysningsavgifterna. — Det har visat
sig att de fall, da ersittningskrav rests mot staten enligt 1926 irs danska lag,
Dlivit mycket fitaliga. Intill &r 1935 hade krav bifallits i endast ctt enda fall.

Den nya norska lagen om tinglysning, utfirdad den 7 juni 1935, bygger
i stor utstrickning pa samma principer som 1926 ars danska lag. Enligt
35 § i den norska lagen sger den, som lider oforskylld forlust pa grund av
tinglysningsfel, riitt till ersittning dirfér av staten i vissa angivna fall. Att
det skall vara ett tinglysningsfel betyder att staten bara svarar for att lagens
regler ha foljts, diremot ej for grundbokens fulla trovérdighet. A andra
sidan behdver det ej vara ett fel som kan tillriknas domaren sdsom oakt-
samhet; ett tinglysningsfel anses foreligga dven for det fall att ett forfalskat
dokument blivit tinglyst.

Villkor for ersiittning ar att forlusten kan tillskrivas:

a) den omstindigheten att vederbdrande litat pa en tinglysningsattest
cller pantattest (hiirunder faller motsvarigheten till gravationsbevis i Sverige),

b) att ett dokument icke blivit tinglyst eller blivit tinglyst for sent,

c) att ett dokument, jamlikt vissa bestimmelser i lagen, far vika for ett
senare tinglyst dokument, .

d) att ett dokument, som tillkommit genom forfalskning eller tving eller
utfirdats av omyndig, blivit tinglyst och vederbdorande i god tro foretagit
rattshandling i tilltro till dokumentets giltighet.

Detta ansvar fér staten, som den norska lagen stadgar, betecknades vid
lagens tillkomst sisom férsikringsmissigt. Man ansig det emellertid ond-
digt att inféra ndgon sirskild administrativ apparat foér forsdkringen, da
ansvaret med stod av erfarenheterna i Danmark beriiknades ytterst sillan
skola bliva effektivt.

Fragan om inskrivningarnas offentliga trovirdighet behandlades av de
sakkunniga, som ar 1930 framlade betdnkande med forslag till lag om hand-
laggning av inskrivningsirenden m. m. (statens offentliga utredningar 1930:
29). De sakkunnigas forslag 1ag till grund fér 1932 ars inskrivningslagstift-
ning, vilken avsig dels uppliggande av nya specialiserade fastighetsbocker
for landet, dels ock en omliiggning av det formella forfarandet i inskrivnings-
drenden och en forenkling av expeditionssiittet. I sitt betinkande anforde de
sakkunniga bland annat:

»En dylik reform léser naturligtvis icke den stora frigan om obetingad
tillit till de offentliga inskrivningsurkunderna och de till grund for inskriv-
ning aberopade dokumenten. Direst denna obetingade tillit alltjimt skulle
utgoéra malet, torde vigen dit bora tillryggaliggas i etapper. Fastighetsbok-
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foringens tekniska forbittring, som &r en oeftergivlig forutsattning for att
inskrivningen helt eller delvis skall kunna tilliggas publica fides, mé i sa
fall utgora den forsta etappen. Men vare sig inskrivningsvisendet skall in-
rittas cfter publica fides-principen eller staten i viss omfattning skall goras
till ekonomisk garant fér inskrivningarnas riktighet, maste vira materiella
rittsregler pa hithérande omréde bliva féoremél for en mera omfattande revi-
dering. Dessa svarlosta och i mycket ingripande sporsmal synas limpligen
bora tagas i éverviigande i samband med en framdeles skeende omarbetning
av lagfarts- och inteckningsférordningarna, varvid dessa eventuellt samman-
fattas med hir foreslagna inskrivningsriittsliga stadganden till ett samman-
hiingande helt. Dessa reformkrav dro icke av samma tringande natur, som
de vilka angé sjilva inskrivningstekniken. Om férevarande reform begrin-
sas till den formella inskrivningsritten, kan den icke dess mindre bliva av
synnerligen stor betydelse. En forbittring i tekniken medfér att inskrivnings-
visendets palitlighet i motsvarande grad okas, sa att det biittre kommer att
fylla sin betydelsefulla uppgift i det ekonomiska livet.»

1 férevarande motioner anfores bland annat:

Sedan over tre ar tillbaka paginge i Sverige det omfattande arbetet med
uppliaggandet av nya fastighetshbocker for landet. Enligt en berikning av de
sakkunniga, vilka framlagt forslag till lag om handliggning av inskrivnings-
drenden m. m., torde detta arbete omfatta uppliggandet av i genomsnitt 9 000
uppliagg per domsaga. I den Gverviigande delen av domsagorna omhénder-
hades denna uppgift av sekreterarna, d. v. s. jimforelsevis unga jurister,
vilka efter fullbordad sedvanlig tingstjinstgoring intritt i hovratt och dér
tilldelats fiskalsférordnande.

Redan i forarbetena till inskrivningsreformen hade papekats de svérigheter
och felkillor av allehanda art som kunde upptrida vid arbetet med de nya
fastighetsbockernas firdigstillande. Erfarenheterna fran den tid som for-
flutit efter arbetenas pabérjande torde icke java dessa uttalanden.

Under dylika férhallanden vore det uppenbart att eit mycket stort ansvar
fvilade dem, vilkas uppgift det vore att verkstilla uppliggandet av fastig-
hetshockerna. Ett aldrig sa litet fel kunde tinkas medféra mycket stora
konsekvenser av ckonomisk art for figare till eller sakdgare i en fastighet.
Enligt gillande svensk ritt kunde visserligen den, som tillfogats skada genom
felaktighet som kunde tillskrivas bokuppliggarens vardsléshet eller forsum-
melse, rikta sig mot honom med skadestandsanspriak, men utsikterna att er-
hélla gotigorelse for liden skada bleve ju i siidant fall helt beroende av ve-
derbérandes solvens.

Med hinsyn till 6nskemalet ait frygga den allménna omsittningen hade i
vissa linder med Lillimpning av den s. k. férsikringsprincipen faststillts, att
vodtroende tredje man, som lede skada pa grund av felskrivning i fastighets-
hok. skulle kunna viinda sig med skadestindsanspriik direkt mot staten. I
sin vidstricktaste utformning inncbure denna princip att skadestind kunde
utga dven om den felaktiga anteckningen icke grundade sig pa fel eller for-
summelse av vederbirande fastighetsbokforare.

Det foretige mahinda for niirvarande icke hehov i vart land av en till-
limpning av forsikringsprincipen i hela dess vidd. Diremot kunde det med

fog ifragasiittas om icke nu i samband med pigaende arbete med upp-
liggandet av de nya bockerna borde skapas méjlighet fér den, som lidit

Jkada 1ill foljd ayv att han forlitat sig pa riktigheten av en anleckning i fas-
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tighetsbok eller didrd grundat gravationsbevis, vilken anteckning sedermera
befunnits vara felaktig, att erhilla ersittning for skadan direkt av staten. Eitt
dylikt stadgande torde béra kompletteras med bestimmelser, reglerande stats-
verkets regressritt mot den férsumlige tjinstemannen, dirvid utrymme torde
bora limnas till en diskretioniir prévning.

Sdsom av utskottets redogérelse hiir ovan framgar, har i ett flertal av de
oss nirstdende linderna i den ena eller andra formen inférts principen om
statens ansvar for skada till f6ljd av vid inskrivning férelupna oriktigheter
av vare sig materiell eller formell art. Genomférandet av en sidan prin-
cip utgor ett led i de dtgérder av skilda slag som &syfta att vinna en betryg-
gande tilltro till inskrivna dokument till batnad fér den allmiinna omsitt-
ningen. I sin vidstricktaste utformning innebir sagda princip, att skade-
stdnd kan utga dven om den oriktiga inskrivningen icke har sin grund i for-
summelse av nidgon &mbets- eller tjinsteman, som har befattning med in-
skrivningsviisendet. I sidant fall pligar principen kombineras med det Sy-
stem, att sjilva inskrivningarna i stérre eller mindre omfattning tillerkinnes
offentlig tilltro, &ven om inskrivningen ur materiellt riattslig synpunkt icke
motsvarar det verkliga rittsliget. Ett dylikt system finnes exempelvis i Dan-
mark och Norge, vilka linders inskrivningsvisende i huvudsakliga delar ir
uppbyggt efter samma grundsatser som vart. Denna princip om statens an-
svar pligar, av skiil som niirmare utvecklats i utskottets redogérelse, benim-
nas forsikringsprincipen.

Ett genomférande i vart land av forsikringsprincipen i hela dess vidd
skulle kridva vissa dndringar i nu gillande materiellt-rittsliga regler rérande
lagfart och inteckning. Med hiinsyn till att dessa regler torde komma att
upptagas till omprévning i samband med den snart forestiende allminna
jordabalksrevisionen, synes det icke foreligga anledning att nu genomfora
forsikringsprincipen i nyssnimnda omfattning. Dédremot synes principen
om statens ansvar for inskrivningsfel kunna inforas fér vissa mera speciella
foérhallanden utan att medféra nigon édndring i reglerna om lagfart och in-
teckning och utan att féregripa ett framtida stillningstagande till forsik-
ringsprincipen i dess vidstricktare bemiirkelse.

Hirvidlag faller framst i 6gonen fragan om ritt till ersiittning da skada
véllats genom fel eller forsummelse av en inskrivningsdomare. Enligt de for
nérvarande gillande rittsreglerna kan den skadelidande vinda sig med er-
siattningsansprak allenast mot vederbérande domare. Hiar kan emellertid
preskription ha intritt, varvid ar att mirka att preskriptionstiden — 10 ar
— riknas, icke fran det skadan yppats utan fran tiden for begiaendet av den
ifrdgavarande forsummelsen. Och vidare blir ju, sdsom i motionen fram-
halles, den skadelidandes mdjlighet att utbekomma ett eventuellt utdomt
skadestdnd beroende av vederbérande domares solvens. Visserligen férekom-
mer att domare i sitt eget intresse tecknar forsikring for dylik ansvarighet,
men man torde kunna utga ifran att 4tminstone i regel sddan forsdkring icke
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tagits just i de fall di den enskildes mojlighet att utfa skadestind ar som
mest osiiker, d. v. s. da friga ar om yngre, icke ordinarie domare. Det bér
hirvidlag beaktas att inskrivningsirendena & landet i mycket stor utstrick-
ning handiiiggas av relativt unga domsagosekreterare och notarier. Den si-
lunda gillande ordningen i friga om ersittning fér skada som uppkommit
genom fel vid férandet av fastighetsbok eller eljest vid behandling av in-
skrivningsiirende, sasom exempelvis vid utfirdande av gravationsbevis, ir
uppenbarligen ur den skadelidandes synpunkt icke tillfredsstillande. Det
ror sig hir ofta om rattsférhallanden av betydande ekonomisk valér. Den
rationella ldsningen synes vara att den enskilde gives mojlighet att rikta
sitt skadestandsansprak direkt mot staten, varefter det far vara statens sak
att i1 regressvig viinda sig mot den férsumlige domaren. Hirigenom skulle
aven vinnas att den skadelidande icke behéver inrikta sin bevisning pa fra-
gan frin vilken enskild inskrivningsdomares forsummelse felaktigheten hér-
ror. Det bor vara tillrickligt att han visar att dylik s. a. s. teknisk felaktighet
foreligger och att skada dérav uppkommit.

En siirskild anledning att nu upptaga denna friga om statens ansvar for
skada pa grund av felaktighet i inskrivningsurkund o. dyl. ligger i det paga-
ende arbetet med uppliggande av nya fastighetsbocker for landet. Detta upp-
liggande ir en av huvudpunkterna i 1932 &rs inskrivningsreform och har
nu pAgitt ett flertal ar. Vid uppliggandet dverforas i stort sett alla de dnnu
gillande inskrivningarna till de nya, specialiserade béckerna. Helt naturligt
foreligger hirvid en i jimforelse med det lopande inskrivningsarbetet i viss
man 6kad risk for att felaktigheter eller ofullstindigheter kunna férekomma.
Vid uppliggandet har — fransett de fall da jimlikt stadgande i 6 § av 1932
ars lag om uppldggande av nya fastighetsbocker for landet sirskild under-
sokning foretages for utredning av uppkomna tvistiga fragor — den enskilde
sakidgaren icke nigon mdjlighet att inverka pi siittet for 6verférandet av de
gamla inskrivningarna. Med hinsyn hirtill synes staten icke béra undan-
draga sig att, atminstone i férsta hand, svara fér den skada som pa
grund av fel eller forsummelse av vederbdrande bokuppliggare i och med
sjilva uppliggandet kan asamkas enskild person. Emellertid torde det hir
vara anledning att gi ett steg lingre. Enligt stadgande i nyssnimnda lag
skola andra inskrivningar #dn lagfarter och penninginteckningar Sverféras
till de nya bickerna endast siaframt de ej uppenbarligen sakna betydelse. Den
provning av en intecknings giltighet som i enlighet hiirmed sker kan givetvis
vara, ehuru formellt riktig, likviil materiellt sett felaktig. Vid lagens till-
komst framhélls av lagridet, att ett underlatet 6verférande i ett dylikt fall
ej innebure nigot upphivande av inleckningen. DA emellertid inteckningen
ej kommer att inflyta i gravationsbevis 4 egendomen, torde litteligen forlust
kunna uppkomma {6r vederborande inteckningshavare — exempelvis genom
att inteckningen ej blir forbehallen vid exekutiv auktion & egendomen —
cller fér den som utan vetskap om inteckningens fortfarande giltighet for-
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virvar ritt till egendomen. D4 nyssnimnda bestimmelse tillkommit i det
allménnas intresse att forenkla férfarandet vid uppliggandet av de nya boc-
kerna, synes det vara med ritt och billighet Gverensstimmande att staten
atar sig ansvar for de med férenklandet forbundna riskerna fér enskild
person.

En bestimmelse om statens ansvar fér inskrivningsfel — dérunder inbe-
gripet savil oriktighet i fastighetsbok som felaktighet i bevis, utfirdat av
inskrivningsdomare — torde, sisom redan forut antytts, béra kompletteras
med regler om regressriitt fér staten mot inskrivningsdomare som visas ha
genom forsumlighet vallat skadan. Da det hir kan tinkas att dven ett myc-
ket oviisentligt férbiseende medfér en betydande skada, synes det bora over-
viigas om ej inskrinkning i denna regressritt i en eller annan form kan vid-
tagas. I motionerna har framférts tanken pa att lata frigan om staten skall
utnyttja sin regressriitt bliva foremal fér en diskretiondr prévning. En an-
nan mojlighet torde vara att, i likhet med vad som forekommer vid regress
efter forsikring, gora regressritten beroende av om grovt vallande férelegat.
Vid lindrigt vallande skulle det di anses tillrickligt med den repression som
bestimmelserna om straff for tjinstefel erbjuda.

P4 grund av det anférda vill utskottet fororda, att en utredning vidtages
i de av utskottet ovan angivna avseendena, och far alltsd hemstilla,

att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla,
att Kungl. Maj:t ville lata verkstilla utredning av fragan,
huruvida och pa vad sitt den, som lidit skada till foljd av
inskrivningsfel, skall kunna erhdilla ersittning hirfor direkt
av statsmedel, samt for riksdagen framlagga det forslag var-
till utredningen kan giva anledning.

Stockholm den 28 maj 1937.

Pa forsta lagutskoltets vignar:
K. SCHLYTER.

Vid detta firendes behandling ha nérvarit:

fran f 6 rsta kammaren: herrar Schlyter, Klefbeck, Erik Anderson, Ernst Sven-
son, Ruben Wagnsson, Branting och Ekstrémer;

fran an dra kammaren: herrar Bergquist, Lindquvist, Hedlund i Ostersund, Lind-
mark, Johansson i Krogstorp, Berg, Johnsson i Kalmar och Gustafsson i Lekésa.
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