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Nr 222.

Av herrar Lindhagen och Branting, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende anslag for budgetdret 1937/1938
till universitetskanslersimbetet.

Propositionen nr 114 om anslag till universitetskanslersimbetet innehéller
bland annat den uppgiften, att Stockholms hégskolas styrelse ej hunnit bilda
sig en bestimd mening, huruvida och i vad mén foérindringar betriffande
ambetet vore pakallade, men att undertecknad Lindhagen, som instimt déri,
sedermera i sirskilt yttrande utvecklat vissa synpunkter pa fragan. Detta ut-
talande har ock av styrelsen efterat insints till kanslersimbetet for overva-
gande. Samtidigt har det petitionsvis dven direkt ingivits till Konungen. D4
propositionen ej innehaller nigon vidare redogorelse for detsamma, si bor
det liksom Ovriga utlatanden bringas Aven till riksdagens kidnnedom. Under-
tecknad Lindhagen har sedan 1902 varit ledamot i hogskolans styrelse och
under de 13 forsta aren varit hégskolans inspektor, samt undertecknad Bran-
ting ledamot i styrelsen sedan 1932 och dérforinnan sedan 1926 revisor i hog-
skolan. Forberdérda utlitande var av f6ljande lydelse:

»>Innan man tar stillning till det foreliggande foérslaget att forvandla
kanslersambetet till en fast anstillning med avsevirda loneférméner, synes
forst bora fastslds kanslerns tidsenliga uppgift.

Dirom innehiller promemorian ej nigot utéver en forklaring, att den nya
ordningen ’icke dr avsedd att medféra nigon dndring av formerna for &m-
betets tillséittning eller dess stillning och verksamhet i 6vrigt’.

Promemorian erinrar, att imbetet 4r en manghundradrig institution. Dess
arbetsuppgifter ha darfor under tiden vidgats ofantligt och dess stillning bytt
gestalt. Genom det nu ifrigasatta forslaget skulle tillkomma en ytterligare
omvélvning.

For att boérja med arbetsuppgiften sdsom det forndmligaste, s har i for-
fattningarna trots arbetsomradets stora utvidgning fortfarande tillagts &mbe-
tet en miangd uppgifter, som kanslern icke kan pd néagot sitt uppfylla. Hans
tid skulle ej riicka dirtill och hans kompetens kanske icke heller. Forslaget
namner ej nigot om férfattningarnas renovering med ett férnuftigt innehall
och vari detta bor besta.

Alltsi forordas till en boérjan en reduktion av kanslerns nuvarande upp-
gifter till rimliga och gagneliga métt fér den héndelse dmbetet 6verhuvud ta-
get bibehdlles.

Betriffande stdllningen, s4 har den sedan gammalt varit inriktad pa att
vinna till kansler ndgon efter varje tids uppfattning auktoritativ fornéimlig-
het, som natt nigon av de hogsta graderna i administrativ befordran. Ett
stink av denna tradition vilar fortfarande 6ver d&mbetet med de jimkningar,
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som i var tid pakallas. Genom det fria valet bland akademiska myndigheter
ligger ansvaret fortfarande pa deras majoritet ifrdga om personvalet 1 en
mera tidsbetonad gestaltning.

I 6vrigt karakteriseras stillningen av nigon i promemorian fortfarande
ifragasatt representationsskyldighet. Den lir fortfarande besta i middags-
bjudningar och dylikt fér bemiirkta personer inom universiteten och hégsko-
lorna.

Négon skyldighet till s. k. representation féreligger icke och bor i detta
liksom manga andra fall enligt mitt férmenande icke heller i var tid anses
foreligga. Det stir ju en kansler med formégenhet fritt att utéva den gést-
frihet han 6nskar. Men ndgot ansprak dirpa fran universitetsfolket far icke
heller anses foéreligga. Ej heller bér anslag till s. k. representationskostnader
i var tid vidare f& uttagas pa beskattningsviigen. Dylika bjudningar ha icke
heller ndgon samhillelig betydelse i annan man 4n att en del personer fa
tillfille att i ett glatt, mindre betiinksamt lag radgora vinligt, 16sligt och na-
gon gang kanske bestickande om universitetens angeligenheter. Dylika sam-
rdd under allvarliga och férpliktande former ske gemenligen i var tid genom
konferenser med samkvim efterat, dir var och en betalar for sig.

Alltsd avstyrkes for min del gottgérelse for representationskostnader.

Enhilligt har frin hogskolans sida avstyrkts forslaget om kanslersim-
betets inrittande sisom en fast mellaninsians. En sadan befattning leder, dven
om universitetens valritt bibehalles, litt till ett envilde, i samma man kans-
lerns utldtande av respekt fér personen och bekvimlighet for Kungl. Maj:t
i regel tages for gott.

En sirskild fara i detta avseende giller i Sverige. Dir ar till skillnad fran
andra linder foéreskrivet i grundlagen, att innan ett firende slutbehandlas
1 regeringen si skola ’vederbdérande dmbetsverk’ horas. Ett stadgande, som
i vart land spelat en dominerar.de roll till férdréjande av en snar och tids-
enlig framfard i mangt och mycket.

Med hiinsyn till dessa forhallanden och dmbetets urdldriga inrittande for
flydda tider blir, efter arbetsuppgifternas och stdllningens fastsldende, nista
fraga, om icke tiden da i stillet ar inne for dmbetets avskaffande eller at-
minstone vésentliga beskirning. Fér min del bitriader jag en sadan uppfatt-
ning.

Det synes mig, att frigan 16ses biist och tidsenligast genom kanslersiren-
denas visentliga Overférande till en utvidgad universitetsbyrd inom ecklesia-
stikdepartementet med en ytterligare byrachef vartill den nuvarande byra-
chefen i kanslersimbetet borde vid férsta utnimningen vara sjdlvskriven, och
da dger medtaga dit sina nuvarande bitriden.

Dirigenom komma #dven dessa ecklesiastika drendens beredning direkt un-
der sitt hogsta forum och ledning av nagon, som stir utanfor det férnima
spelet i sambhillet. Byrichefen i kanslersimbetet dr ju redan fast anstilld
och skoter dir det visentliga arbetet med ingdende sakkunskap.

Med det gamla dmbetets tidsenliga férsvinnande bortfaller ocksi den aka-
demiska valritten. Stindsrepresentationen #r ju for linge sedan avskaffad
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och salunda dven universitetens ritt att viilja ledamot till riksdagen. Univer-
sitetskanslersimbetet star endast kvar sasom en kurids relikt. Bade for stats-
makten och universiteten vore det en vinst att ej mellan sig hava inskjuten en
sadan halvdiktatorisk oberiknelig enmansmellaninstans. Den innebar ju ock
ett misstroende mot universitetens forméga att sjilva genom sina hogsta sty-
relser komma fram till regering och riksdag med sina angeligenheter liksom
rikets dvriga administrativa verk av skilda slag. Universitetsstaten pacificeras
dessutom fran en valrorelse, diar odium academicum och splittringar av skilda
slag spela in.

Det skulle till dventyrs kunna ifragasittas, att kanslersinstitutet beholls sa
till vida, att kanslern #gde sdsom sista instans stadfista docentutnimningar
m. m. sdsom nu dger rum med besvirsritt forbehéllen vederbdrande. Det nu-
varande juridiska bitridet skulle dd kunna konstitueras sdsom féredragande
och chef for expeditionen utan hinder for honom att liksom kanslern kombi-
nera sin anstillning med annan huvudsakligare befattning.

Det blir dock ingen mening med en sidan halvmesyr. Universiteten fa bli
sista instans i stillet, vilket for dem vore en upphdjelse. Och besvir komma
vill sallan i dylika fall att anféras.

Detta drende har ansetts si bradskande, att styrelsen nédgats forklara sig
sakna tid till erforderligt besinnande. Jag hann dérfor ej heller framlagga
mitt nuvarande foérslag utformat annat in genom négon antydan. Det av mig
nu formulerade forslaget har saledes icke kunnat bliva foremal for styrelsens
eller lararradets bedémande.»

®

Propositionen inlater sig ej pa de principiella synpunkter, som i var tid
synas oss med fog kunna framstillas fér dmbetets avskaffande omsider sa-
som foraldrat. En begynnande tendens dértill ligger i prokanslersimbetets
avskaffande for tva ar sedan. Likasa har kanslersimbetets befogenheter be-
tydligt reducerats i fraga om tillsynen dver de enskilda hogskolorna i Stock-
holm och Géteborg. De senare ha édndock ansetts lika kompetenta att under
Kungl. Maj:ts kontroll genom prévning av deras grundstadgar och professors-
utnimningar utova enahanda befogenheter i vetenskapens tjinst som stats-
universiteten.

Propositionen inskriinker sig nu till att med bevarande av den nuvarande
ordningen bereda kanslern ersdttning for sitt arbete. Detta av tva skal.

Institutionerna i universiteten ha nimligen undergitt »en synnerligen kraf-
tig tillvaxt» i fraga om antalet lirare och lirjungar och vad dirmed samman-
hinger. Nagon statistik eller ndrmare beskrivning av kanslerns nuvarande
av forhallandena sanerade arbetsborda gives dock icke. Att 6kningen icke ar
proportionerlig med den ovannidmnda 6kningen i antalet institutioner och
lirjungar ligger formodligen i sakens natur. Enligt uppgift och, sa vitt eljest
kunnat inhimtas, sysslar ambetet foretridesvis med formella provningar samt
sakprovningar mera i undantagsfall.

For det andra har ersittning fér arbetet ansetts vara av vikt for att kunna
bittre »taga sikte pa den personliga lampligheten».
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Med dessa tvd motiveringar avskaffar propositionen ytterligare det gamla
kanslersimbetet, som var uppbyggt PA patriarkalism och en representativ
personlighet, som kunde sprida nigon personlig glans 6ver universiteten och
deras officiella framtridande infér de mera prosaiska statsmakterna.

Har man sedan hunnit s& langt i att avskaffa det gamla dmbetet utdver vad
redan skett, s har slutsumman i propositionen blivit att faktiskt gora
kanslersiimbetet till ett vanligt &mbetsverk. Det skall Jju ock fortfarande till-
sittas p4 livstid. Det gamla skenet bibehéllas allenast genom att kalla arbets-
ersitiningen foér »arvode» i stillet f6r 16n, med eventuell ritt i alla fall till
pension, sdsom Goteborgs hégskola livligt betonar.

For att ytterligare forgylla upp denna fiktion har arvodet forsvarats dar-
med »att innehavet av detsamma dessutom pa grund av de ganska omfattan-
de representativa forpliktelserna, stiller vissa ekonomiska krav p&i inneha-
varen». Var finnas sidana forpliktelser foreskrivna? Den nye innehava-
ren, som hidanefter ocksi kan vara utan formoégenhet, star det fritt att av-
hélla sig fran representationen och #inda behalla ersittningen dirfér helt eller
delvis sdsom god pris. For 6vrigt hiinvisas till vad om s. k. representations-
kostnader sagts i den férenimnda petitionen och yitrandet till hogskolestyrel-
sens protokoll.

Under sidana férhallanden har riksdagen, savitt vi forstd, i sjilva verket
stdllts allenast infor ett timligen principlost singlande med kronorna. Stats-
radet har 6nskat foresla 21,000 kronor Pa »mycket starka skiil». Men »med
hénsyn till vad i drendet forekommit> — vilket vil ej ir si synnerligen starkt
—- anser han sig icke bora féresli ett hégre arvode #n 19,000 kronor om #ret.
I béigge fallen synes avsikten dock vara, att dmbetet skall utgéra hans hu-
vudsakliga sysselsittning. Men statskontoret, som har en annan mening,
foreslar 12,000 kronor. Universitetsmyndigheterna énska i allméinhet nagot
hogre belopp én 12,000 kronor. Och professor Reuterskicld foreslar i sin
motion 12,000 kronor eller hogst 15,000 kronor.

»

Pa grund av vad silunda i firendet forekommit tillata vi oss hemstiilla,

att riksdagen ville:

1) avsld den Kungl. propositionen nr 114;

2) hos Kungl. Maj:t hemstiilla om nirmare overvigande av
universitetskanslersimbetets berittigande for var tid eller
dess definitiva avskaffande och akademifragornas direkta un-
derstillande till Kungl. Maj:t jimte eventuellt erforderligt till-
skott av arbetskrafter fér indamalet inom ecklesiastikim-
betet.

Stockholm den 5 mars 1937.

Carl Lindhagen. G. Branting.



