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Nr 124.

Av herrar Lindstrém och Sandegard, angdende upphdvande eller
revision av lagen om straff for Gmbetsbrott av prdst.

Om prist i svenska kyrkan begar ambetsbrott, lagféres och domes han
fér detta icke enligt den allmidnna lagen om straff for dmbetsbrott utan en-
ligt lagen den 8 mars 1889 om straff for dmbetsbrott av prast, som sdlunda
uigor en speciell strafflag for denna dmbetskar. Till denna i och for sig
orimliga ordning kommer, att denna speciella strafflag pa visentliga punk-
ter icke stir i 6verensstimmelse med nutida rittsuppfattning. Ett illustra-
tivt exempel hiarpa utgor det riksbekanta »Glimékrafallet>, dir komkapitlet
i Lund efter en kurits angivelse fran tvA forsamlingsmedlemmar démde
kyrkoherden, fil. kandidaten Torsten Lundberg i Glimakra till varning for
avvikelser fran faststiallda ritual i svenska kyrkans handbok. Domen var
enhilllig. Handlingarna i detta mal bifogas motionen.

Fér denna upprorande dom Aberopades lagen om straff for dmbetsbrott
av prist, §§ 1 och 10. § 1 lyder: »Priast, som pa annat sitt in férut ir sagt,
bryter uppsitligen mot sin dmbetsplikt eller visar vardsloshet, oforstand eller
oskicklighet i sitt imbete, domes till varning, mistning av dmbetet pa viss tid
eller avsiattning.» § 10, som handlar om dubbla forbrytelser, lyder: »Var-
der prast under en lagféring forvunnen att hava gjort sig skyldig till straff
efter denna lag for flera forbrytelser: dr straffet 4 endera forbrytelsen své-
rare in 4 annan, da skall det svaraste straffet Adomas; dr vardera forbrytel-
sen belagd med samma straff varde det straff 4domt. I bada dessa fall skall
forbrytelse, for vilken siarskilt straff icke ddomes, betraktas sisom forsva-
rande omstindighet. Har prist blivit fér en eller flera forbrytelser domd till
straff efter denna lag, och varder han sedermera, innan straffet blivit till
fullo verkstiillt, overtygad om annan férbrytelse, som bor straffas efter denna
lag, da skall, utan hinder av forra utslaget, straffet fér forbrytelserna sam-
fallt Adémas enligt de grunder, som forut i denna § iro stadgade.»

Kyrkoherden i Glimidkra har silunda av Lunds domkapitel domts for
dubbla forbrytelser. Da domkapitlet i sitt utslag icke med ett ord omnam-
ner, att anmilan avsig ej blott avvikelser frin handbokens ritual utan ock-
s& villfarelse i liran, torde man fa draga den slutsatsen, att domkapitlet be-
traktat kyrkoherdens upprepade avvikelser fran ritualen sasom flera for-
brytelser. Av kyrkoherden Lundbergs forklaring och inlagor till biskop och
domkapitel framgar, att han handlat efter noggrann provning och driven
av sitt samvete och sin personliga overtygelse, vilken han grundar pa lyd-
nad for Jesu bud. Det synes oss oforklarligt, hur ett s motiverat handlan-
de i detta fall av ett domkapitel skall bora anses falla under rubrikerna
»vardsléshet, forsummelse, of6rstand eller oskicklighet i sitt iimbete». Skulle
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det vara mindre vardslost, forsumligt, oférstandigt eller oskickligt att utan
eftertanke vid gudstjinst och kyrkliga férrittningar rabbla upp de ord, som
betecknas sasom faststillda ritual? Skall en insiktsfull och from méinni-
skas — 14t vara priist — personliga dvertvgelse betyda mindre iin ett slaviskt
efterfoljande av en kyrkohandboks ord? Kan priistidealet kanske tinkas
vara en robot, en ritualautomat, som later kyrka och handbok tinka och
tala i sitt stille? Kyrkoherden Lundberg dr en 66 ars man. Till sin reli-
giosa tankevirld lir han hora hemma i Sveriges Religiésa Reformférbund,
i vars styrelse han &r suppleant. Det vitsordas fran vederhaftigt hall, att
han har en ldng och hedrande tjinst i kyrkan bakom sig, och att han utévar
en med fértroende omfattad verksamhet i sin forsamling. Till och med hans
anklagare ha endast goda ord om sin »kire» kyrkoherde personligen. De
ha tydligtvis trott sig i alla fall gora sin kyrka en tjinst genom att hos hég-
vordiga domkapitlet anmiila sin »oro, sorg och bekymmer»> 6ver hur det
inda kan ga till i kyrkan i denna tid. S&som av handlingarna i malet fram-
gar, har vederbdérande hovritt med hinsyn till omstindigheterna i malet
upphivt den av Lunds domkapitel 4domda varningen. Vilka dessa omstin-
digheter dro, framgir icke av hovrittsutslaget. Det skulle mojligen kunna
vara bl. a. den omstiindigheten, att biskopen Rodhe, innan han lit drendet
foretagas till avgérande i domkapitlet, icke begagnat sig av sin ritt och plikt
som stiftschef att pa limpligt sitt s6ka reda upp saken med kyrkoherden.
Hovriitten har emellertid klart utsagt, att den funnit kyrkoherden Lundberg
skyldig att félja handbokens féreskrivna ritual. Man torde dirav kunna
draga den slutsatsen, att Lundberg vid ett fortsatt framhirdande i sin for-
brytelse icke har att rikna med ett frikiinnande utan sannolikt — avsitt-
ning. Till sdidana konsekvenser leder alltsi den nuvarande ordningen inom
svenska kyrkan, icke minst tack vare lagen om straff fér dmbetsbrott av
prist. Det torde vara Overflédigt att hir ndrmare utveckla det uppenbart
orimliga i ett tillstdnd, som gor kyrkan till en polisinstitution, vars formu-
lar for gudstjinster och religiésa handlingar skola iliga ungefir samma ka-
raktir som t. ex. gillande trafikforordningar. Det synes oss ovedersigligt,
att hiar patalade forhallanden sti i flagrant strid med nutida rittsmedvetan-
de och krav pi tanke- och samvetsfrihet. Denna frihet fir icke heller for-
viigras en prist i svenska statskyrkan. Enligt § 1 i hiar namnda lag skall
prist som offentligen finnes forkunna eller annorledes utsprida lirosats, som
ar stridande mot svenska kyrkans lidra, domas till varning eller mistning av
dmbetet pa viss tid. Har han férut blivit straffad fér sadan férbrytelse eller
aro omstindigheterna eljes synnerligen férsvdrande, m3a till avsittning do-
mas. Orimligheten i ett sddant stadgande framstar i sin rdtta belysning, om
man endast konstaterar, att det trots gillande kyrkolags § 1 torde visa sig
omdojligt att fixera vad kyrkans lidra dr. Det torde icke numera kunna upp-
letas en enda kyrkans teolog, som skulle vilja sitta likhetstecken mellan kyr-
kans liara av i dag och t. ex. den atanasianska trosbekinnelsen, som fortfa-
rande hor till de bekinnelseskrifter, som reglera tros- och lirofriheten i den
svenska kyrkan. Tillstindet pa detta omrade lider av en oklarhet, som ar
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foga tilltalande. Och dirtill kommer, att det #innu bestdr en dualism i friga
om forhallandet mellan préastens och lekmannens konfessionella forpliktel-
se, som ir i uppenbar strid mot evangelisk kyrkoordning. Till de motiv for
motionens yrkande som hiir anforts ma slutligen framhallas, att riattsforfa-
randet i domkapitlen maste bli i hogsta grad bristfélligt och otillfredsstal-
lande, da domkapitlet ar pa en gang aklagare och domare samt domer utan
forhér enligt former, som icke dverensstimma med laga former vid vérlds-
lig ratt, en oforsvarlig anomali i svenskt riittsvdsen. Man torde ha ritt att
pastd, att denna speciella strafflag for prister, till anda och bokstav ett arv
fran tider med en helt annan rittsiskaddning 4n var, icke lingre ir nodvin-
dig utan bér snarast méjligt avskaffas. Ett minimikrav 4r, att dess religiosa
och konfessionella tvAngs- och straffbestimmelser omedelbarligen avligsnas.
De utgéra en skamflick for svensk kultur och religionslagstiftning.

Den 16 oktober 1936 tillkallades enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande bisko-
pen T. J. E. Andre och professorn N. Herlitz f6r att bitrida med en férbere-
dande undersokning angdende kodifiering av nu gillande rétt pa kyrkolagstift-
ningens omrade i huvudsak efter de riktlinjer, som angivits i kyrkolagsut-
skottets vid 1934 ars kyrkomote betinkande nr 31. Riktlinjerna for ifraga-
varande undersokning iro i férenimnda bemyndigande angivna pa foljande
satt:

»En revision av kyrkolagen och dirmed sammanhingande foérfattningar
bor begrinsas att i princip asyfta allenast en kodifiering av gillande ratt.
Med denna utgingspunkt torde det dock, sisom ock kyrkomdtet antagit,
bliva nédvandigt att till beddbmande upptaga en del frigor av saklig natur.
Med hinsyn till svarigheten att nu Overskida revisionsarbetets omfattning
och arten av problem som dirvid moéta synes lampligt, att till en bérjan en
féorberedande undersékning verkstialles for vinnande av biittre 6verblick har-
utinnan. Hérigenom kan ock en fastare grund laggas for det fortsatta ut-
redningsarbetet. Vid denna férberedande utredning synes bland annat bora
undersdkas, huruvida revisionen bor ske i ett sammanhang eller om icke ar-
betet lampligen kan bedrivas s, att forslag kunna framléggas successivt be-
triaffande sadana delar av lagstiftningskomplexet, som var for sig bilda ett helt.
Sirskilt bor efterstriivas att ernd en Overblick Over de dmnen, betriaffande
vilka indringar i sakligt hiinseende i forhallande till gillande ritt icke torde
kunna undvikas vid en revision av asyftat slag.»

Har ar silunda vasentligen friga om en kodifiering av nu gillande ritt pa
kyrkolagstiftningens omrade. Det ar icke heller i detta avseende fraga om
annat in en forberedande undersékning. I den méan sporsmal av saklig na-
tur komma upp, blir det endast som nagot slags biprodukt av det egentliga
arbetet, och en verklig sakrevision av kyrkolagstifiningen uppskjutes dirmed
till en fullkomligt okdnd tidpunkt. D4 en sidan pi manga punkter ir ofran-
komligt nédvindig — ¢j minst giller det lagen om dmbetsbrott av prist —
torde det icke vara forsvarligt att lita dirmed ansta Llill dess nagon gang i
framtiden det férberedande kodifieringsarbetet kan vara avslutat. Vi hem-
stalla darfor,
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att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhalla om utredning
och forslag till omedelbart upphivande av lagen den 8 mars
1889 om straff for dmbetsbrott av prist etc., eller i varje fall
en sadan revision av denna lag, som kan anses sta i Overens-
stimmelse med nutida riattsordning i vart land.

Stockholm den 23 januari 1937.

Rickard Lindstrom. Karl Sandegdrd.

Bilaga.

Akterna i milet rérande anmilan mot kyrkoherde Torsten Lundberg
i Glimakra.

1. Anklagelseakten.

sLunds Domkapitel.
Avskrift.
Stimpel Nio kronor.

Ar 1936 den 7 oktober sammantridde Lunds domkapi-
tel. Nidrvarande voro h. h. biskopen, domprosten Brilioth
samt professorerna Holmquist, Nygren, Briem och Bring.

§ 2. Till domkapitlet hade den 29 augusti 1936 inkommit féljande anmi-
lan:

Till Vordiga Domkapitlet Lund.

Med stor oro, sorg och forfiran hava jag och min hustru nu i 2 ars tid sett
att det inte gar ritt till hir i var kira kyrka. Var kiire kyrkoherde Torsten
Lundberg har kommit alldeles pa villoviigar.

Vad vi tro oss veta foljer han inte géillande lag och forordning.

Sa har vi da forst Herrens skona gudstjinst. Kh Lundberg liser inte den
gamla syndabekiinnelsen, utan en alldeles ny och foér oss frimmande. Tros-
bekinnelsen han léser 4r alldeles virrig, mot slutet mumlar han nagot om att
alla méanniskor, om idn genom lidande och sorger, pi andra sidan, med Gud
forenas i salighet. Var star detta skrivet? Atminstone inte i Guds ord. I sina
predikningar, som ofta dro hanfulla, kan han t. ex. sfiga att man inte skall
bedja till Jesus. Jamfora var Frilsare (Lundberg siger Miistaren) med en
person i sagan Tusen och en natt. Forneka infor forsamlingen att Herren
Jesus skulle haft tva naturer. I den heliga passionstiden sa han, att nu skulle
minniskornas lidande predikas fram till pasken, korsfistelsen var ett justitie-
mord. Vid Litanians sjungande utesluter han en hel del o. sitter ihop nagot
som man inte begriper.

Vid jordfidstningar séiger han inte: Jesus Kristus Gud som skall dig upp-
viicka pa den yttersta dagen utan endast: Gud vare din sjil nadig. Vid en
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begravning hir, anhollo den avlidnes férildrar, att Lundberg skulle folja den
gamla ritualen. Kh Lundberg viigrade forst, men d4 man hotade med anma-
lan till Biskopen fann han fér gott att efterkomma deras begidran. Hur han
uppforde sig sedan vid jordfistningen skall icke ordas om hir, men det var
inte virdigt en prist. Hur det gar till vid barndop har vi aldrig riktigt kun-
na héra. Men vad en trovirdig familj beriittat doper han inte barnen i den
Treenige Gudens namn. Frilsaren siger ju dock: Gan ut i hela virlden — —
dopande dem i Guds Fadrens och Sonens och den Helige Andes namn.

Men sa kommer det allra sorgligaste, och det dr angdende Herrens heliga
nattvard.

Ingen avldsning! Nattvarden skall vara utan avldsning pastar han. Ej
heller ldses instifielseorden. Vid utdelandet siger Lundberg inte Kristi leka-
men for dig utgiven, Kristi blod fér dig utgjutet, utan mumlar nagot: Guds
rike kommer, lev som Jesus, lid som Jesus, till nagon siger han Bed och
arbeta o. s. v.

Sa linge detta tillstand varar hir i Glimdkra, s& kunna vi omojligen ga
fram till nattvardsbordet, utan fa séka oss till andra kyrkor dir det gar krist-
ligt till viiga. Det ir synnerligen besviirligt fér oss da vi har tre smé barn och
svart och komma ifran. )

Hur #r det med lagarna? Aro de verkligen si svaga att en svenska kyrkans
prist kan handhava sitt héga imbete pa ett sa otillborligt sitt och ej folja
Handboken.

Den 27 mars 1935 tillskrevo vi Kyrkoherde Lundberg angaende denna sa-
ken. Vi utbad oss di svar antingen muntligen eller skriftligen. Kh Lund-
berg svarade skriftligen. Da siiger han forst att Trosbekinnelsen inte ir apo-
stolisk, utan innehaller oevangeliska ting, som icke kunna tillfyllest forklaras.
Angiende Nattvarden skall den vara utan avlosning skriver han och vi skall
heller inte inbilla oss att vi fter gudomligt kott och blod, detta vore en rent
hidisk tanke.

Personligen har vi inget emot Kyrkoherden Lundberg, utan &r han som
ménniska en snilll och hjartlig man. Men det dr forfirligt sorgligt att han
som prist i denna stora férsamling inte skall halla sig till den rena liran utan
predika stor villfarelse sondag efter sdndag. Manga héar i forsamlingen suc-
ka tungt.

Vi anhalla vordsamt och entriget om Vordiga Domkapitlets skyndsamma
undersdkning i saken, samt om svar om det skall fa fortgi eller det ska bli
dindring i dessa sorgliga forhallanden.

Vira boner ga till Gud allsmiktig att Han i sin nad ville hjilpa oss i denna
cin egen rikssak. Glimékra den 27 aug. 1936.

Vordsamt
Frida och Nils Olsson

Jarnvigstjinsteman.»

II. Kyrkoherde Torsten Lundbergs svaromal.

sHarover hérd hade kyrkoherden Lundberg avgivit ett si lydande yttrande:
Voérdsamt Svaromail avgivet till venerandum Consistorium ecklesiasticum i
Lund av Torsten Lundberg, kyrkoherde. Gliméakra priistgird 4 Okt. 1936.
Till Domkapitlet, Lund.
Till foljd av nédvindiga cmbetsplikter, som hopat sig, har jag forst i dag
fatt tillfille tiinka pa svaromalet.
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Det ar i dag Sankt Mikaels dag. Mattot for densamma skulle man vil kun-
na hemta fran 2. Tim. II, 5: Lid och umgill sisom en god Jesu Kristi strids-
man. — Ingen krones, om han ej lagligen har kimpat.

Eller ock fran Sv. ps. 224:

S4 strid med helig iver

mot morker, synd och flird,
och vet, att segern bliver

i Kristi namn beskéird.

I gliddjen och i néden
hall fast vid Herrens bud.
Gor val! Gor ratt i doden!
Det 6vriga gér Gud.

Votum:

Fortag hos oss all rdddhaga och fruktan fér ménniskor, nir det giller
lydnaden for samvetets bud, striden for sanning och ritt, vittnesbordet
om din heliga vilja. GOr oss villiga, att for trons och vittnesbordets skull
lida, hellre #n att forneka och avfalla.

I alla hiindelser har jag sjdlv s sokt fatta dagens mening och innebérd.

Ser jag nu pa den mirkliga inlaga, som i detta nadens ar 1936 foranlett
Domkapitlets atgird att av mig fordra rikenskap for min forvaltning (se-
dan jag tvi ganger forut svarat forst till kiiranden privatim, sedan till Bisko-
pen Dr Edvard Rodhe), sa dr det litt nog konstatera, att vara uppfattningar
hiir sti tvirt emot varandra om vad som &r eller bor utgora riktlinjerna fér
en god Jesu Kristi stridsman i kamp fér sanning och ritt.

For mig star det klart, att det hir giller att kiimpa for de religiost sedliga
krav och l6ften, som inneslutas i Jesu Kristi budskap: om Guds rike, om
Fadrens tillbedjan i anda och sanning, om den rittfirdighet, som Overgar de
skriftlirdas och fariseernas, om omviindelsen och barnaskapet, om Tollite
jugum meum super vos et discite a me, Matt. XI, och mycket annat, som
Evangeliet med sidant heligt allvar inskdrper, men diremot alldeles icke att
kdmpa for nagra osidkra, vixlande fariseiska minniskostadgar, traditioner.
dogmer och liror, huru heliga de 4n méa anses, — vilka fran férsta stund
mer eller mindre statt Jesu Kristi frilsande budskap emot och endast nod-
tvunget i Kyrkans historia gett vika, nir nigon andens férnyelse inom Guds
forsamling kunnat vickas till liv och blivit verklighet.

Kirandena ater hava tydligt nog sin huvudsakliga uppmirksamhet fistad
vid dessa senare ting. De forneka icke, att jag — i all skroéplighet — sokt
leva och lira efter Méstarens Jesu Kristi foredome. Men de anmiirka, att jag
lirt annorlunda, dn de hélla fér sant i fraga om vissa traditionella liror. som
fér dem éga storre betydelse éin innehallet i det profetiska, friilsande evan-
geliet, Avensom infért liturgiska nyheter.

Mer eller mindre klart uttryckt, dsyftas hiir liran om Remissio peccatorum
propter Christum, — vilket gamle Domprosten Eklund alltid varnade oss for
att driva for lingt, eftersom profeterna (se t. ex. Jesaia XLIII: 25 m. fl. st.)
och Kristus sjilv overallt — i synnerhet i liknelsen om den férlorade sonen
— lir om Guds férlatande godhet for sin egen skull — alltsi en ’remissio per
Christum ex mera sua paterna ac divina bonitate et misericordia’. Vidare om
Jesu tillbedjan och kulten av Kristus — vilken helt star i strid med evangeliet
frin borjan till slut (Matt. IV: 10), Mark. XII: 9, Luk. XI: 2 m. fl. st.) och
som jag aldrig kunnat tilliigna mig, huru utbredd den numera én blivit. Det
ar naturligtvis klart, att det tillhér oss kristna att tacka och lova, prisa och
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sjunga till Kristi dra, likavisst som vi skola efterfélja honom. Men all ritt
tillbedjan tillhér enligt Hans egen klara anvisning Honom, som éir Gud over
allting, Hogtlovad i evighet, det &r var himmelske Fader.

Vad kidrandena fabla om att jag skulle likstillt Kristus med en person i en
av sagorna i 'Tusen och en natt’ ir icke virt bemoétande frdn min sida.

Jag hianskjuter vidare till mina domare i Konsistoriet att sjilva doma om
icke de, som korsfiiste hirlighetens Herre, begingo ett justitiemord. Det si-
ger sig sjilvt, att man dirmed, att detta siiges, icke behover forbise denna
korsdédens forsonande, bevekande makt Over varje rittsinnigt och arligt
manniskohjiarta, varje vaket samvete.

Att formeln i Matt. XXVIII: 19: ’in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti’
icke ar ursprungligt, d. v. s. icke Jesu Kristi egna ord, dirom iro indicerna si
manga och sa starka, att mig veterligen ingen vetenskaplig exeget vigat be-
strida, att den dkta ursprungliga texten eller ldsarten forvanskats.

Alldeles pA samma sitt, som fallet ir med Matt. I: 16, dir texten ursprung-
ligen lydde s : ’Jakob fodde Josef. Josef, av vilken jungfru Maria var kopt,
fodde Jesus.’

Varigenom hela liran om avlelsen genom den Helige Ande kommit att
sviva i luften och visar sig vara lika oevangelisk som den fér S:t Paulus och
apostlarna var okind. (Sjilva biskopen i Visterds, Einar Billing, siger sig ju
pa denna punkt icke kunnat tro Apostolicum.)

Numera torde ej heller nigon verklig kyrkohistoriker véga pastd, att apo-
stolicum ir apostolisk. Med intuitiv skarpblick avskalade Martin Luther det
apostoliska ferment, som finns dir och itergav detta i sin Catechismus Major.
Huru mycket samvetsndod hade icke varit bragt ur virlden och huru maéanga
sjdlsmarter besparats manga redliga Ordets tjinare, om Kyrkans ledande
mén forstitt och foljt den anvisning, han dirmed i pedagogiskt — ja folk-
pedagogiskt — syfte givit. Jag har ofta infér min forsamling liast denna
korta bekannelse! — liksom aven forklaringarna och Sv. ps. 17 — och vet, att
det moéter ingen svirighet att i dessa ord inlidgga sin personliga tro. Och
vad idr bekinnelsen vird, om man ej detta kan?

Dock, huru mycket klarare har ej professorn Dr Emanuel Linderholm for-
matt ge verkligt uttryck fér var evangeliska tro i dessa ord:

Vi tro pd Gud, den Ene och Evige, Helige och Allsmdktige, vdr himmelske
Fader, av vars vdsen vi dro, att vi md s6ka och finna Honom, vdrldsalltets
Herre och Konung, som allena bér fruktas, dras och tillbedjas.

Vi tro, att Gud har blivit oss klarast uppenbarad i Jesu Kristi evangelium
om Guds faderliga kdrlek och att Jesu liv och did i godhet och trohet visat
oss vagen till Gud och till Guds rikes forverkligande i vdrlden.

Vi tro, att Gud genom sin Ande dr verksam till frdlsning i alla dem, han
givt liv och varelse, for att slutligen, om dn genom lidande och tuktan, ocksd
pd andra sidan, med sig férena alla av vdrt sldkte i ett fullkomligt och sa-
ligt, evinnerligt liv, pd det att Gud md vara allt i alla, Amen.’

Det ir riktigt, och jag vitsordar det, att jag sedan fyra ér tillbaka vid be-
gravningar foljt Em. Linderholms utomordentliga forslag till sorgemiissa,
dir det meningslosa talet till det pi baren vilande doéda liket utbytts mot det
i hog grad meningsfyllda talet: Gud vare din (forlossade) ande nadig!

1 Lyder i Svensk Hégmdssa av Em. Linderholm, Stockholm 1926,  liturgisk utformning av
Luthers framstiillning i hans stora katekes salunda:

»Jag lror pd Gud Fader, som skapat mig.
Jag tror pd Jesus Kristus, som dlerlist mig.
Jag tror pa den Helige Ande, som helgar

och bevarar mig lill evinnerligt liv. Amen.»
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Det dr ocksa sant, att jag sedan tvenne ar tillbaka firat den heliga natt-
varden enligt samma Linderholms oévertriffligt skona forslag till nattvards-
maissa, dar de krasst magiska orden om det s. k. konsekrerade brédet och vi-
net sisom Jesu Kristi lekamen och blod — vilken forfiarlig tanke, om detta
verkligen vore sanning! Ho skulle da kunna ita och dricka dirav? — utbytts
emot de i sanning trostefyllda orden: *Jesus sitt liv for dig utgivit. Jesus sitt
blod for dig utgjutit’ Och dir till yttermera visso de i hog grad uppbyggliga,
apostoliska bonerna ur Didakid (Apostlaliran) blivit — det dr verkligen icke
en dag for tidigt inférda till liturgiskt bruk.

Skulle icke detta vara varje evangelisk forsamlingsherdes plikt att 1ata me-
nigheten uppleva och erfara nagonting sa rent och klart evangeliskt?

Av egen fatabur har jag { motsats mot ordkneliga dmbetsbroder ingenting
infort, churu jag under mina manga besék i danska kyrkor och herdetjill
bade hort och fornummit, att dir i Danmark den storsta frihet dr radande i
traga om liturgiska ting, utan att menighetslivet dirav tagit nagon skada ecller
nagon oligenhet eljest diarav varit mirkbar.

Kirandena ropa nu hogljutt pa lagarnas tillimpning, naturligtvis for att fa
mig som heretisk forklarad och kanske rent av med avsiittning straffad. Jag
har f61jt mitt biasta forstand och samvete och hianskjuter domen till praeses
och bisittare i kapitlet. Vill dock hava uttalat, att Liturgiska forslag till sven-
ska kyrkans fornyelse inifran, som hittills icke kunnat Overtriffas och som
atnjutit den séallsynta dran att f publiceras pa svenska statens bekostnad icke
gdrna kunna anses oviirdiga att delgivas menigheterna och av dem provas.

Fragan ar emellertid. om ej mina aklagare mot deras egen formodan sta
taimligen isolerade i férdomelsen och forkastelsen av min pastorala verk-
samhet och i synnerhet mina forsék till fornvelse av férsamlings- och guds-
tjanstlivet.

ITar fablas visserligen nagot om motiv, som de naturligtvis ingenting
kunna veta om, likasom dven om att jag vid en viss begravning upptritt
ovirdigt och oskickligt. Na ja, fullkomlig ir jag vil ingalunda. Men da
jag formodar, att fragan hiir giller 4bon Johan Malms begravning den 1 de-
cember 1935, vill jag med nagra ord upptaga den till bemoétande. Jag har i
mer an 40 ar fort dagbok over alla pastorala tjanster, jag fatt utfora, si att
det 4r mig icke svart att reducera saker och ting, som verkligen hant, till de-
ras ritta proportioner.

Nagra dagar efter denna begravning kom forst i sakristian en svager till
den avlidne — han (den dode) dog av Overanstringt, utslitande arbete —
in till mig med gladje i hela sin uppsyn for att siga mig nagot om hans goda
uppsat och tankar, som stimde med mina: sedan kom finkan och hennes
broder till mig in i mitt hem och helt éppet tackade mig for mina ord. Vis-
serligen hade maningsorden till de nirstaende, att de nu borde samla sig till
en gemensam kristlig handling av méinniskokirlek och barmhirtighet mot
den dodes efterlevande, varit till formen string, men den hade varit rittvis
och for dem det gillde ytterst kirkommen. De motsago nu bouppteckning
och arvskifte med tillforsikt.

De stringa orden hade for ovanlighetens skull riktats till nigra av de
rikaste och inflytelserikaste inom socknen. Hine illae lacrimae! — Jag
hade hiromdagen besok av ordféranden inom savil kommunalfullméiktige
som municipalstimman, en man som tillika fir fortroendemannen for samt-
liga socknens arbetarorganisationer, ledamot av landstinget m. m. Han
blev hogeligen forvanad, da jag visade honom anklagelseskriften och Dom-
kapitlets beslut att med anl. av densamma yrka pa férklaring.

"Hade det varit fraga om Osbyherden, dia skulle jag kunnat forsta ett
sadant tillvigagangssait. Men hir komma vi att stidlla oss som en man
kring var kyrkoherde, om det sittes i fraga att trakassera.
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Till sist. Har da verkligen nagonting vunnits genom min pastorala
dristighet att vilja vara iirlig och undvika fafinga ord, dven med risk att
stota reaktionen pa huvudet? — Jag végar pa denna fraga verkligen sva-
ra: Ja.

Jamfor forhallandena, sadana de voro hir fér 26 ar sedan, da jag till-
tridde. Mormoner, Efraims déttrar huserade, internationella amerikanska
bibelsillskapets agenter uppjagade sinnena med apokalyptiska foérutsigel-
ser, religiost hysteri, okultur, och forfarligt minga fall av akut sinnesforvir-
ring hérde till ordningen fo6r dagen. Visserligen voro nattvardsgiangarna
onaturligt besokia — 3,300 invanare och 2,600 nattvardsgédster — men huru
forskrickligt verkade det ej, dd nigon en gang antydde, att det var kom-
munionvinet, som bl. a. bidrog hiirtill, 'det sdta och goda’.

Och nu. Allt hysteriskt liksom sparlost forsvunnet. Sjdlva pingstvinner-
na forhalla sig lugnt avbidande. Ledningen éar forlagd till Ousby och Hokon.
Missionsférbundarna avgjort vinligt instdllda. Blott en obetydlig, ehuru
visserligen inflytelserik klick bokstavstrilar (s. k. bibeltrogna — ett alltfor
vackert namn), fanatiskt knytande niven i morkret, eftersom marken i
méanga hinseenden blivit for deras iver mindre fast dn forr. Man talar nu
hir verkligen med verkligt allvar, med vederhiftighet och intresse om ting,
som roéra tro och gudstjinst, till och med pa Folkets hus.

Forsamlingslivet gar sin gilla gang. Av hotelserna om bojkott formarkes
i sanning icke mycket. Men ménga av de bista och mest upplysta bland
konfirmandernas forildar hava betygat mig en rérande tacksamhet for
méanga uppbyggliga hogtidsstunder och sagt sig sympatisera med mina stra-
vanden.

Jag vet nog och ir ganska underkunnig om att bakom de skrymtaktiga, hvck-
lande, slutorden, som lata sa rorande,idenna skrivelse,— om huruledes manga
hir bedja till Jesus for min arma, forvillade sjils frilsning fran satans garn
och snaror (orden delvis himtade fran ett privat brev, som tillstallts mig for
ctt par ar sedan! — std nagra s. k. andans min. Men de iro icke hir i sock-
nen skrivna eller bosatta. Och jag maste, niir jag tinker hdrpa och besin-
nar deras hjirtans tankar och uppsat, siga for mig sjilv, sasom Johann
Huss siges ha sagt, nir gumman kom framslipande med ved som brinsle
till hans kittarebal: O sancta simplicitas! Och likvél sag helt sikert iven
han inkvisitionstribunalet dar bakom.

Detta har jag med all vérdsam aktning velat uttala till forsvar for min
ambetsforvaltning 1 vad den beréres av den till Domkapitlet inkomna akla-
gelseskriften.

Glimakra prastgard den hel. Mikacls dag den 1 oktober 1936.

Torsten Lundberyg,

ord. pastor i Glimakra.»

IIl. Lunds domkapitels utslag.

Samtliga domkapitlets ledamdéter funno, genom vad kyrkoherden Lund-
berg i sin forklaring uppgivit, tydligt framga, att kvrkoherden Lundberg i
utévningen av sitt pristimbete avsiktligen asidosatt foreskrifterna i gillan-
de kyrkohandbok angaende formen for trosbekinnelsen, for jordfistningar
samt for skriftermal och nattvards utdelande.

Professorn Holmquist vrkade, att domkapitlel. innan ytterligare atgirder
vidtoges, métte i sarskild skrivelse till kyrkoherden Lundberg rikta en all-
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varlig formaning och bestimd hemstillan att hiidanefter ritta sig efter hand-
bokens foreskrifter.

Domprosten Brilioth anférde: »Enér den féreskrivna gudstjinstordningens
noggranna iakttagande dr av visentlig betydelse i svenskt kyrkoskick fram-
forallt som ett forsamlingens skydd mot priisterligt godtycke, och enir kyr-
koherden Lundberg genom att avsiktligt och konsekvent pa religiost cen-
trala punkter avvika frin den faststillda kyrkohandbokens formulir gjort
sig skyldig till ett allvarligt Ambetsbrott, som det ir domkapitlets ofrinkom-
liga plikt att beivra, yrkar jag att domkapitlet matte déma Lundberg till
varning.»

H. H. biskopen instimde i professorn Holmquists yrkande. Ovriga dom-
kapitelsledaméter instimde i domprosten Brilioths yrkande, darvid profes-
sorn Briem sasom sirskild [6rutsittning hirfor angav den omstindigheten,
att de formaningar, som savil av biskopen sjilv som genom vederbérande
kontraktsprost meddelats kyrkoherden Lundberg, visat sig utan verkan.

Hirefter beslots foljande:

Lunds domkapitels utslag pd anmdlan av Frida Olsson och Nils Olsson
mot pastor i Glimdkra pastorat kyrkoherden Torsten Lundberg fér dsidosdit-
tande av kyrkohandbokens foreskrifter; Givet i Lund den 22 oktober 1936.

I en till domkapitlet den 29 augusti 1936 inkommen skrift hava Frida
Olsson och Nils Olsson i Glimakra anmilt, att kyrkoherden i Glim-
akra pastorat Torsten Lundberg icke i utdvningen av sitt pristim-
bete efterlevde gillande lag och foérordning. Salunda har, utom an-
nat framhallits, foljande: kyrkoherden Lundberg Ildaste vid gudstjian-
sterna icke den vanliga utan en for klagandena frimmande trosbekin-
nelse. Vid jordfdstningar sade han icke: »Jesus Kristus, Guds son skall
uppvicka dig pa den yltersta dagen» utan endast: »Gud vare din sjil nadig.»
Vid skriftermalet avkunnades icke avlosning. Vid utdelandet av nattvarden
sade kyrkoherden Lundberg icke: »Kristi lekamen for dig utgiven, Kristi
blod fér dig utgjutet> utan »Guds rike kommer. Lev som Jesus. Lid som
Jesus.» Till ndgon sade han: »Bed och arbeta.» Klagandena hava anhallit,
att domkapitlet matte verkstalla undersokning i saken.

Over den gjorda anmilan har domkapitlet inhdmtat forklaring av kyrko-
herden Lundberg.

Detta med vad mera handlingarna innehalla har domkapilet tagit under
overvigande; och da kyrkoherden Lundberg, som i utévningen av det genom
honom anfértrodda prastimbetet haft att stilla sig till noggrann efterrit-
telse den genom Kungl. Maj:ts beslut den 2 oktober 1917 till efterfolyd vid
den offentliga gudstjinsten och 6vriga kyrkliga férrattningar faststillda
handbok for svenska kyrkan, vid héogmissogudstjiansterna under uppldsan-
de av trosbekidnnelsen, vid jordfastningar samt vid skriftermal och nattvar-
dens utdelande avsiktligen, i enlighet med vad han sjilv vidgatt, i visent-
liga delar frangatt det genom kyrkohandboken faststillda ritualet, samt kyr-
koherden Lundberg hirigenom maéiste anses hava gjort sig skvldig till fel i
dmbetet, provar domkapitlet lagligt att, jamlikt 5 och 10 §§ i lagen den 8
mars 1889 om straff fér dmbetsbrott av prist och om laga domstol i siddana
mal, déma kyrkoherden Lundberg till varning.

Den hiarat missndjde dger att inom trettio dagar fran delfiaendet sina be-
svar till Kungl. Maj:ts och Rikets hovritt over Skane och Blekinge ingiva
och inom samma tid om de tilltinkta besviren hos domkapitlet géra anma-
lan antingen skriftligt eller ock till protokollet vid domkapitlets samman-
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triden muntligt samt, ifall av sidan anmilan, inom andra trettio dagar fran
fataliedagen hos Kungl. hovriitten med diariebevis fran Kungl. hovriitten n-
for domkapitlet styrka, att de tilltinkta besviren fullféljda blivit, sd kirt
honom ar att vid sin talan bibehallen varda. Ut supra.
In fidem
Helge Arfwidsson.
Ratt avskrivet betygas.
I tjansten
Helge Arfwidsson.»

IV. Kyrkoherden Lundbergs besviir i Hovritten.

»Till Kungl. Maj:ts och Rikets Hovritt ¢ver Skane och Blekinge.

Genom utslag den 21 oktober 1936 har undertecknad, ordinarie pastor i
Glimakra, pa grund av anklagelse for irrlira och liturgiska avvikelser av
Lunds Domkapitel domts skyldig till fel i &mbetet samt jamlikt § 5 och § 10
i lagen den 8 mars 1889 blivit démd till varning.

Efter fornyad genomlisning hirav, jimfort med kirandenas och min egen
skrivelse i malet, maste jag siga mig sjilv, att Domkapitlet antingen miss-
forstatt eller icke velat forsta innebérden i méalet, som uppenbarligen var, att
av Domkapitlet, sisom hogsta liroauktoritet i stiftet, fa klart besked rorande
vissa viktiga fragor och sporsmal och framfor allt pa detta, om en liturgisk
anordning av gudstjinsten, uppbyggd, sdsom d:r Emanuel Linderholms, pa
de profetiska och evangeliska sanningarna, framfor allt i Kristi eget bud-
skap, kan fa av en pastor i var kyrka forsoksvis brukas, eller om en kyrkans
tjinare, iven mot sitt samvete och sin biittre insikt, ovillkorligen maste i stort
som i sméatt anse sig bunden vid den i Handboken féreskrivna ritualen.

I stillet for att inlata sig pa denna oerhért betydelsefulla principfriga —
vad ir ritt och kristligt? — I stillet for att avge ett klart svar pd dessa 6m-
taliga sporsmal om evangelisk lira och praxis, har domkapitlet helt summa-
risk fillt sin forkastelsedom ut ifran rent formella rattsprinciper, vilka man
nu alltsa uteslutande har att halla sig till.

Det kan mahinda forefalla mangen sjilvklart, att om nagon pastor i
nagot avseende avviker ifran 1917 ars faststallda kyrkohandbok, s ar han
dirmed omedelbart hemfallen tili laga nipst enligt strafflag for brottsliga
prastmén.

Men ir detta verkligen sa alldeles ritt eller juridiskt riktigt? Rent formellt
sett innehaller ju nimnda Kungliga pabud av %[0 1917 icke ett ord om straff-
pafoljd. Lyckligtvis — kan man tilligga — ty vem gar har helt fri?

‘Over verkstilligheten av vad Kungl. Maj:t sdlunda i nider foérordnat alig-
ger det drkebiskop, biskopar, domkapitlen och ovriga vederbérande att hava
noggrann vard och inseende.’

Detta ar allt.

Nu formodar domkapitlet i Lund, att biskopen, innan saken bragts infor
dess forum, enskilt, men férgives varnat mig. M4 han sjialv ddarom vittna!
Grannlagenheten forbjuder mig att biligga de biskopliga skrivelserna. Den
forsta, av den 11 okt. 1935, helt kort, framhaller, att Glimakra vidstrackta
pastorat stiller siirskilt stora krav pa en pastor, varfor fragas, om jag ej
skulle vara villig mottaga dmbetsbitride. Den andra, av den 15 febr. 1936,
andas idel viinlig forstaelse. Den antyder blott i forsiktiga ordalag, att mina
tankar kretsa kring fragor, som nu éiro mindre aktuella in i VAT gemensam-
ma ungdomstid. Skall detta kallas varning, si ma jag saga, att den blivit
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hoptvinnad, eller omvirad med en ovanligt len silketrdd. Den slutar med
orden: 'Gud finner till slut utviag ur svarigheterna. Han ir sa mycket stérre
an vi, med var inskrinkta synkrets.’

Vad professor Briem enligt protokollet anfort att jag trotsat upprepade
varningar — innehaller alltsa i verkligheten ej ett uns av sanning. Den enda
lilla tillstymmelse hartill skulle mojligen vara, att prosten Killblad, di han
foredrog for mig biskopens till honom stiillda privata brev, helt ansprakslost
yttrade: 'Detta skulle jag icke vagat géra! — Med kinnedom om (hans) egen
ungdoms kamp mot liturgiskt bokstavstving for samvets- och larofrihet, be-
tydde hans ord helt enkelt: Lycka till broder! Jag hade girna velat, om
jag blott hade vagat’ I sanning en nagot dubbeltvdig varning.

Att emot mig och min dmbetsforvaltning anviinda strafflagens § 10 maste
av mig kdnnas som en uppenbar krinkning av ritten och en fullkomligt
oriattvis beskyllning. Domkapitlets hastigt beslutade varning kom foér mig
som en ovantad 6verraskning.

Jag viidjar till hovritten att befria mig frin detta straff for uppsatligt trots.

Om domkapitlet 6ver huvud, i betraktande av det nu radande évergangs-

liget, d. v. s. att de giillande liturgiska formuldren — av alla erkidnt — iro
foraldrade och ha §verlevat sig sjilva, ja blivit fér manga en borda, vadan
iAndringar — ofta fOrestavade av klafingrighet — i stor utstrickning over-

allt stindigt foretages — jag har bl. a. bevis for att sjidlva biskopen i stiftet
vid barndop ej dragit sig for att lisa en mycket férkortad trosbekinnelse —
om domkapitlet under dessa forhallanden bort gripa #dnda till strafflagens
stringa paragrafer i stillet for att skyndsamt lata foranstalta om forbéatt-
rade alternativ, sa synes det mig atminstone uppenbart, att man bort stanna
vid vad professor Holmquist och biskop Rodhe sjilv vid malets handligg-
ning payrkat, namligen att innan nigonting vidare foretoges, gora hos mig
muntliga eller skriftliga paminnelser.

Da hade jag ocksa fatt tillfille visa, vad som verkligen star i de Linder-
holmska férslagen, de enda jag foljt. Tydligt iir, att herrar bisittare i dom-
kapitlet antingen icke sjilva ldst dem eller ocksi slugt nog foredragit att
latsa, som om #aklagarnas karikerade utdrag vore autentiska.

I alla hindelser dristar jag hiirmed, till den kraft och verkan det hava kan.
hos hovriitten éver Skane och Blekinge anfora lovliga besvir, under yrkan
att fran denna for mig krinkande varning fér dmbetsbrott bliva alldeles be-
friad. Den ér ock for min heder och dra nedsittande. Jag har stidse sokt
vinnldgga mig om, att efter bista forstand och samvete utféra alla de vikti-
ga aligganden, som lillh6éra mitt ansvarsfulla, krivande dmbete. Jag kan
icke finna mig i att i allméinhetens 6gon likstillas med en fyllbult eller en
liderlig salle. Ej heller kan jag med jimnmod finna mig i att professor Lin-
derholm, som jag sa hégt beundrar och virderar, skall i allmidnhetens dgon
gilla som upphovsmannen till vad hir kallas ‘en nattvard utan skrift och
avlésning’, eller till sadana formulir av tarvlig art ('Bed och arbeta’ ar ej
detsamma som ’Bed och vaka’), som de vilka hir piboérdas honom.

Jag har forsokt, att till min forsamlings religiosa uppbyggelse anvinda
en del av dessa skona, pa statens bekostnad utgivna, liturgiska formulir. Och
de dro utan tvivel de yppersta av detta slag, som nagonsin i var svenska kyr-
kas historia sett dagens ljus. Naturligtvis méste jag nu tillsvidare hérifran
avsta.

Ar detta verkligen sa oerhért straffvirt? Ar det att betrakta siasom en for-
brytelse?

Voérdsamt och ddmjukligen.
Glimakra prastgard lordagen den *Y/,, 1936.
Torsten Lundberg.

Kyrkoherde.»
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V. Hovriittens utslag.

Hovritten fér Skiane och Blekinge fallde sitt utslag i malet den 30 decem-
ber 1936. Dari sades:

Hovritten, som tagit malet i 6vervidgande, finner lika med domkapitlet,
att Lundberg i utévningen av det honom anfortrodda pristimbetet haft att
stilla sig till noggrann efterrattelse den genom kungl. maj:ts beslut den 2 ok-
tober 1917 faststillda handboken for svenska kyrkan.

DA Lundberg pa satt domkapitlet yttrat vid hogmissogudstjanster, jord-
fastningar, skriftermil och nattvardens utdelande i vasentliga delar frangatt
den genom kyrkohandboken faststillda ritualen, har Lundberg férfarit fel-
aktigt i sin Ambetsutévning.

Med hinsyn till omstindigheterna i malet finner hovritten nimnda for-
farande icke bora féor Lundberg foranleda ansvar. Hovritten prévar forty
skiligt att med indring av domkapitlets utslag befria Lundberg fran det ho-
nom adomda straffet.

En ledamot av hovritten har anmailt skiljaktig mening och payrkat fast-
stillande av domkapitlets utslag.
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