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Nr 24.

Ankom till riksdagens kansli den 2 april 1936 kl. 7 f. m.

Utldatande i anledning av vdckt motion angdende dndring av 19
kap. 8 § forsta stycket lagen om delning av jord d
landet med mera.

I en inom forsta kammaren viackt, till lagutskott hinvisad motion, nr 72,
vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Andersson, Per, hemstillt,
att riksdagen matte besluta hos Kungl. Maj:t anhalla, att forslag méatte fram-
liggas dels till uppmjukande av bestimmelserna uti 19 kapitlet 3 § forsta
stycket jorddelningslagen rorande fordringarna pa sjalvstindig fastighet, dels
ock till sidan lagstiftning, att diarigenom beredes mdojlighet for varje dgare
av avstyckat eller avsondrat omrade att under vissa forutsiattningar erhéalla
befrielse fran ansvar for varje slag av inteckning i stamfastigheten.

Betriffande de skil, som anforts till st6d for berérda hemstéillan, far ut-
skottet, i den méan redogorelse darfér ej limnas hidr nedan, hinvisa till
motionen.

Over motionen har utskottet i den ordning § 46 riksdagsordningen fore-
skriver begirt yttrande av lantmiteristyrelsen. For innehéallet i ett av sty-
relsen avgivet yttrande redogores nedan i detta utlatande.

I motionen och det darover avgivna yttrandet av lantmaéteristyrelsen hava
omformalts atskilliga lagstadganden, for vilkas inneh&ll hir i korthet torde
bora redogoras.

Lagen den 18 juni 1926 om delning av jord d landet innehéller i 19 kap. 1§
forsta stycket foljande bestimmelser:

Fran fastighet ma i den ordning och under de villkor i detta kapitel om-
férmiilas viss till grianserna bestimd &dgovidd avskiljas genom avstyckning
for att utgéra en fastighet for sig eller sammanliggas med annan fastighet,
dock att, dar dgovidd, som nu sagts, ir avsedd att sammanliggas med an-
nan fastighet, for avstyckningen tillika erfordras, att sidan sammanliggning
efter vad didrom iar siarskilt stadgat ma &ga rum.

3 § forsta stycket i samma kapitel lyder:

Agovidd, som avstyckas, skall till omfing och beligenhet samt beskaffen-
het i 6vrigt vara sddan, att den med hinsyn dértill och till eljest foreliggan-
de forhallanden limpligen kan antingen sasom fastighet fér sig pa varak-
tigt sitt anviandas for det med styckningen avsedda dndamadl eller ock, dar
den skall sammanliggas med annan fastighet, bilda en fastighet gemensamt
med denna.
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Enligt lagen den 18 juni 1926 om sammanldggning av fastigheter d landet
kunna tva eller flera sadana fastigheter, som #4ro 1 en &gares hand, under
vissa i lagen angivna férutsittningar sammanliggas till en fastighet.

Genom avsondring for alltid eller genom avstyckning bildade fastigheter
kunna sammanliggas med varandra eller med vissa andra fastigheter, allt
dock under forutsittning att fastigheterna ingd i samma priméara skiftes-
lag (1 §).

Om fastighet, som ar avsedd att sammanliggas med annan, hiftar for
frilseranta eller for lan, som av allminna medel limnats for beredande av
odlingsféretag, eller for forskott av dylika medel f6r avlosning av frilserdnta
eller for ersittning, varom formiles i lagen om sikerhet for utbekommande
av vissa ersiittningar i anledning av laga skifte eller annan jorddelningsfér-
rattning, eller fér avgild fran till skatte forsalt hallindskt kyrkohemman,
och ansvar f6r samma rinta, 1in, forskott, ersittning eller avgild ej vilar
jamvil & den eller de ovriga fastigheterna, far sammanliggning icke fga
rum, saframt icke den, som pa grund av inteckning eller jamlikt 11 kap.
2 § jordabalken i annan av fastigheterna dger sikerhet for fordran eller an-
nan rittighet, medgivit sammanléiggningen (8 §).

Sammanliggning far icke ske, utan si ir att icke mera in en av fastighe-
terna Ar besvidrad av beviljad eller sokt inteckning eller ock, dir flera av
fastigheterna éro silunda besvérade, icke niagon av dem hiftar fér andra in-
teckningar én sadana, som #ro i samma inbordes ordning gillande jamval i
envar av de andra. Den omstindigheten, att 1 en av fastigheterna tillika
finnes inteckning med simre ritt, ir ej hinder mot sammanléggningen, saframt
innehavare av sidan inteckning medgivit sammanlfiiggningen. Vad som sagts
om inteckning skall tillimpas jimvil betriffande fordran eller annan rattig-
het, som avses i 11 kap. 2 § jordabalken (14 §).

Lagen den 29 maj 1931 om avstyckat eller avséndrat omrddes befriande
frdn ansvar for inteckning i stamfastighet lamnar i 1—13 §§ regler om an-
svarets begrinsning och avlosning betrdffande omrade, som avstyckats till
sarskild fastighet. Det grundliggande stadgandet innehalles i 1 §, diiri fore-
skrives foljande:

Besviras omrade, som avstyvckats till sirskild fastighet enligt 19 kap. lagen
om delning av jord & landet eller 5 kap. lagen om fastighetsbildning i stad,
av inteckning i stamfastighet for fordran eller for ratt till avkomst eller
annan férméan, ma det avstyckade omradets ansvar for sadan inteckning kun-
na begrinsas eller avlosas i den ordning 2—11 §8§ stadga under férutsitining,

1. att stamfastigheten eller, dir omradet tillh6rt flera fastigheter, nagon
av stamfastigheterna ar gemensamt med annan fastighet besvirad av in-
teckning, som nyss sagts,

2. att omradet Overlatits till annan, samt

3. att overlatelsen avsett tillgodoseende av bostads- eller egnahemsinda-
mal eller stirkande av befintligt mindre jordbruk eller inneburit forsiljning
av utarrenderad jord till arrendatorn.

Utgores det avstyckade omradet av mark, som varit samfilld f6r flera dn
tio fastigheter med skilda fdgare, vare for begriansning eller avlosning av
inteckningsansvaret ej erforderligt, att de under 1 och 3 angivna férutsatt-
ningarna #dro for handen.
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Betriffande omrade, som avstyckats féor sammanliggning med annan fa-
stighet, skola utover de regler, som enligt 1—12 §§ gilla betriffande omréade,
som avstyckats till sirskild fastighet, vissa sirskilda i 14 § upptagna be-
stimmelser géilla.

I fraga om ansvarets upphérande i vissa fall efter kungorelse givas regler
i 15—20 §§. Ifall omrade, som avstyckats av mark, samfilld for flera 4n tio
fastigheter med skilda #dgare, besviiras av inteckning i stamfastigheten for
fordran eller for ritt till avkomst eller annan férman, kan det avstyckade
omradet, dir det Overlatits till annan, i viss ordning befrias fran ansvar for
siddan inteckning, saframt omstindigheterna utgéra grund foér antagande,
att inteckningshavares sikerhet icke dirigenom avsevirt minskas.

Ansokan av Agare till sidant avstyckat omrade om dess befriande frin
inteckningsansvar skall goras hos inskrivningsdomaren. Om ansékningen
utfardas kungorelse, som skall innehalla att, om nigon, vilkens ritt kan vara
beroende av ansdkningen, vill bestrida densamma, han har att i viss ordning
gora anmilan dirom hos inskrivningsdomaren.

Om ansdkningen ej i vederbérlig ordning bestritts, 4r omradet ej vidare
besvirat av inteckning i stamfastighet for fordran eller for ritt till avkomst
eller annan féormén. Om ansOkningen bestrides, hiftar omradet fortfarande
for inteckning, med avseende vara ansokningen bestritts, dvensom for ovriga
inteckningar i den eller de stamfastigheter, som besviiras av samma inteck-
ning. Inteckning, for vilken omradet icke lingre skall hifta, skall oavkortad
gilla i aterstoden av intecknad fastighet.

Vad som stadgats i avseende & avstyckat omrade skall 4ga motsvarande
tillimpning 4 ldgenhet, som genom avséndring for alltid upplatits av mark,
samfilld for flera dn tio fastigheter med skilda dgare (20 §).

I lagen den 3 juni 1932 om uppldggande av nya fastighetsbécker for landet
stadgas, bland annat, att till upplagget for varje fastighet skola overfoéras a
fastigheten senast meddelad lagfart, i fastigheten gillande inteckningar for
fordran samt, dir ansékan om lagfart eller om inteckning fér fordran &r
vilande eller beroende pa prévning, inskrivningen hirom. Jamvil 6vriga
inteckningar och andra inskrivningar skola Overforas, si framt de icke
uppenbarligen sakna betydelse (5 §).

Dir for verkstillande av overforing till vederborligt uppligg i fastighets-
boken erforderlig upplysning ej annorledes kan vinnas, skall undersékning
anstillas vid sammantride med sakigare och andra, som kunna antagas
dga kiinnedom om foérhéllandena (6 §).

Lantmdteristyrelsen har i sitt till utskottet avgivna yttrande anfort:
Redan under férarbetena till jorddelningslagen och lagen om sammanligg-

ning av fastigheter & landet uttalades farhagor for att den féreslagna proce-
duren vid sammanliggning av fastigheter skulle bliva alltfor besvirlig. Sa-
lunda gjorde vid avgivande den 4 oktober 1922 av yttrande 6ver jordstyck-
ningskommissionens lagférslag, vilket i allt viisentligt Gverensstimmer med
sammanliggningslagens nuvarande stadganden, tva av lagridets ledaméter

bland annat féljande uttalande: »Det séiger sig sjilvt, att ju lingre man ut-
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stricker mojligheterna till sammanldggning, desto mera maiste man skirpa
garantierna for att en sammanliggning icke skall verka skadligt. Detta har
ocksa foranlett, att den foreslagna proceduren blivit av synnerligen invecklad
beskaffenhet. Fara ér, att pa grund hiarav sammanliggningsinstitutet icke
kommer att anlitas i manga fall, dir det varit o6nskligt, och att det féljakt-
ligen icke blir till avsedd nytta.» Dessa farhdgor hava besannats, och till
stod for de uttalanden rorande de praktiska verkningarna av vissa stadgan-
den i sammanliggningslagen och 19 kap. 3 § férsta stycket jorddelningslagen,
som gjorts i den forevarande motionen, torde otvivelaktigt kunna &beropas
ej blott en utbredd folkmening utan dven férhirskande asikter hos domsto-
lar, myndigheter och tjinsteman, som pa ett eller annat sitt hava med la-
garnas tillimpning att skaffa. Att dven lantmateristyrelsen ganska snart ef-
ter de berorda lagarnas ikrafttridande funnit nodigt verka for att jorddel-
ningslagens krav pa sammanliggning icke blev alltfér rigorost tillimpat
framgar av det i motionen intagna uttalande, som styrelsen gjort i ett den
14 november 1928 till dgodelningsdomaren i Vistra Hilsinglands domsaga
avgivet yttrande i elt avstyckningsmal. Styrelsen dr overtvgad om att direst
icke de stringa lagbestimmelserna kommit att allmiint tillimpas i den anda,
som genomgar berorda skrivelse, oligenheterna av desamma skulle hava
framtritt betydligt starkare dn nu ir fallet. Man maste emellertid med mo-
tiondren ifragasiitta dndamalsenligheten av féreskrifter av civillags natur,
varifran man, nir svarigheter i praktiken uppstd, anser sig béra i gorligaste
man dispensera. Styrelsen har ocksa for avsikt att i samband med den fram-
stillning om en allmén revision av jorddelningslagen och sammanlidggnings-
lagen, som sedan nagot ar dr under utarbetande inom styrelsen, foresld vissa
lagindringar dels for utvidgning av mojligheterna till sammanliggning dels
ock for underlittande och forbilligande av sidan atgird. Ifragasittas kan
om icke dirvid jimval bor overviigas, huruvida avstyckning ma kunna till-
latas utan sammanliggning av omraden, avsedda sisom tillskning till befint-
liga fastigheter, i fall d& det visat sig omojligt att utan orimliga kostnader
och besvir undanréja forefintligt hinder mot sammanliggning. Till lagind-
ringar i forstndmnda syfte ridknar styrelsen i forsta rummet upphivande av
det nuvarande férbudet mot sammanliggning av omraden, tillhorande olika
primira skifteslag, vilket ofta visat sig synnerligen hinderligt fér astadkom-
mande av limplig fastighetsbildning. Denna friga anser stvrelsen vara av
sa stor betydelse, att styrelsen har for avsikt att omedelbart gora sirskild un-
derdéanig framstillning i Amnet.

Liksom motioniiren anser lantmiteristyrelsen emellertid det fivenledes an-
geliget, att atgérder vidtagas for att i gorligaste man undanréja de hinder
mot sammanliggning, som nu ofta méta, genom att det stundom &ir praktiskt
taget omaojligt att befria fér sammanliggning avstyckat omrade fran gravatio-
ner av olika slag, som belasta stamfastigheten. Det iir naturligt att lagstif-
taren varit man om att omgirda sammanliggningsforfarandet med garantier
for tillgodoseende av inteckningshavares och andra rittsigares intressen,
men man torde déirvid hava gatt lingre 4n som varit oundgiingligen nédigt.
Det har ocksa ansetts erforderligt att genom sirskilda lagstiftningsatgirder i
vissa fall underlitta relaxering savitt angdr fordran eller ritt till avkomst
eller annan formin, for vilken stamfastighet héaftar pi grund av inteckning
eller jimlikt 11 kap. 2 § jordabalken. Genom lagen den 29 maj 1931 om
avstyckat eller avséndrat omrades befriande frin ansvar for inteckning i
stamfastighet — vilken eftertriitt lagen den 14 juni 1929 om begrinsning el-
ler avlosning av avstyckat omrades ansvar for inteckning i stamfastigheten
— har sélunda 6ppnats méjlighet att i vissa fall betriffande fé6r sammanligg-
ning avstyckat omrade tvangsvis astadkomma ansvarets avlosning eller, dir
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fraga ar om avstyckning frdn mark samfilld for flera én tio fastigheter med
skilda Agare, jimvil ansvarets upphorande efter kungorelse. Sisom férut-
sittning for sadan avlosning har i friga om savil avstyckning till sirskild
fastighet som avstyckning fér sammanliggning stadgats, att stamfastigheten
eller, diir omradet tillhort flera fastigheter, nagon av stamfastigheterna ar
gemensamt med annan fastighet besvirad av inteckningen, att omradet 6verla-
tits till annan, samt att 6verlatelsen avsett tillgodoseende av bostads- eller eg-
nahemsindamal eller stirkande av befintligt mindre jordbruk eller inneburit
forsaljning av utarrenderad jord till arrendatorn; dock att, dir det avstycka-
de omradet utgéres av mark, som varit samfilld for flera dn tio fastigheter
med skilda fdgare, de angivna foérutsittningarna ej behova vara for handen.
Berorda lag har sialunda — bortsett fran det sistniimnda fallet — avseende
endast 4 sadana upplatelser, som ske for befrimjande av en ur social syn-
punkt onskvird jorddelning, och av férarbetena framgar att skilet hartill
varit, att man ansett det béra vara uteslutet att pa angivet sitt endast i spe-
kulationssyfte fa jord befriad fran intecknad gald.

Verkligheten inrymmer emellertid mangskiftande fall av avstyckning for
sammanliiggning, som icke kunna hénfoéras till nigon av nyssnimnda kate-
gorier, men i fraga om vilka det dndock maste anses pakallat att i gorligaste
man underlitta sammanliggningsforfarandet, och Aasyftar lantmiiteristyrel-
sen harvid i frimsta rummet de talrika fall, da under andra omstindigheter
an i nyssberorda lagbestimmelser avses fastighet ar i trangande behov av en
obetydlig utvidgning av mark fran en grannfastighet och denna markférlust
icke skulle i markbar grad nedsitta fastighetens pantviarde. Med det om-
stindiga relaxeringsforfarande, som nu tillimpas, uppga kostnaderna for av-
styckningen och sammanliggningen stundom till belopp, som mangdubbelt
overstiga den avstyckade markens viarde. Enligt styrelsens mening skulle i
dylikt fall utan nagon risk for inteckningssikerheten kunna tillampas ett sa-
dant preklusionsférfarande, som lagen nu medgiver i fraga om avstyckning
fran mark, samfild for flera dn tio fastigheter med olika dgare. Daérest sa
ansages erforderligt, skulle utan nimnviird kostnad varderingen av den av-
styckade marken kunna verkstillas av forridttningsmannen i samband med
avstyckningen.

Vidare torde béra tagas under oOvervigande, huruvida icke f6r samman-
liggning avstyckat omride bor kunna i enahanda ordning befrias fran an-
svaret for i stamfastigheten intecknade servituts- och nyttjanderitter, vilka,
sasom motiondren pavisat, synnerligen ofta utgora besvirliga hinder mot
sammanliiggningar. Dylika rittigheter representera merendels obetydliga
viarden, och det kan darfor endast i undantagsfall forutsittas, att innehava-
ren av sadan rittighet skulle finna med sin férdel forenligt att vid en exeku-
tiv forsiljning av den intecknade fasticheten inropa denna for skyddande
av riittigheten i fraga. Ofta intriffar, att dylika rittigheter enligt upplatelse-
avtalet dro lokaliserade till sddant omriade av den intecknade fastigheten, som
icke berdéres av avstyckningen, och siirskilt i detta fall {6refaller det skiiligen
meningslost, att forekomsten av dylik inteckning i stamfasticheten skall kun-
na forhindra sammanliggningen. Lantmileristyrelsen ifragasitter om icke
i sistberorda fall, da, praktiskt taget, inteckningshavares riitt ¢j berores av
sammanliggningen, man skulle kunna tinka sig ett sa enkelt forfarande, att
forriittningsmannen vid avstvekningen ex officio konstaterade, att riittighe-
ten vore lokaliserad till annan mark in den, som inginge i avstvckningen,
och att inteckningen pa grund hirav dodades i det avstyckade omradet. Fra-
ga hirom sammanhiinger emellertid med ett stérre spéorsmal, som styrelsen
har for avsikt att upptaga Ull behandling i samband med frigzan om en all-
miin revision av jorddcelningslagen, niimligen majlicheten att vid avstyckning
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traffa bestimmelser rérande fordelning mellan stamfastighet och avstyckat
omrade av ansvaret for vissa stamfastigheten avilande gravationer, och torde
diarfor icke lampligen nu bora goéras till foremal for sirskilt overvigande.

I motionen hava icke berorts sddana fastighet avilande gravationer, varom
férméiles 1 8 § sammanliggningslagen, nimligen for frilserinta, 1an, som
av allminna medel ldmnats fér beredande av odlingsféretag, forskott av dy-
lika medel for avlosning av frilserinta, ersittning varom férmiles i lagen
om sikerhet for utbekommande av vissa ersittningar i anledning av laga
skifte eller annan jorddelningsforrittning, samt avgild fran till skatte for-
salt hallindskt kyrkohemman. Ar en i sammanliggning ingdende fastighet
besvirad av sadan gravation, och vilar ej ansvaret jamval & den eller de
ovriga fastigheterna, ma enligt ndmnda lagrum sammanliggning icke iga
rum, saframt icke den, som pa grund av inteckning eller jamlikt 11 kap.
2 § jordabalken i annan av fastigheterna Ager sikerhet for fordran eller an-
nan rittighet, medgivit sammanliggningen. Det synes enligt styvrelsens me-
ning kunna starkt ifragasittas, om det kan vara nodvindigt att har kriva
medgivande av inteckningshavarna, och torde till belysande harav fortjina
erinras om de nirmare omstindigheterna vid ifrigavarande stadgandes till-
komst. Enligt 10 § av det forslag till lag om sammanliaggning av fastigheter,
som framlades av skiftesstadgekommittén, fick i dvlikt fall sammanliggning
av fastigheterna icke ske, direst den kunde medféra forfang féor den, som
pa grund av inteckning eller eljest i nigon av fastigcheterna fgde siikerhet
for fordran eller rittighet. Samma stindpunkt intog det till lagradet remit-
terade forslag till lag med vissa bestimmelser angiende avstvckning och
sammanliggning av jordomraden i stad (27 §), som sedermera efter vissa
andringar forelades 1916 ars riksdag (proposition nr 6). I sitt ytirande &ver
det remitterade férslaget erinrade lagradet mot 27 § bland annat, att det be-
triffande tva omriden, som sammanlades, maste antagas, att den omstin-
digheten att det forut intecknade omradet efter sammanliggningen komme
att besviras av belastningar av ifrigavarande slag i det andra omradet till
fullo uppvigdes dirav, att den intecknade fordringen eller ritticheten i stil-
let erholle sikerhet jimvil i detta andra omréade, att sidan sikerhet vunnes
dven for fordran eller annan riittighet, som vore skvddad genom stadgandet
i 11 kap. 2 § jordabalken, samt att vad nu sagts ocksa #dgde tillimpning i
det fall att tre eller flera fastigheter sammanlades. I foljd av denna lagra-
dets erinran upptogs i det samma riksdag férelagda forslaget till lag om sam-
manlidggning i vissa fall av fastigheter & landet (proposition nr 39) icke na-
gon motsvarighet till den i 10 § av skiftesstadgekommitténs forslag stadgade
forfangsprovningen. Lagutskottet (utlitande nr 31) ansag emellertid, att fall
kunde forekomma, da forefintligheten av sddan belastning, varom nu ar fra-
ga, 1 ndgon av de fastigheter, om vilkas sammanliggning gjorts ansokan, kun-
de vid bifall till ans6kningen med hinsyvn till sammanldggningens rittsver-
kan bliva till férfang fér den, som pa grund av inteckning eller eljest i an-
nan i sammanliggningen ingaende fastighet dgde sidkerhet for fordran eller
riattichet. Utskottet fann det dirfér angeliget vara, att 1 forslaget upptoges
ett mot skiftesstadgekommitténs berorda forslag svarande stadgande. En-
ligt kommittéférslaget hade det 6verlamnats &t ritten att préva, om foérefint-
ligheten av en belastning kunde vara till forfang for annan rittsigare. En
sadan provning maéste emellertid enligt utskottets formenande understundom
vara forenad med svarighet, da erforderligt faktiskt underlag f6r provningen
ej sillan saknades. Utskottet ansidge det vara en mera tillfredsstillande och
betryggande 16sning, att sammanliggningens beviljande gjordes beroende av
medgivande av rittsigare, som genom sammanliggningen kunde lida for-



Andra lagutskottets utldtande Nr 27. 7

fang. I enlighet med denna lagutskottets mening hava sedermera sivil 8 §
lagen om sammanliggning av fastigheter pa landet som det motsvarande ti-
digare tillkomna stadgandet i 4 kap. 3 § fastighetsbildningslagen, avseende
sammanléggning av stadséigor, blivit utformade.

Det m4 i detta sammanhang erinras om det ganska mirkliga férhallandet,
att 3 kap. fastighetsbildningslagen, som handlar om sammanliggning av om-
raden, som enligt faststiilld tomtindelning utgéra tomt, icke innehaller nagra
motsvarande bestimmelser. Med den livliga och omfattande inkorpore-
ringsverksamhet och samhiillsbildning, som kinnetecknat sirskilt de senare
artiondena, maste man dock rikna med att sidana gravationer kunna be-
lasta fastigheter inom stider och samhéllen pa landet.

Om man icke skulle vilja gi s langt som 1916 ars lagrad och alldeles slo-
pa bestimmelserna i 8 § sammanliggningslagen, skulle enligt styrelsens me-
ning mycket vara vunnet med en Atergang till skiftesstadgekommitténs for-
slag sa till vida, att i fall — och dessa torde bliva talrika — da Agodelnings-
domaren funne det uppenbart, att sammanliggningen icke kunde bliva till
forfang fér nagon, som pa grund av inteckning eller eljest dgde sikerhet for
fordran eller rittighet, beslut om sammanliggning skulle kunna meddelas
utan hinder didrav att medgivande déirtill icke limnats av rattsigare, som
nyss sagts.

I motionen hemstilles, att riksdagen métte besluta att hos Kungl. Maj:t
anhilla om framliggande av férslag dels till uppmjukande av bestimmel-
serna uti 19 kap. 3 § forsta stycket jorddelningslagen rérande fordringarna
pa sjilvstiindig fastighet, dels till sidan lagstiftning, att dirigenom beredes
mojlighet £6r varje dgare av avstyckat eller avsondrat omrade att under vissa
forutsittningar erhAlla befrielse frin ansvar for varje slag av inteckning i
stamfastigheten.

Enligt lantmiiteristyrelsens mening skulle det icke vara lampligt att fore-
taga en separat dndring av stadgandena i 19 kap. 3 § forsta stycket, emedan
dessa beréra en av huvudgrunderna for jorddelningslagen, som sirskilt kom-
mit till uttryck jaimviil i lagens 1 kap. 8 §. Den jamkning av berérda bestim-
melser, som enligt vad ovan sagts dven styrelsen anser boéra tagas under
déverviigande, torde dirfor bora ske férst i samband med en allmén revision
av lagen. Behovet av sddan uppmjukning skulle ocksa hogst visentligt min-
skas, diirest omedelbara atgirder vidtoges dels f6r méjliggérande av samman-
laggning av omraden, tillhdrande olika primira skifteslag, varom styrelsen
enligt vad ovan sagts amnar goéra framstillning hos Kungl. Maj:t, dels ock,
sdsom i motionen Aasyftas, for underlittande av relaxering. Motionirens se-
nare yrkande finner lantmiteristyrelsen emellertid syfta lingre d4n som ar
erforderligt. Enligt styrelsens mening bora, atminstone fér nirvarande, litt-
nader i relaxeringsforfarandet avse endast det fall, att omrade avstyckas fér
sammanldggning med annan fastighet.

I férevarande sammanhang m#& omnamnas, att férslag till indring av
19 kap. 3 § jorddelningslagen i olika riktningar varit féremal for riksdagens
prévning. Emellertid ma anmirkas, att dirvid icke tagits sikte pa si smd
avstyckningar som de, om vilka i forevarande motion niirmast ar fraga.

Utskottet fAr hiinvisa, betriffande forslag vid 71931 drs riksdag, till motio-
nen I: 52 och utskottets utlitande nr 19 samt i fraga om férslag vid 1933 drs
riksdag till motionerna I: 197 och II: 355, utskottets utlitande nr 18 samt
riksdagens skrivelse nr 106.
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I sitt yttrande till utskottet har lantmiteristyrelsen anfort, att en framstall-
ning till Kungl. Maj:t om en allmin revision av jorddelningslagen och sam-
manlaggningslagen sedan nagot ar ir under utarbetande inom styrelsen. Den-
na framstillning torde komma att innefatta, bland annat, férslag till lag-
indringar for utvidgning av mgjligheterna till sammanliggning samt fér un-
derlidttande och forbilligande av sadan atgird. Till lagdndringar i forst-
ndmnda syfte har styrelsen foérklarat sig i férsta rummet rikna upphivande
av det nuvarande forbudet mot sammanliggning av omraden, tillhorande
olika primira skifteslag. Denna fraga har styrelsen ansett vara av si stor
betydelse, att framstillning didrutinnan omedelbart kommer att goras till
Kungl. Maj:t. Av atgirder for att underlidtta och forbilliga sammanligg-
ning, vilka torde komma att upptagas till 6vervigande, har styrelsen om-
nidmnt férslag till lagindringar i syfte att befria avstyckat omrade fran gra-
vationer av olika slag, som belasta stamfastigheten. Betriaffande sistnimn-
da sporsmal har styrelsen dock forklarat sig anse, att littnader i relaxerings-
forfarandet b6éra avse endast de fall, da omrade avstyckas for sammanligg-
ning med annan fastighet, och icke, sdsom i motionen foéreslagits, jimvil
andra fall.

Lantmaiteristyrelsen har vidare forklarat sig ifragasitta, om icke ett Gver-
vigande boér goras, huruvida avstyckning méa kunna tillitas utan samman-
liiggning av omraden, avsedda sasom tillokning till befintliga fastigheter, 1
fall da det visat sig omdojligt att utan orimliga kostnader och besvir undan-
roja forefintligt hinder mot sammanliggning. Héirutinnan torde erfordras
andring av bestimmelserna i 19 kapitlet 3 § forsta stycket jorddelningslagen.
Endast i samband med sporsmalet om en allmén revision av nimnda lag tor-
de dock enligt lantmiteristyrelsens mening fragan om #indring av sist om-
formilda lagstadgande bora behandlas.

Av vad sdlunda anforts framgar, att de i motionen berdrda sporsmalen —
vilka enligt utskottets mening aro viarda beaktande — till huvudsakliga delar
torde komma att provas av lantmiteristyrelsen vid férarbetena for de fram-
stillningar till Kungl. Maj:t om revision av jorddelningslagen och samman-
laggningslagen, som lantmaéteristyrelsen har under utarbetande. Med hinsyn
hirtill finner utskottet skil icke foreligga for riksdagen att i anledning av
motionen gora nigon framstillning till Kungl. Maj:t.

Utskottet far darfor hemstilla,

att forevarande motion, I: 72, icke maétte foranleda till na-
gon riksdagens atgird.

Stockholm den 31 mars 1936.

P4 andra lagutskottets vignar:
K. G. WESTMAN.
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Vid arendets behandling hava nérvarit:

frin forsta kammaren: herrar K. G. Westman, Frdndén, Sigfrid Hansson*, Gustaf
Tamm*, Sam Larsson, Hagman*, P. Sandstrém och Norman;

frin andra kammaren: herrar Osterstrom, Hage, Johanson i Hallagarden, Olovson
i Visteras*, Pettersson i Hillbacken*, Sandstrém i Sollefted, Molander och Hassler.

*) Ej narvarande vid utlatandets justering.



