RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1936. Andra kammaren. Nr 47.

Onsdagen den 17 juni f. m.
K1 11 f. m.

Forhandlingarna leddes vid detta sammantride av herr forste viece talman-
nen.

§ 1.

Justerades de vid kammarens sammantride den 11 innevarande juni forda
protokollen.

§ 2.

Foredrogs, men bordlades Ater sammansatta stats- och andra lagutskottets
utladtande nr 8.

§ 3.

Vidare foredrogs sirskilda utskottets memorial, nr 5, angiende ersiattning
at dess tjanstemdn m. fl.; och blev utskottets déari gjorda hemstillan av kam-
maren bifallen.

§ 4.

Tortsattes den vid gardagens sammantride avbrutna féredragningen av and-
ra lagutskottets utlatande, nr 54, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposi-
tion med forslag till forordning angiende yrkesmissig trafik med automobil,
dels ock i amnet vickta motioner; och limnades darvid enligt forut skedd an-
teckning ordet till

Herr Hassler, som anforde: Herr talman! D& jag nu tar till orda for att
med nagra ord motivera den standpunkt, som andra lagutskottet intagit i denna
fraga, kinner jag ett behov av att genast siiga ifrin, att mitt stillningstagande
i denna sak icke har bestimts av ndgra motiv av den art, som statsradet
och chefen for kommunikationsdepartementet varnade for under gardagen.
Jag har grundat min standpunkt uteslutande pd det material, som tillhanda-
hallits utskottet, och jag tror jag vagar siga, att detsamma giller de kam-
rater i utskottet, som kommit pad samma linje som jag.

Om jag nu forst far siga nagra ord om sjilva propositionen, sa kan man svar-
ligen undgé att ligga miirke till, att den kritiska opinionen icke fatt gora sig
hord i1 densamma. Pa sid. 26 uppriknas de myndigheter och sammanslut-
ningar, som yttrat sig over de sakkunnigas forslag. 1 propositionen heter
det pa ett stille, att det huvudsakliga innehallet i dessa yttranden skulle
refereras under de olika avdelningar, till vilka de vore att hinfora. Detta
léfte infrias emcllertid icke av departementschefen. Sirskilt sa vitt angar
den vikiiga avdelningen pa sid. 28 och féljande, som handlar om »Behovet och
omfattningen av en trafikreglering» aterfinner man knappast ett ord om de
manga bade vigande och viktiga synpunkter som dirvidlag anforts. Det-
samma giller 1 stort sett den allminna avdelningen, den allmiinna motive-
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ringen. P& sid. 77 forekommer visserligen en kort notis, dir det talas om
vad kritiken i hithérande stycke haft att siga. Det forefaller ganska egen-
domligt, att man i en svensk regeringsproposition talar om kritiken sisom en
kind storhet. Man brukar annars vanligen fi reda pra vilka myndigheter och
sammanslutningar som yttrat sig och vad de haft att anfora, vilket givetwvis
kan vara av viss betydelse for fragans bedsmande. Propositionens forfattare
har till och med haft sa brattom, att han pa sid. 26, dir det talas om de av-
styrkande myndigheterna, icke ens givit sig tid att rikna upp de hérda myn-
digheterna och organisationerna utan i stillet avslutat det hela med alt sitta
till orden »m. fl.». Under detta uttryck délja sig en hel del myndigheter och
sammanslutningar av icke ringa betydelse, sisom statskontoret, industrifér-
bundet, de flesta av rikets handelskamrar samt Svenska teknologféreningen.

Niar vi 1 andra lagutskottet fingo en sammanfattning av yttrandena over
1932 ars sakkunnigas forslag och togo del av denna sammanfattning, funno
vi betriffande den avdelning som handlar om férslagets allminna grunder,
att yttrandena gévo en i visentliga avseenden annan hild av opinionen idn den
som man kunde bilda sig pad grundval av propositionen. Den stora mingden
av kritiska uttalanden och synpunkter hade icke alls bemétts i propositionen,
och man kunde icke undgd att fi det intrycket, att propositionen tillkommit
val sa hastigt, och att man dirfor icke fick den allsidiga och fylliga bild av
sakens lage, som man borde ha for att kunna bedéma en si omfattande och
viktig friga som denna.

Det ligger ocksd en mycket kort tidrymd mellan det andra sakkunnigfor-
slaget och propositionen. Den stricker sig nimligen endast fran den 20 feh-
ruari till den 6 mars. Man kan ju friga sig, om det verkligen varit mojligt
att under denna korta tid komma fram med en proposition, som innefattar ett
verkligt allsidigt och grundligt genomtinkt och genomarbetat forslag. Man
fragar sig da, om det verkligen varit si nédvindigt att ga fram i denna takt.
Tiderna dro ju nu visentligen annorlunda #n for nigra ar sedan, da denna
fraga tringde sig fram, och bdde jirnvigarna och lastbilstrafiken klara sig
ganska bra. Atminstone torde man kunna siga, att det med hinsyn till vad
som forekommit, den starka kritik som framforts och de starkt divergerande
stdndpunkterna hade varit skil att 6vertinka denna sak dnnu en ging.

Jag skall nu be att fa siga ndgra ord betriffande forslagets principiella
uppliggning och dirvidlag framfor allt framhalla tvenne synpunkter. Herr
statsradet berérde dem sjalv i gir. Den férsta ror spérsmalet om jirnvigarnas
skyddande mot konkurrens fran lastbilstrafiken. Man kan oéverhuvud taget
diskutera, om det dr riktigt att for jarnvagarnas skull undertrycka biltrafiken.
Utirycket ir icke mitt, utan jag har hamtat det ur éverstathallarambetets ytt-
rande 6ver 1932 ars sakkunnigbetiinkande. Det finns ocksa vissa linsstyrelser,
som ifragasitta limpligheten av att inféra en anordning, vilken skulle inne-
bara en atergéng till det svarhanterliga dldre system som representeras av jirn-
vigarna. Man maste vil inda stilla sig tveksam infor tanken att med lag-
stiftningens hjalp sticka en kiipp i den tekniska utvecklingens hjul och att
héalla denna utveckling tillbaka med tving. Det torde kunna sigas. att om
denna princip i nigon storre utstrickning hade tillampats, skulle vart eko-
nomiska liv och vart samhilleliga liv éverhuvud taget icke ha kommit att
uppnd den stdndpunkt, som det i dag intar. Jag tror, att ingen pa allvar vill
foérorda ett sddant tillvigagangssitt, och att man darfor rent principiellt hir
underskriva andra lagutskottets majoritets uttalande, att det ar ett samhalls-
intresse att pa ett effektivt sitt soka utnyttja den tekniska utvecklingen, utan
att detta omdéjliggores eller forsvaras genom statliga ingripanden.

Man kan sedan stilla fragan, om jirnviagarna éverhuvud taget skulle {4 nd-
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gon verklig hjilp genom ett bifall till Kungl. Maj:ts forslag. Ut yttrandet
av vig- och vattenbyggnadsstyrelsen framhalles, att det egentligen ir bilarnas
nartrafik som erbjuder jirnvigarna den storsta konkurrensen. Nirtrafiken
skulle ju emellertid enligt Kungl. Maj:ts forslag icke komma att drabbas av
nagra minimitaxor. Denna skulle vil siledes bibehalla sina konkurrensfor-
maga 1 den man den icke beskares av klyvningen i nirtrafiks- och fjarrtrafiks-
omraden. Svenska jirnvigsféreningen har rorande 1932 ars sakkunnigforslag
uttalat, att om nirtrafiksomradena utstricktes utéver vad detta forslag av-
sage, sa skulle en reglering, sddan den foreslagits i propositionen, bl varde-
16s for den stora massan av enskilda jarnvagar. Nir man nu flyttar ut grin-
serna for nirtrafiksomriadena torde det vil intraffa, att jirnvigsforeningens
vttrande blir tillimpligt, och da méste reformen bli virdelos dven for den stora
massan av enskilda jirnvigar, eller just de jirnviigar, som behova hjilp. Man
kan salunda stilla sig tveksam infor fragan, huruvida propositionens syfte
skulle uppnis 1 detta hinseende.

Jag kommer si over till den andra huvudfrédgan, nimligen frigan om be-
hovet och lampligheten av den ifrigasatta regleringen med hinsyn till denna
niring. Statsradet talade i gdr om den proletarisering som skett inom last-
bilstrafiken. Det ar klart, att i den man en sidan foreligger star man infor
ett allvarligt problem. Nu ar det emellertid sa, att lastbiligarna sjilva kraf-
tigt motsatt sig ett genomférande av Kungl. Maj:ts forslag. Jag har for min
del icke kunnat undgd att ta en betydande hiansyn till detta forhallande. Jag
har frigat mig, om forslaget verkligen skulle komma att medféra nigon forbatt-
ring i lastbiligarnas villkor, och jag har f6r min del kommit till det resultatet,
att detta maste anses i hog grad tvivelaktigt. Man mdaste nimligen rikna med
att de nuvarande niaringsidkarnas levebrod icke kommer att bli storre utan
snarare mindre in hittills om och i den man trafiken verkligen kan 6verforas
1ill jirnvigarna, ty i si fall maste ju trafikkvantiteten minskas for lastbil-
igarna. Biligarnas férvandling fran sjilvstindiga foretagare till anstiillda hos
foretagare, som kopa bilar eller utvidga sin bilpark, torde vil icke heller kunna
betyda nigon genomgdende forbittring 1 deras stillning. Om man skulle
lyckas dandra férhallandena pd det sitt att jirnvigstrafiken utvidgades pa be-
kostnad av lastbilstrafiken komme ju detta ocksa att medfora betydande in-
grepp pa en massa andra omrdden, som iga samband med bilvisendet, sasom
1ill exempel verkstadsomridet, gummifabrikationen och bensindistributionen.
Man bor vil atminstone kunna siga, att forslagets verkningar 1 denna del iro
mycket svaroverskadliga och svarbedémliga; ja, att man dverhuvud taget
knappast har nagon méjlighet att alls kunna bedéma dem pé grundvalen av
den foreliggande propositionen. Man kan vil icke girna gi in for ett for-
slag, om vilket man icke kinner sig dvertygad, att det verkligen kommer att
medfora nigra forbittringar i detta hinseende. Det ar for ovrigt ganska
osannolikt, att det kommer att medfora nagra forbittringar. Det kan i stiillet
faktiskt intrada en hel del rubbningar pa olika omrdden, rubbningar, vilka
kanske bli betydligt viirre in de svarigheter, som vi for nirvarande ha att
dragas med. I den mdn som arbetsloshet och annat kan bli en foljd av detta
«latsingripande kan det rentav bli friga om att staten fir trida emellan med
ersiittningar och understod.

Om man salunda & ena sidan faktiskt icke vet, om detta forslag verkligen
kommer att medfora nigon nytta for dem wman vill hjilpa, s Ar det & andra
cidan sikert, ait de som man avser att hjialpa sjilva betacka sig fir detta.
Under sadana forhallanden bor det icke komma 1 friga att for niirvarande
genomfora detta forslag. Jag skulle ocksi vilja understryka, att, 1 den man
firslaget kommer att motverka en rationell organisation av jirnvigsviisendet,
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detta ingalunda dr till férmin for landet 1 dess helhet. Myndigheterna ha
ocksa haft ganska skarpa ord om férslaget. Man kan 1 de olika myndigheter-
nas yttranden ldsa uttryck sadana som att det hiar skulle vara fraga om ett
lamsléaende av en fri niringsutévning, att det hela #r en konstprodukt, som
vaxt fram ur teoretiska spekulationer, och att resultatet blivit ett stelt och
krangligt system, som har ganska litet med det levande livet att giora. Jag
kan icke erinra mig, att det ir vanligt, att myndigheter anvinda si pass starka
uttryek 1 sina yttranden. Bakom allt detta méste ligga en bestimd Gvertygelse
om, att detta forslag innefattar vanskligheter, som man har all anledning att
myecket noga prova, innan man gar in for ett forverkligande av forslaget. Pa
sina hall har man rentav ifrdgasait mojligheten av att kunna genomfora for-
slaget. Sa yttrar exempelvis generalpoststyrelsen, att ett eventuellt over-
vakande av forordningens efterlevnad vore ogenomforbart, ifall man icke i
avsevird omfattning utbygger polisviasendet pa landsbygden, och att det vore
uppenbart att ett salunda utikat polisvisende mdste bli synnerligen dyrbart.
Aven teknologforeningen har uttalat sina tvivel angiende mojligheten av att
pa ett verkligt effektivt sitt genomféra forslaget.

Innan jag slutar vill jag tilligga, att de yttranden, som jag nu hanfsrt mig
till, avse 1932 ars sakkunnigforslag. Torslaget av 1 ar har icke alls varit ute
pa remiss och man méste silunda 1 friga om vad de olika sakkunniga myndig-
heterna och sammanslutningarna anfort halla sig till de yttranden, som av-
givits over det tidigare forslaget. Det dr klart att detta icke kan vara vi-
dare bra, ty det foreligger ju dock vissa skiljaktigheter mellan de bada fir-
slagen. Men man far som sagt ingen hallpunkt, om man icke hinfor sig {ill
dessa tidigare yttranden.

Jag skall, herr talman, be att 4 sluta med att siga, att den privning som
forslaget undergatt 1 andra lagutskotiet, hos mig och utskottsmajoriteten stad-
gat den uppfattningen, att man hir har att gora med ett problem, som det vil
lonar sig att genomtianka én en ging, innan man tar nagot initiativ. Utskottet
har ocksa hiinvisat till att atskilliga uppslag framkommit 1 friga om den fort-
satta utredningen, som utskottet ifragasatt. Jag vill 1 detta sammanhang sir-
skilt framhalla, att nir statsradet under debatten 1 gir talade om dessa upp-
slag, s& glomde han bort ett, som utskottet fér sin del anser synnerligen vik-
tigt, nimligen forslaget om en centralisering och en effektivisering av {till-
standsgivningen. Utskottet har nimligen for sin del den uppfattningen, att
man pa denna viig skulle kunna komma ganska langt. Jag tror, att man med
detta och andra uppslag, som utskottet anvisat, har tillrickliga utgdngspunkter
for en omprivning och en nyprovning av denna fraga. Utskottet har diirfor
ocksd hemstillt om fortsatt utredning.

Jag skall, herr talman, tillita mig att yrka bifall till utskottets hemstillan
under punkterna A och B, d. v. s. att forslaget icke ligges till grund fér en
lagstiftning 1 #mnet, utan att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte
anhélla om fortsalt utredning 1 fragan.

Vad betriffar fragan om den form, 1 vilken en lagstiftning 1 framtiden bér
framlaggas, s& har utskottet erinrat dirom, att forslag om mera betydande
ingrepp 1 naringsfriheten bruka foreliggas riksdagen i enlighet med stadgan-
det 1 § 87 regeringsformen. Utskottet har ocksd begirt, att s& méatte ske dven
1 detta fall. Utskottet har undersékt de fall, da det tidigare varit tal om lik-
nande inskrankningar 1 néringsfriheten, och utskottet har dirvid funnit, att
8 87 regeringsformen dirvidlag tillampats. Utskotlets hemstillan innebir si-
ledes icke, att man har slagit in pa en ny linje, utan endast att man fullfsljer
den lagstiftningsteknik, som 1 motsvarande fall tidigare anvints.
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Hirpa yttrade:

Herr Sandstrom: Herr talman! Jag tillhér ju andra lagutskottet, men da
jag enligt anteckningen hir under utskottets utlatande icke har nidgot ansvar
1 det beslut som ir fattat 1 denna fraga, anser jag mig oférhindrad att framfora
kritik mot utskottet och den kritiken rér sig om en sarskild punkt i utlatandet.
Jag fiste mig vid att den foregiende drade talaren, talesmannen for utskottets
majoritet, endast yrkade bifall till punkterna A och B. Den kritik, jag nu
vill anfora, ror ingen av dessa punkter utan giiller punkten C i utskottets for-
slag.

Vid arets riksdag har ju viickts en del motioner om att transporten av vissa
varuslag skulle undantagas frén tillimpningen av de siirskilda bestimmelser,
com gilla for den yrkesmissiga trafiken. Det giller forst mjolk, mejeripro-
dukter och iven slaktdjur. Andra motioner gingo ut pé att dven firsk fisk
och skogsprodukter fran avverkningsplats skulle undantagas ifran den yrkes-
missiga trafiken. De diir bida motionskomplexen éro varandra olika 1 sa
mitto att det forsta sporsmalet, angaende mjilk och mejeriprodukter ete., har
varit uppe redan tidigare och fioranledde senast foregiende ars riksdag att
skriva till Kungl. 3aj:t och begiira en utredning 1 dessa motioners syfte. Men
i fraga om farsk fisk och skogsprodukter fran avverkningsplats dr uppslaget
nytt for denna riksdag, som dirvidlag alltsa icke pa négot sitt bundit sig.

Min uppfattning dr nu den, att de motiv som anforts for dessa senare motio-
ner, angdende [irsk fisk och skogsprodukter, icke voro tillrickligt biarande for
att utskottet bort gé in for ett bifall till desamma. Det var dock ett ganska
vidlyftigt omrade dessa motioner berorde, och det méste ha en synnerligen all-
varlig innebérd, om man skulle undantaga si stora grupper av viktiga varu-
slag ifran den yrkesmiissiga trafiken. Enligt min uppfattning borde utskottet
pa denna punkt alltsd ha gtt in for ett avslag av motionerna sidsom varande
icke tillrdackligt forberedda och de diri framférda kraven icke tillrickligt be-
styrkta.

I friga om mjolk, mejeriprodukter och slaktdjur diremot anser jag, att riks-
dagen redan genom sitt stillningstagande foregaende ar har bundit sig och att
man fortfarande hir std kvar pa den stindpunkten. Motioniirerna ha framlagt
mycket goda skiil for att dessa varuslag borde fi intaga en sirstillning och
bli undantagna fran tillimpningen av de bestimmelser, som gilla for den yr-
kesmiissiga trafiken. Hiir ror det ocksd direkt det viktiga jordbruket, och jag
anser inte, att man med skiil kan motsiitta sig ett sddant krav. Men, herr tal-
man. da na utskottet har begiirt en ny utredning angiende den yrkesmissiga
trafiken, med underkinnande av det 1 ar framlagda lagforslaget, haller jag
fore, att en s&dan ulredning bor vara fullstindigt fri och obunden att ta still-
ning till de olika problemen. Jag anser siledes icke riktigt, sisom utskottet
hiir foreslar. att i den nuvarande motorfordonsforordningen skulle insittas be-
~timmelser, som reglerade dessa forhillanden betriiffande mjolk, mejeripro-
dnkter och slaktdjur. Jag tror inte det ir limpligt att infora en sadan bestim-
melse 1 den nuvarande motorfordonsforordningen. Skulle man siitta n en sa-
Jdan bestimmelse och samtidigt bibehialla motorfordonsférordningen 1 dess nu-
varande lydelse 1 vrigl. tror jag att linsstyrelserna skulle komma i ett myecket
avart dilemma. Vi veta ju. att de ha meddelat tillstandsbevis till langfirds-
trafik i myeket stor utstriickning, vilket skulle komma 1 kollision med de nya
hestiimmelserna, och jag tror det skulle bli mycket besviirligt 1 Gvergingstiden.
11t visst kaotiskt tillstand skulle kunna tinkas ditrigenom intriida 1 friga om
den yrkesmissiga trafiken. Nu vill jag siiga, att de lasthiliigare, som ha hand
om den vrkesmiissiga trafiken, ha blivit mycket bekymrade ver utskottets [or-
slag under punkten €, och det har gitt i lngt, att de pista, sannolikt med en
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viss overdrift, att deras existens blir iventyrad, om punkten i fraga skulle bi-
fallas, sdsom utskottet foreslagit.

Jag tror, att vi fi noga tinka oss for, innan vi intaga slutlig standpunkt till
dessa varuslags stillning till den yrkesmissiga lastbilstrafiken och jag tror
darfor det skulle vara lyckligast, att vi for i ar icke nimna nigot om den firska
fisken och skogsprodukterna ifran avverkningsplats. Detta hindrar naturligt-
vis icke, att de, som f& i uppdrag att verkstilla ny utredning, ta under Gvervii-
gande, om det fordras atgirder aven for dessa varuslag. Jag vill allts hem-
stilla, att riksdagen i ar endast skriver till Kungl. Maj:t om utredning i fraga
om mjilk, mejeriprodukter och slaktdjur.

Herr talman! Jag skall tillaita mig avgiva ett forslag till en ny punkt C i
stillet for den av utskottet foreslagna och som skulle fa foljande lydelse:

»att riksdagen, i anledning av motionerna 1:290 och II: 581, matte i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t matte i samband med den nya
utredningen rérande lagstiftning om yrkesmissig trafik féranstalta om under-
sokning, huruvida transporter uteslutande av mjolk eller produkter dirav eller
av slaktdjur m& kunna undantagas fran tillimpningen av de sirskilda bestim-
melser, som gilla for den yrkesmissiga trafiken».

I konsekvens hirmed méaste jag dven foresla foljande dndringar 1 utskottets
motivering. P& sidan 62, andra stycket, vill jag foresla att den mening som
bérjar med orden »Tillgingen till» och slutar med »andra konsumtionsorter»
matte utga, samt att pa sidan 63, tredje stycket, orden »eller av firsk fisk eller
av skogsprodukter fran avverkningsplats» matte utgi. Slutligen foreslar jag
att pa sidan 63, de tva sista styckena som borja med respektive »Utskottet vill»
samt »Till yrkesmissig trafik» métte ur motiveringen utgé.

Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till detta av mig framstallda for-
slag.

Herr Lundstedt: Herr falman! Jag skall forsoka att i likhet med fore-
giende talare fatta mig kort, i synnerhet som herr statsradet i gar ganska in-
giende belyste fragan. Jag skall dirfér avsti fran att ingd pa nigra detaljer
och ber endast att fi meddela vissa allminna synpunkter.

Denna friga befinner sig enligt min uppfattning i ett lige, som har stort
allmint intresse. Liget #r nimligen ett bevis pa hur politiken stundom kan
urarta till det rena intrigspelet, till nigot salunda f6r vilket intet dr mera fient-
ligt an saklig prévning och sakligt stillningstagande. Detta skall emot koni-
munikationsministern. som nu pagatt i nigra manader, har, liksom allt gapaar-
manér, sikerligen haft en viss suggestiv verkan. Vem kan vil tro, ait ett sa-
dant angrepp som detta — vari herr Leos avging betraktats sasom en sjilv-
fallen politisk nédvindighet — vem kan vil tro, att ett sadant angrepp icke
stoder sig pa verkliga grunder utan vid nirmare péaseende inskrinker sig till
att vara demagogiskt munvinder och tomma tunnors skrammel? Vad mig
sjalv betriffar maste jag bekiinna, att sirskilt de djupa brésttonerna i agita-
tionen mot kommunikationsministern till en bérjan férledde ocksd mig till an-
tagandet, att det mdste ligga ndgot viisentligt fel 1 propositionen. Ocks& den
skickligaste fackminister kan ju komma att begd ett forbiseende av stérre eller
mindre rickvidd. Misstanken, att kritikens saklighet stod i omvind propor-
tion till dess hogljuddhet, vicktes dock av atskilliga omstindigheter. Hit rik-
nar jag forst och frimst den egenartade hinsynsloshet varmed kritiken fram-
stilldes. Man fordrade, som sagt, herr Leos avgang, direst riksdagen — si-
som man tog for givet — i princip avsloge forslaget. Herr Leo skulle nimli-
gen genom forslaget ha dokumenterat sin inkompetens och forverkat riksda-
gens fortroende med hinsyn till genomférandet av en ordning i éverensstim-
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melse med de nya linjer, som riksdagen sades komma att besluta. Denna 6ver-
drift maste ju falla pa sin egen orimlighet. Vad hade det med det politiska
fortroendet att skaffa, att en riksdagsmajoritet tilliventyrs satte sig emot en
proposition i trafikfragor, en proposition som tillkommit pa riksdagens eget
initiativ, och vars principer enhilligt férordats av den ena sakkunnigkommis-
sionen efter den andra? En kampanj pd en sddan meningslds linje kunde icke
ens till det yttre anses ha renharighetens prigel.

Indicierna pa karaktiren av denna kampanj hava sannerligen hopat sig. En
stor tidning, som forst klart och tydligt gatt in for regeringsforslaget, gjorde
plotsligt en tvirvandning och sillade sig entusiastiskt till belackarnas skara.
Malicen utlade det genanta forhallandet si, att tidningen i fraga helt enkelt
hade salt sin standpunkt till bilférsiljarna, som skola ha forklarat, att de for-
vigrade sina feta annonser till de tidningar, som understédde herr Leo 1 denna
sak. Man vill ju ogérna 1 detta anstindiga land sitta tro till forefintligheten
av en sadan korruptiv anda — allra minst hos den press som nu under 1 ars
tid prisat sig sdsom representant for pressens speciella frihet och sjilvstindig-
het. Men saken ar onekligen ganska mystisk 1 betraktande diarav, att en bil-
fabrikant 13tit intervjua sig for att mot férslaget framfora den invindningen,
att detta skulle leda till en, som det heter, ansvillning av bilparken. Landets
bilproducenter skulle alltsid g& emot férslaget darfor, att detta skulle medfora
tkad omsittning for dem och befrimja deras affirsverksamhet! Oegennytta
av sddant slag torde hittills aldrig ha gjort sig gillande 1 lagstiftningsarbetet.
Standpunkten, i sig sjilv salunda misstinkt, blir detta &nda mera, ndr man
beaktar. att forslaget bade syftar till och enligt all psykologisk erfarenhet dven
méaste leda till &tminstone ndgon minskning i det dverflodiga lastbilstonnaget.
Niar bilférsiljarna pladera mot forslaget, s plidera de alltsd i verkligheten
for sina egna krassa intressen.

Hetsen 1 agitationen mot férslaget kulminerar i det littsinniga fortalet mot
kommunikationsministern, att hans 6verliggning med biligarna i1 bérjan av
mars skulle ha varit rent skoj, endar han di redan skulle ha varit definitivt
bunden. Detta fortal har slutgiltigt vederlagts av statsridet. Har man sak-
liga grunder pé sin sida, da for man icke en kampanj med sadana beskyllnin-
gar, lika osannfiardiga som de iro grovt drekrinkande. Har det for ovrigt
framforts ndgon enda anmirkning mot forslaget —— jag siger icke, att det
icke kan riktas anmirkningar emot det — men har det framforts fran mot-
standarnas sida nigon anmirkning emot forslaget, som verkligen traffar sa-
kens kiarna? Har man tagit del av herr Leos Auditorinmfiredrag 1 slutet av
april? Vad ar det som ar osakligt i detta foredrag? Pa vilken visentlig
punkt kan han gendrivas? Det ir sannerligen icke han utan de okunniga eller
specialpolitiskt intresserade hetsarna emot honom, som hiir ha komprometterat
sig.

Med det sagda har jag icke velat avse sjilva utskottsbehandlingen av fra-
gan, utan kampanjen utanfor riksdagen. Men utskottsmajoriteten synes mig
dock vara starkt paverkad av den pigdende hetsen 1 pressen och annorstides.
Utskottet synes mig icke ha styrkt sina anmarkningar, utan si vitt jag kan
forstd bestd dessa viisentligen 1 farhdgor i form av antaganden och férmodan-
den. Jag kan for ovrigt icke finna att utskottet tagit itu med sjilva kiirn-
punkten 1 denna sak.

I verkligheten foreligger hir ett synnerligen komplicerat ekonomiskti pro-
blem. Den siirskilda komplikationen uppstiar dirigenom, att en viss del av
det sambhiilleliga kommunikationsintresset niimligen jirnviigarnas fortbe-
stand — rakar 1 konflikt med det samhilleliga kommunikationsintresset 1 det
hela. Denna konflikt uppstar dirigenom, att vara jirnvigar, ehuru numera
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delvis olimpliga som transportmedel, likvil icke kunna helt och hallet undva-
ras. Men vi ha 4 andra sidan icke rdd att behélla de nodiga jarnvigarna ¢:ll
vilka forédande kostnader som helst och vad de enskilda jirnvigarna angr
kunna vi det icke. Redan dirfor blir det ett samhilleligt intresse att reglera
lastbilstrafiken genom att sitta en damm for hittillsvarande konkurrens- och
dumpingmetoder. Beaktas nu dessa metoders olyckliga verkningar ocksa i
friga om vissa sidor av lastbilstrafiken, sedd isolerad, synes man mig nédgas
medgiva, att ifragavarande metoder ocksd 1 sig sjilva — alltsi bortsett frin
Jarnvigsintresset — gora det till ett socialt behov, att lastbilstrafiken blir ef-
fektivt reglerad.

Vid detta forhallande kan man naturligtvis icke i kritisk mening betrakta
propositionen sésom fiorande till ett ingrepp i1 niringsfriketen. Icke heller kan
man forebra herr Leo, att han hir vill siitta en kipp i den fria utvecklingens
hjul. Den fria utvecklingen visar sig hir vara ett i viss man socialt oting,
som det just giiller att soka motverka. Att de linjer, som herr Leo — stidd
pa en grundlig expertis — 1 sidant avseende framlagt, ir den enda eller den
absolut bista losningen har ingen pastitt. Men detta #r, synes det mig, utan
varje praktiskt intresse. Det ligger i sakens natur, att denna svara ekono-
miska fraga icke kan pd férhand kalkyleras pa ett absolut tillfredsstillande
siitt.  Men vill man hiir gora nagot, som linder vart transportviisende i det
hela till gagn, synes for ndrvarande intet annat finnas att gé pa an de huvud-
linjer, som framlagts i propositionen. De siirskilda erfarenheter som tillimp-
iingen av en sadan lag giver vid handen, fi naturligtvis beaktas och lagen
1 fall av behov direfter korrigeras. Jag kan icke finna annat in att detta
med hinsyn till vad som 1 drendet férebragts och vad man kiinner till ir den
mest sakliga standpunkten. De jamkningar, som foreslis i herrar Linders
m. fl. reservation, har jag dock intet sirskilt att inviinda emot.

Slutligen kan jag icke underldta att inligga en gensaga emot det férut an-
tydda otillstindiga sitt, varpia denna lagfriga politiskt utnyttjats for att
komma vtt statsrad till livs. Att i en s& invecklad friga som denna olika me-
ningar kunna géra sig gillande ir sjilvklart. Man kan ocksda vil forstd, att
de skilda specialintressena sika sig fram och bilda inslag i agitationen. Men
att metoderna for agitationen 1 en lagfriga. som borde falla utanfér politiken
i vanlig mening och utslutande bedémas med ledning av sakkunniga synpunk-
ter, att Je agitatoriska metoderna i en sidan fraga i betydande delar av den
borgerliga pressen urarta till den rena demagogien med vringda framstillnin-
gar och falska beskyllningar — dylikt dr sannerligen icke #gnat att befrimja
en saklig behandling av en sddan friga i riksdagen. KEtt lagstiftande, herr
talman, under saddant tryck dr antidemokratiskt, men det uppfattas tyvirr av
viliga minniskor sasom bevis p& demokratiens oduglighet och leder foljaktligen
pa falska grunder till avsmak f6r denna.

Herr talman! Jag har som jag nimnde icke nigot emot att bitriida herr
Linders m. 1. reservation och yrkar forty, att kammaren ville bifalla denna.

Under detta anférande hade herr andre vice talmannen &vertagit ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr Lundqvist: Herr statsradet aterkom 1 sitt anforande i natt vid flera
tillfallen till den motion, som jag viickte 1932, och jag siger ingenting om
detta. Litet mera forvanad har jag kanske varit 6ver att herr statsradet ock-
sd ansett sig bora i ett flertal féredrag under de senaste manaderna pa olika
platser i landet visa mig personligen alldeles sirskild uppmirksamhet genom
att framhiva den roll, som jag spelat i denna friga vid riksdagarna 1932 och
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1936. Pa grund av denna siirskilda uppmirksamhet gentemot mig person-
ligen, hoppas jag, att kammaren tillgiver mig, om jag under en liten stund
vill litet belysa, hur jag fér min del ser pad denna friga.

Jag formodar, att det omnimnande, varom jag talade och som jag erhallit
fran statsradets sida, knappast far betraktas sisom nagot »hedersomnim-
nande». Jag ar mera ridd for att avsikten varit att bibringa {horarna den
uppfattningen, att jag icke riktigt visste vad jag ville, eftersom jag ena
aret motsatte mig det, som jag ett annat ar vildigt ivrigt efterstrivade. S&
enkel ar nog icke saken, herr statsrid. Jag vill fér min del siga, att jag
alltjamt ir mycket glad éver det initiativ, som jag tog vid 1932 ars riksdag.
Jag har ingen anledning att taga tillbaka ndgot, icke ens de, enligt herr stats-
ridets formenande, starka ord, som férckommo i motionen det aret.

Att forhallandena inom kommunikationsviisendet vid den tiden voro allt
annat in tillfredsstillande och verkligen pakallade statsmakternas sirskilda
uppmirksamhet, tror jag icke att nidgon vill férneka. Att emellertid forhal-
landena sedan dess i atskilliga avseenden forbittrats, tror jag heller icke
nigon vagar bestrida. Utskottets majoritet savil som dess minoritet har pe-
kat pd dessa forbattringar, sirskilt dem som nirmast framkallats av kon-
junkturforbittringen. Jag kanske fir tilligga, att det har hiint &ven annat
under denna tid. Salunda fingo vi den nya motorfordonsférordningen den
1 januari 1934 vilken, det méaste man erkiinna, spelat en viss roll och varit
av viss betydelse dven i fraga om konkurrensen de olika trafikmedlen emellan.
Om man vill vara rittvis, bor man aven framhalla, att man under de senare
aren Aatminstone hos flera linsstyrelser kunnat skinja en bestimd tendens
till 6kad aterhallsamhet ifraga om tillstaindsgivningen, vilket givetvis ocksa
haft stor betydelse. Trots allt detta limna emellertid forhallandena allt-
jaimt myecket vrigt att onska — det iir jag den forste att erkiinna. Uppen-
bart dr, att behov foreligger av ytlerligare regleringsitgiirder och sidana
bora vidtagas utan dréjsmal.

Jag vill, eftersom herr statsradet icke gjort det i sitt foredrag, framhalla,
att jag icke bara inskrinkt mig till att yrka avslag & Kungl. Maj:ts propo-
sition utan dessutom idven framstillt direkt yrkande om fortsatt utredning
med beaktande av vissa siirskilda synpunkter. Jag har fir min del ocksa
med glidje konstaterat, att utskottet i bada dessa avseenden tillstyrkt min
motion. Jag idr alltsa fullt 6verens med herr statsradet om behovet av ytter-
ligare Atgirder, men detta kan naturligtvis icke 1 och for sig, si vitt jag
forstar, vara nigot skiil for mig att ta vilket forslag som helst. Jag har den
uppfattningen, den ma vara felaktig eller icke, att det forslag, som herr
statsradet framlagt, icke ir, vare sig ur jirnvigssynpunkt eller ur andra
vidare synpunkter, sidant, att det iir limpligt att godkiinna det. Jag miste
siiga, att en losning efter de extrema linjer, Kungl. Maj:ts forslag innebiir,
atminstone for mig ter sig icke bara motbjudande utan ocksa timligen ohall-
har. Jag ir nimligen mycket ridd for att reaktionen ifrin den allminna
opinionens sida mot en sadan ordning skulle bli sa stark, att det nog komme
att bli, det vigar jag pastd, omdjligt att 1 lingden uppriitthalla en sadan
ordning. For att endast ta ett exempel, s& tror jag, att det blir mycket svirt,
diirmed lyckas nog ingen, icke ens herr statsradet sjily, att évertyga alliniin-
heten i detta land om det riktiga, riittvisa och rimliga 1 att siirskilda fasta
codstaxor for lastbilsirafikens vidkommande skulle infiras, i vilka fasta
taxor ingen som helst nedsiittning under négra forhallanden skulle fi ske,
nir det giller fjirrtrafiken, medan samtidigt jirnviigarna alltjimt skulle fé
hibehilla den frihet, som de nu ha, att gi hur lingt som helst 1 individuella
nedsiitiningar betriffande frakterna. Jag tror icke, att det blir en Litt sak
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att overtyga allmianheten om limpligheten av detta. Jag beklagar verkligen
fér min del ur olika synpunkter, om det efter den nirmare utredning, som
Jag hoppas skall komma till stand, skulle visa sig, att ingen bittre vig dn
den av Kungl. Maj:t foreslagna finnes for denna frigas 16sning.

Om man vill vinna ordning och reda i transportproblemet — Jag aterger
mitt eget yttrande frdn motionen 1932 — bor det, det vill jag 1 det langsta
tro, finnas andra bittre framkomliga vigar. Vad jag kan lisa ut ur Proposi-
tionen, visar den i alla fall icke, att motsatsen skulle vara fallet. Se dar
alltsd, herr statsrad, skilen, varfér jag ansett mig kunna i ar yrka avslag
4 Kungl. Maj:ts proposition, trots det att jag ar 1932 motionerade om en
utredning. Jag nédmner detta sarskilt darfor att jag fist mig vid att herr
statsradet i sina foredrag forklarat sig ha mycket svart att forstd motiven
fér min hallning 1 &r.

Herr statsradet sade 1 natt, att sa vitt han kunnat finna, har ingen kom-
mit med bittre férslag an det, som Kungl. Maj:t framlagt, trots att man
riktat en vdldsam kritik mot det forslaget. P& den punkten liksom péd manga
andra hir i livet 410 meningarna kanske nigot delade. Det &r i alla fall icke
sd latt for en enskild riksdagsman att pa egen hand rita upp ett fullstindigt
program f6r en ordning, som det hir &r friga om, allra minst ar det mo)ligt
pa den korta tid, som man har haft till férfogande efter propositionens fram-
laggande. Problemet &r ju ocksd, dirom skulle vil alla kunna vara eniga,
utomordentligt svart att bemastra. Jag vill for min del girna taga avstand
fran den ¢verdrivna kritik, som riktats mot herr statsradet och hans forslag.
Jag tror. att detta ar ett problem, som fér vem som helst erbjuder de allra
storsta svarigheter att kunna knicka, men detta bér ju & andra sidan tala
f6r att man bor vara litet forsiktig. Man bér tinka pa saken tva ganger,
innan man gér att besluta si genomgripande andringar, som hir dro fire-
slagna. Jag gor fér min del icke ansprik pa att kunna framlagga for-
slag, som obestridligen dro bittre an Kungl. Maj:ts férslag. Jag vagar icke
hivda den meningen. Jag har inga myndigheters yttrande att falla tillbaka
pd. Jag har min personliga uppfattning och det far i detta sammanhang
for mig vara nog. Jag har endast i min motion i &r velat peka pé nigra
synpunkter, som jag for min del alltsi anser béra uppmirksammas.

Den exempelsamling, som jag valt i motionen, skulle Jag kunna berika
atskilligt. Jag skall emellertid icke géra detta hir. Jag har emellertid i
motionen till en bérjan sirskilt understrukit jirnvagsstyrelsens forslag om
taxereglering fér jirnvigarna. Om det under ett remissférfarande lagges
fram ett sddant principférslag, som hir skett fran Jirnvigsstyrelsens sida,
fran en myndighet, som — det méste vil var och en erkianna -— har den
storsta erfarenhet pa detta omride, kan det knappast vara riktigt och rtim-
ligt att i propositionen referera vad som forevarit i fragan pa det enkla sittet,
att man endast stoppar in jirnvigsstyrelsens namn bland den linga rad myn-
digheter, vilka av ett eller annat skil avstyrkt Kungl. Maj:ts forslag. Jag
hoppas, att herr statsradet icke tager illa upp att jag siger detta. Det fin-
nes icke med ett ord omnimnt, att jirnvigsstyrelsen framlagt ett eget prin-
cipprogram for frigans lésning. Da ett dylikt forslag kommer fran ett sadant
hall, tycker jag det knappast ar for mycket begirt, om forslaget pd nagot
sitt provades, innan det avvisades. Jag tycker, att det finnes s& mycket storre
skil dirtill som, om den vigen — trots vad herr statsridet tror — visar sig
vara framkomlig, den skulle 6ppna mojligheter att giva biltrafiken betydligt
storre rorelsefrihet, &n Kungl. Maj:ts forslag ger den. Dessutom skulle at
niiringslivet beredas en visentlig littnad genom de billigare taxorna.

Jag vill 1 detta sammanhang erinra om att jamvil 1932 ars trafikutred-
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ning i det betinkande, som 1 &r avgivits, hemstillt om skyndsam revide-
ring av S. J:s godstaxa. Jag vagar alltsd pastd, att man aldrig lar komma
forbi en allmin taxerevision pa jirnvigarna, vare sig man vill det eller icke.
Den kommer. D3 menar jag, att man bor underséka vad den har for verk-
ningar iven i det avseende, varom nu ér fraga. Nu sade statsradet, att en sa-
dan taxereglering skulle komma att ha vadliga ekonomiska konsekvenser at-
minstone fér en del privata jarnvigar. Jag ir icke blind for att detta ar ett
problem. Det har jag sagt i min motion. Men jag kan icke forsta, varfor
icke dven denna sida av saken kan bli foremal fér undersokning, sa att man
far klarhet rorande resultatet. Ett frankt pastiende utan bevis, att det skul-
le betyda en lang rad dodsdomda jarnvigar, har icke nigot namnvart virde 1
den allmiinna diskussionen och kan, si vitt jag forstar, icke avfirda kri-
tiken.

Att en taxesinkning 1 och for sig ar sakligt motiverad och att ur néringsli-
vets och alldeles sarskilt ur jordbrukssynpunkt mycket starka skil tala for
en reglering av taxorna for jarnviigarna, en reglering av dessa for linge sedan
och under andra forutsittningar uppbyggda och faststillda taxor ar, vagar
jag pAstd, obestridligt. Jag skall tillata mig att med nagra siffror belysa
riktigheten av vad jag hiar sagt. Det finnes ingenting anfért hiirom, vare sig
i propositionen eller i1 utskottets utldtande, men det kanske @nda kan ha sitt
intresse. Om man d& tar och tittar pa den taxeniva, som for nirvarande gil-
ler for vissa viktigare produkter, skall man snart finna, att den pa manga
punkter ligger betydligt hogre in partiprisnivn fér nirvarande, och att allt-
s4 taxorna icke pa langt nir foljt med partiprisindexkurvan och for ovrigt
icke heller levnadskostnadskurvan. Jag tar nigra exempel och nimner di
forst trikol, som har en fraktindex — med nu tillimpade taxor, alltsd de
billigaste, som férekomma — pa 138, medan partiprisindex ligger vid 90. Tar
jag godslingsmedel — konstgodsel, som rubriken heter — dr fraktindex 16+
och partiprisindex mellan 85 och 97. TLadugéardsalster har en fraktindex vari-
erande mellan 154 och 161, medan partiprisindex ligger mellan 102 och 129.
Spannmal har en fraktindex mellan 165 och 182 medan partiprisindex ligger
vid 111. Mjol har en fraktindex, som ligger mellan 156 och 186, medan par-
tiprisindex ligger vid 114—126. Potatis har en fraktindex pd 161, medan
partiprisindex iir endast 112. Kraftfoder: fraktindex 170-—178, partipris-
index mellan 106 och 125. Fisk utom sill: fraktindex 160 till och med 169,
medan partiprisindex ir 94. Socker: fraktindex 138—148, partiprisindex 60.
Jag skall noja mig med dessa siffror. Det forefaller mig, som om de i och
for sig vore tillrickliga fior att visa, att en taxereglering vid jirnvigarna ir
sakligt motiverad, alltsi oavsett, hur det forhiller sig med konkurrensinver-
kan gent emot bilarna, och siffrorna visa vil dessutom, att en taxereglering
hir skulle betyda avseviirda littnader fér niiringslivet och framst for jord-
bruket. Detta alltsiq om taxeregleringen.

Jag har vidare i min motion ifrigasatt, huruvida de tyngre motorfordonen
verkligen erligga den skatt, som med hinsyn till vigpafrestningen ir skilig.
Jag har ansett en sddan utredning si mycket mera pakallad, som just dessa
tvngre vagnar under de senarc dren vialdsamt ckat och alltsd fatt en mera
avgorande betydelse i friga om konkurrensen mellan bilarna och andra kom-
munikationsmedel. Jag erinrar sisom cxempel om att antalet lastbilar med
over 3 tons lastformaga frin 19291934 6kat fran 300 till 2,300 stycken och
att under ar 1935 antalet sddana vagnar steg ytterligare med icke mindre én
1.100 stycken. Att en utredning om beskattningen av dessa vagnar ar starkt
motiverad framgdr bland annat daven dirav, att ett enhiilligt bevillningsutskott
i ar foreslagit en sadan utredning, och det yrkandet har ocksa av riksdagen
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niara nog enhalligt godkints. Men det ir ju alldeles klart, att om en siddan
utredning skulle giva vid handen, att en skattehdjning for just dessa stora last-
bilar vore motiverad, skulle en sidan med nodviandighet fa betydelse dven ur
konkurrenssynpunkt. Att detta for évrigt dven &r herr statsridets mening,
synes framgé av de direktiv, han sjilv limnat till 1936 ars trafikviigssakkun-
niga, vilka emellertid icke hunnit med den anbefallda prévningen av denna

fraga.
Jag har vidare nu lika vil som ar 1932 — pi den punkten, herr statsradet,
har jag icke indrat mening pé dessa 4t — pekat pa den utomordentliga vik-

fen av string aterhallsamhet, d& det giller tillstindsgivningen. Jag tror icke
det kan radda ndgon som helst tvekan om att det just ar forsyndelserna péa
detta omriade, som ha en mycket viisentlig del 1 orsakerna till de nuvarande
forhallandena, vilka bade ur jirnvigarnas synpunkt och ur den yrkesmissiga
hiltrafikens synpunkt maste betecknas sisom synnerligen otillfredsstiillande.

I fréga om tillstindsgivningen méaste en radikal dndring ske, och bir kun-
na ske. Sker det, ja. d3 ha vi kommit ett gott stycke framét emot en ur na-
tionalekonomisk synpunkt sund ordning inom kommunikationsviisendet och det
ir ju ocksd en sadan ordning, som vi vilja ha.

Jag behiver e] heller siiga, att behov foreligger av en hel rad skiirpta be-
staimmelser 1 friga om arbetstiden och arbetsforhallandena o. s. v. for den
personal, som iir anstilld inom den yrkesmissiga biltrafiken. Det ir alldeles
givet, att man frin riksdagens sida miste hivda nédvandigheten av att det ur
sikerhetssynpunkt dr sd viil sorjt pa detta omride, som det éverhuvud taget
ar mojligt. Jag ar fullt overens med herr statsridet pi den punkten, att diir
brister det for niirvarande oerhirl mycket. Denna sida av problemet ir iven
viird att uppmirksamma 1 detta sammanhang.

Vidare forstar jag icke. varfor man icke, pa siitt jag bade 1932 och i ar
1fragasatt i min motion, skulle kunna bereda jirnviigarna négot storre frihet
och littnader 1 de avseenden, som #ro reglerade 1 den sedan ménga ar tillbaka
giillande jirnviigstrafikstadgan. FEn nirmare undersikning av denna sida av
saken synes mig icke kunna undvikas, om man Gverhuvud taget vill en lis-
ning pa sa rimliga linjer som mijligt.

Detta iir nagra synpunkter, som jag har velat trycka pa. Jag skulle utan
nagon storre svarighet kunna ritkna upp iven andra exempel pa atgiirder, som
enligt min mening skulle kunna tillgripas for att ernf en sund ordning. Jag
skall emellertid icke ta upp tiden med detta, ty det bor bli den kommande ut-
redningens sak at! nirmare taga itu med den saken.

Vad jag nu sagt. torde ha visat, att {tminstone jag sjilv har den bestimda
uppfattningen — och é@ven har skil for denna — att det finnes andra viigar,
som leda till mélet, utan att man behiver stita den allmiinna oponionen si for
pannan. som man ofrankomligen gir med det forslag, som Kungl. Maj:t hir
har lagt fram, att det finnes andra viigar, p& vilka man kan skapa stérre och
allminnare firstielse overhuvud taget hos allminheten for de restriktioner,
som dock under alla forhallanden dro ofrinkomliga, om icke konkurrensen skall
urarta till att bli ett allas forodande krig mot alla. Och detta senare ir ju na-
got, som vi under alla forhallanden maste séka, si langt mojligt ar, forebygga.
Det ar dessa andra vigar som, enligt min mening, 1 alla parters intresse in-
giaende och opartiskt bora undersoékas. Att betriffande den fria niiringens
utévning vidtaga sd ingripande atgirder som Kungl. Maj:t hiir har foresla-
git, utar. att man, sdvitt framgar av frigans behandling, ignat dessa andra
mojligheter nagon som helst ingdende uppmirksamhet eller privning, synes
mig i varje fall omgjligt kunna vara limpligt eller tillradligt. Jag kan un-
der inga forhdllanden ansluta mig till uppfattningen, som uttalas av reservan-
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terna i utskottet, att man skulle taga det forslag, som Kungl. Maj:t lagt fram,
och sedan taga hinsyn till de dndringsyrkanden, som blivit framforda under
remissen. Det ir vil inda en ganska bakvind ordning.

Sasom jag 1 min motion framhallit, forefaller det vidare ganska egendom-
ligt att, sdsom i propositionen foreslagits, av hinsyn till jirnvigarna vidtaga
dessa langt gaende atgiarder for biltrafikens rationalisering, utan att man ens
har gjort nagot som helst forsok att fa till stind en rationalisering inom sjilva
jirnvigsvisendet. Nog forefaller det mig éinda vara riktigare att forst soka
rationalisera landets sa splittrade jarnviagsvisende, vare sig detta skulle ske
genom forstatligande av hela nitet eller ett sammanférande av ett flertal
mindre banor. Nog forefaller mig detta vara riktigare 4n att som har ar fore-
slaget av hinsyn till jirnvigarna gd att s hart rationalisera det konkurre-
rande kommunikationsmedlet. Visserligen kunde jag 1932 ha motionerat om
en sadan rationalisering av jirnvigarna, men jag hade d& inte ndgon tanke
diirpa; det dr ju egentligen efter 1932 som denna fraga kommit upp. Nu fore-
finnes ju ocksd en fullstindig utredning i saken, varigenom vi ha ett dess
bitire utomordentligt gott material for att kunna bedéma verkningarna av en
rationalisering. Darfor forefaller det mig vara ganska naturligt att man
&tminstone, innan man ingriper pa foreslaget sitt 1 den yrkesmissiga biltra-
fiken, undersoker vilka ekonomiska verkningar dtgirderna skulle medféra,
ifall man tankte sig en rationalisering av de enskilda jarnvigarna.

Det iir alltsg 1 stort sett min instillning till detta problem.

Vad slutligen r6r de av utskottet ifragasatta lattnaderna da det géller trans-
port av mjélk och slaktdjur, fisk- och skogsprodukter m. m., vill jag for min
del siga. att jag tycker det #ar riktigast att d& man nu frén riksdagen aterfor-
visar detta drende och vill ha fram firslag till ndsta ars riksdag, man later 1
denna utredning ingd dven alla de olika fragor, som i detta senare avseende
blivit bragta pa tal. Det synes mig finnas s& mycket stirre anledning dir-
till. som det ju foreligger forslag betriffande dessa littnader for jordbruket
bade fran Kungl. Maj:ts och fran utskottets sida ehuru av nagot olika omfatt-
ning och art. Jag skall emellertid icke nu pa den punkten framstilla nagot
vrkande utan vill tills vidare néja mig med denna allminna deklaration pa den
punkten.

TUtiover de sakliga argument, som herr statsridet anférde 1 natt till forman
for sitt forslag, begagnade sig herr statsriadet, sdsom ju ofta brukligt ir, dven
av andra, retoriska och taktiska argument, och det vill jag icke heller klandra.
Men jag fiste mig vid att herr statsridet var si diir litet sirskilt elak mot
folkpartiet och talade om éverord, som forekommit 1 ndgon broschyr, diirl man
vtirat ndgot om driipslag mot den yrkesmilssiga biltrafiken. Nu skall jag inte
pa nagot siitt hiir upptriada for att forsvara folkpartiet. Det formodar jag ve-
derbirande kunna géra sjilva, men jag kan inte lita bli att tinka pa att de
éverord, varom herr statsridet talade, nog inte bara anviindas pa ena sidan
utan ocksd & den andra. Jag kom verkligen att anteckna ett par ord, som
stodo pa Socialdemokratens lopsedel den G juni, och jag skall be att fa citera
dem och f& dem antecknade till kammarens protokoll for att visa, att man inte
heller pa socialdemokratiskt hall fir sa ritdd {or att anviinda starka ord. Det
gilllde just detta forslag, som di avgivits av utskottet, och det stod med at-
minstone 6--8 centimetler hig rubrik: »Ruin hotar», och s kom fortsittnin-
gen: »alla lasthiliigare.  Allmin forvirmng infior utskottsforslaget. Daden 1
grytan for hela niivingen.»  Jag firmodar, att herr statsridet sjillv haller med
om att iven detta atminstone dr en smula éverord. Niir jag liste detta, undra-
de jag verkligen: vad iir egentligen detta for ettt forslag, som kan ha sidana
konsckvenser?  Niir jag nu List det, iiv jag finnu mer forvinad, da ju utskottet
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praktiskt taget icke begir nigot annat an att Kungl. Maj:t skall verviga den
hiar saken dnnu ett 4r och soka komma fram mer pé ett sitt som den yrkesmis-
siga trafikens talesmin sjilva ha begirt.

Vidare yttrade herr statsridet i bérjan av sitt anforande nagra bittra ord om
den behandling, som herr statsridet varit utsatt for i1fran oppositionens sida.
Jag kan mycket vil forstd denna bitterhet och jag tar ocksd personligen av-
stand ifran denna behandling, sisom framgéir av vad jag forut sagt. Detta
problem ir utomordentligt svart att lésa och man kan ha olika meningar om
det, men #dr det si, att herr statsridet fatt lida mycket i borjan av denna kam-
panj, s skulle jag vil tro, att under de senaste dagarna ljutits litet likande
balsam i de stora och djupa siren. Ty nir jag liste Socialdemokratens 16pse-
del dagen darpa, alltsd den 7 juni, fann jag foljande rubrik i denna fraga:
»Borgerlig lastbilskarusell. Vettskrimda lastbiligare std i ko hos statsradet
Leo.» Den kion hoppas jag nimligen inte hade bildats for att ligga 16k pa
laxen eller valla herr statsradet ndgra Skade bekymmer, utan jag formodar
att om lopsedelns beskrivning ir riktig — och kon icke fanns bara pa lopse-
deln — maste det ha betytt, att man nu fran samma hall, dir man forut sa starkt
kritiserat herr statsradet, vinde sig till honom for att han skulle bli den rad-
dande @ngeln. Och di méste vil detta 1 alla fall skiinka nagot férsonande
drag at all den kritik, man annars framfort fran s manga hall.

Jag skall néja mig med vad jag hir sagt. Jag har pa detta sitt velat né-
got mera ingdende berora denna friga, di den pi det hogsta av naturliga skil
intresserar mig och ddrfor att herr statsridet varit vanlig nog att uppmirk-
samma mig s& dir litet alldeles extra i den offentliga diskussionen rorande
denna sak.

Herr talman! Jag ber att betriffande punkterna A och B fa yrka bifall
till utskottets hemstillan.

Chefen for kommunikationsdepartementet, herr statsradet Leo: Herr tal-
man! Herr Lundqvist har varit viinlig nog att erinra om ett foredrag i den-
na fraga, som jag hallit pa ett par stillen i landet, men han gjorde sig skyl-
dig till ett misstag d& han sade, att jag vil hade refererat hans stindpunkt
1932 men icke framhallit att han nu, 1936, inte bara yrkade avslag pa den
framlagda propositionen utan ocksi givit vissa anvisningar om hur en tra-
fikreglering bor komma till stind.

Jag har verkligen, herr Lundqvist — jag ar angeligen om att siga det
— 1cke forsummat att framhalla herr Lundqvists fortjinst dven i sistnimn-
da avseende. Jag har nimligen pekat pi att herr Lundqvist i sin motion
1 ar inte bara yrkade avslag p& propositionen, utan att han ocksd foreslagit
en kraftig sinkning av jirnviigstaxorna och en hojning av beskattningen
pa de tyngre motorfordonen. Men jag har ifrigasatt och ifrigasitter annu,
huruvida detta kan kallas for en trafikreglering och huruvida dessa atgir-
der std i nagon som helt korrespondens med den stindpunkt som herr Lund-
qvist intog 1932. Jag tvivlar icke pi att herr Lundqvist vet vad han vill,
men herr Lundqvist vill uppenbarligen icke detsamma 1936 som han ville
1932. Ty 1932 sade herr Lundqvist dock tydligt ifran, att vad han fér sin
del, liksom s& méanga andra borgerliga ledaméter i denna kammare, frimst
ville med motionen var en reglering av den yrkesmissiga lastbilstrafiken.
Han papekade 1 sin motion 1932, att det inom lastbilstrafiken rader, som
han uttryckte det, ett sannskyldigt oefterrittlighetstillstand till fsljd av
de senare arens alltmer skirpta konkurrenskamp fran lastbilarnas sida. Be-
triffande de praktiska anvisningarna fér en reglering, anforde herr Lund-
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qvist bland annat, att vad som behivdes var »en begrinsning av trafiktill-
stainden vad angdr det omrade, inom vilket sadant md gilla, ivensom upp-
rittande av fastare regler for trafiktillstindslimnande, avgiftsberikning och
expeditionsforfarande m. m». Vad herr Lundqwst hirvidlag tog upp 1 sin
motion 1932 var i sgalva verket en anvisning om klyvning av den yrkesmis-
siga lastbilstrafiken 1 nir- och fjarrtrafik med fastare taxor si lingt man
kunde né fior biltrafiken. Och den framlagda propositionen stir i sina hu-
vuddrag 1 mycket god 6verensstimmelse med herr Lundqvist tankeging Aar
1932.

Jag vill ocksd begagna ftillfallet att nu siga, for att det inte 1 onédan
skall behova spéka vidare 1 debatten, att herr Lundqvist tar miste, di han
tror, att ett genomfiorande av det framlagda forslaget skulle betyda fast-
stiillandet av bestimda, orérliga taxor for lastbilstrafiken, medan diremot
jirnvigarna skulle som hittills ha frihet att g& under den faststillda taxan.
Ett sidant tillstdnd betecknar herr Lundqvist sisom icke riktigt, och allmin-
heten skulle icke komma att finna sig 1 detta. Det férstar jag mycket vil,
men det ir heller icke avsikten att &stadkomma ett sddant tillstdnd. 1 1936
ars sakkunnigas betinkande stir betriffande den punkten bl. a. féljande:
»Med kravet pd offentlig taxa filjer icke vare sig att taxan skall vara lika
for alla orter och linjer i riket eller att nedsittningar skulle vara uteslutna.
Huruvida en fast rikstaxa kan komma att i sinom tid realiseras, far fram-
tiden utvisa», och de sakkunniga hinvisa till att i detta avseende lika reg-
ler maste gilla foér jirnvigarna och bilarna. Det dr saledes icke meningen
att obevekligt binda taxorna inom biltrafiken men lata dem vara rérliga ifra-
ga om jiarnvigarna.

Herr Lundqvist talar vidare om att om man nu avvisar det framlagda
forslaget, betyder detta icke att man avvisar tanken péd en trafikreglering,
utan det betyder endast att man vill en fortsatt utredning av denna viktiga
fraga. Och si vitt jag forstod honom ritt syftade han med sitt anfoérande
11]l att ge nagra anvisningar om de riktlinjer, efter vilka en sadan fortsatt
utredning skulle kunna bedrivas. Ingen skulle vara mera glad och tack-
sam #n jag, om man i denna ganska forvirrade situation kunde fa anvisning
pd nagra nya riktlinjer, efter vilka en utredning for losandet av denna tra-
fikregleringsfraga kunde bedrivas. Men som jag framhéll redan 1 natt #ro
de riktlinjer foér en fortsatt utredning, som utskottsmajoriteten och herr
Tundqvist hir rekommenderat, riktlinjer som ingalunda leda till nagon reg-
lering, uwtan som leda till en skiirpning av det oreglerade och svara tillstand
som redan rdder. Vad betyder nimligen en allm'an sinkning av jirnviags-
taxorna? Inte belyder det nigon reglering pi transportvisendets omréde.
Det betyder troligtvis att statens jirnvigar kunna ifran lastbﬂstraﬁken
taga tillbaka en hel del gods och frakter, men det betyder 1 sin tur ocksa
att det nuvarande ckonomiska tillstindet inom lastbilstrafikfioretagen kommer
att forsimras. Och vad betyder en allmin sinkning av jirnvigsfrakterna
fior de enskilda jiirnviigarna? Jo, utan minsta tvivel, vilket iiven herr Lund-
qvist maste ge mig ritt uti, att en stor del av vira enskilda jirnviigar kom-
ma att f& dragas med okade svarigheter till den grad, att flera av dem icke
Lingre férma uppehialla sin drift. Det iir visserligen sant som herr ILund-
gvist siiger, att man inte utan niirmare utredning kan avgira, hur manga
enskilda jiirnvigar som komma att f4 sina svarigheter 6kade och hur méan-
ga som komma att f4 liiggas ned vid en allmin kraftig siinkning av jirn-
viigstaxorna, men altf (le enskilda ](Lrnvagarna komma att rdka ut fir dessa
svarigheter iir det viill ingen kunnig jirnvigsman som elt égonblick betviv-
lar. Jag iir dévertygad om att ocksd herr Lundqvisi, som den framstiende



16 Nr 47. Onsdagen den 17 juni f. m.

Ang. yrkesmdéssig trafik med automobil. (Forts.)
kiinnare av vart jarnvigsvisende han dr, har fullkomligt klart for sig att
st kommer att bli fallet.

Jag maste alltsd fortfarande siga, att vad som hir rekommenderas #r
ingen trafikreglering utan atgirder, som komma att leda till en skirpning
av de svara forhallanden som vi redan ha att brottas med. Naturligtvis kan
man stirka jarnvigarnas stillning dven pa det sitt, som herr Lundgvist re-
kommenderade, namligen att ga till en sammanslutning, eventuellt ett for-
statligande av vart lands enskilda jirnvigar. Forberedande undersiknin-
gar ha gjorts pd detta omrdde genom jirnvigsstyrelsens forsorg, efter en
skrivelse fran riksdagen, och for min del hoppas jag livligt att dessa under-
sokningar skola komma att fortsittas och s smaningom leda till att vi skola
fa 11l stdnd storre enhetlighet inom vart nu sa splittrade jirnvigsvisende.
Men dven om vi komma dithan, dr detta dock 1cke nagonting som har ett
avgorande inflytande pa frdgan om en reglering av forhallandet mellan bi-
lar, J‘lrnvagar och sjofart, ty — jag siger detta till herr Lundqvist sasom
varande jirnvigsman och 1 min egenskap av f. d. jirnvigsman -— vi bada
skola icke vid detta tillfalle glomma, att det inte bara dir friga om jirnvigar
och bilar, utan det iir ocksd friga om sjofarten 1 vart land, den inrikes sjo-
farten, som lever och kidmpar under mycket svara forhallanden. En siink-
ning av jarnvigsfrakterna kommer att mycket hart drabba var inrikes sjo-
fart och forsitta den uti nya och tkade svarigheter, alltsd dven hir mot-
satsen till den reglering, som #dven var sjofart har behov utav.

Herr Lundqvist, som nu {6r kort genmiile erhsll ordet, anférde: Herr tal-
man' Nar jag sade, att herr statsridet icke omnimnt, att jag yrkat pa fort-
satt utredning, berodde detta pa att det 1 det utforliga referat, jag fatt fran
herr statsradets foredrag 1 Malmo, endast fanns omniamnt att jag yrkat av-
slag, och ingenting annat. Jag ar glad att hora att detta berodde pa ett fel
fran tidningarnas sida och att herr statsridet star alldeles fri. Jag vill tacka
for detla.

Vidare skulle jag vilja siga till herr statsradet, att jag bade vet vad jag vill
— jag ir glad att han ville ge mig det betyget — och att jag ocksd vill nu un-
gefir detsamma som 1932. Jag méste for min del siga, att jag 1932 inte hade
en tanke pa den ordning betriffande fj“zrrtrafiken som herr statsradet skisse-
rat upp i ar; jag vet inte om det var ndgon som hade den tanken 1932, jag hade
den 1 varje fall inte.

Jag har vidare sjalv sagt, att en taxesinkning kan komma att valla svéirig-
heter for de enskilda jirnviagarna, men jag menar, att saken bor nirmare under-
sokas och jag skulle tro, att om en sadan sinkning kombineras med en omligg-
ning av tillstandsgivningen, nir det giller bilrittigheterna, skulle en sddan
ordning kanske kunna verka fordelaktigt bade fér jirnvigarna och den yrkes-
missiga biltrafiken. Vi fa vil f. 6. éndé komma &verens om, herr statsrad, att
det ju inte &r nigot axiom att alla smé oekonomiska jirnvigsstumpar skola bi-
behallas. Vi ha ju alla tvartom varit ense om att har ett kommunikationsmedel
tjinat ut, skall det skrotas ned. Ar det en eller annan banstump, som inte kan
biara sig under nagorlunda rimliga férhallanden, férmodar jag, att alla &ro
Gverens om att den fullgjort sin tjinst och att den inte 1 och for sig far sti
hindrande 1 viagen fér en sund reglering av kommunikationsférhallandena 1
ovrigt.

Hirefter yttrade

Herr Severin: Herr talman! Efter all den reklam, som i pressen gjorts
for det betinkande andra lagutskottet avgivit 1 denna fridga, maste jag siiga,
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att det var med mycket stor nyfikenhet jag tog del av detta mirkliga akt-
stycke. Jag tycker ocksd, att detta Atminstone pa en hel del punkter ar ganska
mirkvirdigt.

P3 sidan 52 skriver utskottet bl. a.: »Sirskilt under en ldgkonjunktur ar
niringslivet 1 hég grad beroende av tillgdngen pa billiga och smidiga transpor-
ter. Sésom generalpoststyrelsen framhallit i sitt yttrande 6ver trafikutrednin-
gens forslag till férordning angéende allmin automobiltrafik torde det knappast
rada nigot tvivel om att den av motortrafiken foranledda férbattringen av vért
lands kommunikationer varit en bidragande orsak till att den senaste ekonomi-
ska krisens verkningar relativt hastigt 6vervunnits.» Ja, nir man genomlist
hela betinkandet, kan man niastan forstd utskottet, om det 1 brist p4 argument
tacksamt anammar generalpoststyrelsens hypotes — generalpoststyrelsens,
d. v. s. generaldirektor Anders Ornes, en person som ju som bekant ir en av
de mest entusiastiska anhiingarna av den fria och oreglerade konkurrensen.
Jag skulle vilja siga, att det ar i hogsta grad tvivelaktigt, om motortrafiken
bidragit till littande av vart ekonomiska lige. Andra lagutskottet yttrar ock-
sa litet lingre fram i utlatandet: »Den jamférelevis hastiga aterhdmtningen
efter krisen, som avspeglar sig i jirnvigarnas driftsresultat fér namnda ar,
synes, sasom bland andra generalpoststyrelsen framhallit, giva anledning till
antagande, att farhigorna for att automobiltrafiken skulle &ventyra jarnvi-
garnas existens, atminstone i fraga om de viktigare bland dem, varit betydligt
verdriven.» Det forefaller alldeles, som om andra lagutskottet ville pasta, att
motortrafikens utveckling och sjilva existens underlattat de ekonomiska for-
hallandena for jirnvigarna. Ar slutsatsen nu inte alldeles riktig, dr den i varje
fall 1 hogsta grad éverraskande.

Vad som diremot torde vara ganska otvivelaktigt ar, att den mycket starka
utvecklingen av tillverkningen av motorfordon var en av de bidragande orsa-
kerna till varldskrisen. Det radde enligt alla experter pa detta omrade under
aren 1925—1930 en utomordentlig éverinvestering inom bilfabrikationen, fram-
for allt inom det fornimsta bilfabrikationslandet Forenta Staterna, och denna
gverinvestering anses allmént, som sagt, pd sakkunnigt hill vara en av de
starkast bidragande orsakerna till att krisen brét in. Det vill naturligtvis inte
siga, att man kan forklara lagkonjunkturen endast med detta forhallande. Det
ar ju alltid ett komplex av orsaker, som hirvidlag dro medverkande, men en av
orsakerna och en av de starkast verkande var just denna ¢verinvestering inom
bilindustrien.

For ovrigt framhaller utskottet, att det ar viktigt med billiga och smidiga
transporter. Aro da verkligen dessa transporter samhillsekonomiskt sett sé
utomordentligt billiga® Enligt trafikutredningens betinkande uppgingo ars-
kostnaderna for automobildriften har 1 landet ar 1932 till 526 miljoner kronor.
Under samma ar utgjorde samtliga jarnvigars driftkostnader 350 miljoner. Nu
ingar ju i dessa 526 miljoner mer &n kostnaderna for lastbilarna och framfor
allt mer an kostnaderna for den yrkesmissiga lastbilstrafiken — man har inte
skilt pa de olika kostnaderna i detta fall. Men vi ha en annan jamforelse. I
en broschyr, som utkom fran biligarehdll for ett par ar sedan, angavs last-
bilarnas lastkapacitet till 800 godstonkilometer per ér, jirnvigarnas till nagot
over 3,000 godstonkilometer. Man framhéll, att lastbilarnas lastkapacitet inte
utgjorde mer dn 28 % av jirnvigarnas, att den yrkesmissiga lastbilstrafikens
endast utgjorde 14 % av jirnviigarnas, och att bilarnas konkurrens med jarn-
vigarna dirfor inte kunde vara av si stor betydelse. Om nu biltrafikens last-
kapacitet ir si jimforelsevis ringa och dess kostnader dro sd relativt higa.
kan man vil svarligen pasta, att bilarna samhillsekonomiskt sett ar ett siirile-

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 47. 2



18 Nr 47. Onsdagen den 17 juni f. m.

Ang. yrkesmdssig trafik med automobil. (Forts.)
les billigt transportmedel. Andra lagutskottet resonerar om prishilligheten un-
gefiir pa samma siitt som Anders Nordencrantz pa sin tid resonerade, d& han
kom till det resultatet, att det var den storsta rikedom ett land kunde ha att
ha en myckenhet av fattigt folk. Denna slutsats ir inte alls mera Gverraskan-
de an andra lagutskottets slutsats, att den starka motortrafiken underlittat
jarnviigarnas uppsving. Att ett land var rikt genom myckenheten pa fattigt
folk, sammanhingde enligt Nordencrantz ddrmed, att den stora mingden fat-
tiga pressade ner arbetslonen, varigenom arbetet blev billigt utfort. Man skulle
kunna forklara en del av den prisbillighet, man papekar 1 utskottsutlatandet,
just med fattigdomen inom bilagarkéren, ty den &r en kér, som inte har anled-
ning att rosa marknaden — ndgot som vil ocksd andra lagutskottet fatt vet-
skap om efter avlatandet av sitt betinkande. LEnligt trafikutredningens be-
tankande uppgingo enligt deklarationer inom Milarlinen inkomsterna for 65 %
av biligarna ar 1930 till genomsnittligt 1.112 kronor. Ett betydande antal av
dem kom under en arsinkomst av 1,000 kronor. Och det #r klart, att nir de
skola arbeta for en sadan arsinkomst, utfora de arbetet relativt billigt. Det
dr diar prishilligheten bestdr. De arbeta fér si gott som ingenting. Det finns
kanske ocksd andra forklaringar till prisbilligheten. Jag tror inte det far
anses uteslutet, att en stor del av dessa minniskor, som starta biltrafik, sitta
In sina sista besparingar i foretaget, kira si linge bilen haller och gora sedan
konkurs. Aven sadant bidrager naturligtvis till att astadkomma prishillighe-
ten, men det #r en utveckling, som inte borde fa fortsitta. Det ar Ju just for
att bereda dven dessa minniskor en driglig inkomst, som trafikutredningen
dverhuvud taget kom till och som forslag till en trafikreglering har framlagts.
Det ir riitt patagligt, att de dro i behov dirav.

Nu erkiinner ju utskottet, att man inte kan limna konkurrensen alldeles fri.
Man rekommenderar i stillet sparsamhet i avseende & tillstandsgivningen —
precis som om det skulle vara en bittre vig. Det kan i varje fall inte vara ut-
tryck for en striavan till fri niringsutovning och fri konkurrens att minska till-
stindsgivningen. En sidan minskning kan ju inte innebira annat &n att man
ger ett monopol 4t dem, som redan ha tillstand, och silunda mojliggsr en mono-
polprisbildning. Denna skulle ju visserligen forsiggd under viss kontroll fran
samhillets sida, men verkningarna bli, tror jag, desamma som vid vanlig mo-
nopolprishildning. Det 4r klart, att man genom att vara aterhallsam med till-
stindsgivning kan mojliggora hiogre inkomster for biligarna, och om det inte
funnes ndgon annan vig att stegra dessas inkomster. skulle Jag ingenting ha
att invinda. Men jag anser inte, att denna viig ar den enda mojligheten att
ge dem stegrade inkomster och for ¢vrigt astadkomma en rimlig transporthus-
héallning ur samhillsekonomisk synpunkt sett.

Herr Lundqvist talade om nedsittning av statens Jarnvigars taxor. Jag
tror inte, att han gjorde biligarna s& synnerligen glada med utsikterna till en
sadan taxesinkning. For ovrigt tycker jag, att hans bevisforing, som ju tidi-
gare framlagts av jirnvigsstyrelsen, inte ir alldeles hallbar. Herr Tandqvist
och jarnvagsstyrelsen mena, att nir partiprisindex for nirvarande befinner sig
1 omkring 115—1186, fraktindex inte borde vara i 165-—175 utan P& samma nivi
som partiprisindex fér varorna. Den slutsatsen ir alldeles godtycklig, ty dven
om generalindex &r 115, kan man naturligtvis inte tinka, att varje sirskild
vara och varje sirskild tjinst ocksi skall befinna sig i 115. Detta tal ar ge-
nomsnittet, och man far ut det endast pi grund av att de olika varornas och
tjinsternas priser ha rort sig olika. Annars hade man Ju inte behovt besvira
sig med att utrikna ett genomsnitt. Det kan diremot ur andra synpunkter
vara motiverat att siinka statens jirnvigars taxor och att omarbeta dem s&,
att de fa en annan byggnad med avseende pi tariffering o. s. v., men detta
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ir en sak for sig. Att motivera en taxesinkning med att partiprisindex ar
lagre in fraktindex ar fullkomligt godtyckhgt.

For ovrigt dar det, som statsradet Leo framholl, oundvikligt, att da statens
jarnvigar sinka sina taxor, svarigheterna éverflyttas pa de enskilda banorna,
som inte ha lika litt att sinka sina taxor, da de inte kunna skriva forlusten
pa staten. Om man kan tinka sig den utvecklingen, att staten efterhand, sa-
som hittills skett, Gvertager bankrutterade enskilda banor och inférlivar dem
med statsbanenitet, kanske det rent av ar affir for staten att gora detta, ty den
kan di fa dem relativt billigt, 4tminstone i regel for den summa staten lane-
vigen har satsat 1 ifragavarande jarnvigar. Men ur andra synpunkter torde
den vigen for forstatligande av de enskilda jirnvigarna inte vara vidare ratio-
nell. Nog skulle det da vara atskilligt bittre att forstatliga dem efter en ge-
nomford plan och 1 ett sammanhang.

Efter det att denna fraga utretts i fyra ar kommer utskottet och rekommen-
derar 1 huvudsak en ny utredning. Tror utskottet, att det kan komma sa mye-
ket nya fakta i dagen, att denna nya utredning kan leda till ett visentligt an-
nat resultat in det man tidigare kommit fram till? Var och en som nirmat sig
detta sporsmal har, oberoende av politisk dskddning, kommit till ett och sam-
ma resultat. Den faktiska situationen har inte foérindrats. Det finns inga skl
att antaga, att en ny utredning skall komma till ett annat resultat. Man kan
gi ut ifrdn andra utgéngspunkter, man kan siga som direktiv fér utredningen:
nagon reglering vilja vi 6verhuvud taget inte ha — hitta pa vad som i 6vrigt kan
vara lampligt 1 detta hinseende! D& kan man komma till ett annat resultat,
det ar givet. Men skall utredningen vara férutsittningslos, har jag mycket
svart att forestilla mig, att man skall kunna komma fram till nidgot annat &n
det man genom tvd kommittéer kommit till, och d& std vi precis pd samma
punkt som nu och kanske maste pa nytt utreda fragan.

Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till reservationen.

Herr andre vice talmannen gav nu fér kort genmile ordet till

Herr Lundgvist, som anférde: Herr talman! De exempel jag anforde pé
frakttaxenivan var, sisom vem som helst kan 6vertyga sig om, himtade fran
en grupp av varor, nirmast sddana som gilla jordbruket. Dirav framgick,
att taxenivan for hela denna grupp av varor for niarvarande ligger 6ver parti-
prisindex och till viss del ocksd éver levnadskostnadsindex. Nu kan man na-
turligtvis ha olika meningar om vilket sammanhang det boér vara mellan dessa
olika index, men nog kunna vi vara éverens om, att om taxenivan higger 6ver
bade partiprisindex och levnadskostnadsindex, taxenivan ar vil hég. Det var
ingenting annat jag ville visa med mitt anférande pd den punkten. Jag ville
alltsa bara ha sagt, att det finns sakliga motiv f6r en sinkning.

Vidare yttrade:

Herr Lindberg 1 Stockholm: Herr talman! Jag skall inte siga manga ord
om andra lagutskottets utlatande, ehuru det kan vara frestande att ga in 1 en
lingre polemik gentemot vad diiri forekommer,

Med hiinsyn till den debatt, som forts, skulle jag forst och friimst vilja fram-
halla, att om man ville géra full rittvisa at motstandarna till den kungl. pro-
positionen, skulle man utan vidare antaga andra lagutskottets utlatande nr 54,
men diirmed hade man visserligen dstadkommit full riittvisa 4t motstindarna
men higsta oriittvisa at alla grupper inom samhillet, vilka jag skulle formoda
ha lika stor ritt att leva och livniira sig som de man hiir fran visst hill forsoker
hjilpa om ocksa hjilpen ges pa ett mycket underligt sitt,
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For inte linge sedan antog riksdagen ett férslag om stodatgirder 4t den
svenka sjofartsndringen. Det hade fran sjofartsniaringens hall krivts, att
staten skulle hjilpa denna pa nigot siitt 1 dess betryckta lige, och detta skedde
ocksd. Nu kommer andra lagutskottet med ett utlatande, som pa en ging
skulle fordarva verkningarna av dessa stodatgiirder. Jag tror ocksi, att man
tryggt kan pastd, att didrest andra lagutskottets utlitande gir igenom, man
skulle inte bara fordirva mojligheterna till hjalp &t sjofarten utan dven taga
ifran den en del av vad den redan har. Kustsjéfarten och den inre sjéfarten,
bestdende av mindre segelfartyg, motorfartyg och aven en del passagerarefar-
tyg, lever och arbetar for nirvarande under synnerligen betryckta forhallan-
den. Det dr klart, att om jirnvigarna skulle efter det forslag, som utskottet
kommit med, sinka sina taxor, skulle detta i mycket stor utstrickning komma
att g& ut over den sjofart det hir ar friga om. Det ar ocksd tydligt, att om
det som &ar foreslaget 1 punkt C) av utlatandet skulle bli riksdagens beslut,
ddrigenom en hel del méjligheter f6r den inre sjofartens vidkommande skulle
fordirvas. Jag vill erinra om att t. ex. mjolk ratt mycket fraktats pa insjofar-
tens fartyg och dven pd de fartyg, som ga i den yttre skirgarden. Skulle for-
slaget hiir g& igenom, ar det tydligt, att varje dgare till en mindre eller stérre
gard skulle skaffa sig bil — eller flera gdrdar kanske skulle sli sig ihop om
en sadan — och pa det sittet frakta mjolken till Stockholm. Och sjséfarten
skulle bli utan den hjilp den fatt. Samma &r forhallandet med frakten av
slaktdjur och skogsprodukter. I det fallet skulle ocksd sjéfarten mista en
del frakter, som den tidigare haft. Jag tror, att man fran sjofartens sida ir
synnerligen angeligen om att det foreliggande forslaget inte blir bifallet av
riksdagen utan att Kungl. Maj:ts proposition i stillet gar igenom.

Jag ir ocksd dvertygad om att det for trafikbildgarnas del skulle vara bra
mycket lyckligare, ddrest propositionen bleve antagen. Den agitation, som
férts mot densamma, har nu genom andra lagutskottets utldtande kommit i sin
ritta belysning. Trafikbildgare, som haft tillfille att studera utldtandet, ha
nog sjilva kommit underfund med att de blivit si att siga dragna vid nisan.

Jag skall inte g4 in pa nigon ytterligare kritik av utlitandet. Jag ber bara,
herr talman, att f4 yrka avslag pa andra lagutskottets forslag och bifall till
den vid utlatandet fogade reservationen.

Herr Osterstrom: Herr talman! Det har i den debatt, som forts i denna,
fraga bade inom och utom riksdagen manga ginger gjorts gillande, att mot-
standarna till Kungl. Maj:ts proposition egentligen inte ha nigra som helst
positiva uppslag att framligga och att deras hallning ar priaglad av den ty-
piska negativismen. Man kan naturligtvis inte bestrida, att det ligger nagot
i detta pastdende, dven om jag méaste konstatera, att vad herr Lundqvist hiir
anforde jivar, att det skulle vara s& daligt med uppslagsrikedomen, som man
pa sina hill velat géra gillande. A andra sidan skulle jag vilja siga, att nir
det rdder en s allmin tvekan 1 saken och uppenbarligen finns s& stora sva-
righeter att ernd positiva anvisningar for hur detta omrade skall regleras och
kartliggas och hur den utredning skall bedrivas, som ju dock i alla fall de
allra flesta av oss synas gé in for, s& utgor just detta i sjalva verket inga-
lunda nagot daligt bevis for hur limpligt det vore att dréja litet med avgo-
randet 1 stillet for att 1 detta vanskliga lige lisa fast utvecklingen for en
lang tid framéat. Det finns ju ett gammalt gott ordsprak, som siager, att 1
tveksamma fall bér man inte handla. Det ar kanske skil, att riksdagen ocksa
tar hinsyn till den sanning och den erfarenhet, som ligger i den satsen. Det
kan nimligen ibland i tveksamma fall vara si, att man just genom att icke
handla ger det bista positiva bidraget till den utveckling, man énskar frimja.



Onsdagen den 17 juni f. m. Nr 47. 21

Ang. yrkesmissig trafik med automobil. (Forts.)

Nir herr statsradet i natt tog till orda, framhéll han, att den foreliggande
fragan ir ett problem, som vi inte endast 1 vart land brottas med utan som star
pa dagordningen i hela kulturvirlden och som dykt upp runt om 1 alla Euro-
pas lander. Det dr si sant som det ar sagt. Jag skulle kunna komplettera
statsradets lilla rundmalning med att papeka, att man numera har ganska
goda mojligheter att f& en forestillning om hiandelseforloppet hirvidlag, se-
dan detta amne noga bearbetats, kanske mera ingéende i andra linder &n vad
man gjort hos oss. Om jag med ett par ord skulle antyda den utveckling,
som dgt rum pa detta omrade internationellt bedémt, tror jag, att det ar berit-
tigat att siga, att krigets oerhorda péfrestningar pa jirnvigsnitet astadkommo
ett kraftigt slitage och fér 6vrigt verkade pd manga andra sitt, som rubbade det
normala tillstandet. Dessa verkningar voro icke helt Gvervunna, dven om man i
stor utstrickning reparerat de brister som uppstitt, nir den ekonomiska krisen
1929—1930 med utomordentlig styrka satte in over hela virlden. Driftsresulta-
ten hade under de sju aren 1922—1929 i alla hindelser visat en avgjord tendens
till forbattring. Dessutom hade de tekniska framstegen for jarnvigarnas vid-
kommande varit betydande, ja, man kanske till och med kan siga mycket sto-
ra. Samtidigt som det ekonomiska driftresultatet hade blivit sa pass forbitt-
rat, att krigets odeliggande verkan nistan helt Gvervunnits, oeh de tekniska
framstegen okat jarnvigarnas konkurrensmojligheter, hade det emellertid dykt
upp andra trafikmedel, for vilka de tekniska framstegen varit dnnu stérre. Det
var motorismen, bilen och flyget. Nar sedan den ekonomiska depressionen
kom, uppstod en véldsam oro, ja niistan panik, pa jirnviagshall. Denna oro
kom helt naturligt att vinda sig mot det nya trafikmedlet, bilen, som fick
skulden for jirnvigarnas nodlige. Man bortsdg da — vilket jag tror, att man
alltjamt 1 mycket hog grad gor, nar man diskuterar detta problem — fridn det
faktum att biltrafikens stora konkurrenskraft gentemot jirnvigarna kanske
inte i forsta hand grundar sig pd dess férméaga att erbjuda ligre frakttaxor som
fastmer pa dess smidighet och anpassningsmgjligheter. Biltrafiken har ndm-
ligen en mycket stor formaga att tillgodose allméinhetens krav pd bekvimlig-
het och snabbhet, vilket i allra hogsta grad bidragit till detta trafikmedels
popularitet. Man kan mahinda bast uttrycka saken pa det sittet, att bilen
kan limna ifrin sig godset vid kundens dérr. Man fir varan direkt utan be-
svirliga omlastningar och onédig omgéng. Jag behover inte nirmare utveckla
detta resonemang, ty kammarens ledaméter forstd det nog alltfér val dnda.
Det ar just i detta som en stor del av jarnvigarnas problem ligger.

Fran jarnvigarnas sida resonerade man da till en bérjan som si, att hir
gillde det att sa effektivt som mojligt sticka bilarnas konkurrenskraft. Det-
ta ar emellertid utan tvivel ett felaktigt betraktelsesitt, och dess battre har
hirvidlag under den allra sista tiden en avgjord omsvingning #gt rum. Den
stillning, som jirnvigsstyrelsen numera intar, ir ju ett mycket intressant och
belysande tecken pa den asiktsindring hdrutinnan, som verkligen dgt rum och
som man inte pa nagot satt kan bagatellisera. Om man jamfor jarnvigs-
styrelsens uppfattning om detta problem for nigra dr sedan med vad den si-
ger i dag, ir det alldeles uppenbart, att man numera soker skapa de nédvin-
diga forutsittningarna for att jirnvigarna skola kunna uppta konkurrensen
med bilarna efter helt andra linjer #n vad man tidigare trott sig bora gora.
Det ir varken mojligt eller rimligt att séka bagatellisera denna férandrade in-
stillning. Herr Lundkvist, som viickte den stora trafikmotionen 1932, har
ju haft anledning att ndrmare syssla med vad som frin visst hall betraktas
som en &siktsindring eller forindrad installning frin motioniirernas sida. Det
ar inte mycket att tilligga hirvidlag, men det kan mahinda vara anledning
alt ytterligare understryka, att motionerna 1932, som ledde till utredningen



29 Nr 47. Onsdagen den 17 juni f. m.

Ang. yrkesmdssig trafik med automobil. (Forts.)
samma ar, vicktes under trycket av de davarande foérhallandena. Den oro,
som da gjorde sig gillande, var ocksd mycket forklarlig, och det var endast
naturligt, att man pakallade statsmakternas uppmirksamhet pa detta problem.
Det ligger darfor ingenting orimligt i att de, som da krivde en undersékning
utan att man dock ville ange ndgra narmare riktlinjer for utredning, i dag
hesitera infor det slutliga resultatet, sidant det foreligger i propositionen.
Vad dr det namligen som hint, sedan denna forsta utredning beslots hir i
riksdagen? Jo, sedan vi nu tillgodogjort oss ett par ars erfarenheter, har
det visat sig, att det, som vi d4 trodde vara en skiligen enkel sak, i sjilva ver-
ket ar ett mycket svérbearbetat och komplicerat problem. P& den punkten,
herr Severin, finns det ingen oenighet. Det erkinnes av alla och maste helt
enkelt erkinnas av alla. Den erfarenhet, som vi i dag ha och som motio-
nérerna omdjligen kunde ha da de vickte sin motion 1932, har bragt i dagen
sd manga sidor av detta problem, att det ar rimligt och befogat att kriva, att
vi skola vinta litet med avgorandet och féreta en ny utredning, innan vi vid-
taga den reglering pa detta omride, som fér framtiden skall komma, till stand.
I alla linder, dven 1 dem, som redan vigat sig pd en lagstiftning for att soka
reglera forhallandena pa detta omrade, har man namligen fullt klart for sig,
att man aldrig kan komma fram till en verkligt samlande losning av denna
friga, om man inte séker adstadkomma en undersékning for att f3 klarhet om
vilket trafikmedel, som #r det ur samhillsekonomiska synpunkter bista. Detta
kan kanske lita som stora ord, men jag formodar, att var och en som har god
vilja nog férstar, vad som egentligen ligger i detta uttalande. Det giiller att
skipa rittvisa mellan de olika trafikmedlen, hur svar denna uppgift an kan
vara. Det giller alltsd att séka g till botten med problemen och undersoka,
vilka transporter, som rittvisligen béra tillhéra det ena eller andra trafikmed-
let. Ingen kan vara blind f6r att man hir #r inne pa nagot, som stiller utom-
ordentligt stora ansprék pa dem, som i en utredning skola effektuera denna
rittsskipning mellan de olika trafikmedlen. Jag tror emellertid inte, att det
finns nagon, som kan bestrida, att detta &r den vig, som man 6ver allt ute i
kulturlinderna sékt komma in pa. Jag hoppas att denna utredning skall
visa, hur beroende jordbruket, hantverket, smaindustrien och alla andra ni-
ringsutévare, som arbeta med ytterst sméi vinstmarginaler, egentligen #ro av
de transportmedel, som motorismen erbjuder. Det vore onskvirt, att denna
undersokning ocksd kunde syssla med fragan hur det i motsvarande avseende
ligger till for jirnvigarnas vidkommande och vilka krav, som ur samhillseko-
nomisk synpunkt rimligen kunna stillas pi en okad effektivisering av jirn-
vagstrafiken.

Hur oklart hela detta problem iinnu ar trots de ménga arens utredning fram-
gar kanske inte minst av herr Lindbergs i Stockholm anforande. Herr Lind-
berg kopplade ju, och det inte utan ritt, in sjofarten som mellankommande
part 1 hela detta resonemang. Det visar, hur utomordentligt intimt sjofartsni-
ringens intressen dro férbundna med det sitt, pa vilket man reglerar forhal-
landena mellan jirnvigs- och biltrafiken.

Alla de synpunkter, som hir under debatten framkommit, tala ju inte for
att man utan vidare skall godta Kungl. Maj:ts proposition, utan de visa sna-
rare, hur nédvandigt det ir, att hela detta komplex av problem underkastas
en mera ingdende undersskning in som hittills varit méjlig. Harmed vill jag
pé intet sitt underskatta betydelsen av det arbete, som presterats av de bada
féregéende utredningarna. P4 grund av den snabba utveckling, som #gt rum,
har det dock inte varit méjligt att komma fram till ett resultat, som i nir-
varande stund kan liggas till grund for en reglering av férhallandena pa det-
ta omrade. Detta ir ett skiil som maste bli avgérande fér att man inte nu bir



Onsdagen den 17 juni f. m. Nr 47. 23

Ang. yrkesmdssig trafik med automobil. (Forts.)
ta Kungl. Maj:ts férslag. S& vitt jag kan forsta, ar det icke nodvandigt —
sven om det naturligtvis alltid kan vara énskvirt — att de, som motsitta sig
detta forslag, ocksd kunna ge nagra bestimda anvisningar for, hur de egent-
ligen vilja ha det ordnat. Jag skulle tro, att den kritik, som framkommit mot
statsradets forslag vuxit sig stark framfér allt pad grund av den allminna
kinslan av att man hir befinner sig pa gungande mark, dir det giller att gé
fram med den allra storsta forsiktighet. Trots detta har dock statsradet fram-
lagt sitt forslag. Jag fick en bittre forstéelse for vad som egentligen ligger
bakom detta, d&a herr statsradet i sitt anforande i natt forklarade, att statsra-
det hela tiden riknat med att riksdagen skulle stilla sig synnerligen betink-
sam, nir han rekommenderade riksdagen att pa en ging anta detta forslag.
Om herr statsradet lade fram detta firslag redan i ar for att éverhuvud taget
fa till stand en diskussion, d& ar det hela mera begripligt och da har ocksa
forslaget varit till stor nytta. Om det ligger till pd det sattet, forefaller det
mig 4 andra sidan, som om det inte skulle finnas anledning att ta den kritik,
som fran olika hall riktats mot statsradet, si utomordentligt hart, som stats-
radet uppenbarligen gjort. Saken #r den, att denna debatt har ju pa nagot
sitt blivit oerhort upprord, och jag tror, att det finns fler &n herr statsradet
som i detta sammanhang ha anledning att beklaga sig over det sitt, pa vilket
deras uttalanden blivit uttolkade. Jag skall inte nimna ndgot namn, men det
kan ju eventuellt bli anledning att &terkomma till saken lingre fram under
debatten.

Jag vill sluta med vad jag bérjade, namligen att i tveksamma fall bér man
icke handla. Det ir den rekommendation, som jag tror, att man pid mycket
goda grunder kan ge kammaren.

I detta anférande, under vilket herr férste vice talmannen &tertagit lednin-
gen av foérhandlingarna, instimde herr Nilsson 1 Steneberg.

Herr andre vice talmannen Jeppsson: Herr talman! D3 jag pa grund av
ohilsa inte var i tillfille att Ahéra kommunikationsministerns stora anférande
i natt och ej heller nu av samma anledning tinker halla nigot langre anforan-
de, skall jag inskrinka mig till att endast yttra mig om en enda punkt 1 det
foreliggande forslaget, nimligen punkten C).

I denna punkt har andra lagutskottet hemstillt, »att riksdagen méitte 1 skri-
velse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t matte vidtaga sddan indring
i gallande motorfordonsférordning, att transporter uteslutande av mjolk eller
produkter dirav eller av slaktdjur eller av farsk fisk eller av skogsprodukter
fran avverkningsplats matte undantagas fran tillimpningen av de sarskilda
bestammelser, som gilla fior den yrkesmissiga trafiken». Detta uttalande har
vickt atskillig oro pa lasthilstrafikigarhall. Jag kan ju i viss man forstd den-
na oro, men jag undrar i alla fall, om man inte forsokt utnyttja utskottets for-
slag for att skapa stirre oro iin vad utskottets uttalande 1 sjilva verket ger an-
ledning till. Jag skall emellertid be att fa gora ett yrkande, som innebdr en
viss dndring av utskottets hemstiillan. Forst skulle jag dock vilja erinra om,
att riksdagen redan i fjol bheslot att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att
Kungl. Maj:t matte foranstalta om en utredning och att riksdagen utan dréjs-
mal matte beredas tillfille att fatta standpunkt till de spérsmal, som fram-
firts 1 den motion i detta imne, som viicktes vid fioregdende drs riksdag. Det
ar just dessa spirsmal, som beroras i utskottets hemstillan under punkten C).
Under fjolarets debatt om denna friga féreckom det ju ingen starkarc opposi-
tion mot det beslut, som riksdagen sedan pd utskotlets forslag fattade. Det
har heller inte formirkts nagot missnije fran biligarhall, for sd vitt inte den
saken gatt alldeles forbi mig.
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D4 denna fraga behandlades i fjol, hade kommunikationsministern inte till-
falle att sjalv delta i debatten, men om man liser protokollet, finner man, att
en annan ledamot av Kungl. Maj:ts regering i forsta kammaren framhsll, att
det hir foreliggande sporsmalet, som herr statsradet uttryckte sig, var ett
problem, som borde hyfsas.

Nu har detta drende kommit tillbaka i ar, och jag anser, att di riksdagen
1 fjol pa sitt och vis gick in for de undantag, som hir omnédmnas, kan riksda-
gen inte girna i ar frinfalla det beslut, som fattades i fjol, och alltsi avsld
utskottets hemstédllan pa denna punkt. Jag skulle emellertid vilja foresla, att
man begrinsade dessa undantag fran gillande bestimmelser till att endast
omfatta vad riksdagen i fjol beslst uppta i sin begidran om utredning, nimli-
gen transporter av mjolk eller av produkter diarav eller av slaktdjur. Darfor
tillater jag mig, herr talman, hemstilla, att dessa undantag 1 vad avser trans-
porten av firsk fisk eller skogsprodukter matte utgé. Jag skulle inte haft sa
mycket emot att hela punkten avslagits for att man skulle £3 rent bord i den-
na friga, om inte riksdagen redan i fjol tagit stillning till transporten av
mjolk, produkter dirav och slaktdjur. D& si ar forhallandet, vill jag for min
del inte vara med om att underkinna den stindpunkt, som riksdagen i fjol in-
tog. Jag ber darfor herr talman, att fa géra foljande yrkande: att 1 utskottets
hemstiallan under punkten C) pa sid. 64 orden: weller av firsk fisk eller av
skogsprodukter fran avverkningsplats» matte utgd. Som f6ljd dirav maste
1 utskottets motivering foljande #ndringar goras. P& sid. 62 maste den me-
ning i andra stycket i utskottets motivering, som bérjar med »Tillgangen» och
slutar med »andra konsumtionsorter» utgi. Pi sid. 63 skola i tredje stycket
orden »eller av farsk fisk eller av skogsprodukter fran avverkningsplats» utgi,
och i sista stycket pd sid. 63 skola ocks& orden weller av farsk fisk eller av
skogsprodukter frén avverkningsplats» utgi. Jag ber, herr talman, att fa
gora detta dndringsyrkande betriffande savil utskottets motivering som dess
hemstéllan under punkten C).

Herr Hagberg i Malmé: Herr talman! Jag tror inte, att det finns nigon,
som har anledning att avundas statsradet Leo den uppgift, som statsridet hir
haft sig forelagd. Som det redan tidigare framhallits i debatten, dr det ndm-
ligen ett utomordentligt svirt och komplicerat samhillsekonomiskt problem,
som statsridet givit sig i kast med och som statsradets kolleger ute i virlden
sedan manga ar tillbaka brottats med. Man har ute i Europa kommit fram
t1ll vissa lgsningar, bittre eller simre, och nu har herr statsradet for vart lands
vidl;ommande framlagt det hir foreliggande forslaget till reglering av den-
na fraga.

Meningarna om férslaget @ro sirdeles delade, och en avsevird opinion haller
fore, att Kungl. Maj:ts proposition icke kan godtas. Det fortjanar kanske pa-
pekas, att representanterna for yrkesbilismen inta en central stillning i denna
opinion mot forslaget. Jag skall givetvis inte vid detta tillfille inlita mig
P& nagon nirmare detaljgranskning av propositionen, utan jag vill endast up-
pehilla mig vid ett par punkter, som jag fist mig vid. Jag vill d& forst rikta
uppmirksamheten pa den brist i friga om rittsskyddet, som enligt min me-
ning karakteriserar ej oviktiga partier av det foéreliggande forfattningsforsla-
get. Det kan naturligtvis anses en smula djirvt av en lekman att ge sig in
pé speciellt dessa frigor, men jag skall i alla fall vaga forsoket att gora det.

Det hir foreliggande regleringsforslaget har, som Jju ocksd framgar av ut-
skottsutlatandet, pa ett ratt anmirkningsvart sitt limnat tillstandsinnehavar-
nas efterlevande utan skydd for sina intressen. Jag skall emellertid inte just
nu ingé ndrmare pd den saken. Det kan ju bli tillfille att &terkomma till
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denna punkt litet lingre fram. Aven den rittsstdllning, som enligt forslaget
skulle tillkomma tillstdndsinnehavarna under deras livstid, synes emellertid,
s vitt jag kan forstd, vara lika oskyddad. Enligt paragraf 23 kan ett tra-
fiktillstind indragas, s& snart med hiansyn till trafikens @andamalsenliga ord-
nande eller eljest anledning dirtill foreligger. Jag vill papeka, att det 1 detta
sammanhang inte nimnes ett ord om ersittning till tillstandsinnehavaren for
i rorelsen nedlagt kapital eller for uppkommen good will. Jag kan inte finna
annat an att det framlagda forslaget pa denna punkt dr orimligt. Det kan en-
ligt min mening ingen forneka. Jag skulle vilja friga, var man i svensk ni-
ringslagstiftning for 6vrigt patraffar en liknande bestimmelse om att en ni-
ringsutovare, som till p& kopet for sin rorelses bedrivande varit tvungen att
nedligga ett betydande kapital, utan vidare, utan skil och utan att kunna
gora ansprak pi nagon som helst ersittning kan frantas sin ritt till nirings-
utévning. Den princip, som i och med detta forslag skulle inforas i svensk
niaringslagstiftning, ar, atminstone s& vitt jag kan forstd, en nyhet for den-
samma, och en sddan nyhet som kan dra med sig konsekvenser, som knappast
nu kunna 6verblickas.

I detta sammanhang dr ocksd att observera, att enligt den praxis, som upp-
statt, respektera myndigheterna redan nu utan stéd av nagot lagbud — och
det vill jag understryka — i ganska stor utstrickning biligarnas berittigade
krav pa rattsskydd for sin stillning. Jag kan inte forstd, att man nu skall
kunna &beropa stod av lagen for ett asidosiattande av dessa rittigheter. Om
bilagarna nu bli tvungna att finna sig i att deras réatt till utévande av sin na-
ring utan angivande av skal och utan nigon som helst ersittning skall kunna
indras, finns det enligt min mening inte négon anledning till att inte ut-
ovarna av andra niringar skulle kunna bli tvungna att underkasta sig en lik-
artad behandling. Om riksdagen nu skulle medgiva, att denna nya princip
finge borja tillampas betriffande den yrkesmissiga biltrafiken, skulle man
nog i framtiden f& svart att finna argument for att samma princip inte skulle
kunna godtas dven f6r andra niaringsutévare. Detta dr enligt min mening en
detalj 1 propositionen, som inte tillrickligt beaktats.

Sedan skulle jag, herr talman, vilja siga ndgra fa ord betriffande den om-
diskuterade trafikmyndigheten. Enligt Kungl. Maj:ts forslag skall ju den
verkliga makten, d& det giller bilismen, fér framtiden liggas hos vigtrafik-
myndigheten. Denna myndighet skulle komma att utéva en s& stor makt, att
den nistan maste liknas vid en trafikdiktators. D4 den yrkesmissiga bilis-
mens utévare 1 s& hog grad skulle bli beroende av vigtrafikmyndigheten, har
man verkligen anledning att forvana sig over att det 1 Kungl. Maj:ts forslag
inte finns intagen nigon som helst bestimmelse rérande denna myndighets
sammansittning och formerna foér dess verksamhet. Man skulle atminstone
teoretiskt kunna tinka sig en vigtrafikmyndighet, dir bilismen inte var foére-
tridd av en enda representant.

Herr talman! D4 jag vet, att manga talare #ro antecknade efter mig, skall
jag inskrinka mig till dessa mycket korta papekanden. Jag ber att fa in-
staimma med det yrkande som herr Sandstrém stillde 1 borjan av denna debatt.

'I detta vitrande, under vilket herr andre vice talmannen dnyo évertagit led-
ningen av forhandlingarna, instimde herr Holmstrim.

Chefen for kommunikationsdepartementet, herr statsrddet Leo: Herr tal-
man! Jag skall be att fa siga ett par ord 1 anledning av herr Hagbergs 1
Malmé anforande.

Herr Haghberg ville gira gillande, att det pa ett par punkter i propositionen
skulle forekomma ett bristande rittsskydd for tillstindsinnehavarna, och som
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bevis for sitt pastiende anforde han tvd exempel. Det ena giillde rittigheten
for efterlevande till en tillstandsinnehavare att £3 fortsitta rorelsen. Herr Hag-
berg ville emellertid inte g& nirmare in p& fragan, och han nimnde inte vari
det bristande rittsskyddet skulle bestid. I diskussionen utanfir riksdagen sy-
nes dock herr Hagberg varit litet frimodigare och yttrat sig litet utforligare
om de brister, som enligt hans mening skulle férefinnas i den ifragavarande
paragrafen. S& vitt jag kunnat forstd av referaten fran dessa diskussioner,
menar herr Hagberg, att det bristande rittsskyddet for de efterlevande skulle
ligga 1 att propositionen inte ger dem ritt att mer &n sex manader efter #ill-
standsinnehavarens dod efter endast en enkel anmilan till vederbérande myn-
dighet fortsiitta den rérelse, som tillstindsinnehavaren bedrev. Jag vill bara
siga herr Hagberg, att p4 denna punkt innebar det framlagda regeringsfor-
slaget ett betydande och avgjort framsteg i forhallande till vad som nu gil-
ler. Om herr Hagberg skulle ha patalat ndgon brist i riattsskyddet pa denna
punkt, skulle han séledes inte ha vint sig mot Kungl. Maj:ts proposition utan
mot den nu gillande motorfordonsforordningen. Enligt paragraf 22 i det fore-
liggande forslaget fa efterlevande riitt att efter en enkel anmilan till veder-
borande tillstindsgivande myndighet driva rérelsen i sex manader efter det att
tillstandsinnehavaren avlidit. Under dessa sex manader ha de full frihet att
hos den tillstandsgivande myndigheten i vanlig ordning soka tillstind att i
fortsittningen driva verksamheten och jag forutsitter, att den tillstinds-
givande myndigheten kommer att ta den stérsta mojliga hinsyn till de efter-
levande och bevilja dem den sokta riattigheten, nir si kan ske utan att annans
ritt trides for nara. For ndrvarande dr det, herr Hagherg, s&, att de efter-
levande icke ha riitt att ens en enda dag efter dédsfallet fortsitta verksam-
heten med mindre de i vanlig ordning sokt och erhallit tillstind hartill, vilket
1 allménhet brukar ta tva a tre manader. Det framlagda forslaget ger dem
nu utan vidare en sadan ritt, och forslaget innebir darfor, som jag nimnde,
ett betydande framsteg i foérhallande till de bestimmelser som nu gilla.

Det kan mahinda inviindas, att sex manader #r en bra kort tid. Vi borde
ha dnnu ldngre tid, helst ett & — jag har sett, att man frin nagot hall ut-
talat detta 6nskemdl. For min del har jag ingenting emot att det sattes ett &r
1 stillet for sex ménader, det spelar inte nagon storre roll. D& jag i den
kungliga propositionen stannade fér sex méanader, berodde detta helt enkelt pa
att lastbilagarnas egna representanter i 1936 ars trafikutredning icke ville
vara med om ldngre tid &n sex manader. De avvisade for sin del en lingre
tid, och det fanns didrfor ingen anledning for mig att tvinga pa dem tolv ma-
nader, nir de endast ville ha sex.

Herr Hagberg vinde sig vidare mot paragraf 23 i forfattningen och fram-
holl, att enligt denna paragraf kan den tillstandsgivande myndigheten ater-
kalla ett beviljat tillstand, nir med hansyn till trafikens dndamélsenliga ord-
nande eller eljest anledning dirtill férekommer. Herr Hagberg betecknade
detta som négonting nytt i svensk lagstiftning och var mycket bekymrad éver
den nya réttsprincip, som hir infordes. Det dr emellertid inte alls ndgon ny-
het, som hiar infores, utan denna princip har gillt, sd linge vi haft en motor-
fordonsférordning, och en sddan bestimmelse maste naturligtvis alltid komma
att finnas. Den tillstindsgivande myndigheten maste namligen ha méjlig-
het att aterkalla ett tillstind, ifall vederborande inte skéter det med nédig
omsorg eller om tillstdndet ej lingre ar behovligt. Det férekommer, och har
alltid forekommit, sddana indragningar, nar detta av olika skil varit pakallat.
Det 4r ingen ny rittsprineip, som har infores, och det dr ej heller nagot i denna
bestimmelse. som man kan ta bort. Man maste behalla den bade ur trafik-
sikerhetens intresse och ur andra synpunkter.
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Herr Hagberg vinde sig till slut mot vigtrafikmyndigheten och den makt
och myndighet, som denna skulle f4. Han sade, att han var mycket ridd
for att vigtrafikmyndigheten skulle f& for stor makt. Varfér man skulle
vara riadd for det, vet jag verkligen inte. I forfattningen stir ju angivet, vilka
principiella befogenheter denna myndighet skall f3. Om man resonerar pa
det sitt, som herr Hagberg hir gjorde, d& han betriffande vigtrafikmyndig-
hetens sammansittning sade, att man Atminstone teoretiskt kan tinka sig, att
den inte skulle komma att omfatta nigon enda representant for bilagar-
intresset, fastin en dylik representation forutsiattes i propositionen, kan man
naturligtvis komma med vilka pastienden och farhdgor som helst. Om man
alldeles bortser fran vad som &r sagt och vad som &r meningen med det hela
och diktar in ungefir vilka fria fantasier som helst, ar det naturligtvis mycket
latt att mala hin pa viggen och piska honom. Men med den sortens diskus-
sionsmetoder frimjar man ju ingenting.

Herr Hagberg 1 Malmé erholl hirefter for kort genmille ordet samt anforde:
Herr talman! Herr statsrddet framholl, att det foreliggande forslaget egent-
ligen innebidr en forbattring betriffande rattsskyddet for tillstandsinnehavar-
nas efterlevande. Hiaremot vill jag endast papeka foljande: Det dr visser-
ligen sant, att de resolutioner & trafiktillstdnd, som meddelas numer, da de
dro stillda & fysisk person, upphora med dennes franfille. Men 1 brist pa
lagbestimmelser av motsatt innehall ha de tillstindsgivande myndigheterna
hitintills sjilvmant, atminstone i det stora overviigande antalet fall, sokt till-
varata de efterlevandes intressen. Detta ha de, si vitt jag kan forsta, gjort
i kinslan av det for rittsmedvetandet stétande 1 att de efterlevande utan vi-
dare skulle berovas frukterna av den avlidnes striavan. Harvid ha de kanske
ocksd haft en kinsla av att det inte skulle std i overensstimmelse med svensk
rittsaskadning, att de villovliga rattigheter, som en medlem av en samhills-
grupp, i detta fall bilagarna, forvirvat, utan vidare skola kunna upphora.

Hiarpa yttrade:

Chefen for kommunikationsdepartementet, statsridet Leo: Jag tycker, att
vi skola férsska komma till klarhet pa denna punkt. Om de tillstindsgivande
myndigheterna, som herr Hagberg siger, redan nu ha tillvaratagit de efter-
levandes intressen dven utan stod av nagra lagbestimmelser, s har det endast
kunnat ske pa det siittet, att man efter ansokan beviljat de efterlevande till-
stand att bedriva yrkesmissig trafik. Utan sadant tillstind far ndmligen
trafik icke bedrivas. Det ir meningen, att det skall ga till precis pa det sittet
i fortsittningen ocksa. I det nu framlagda forslaget har endast inforts den
forbittringen att, i avvaktan pa att trafiktillstind i vanlig ordning beviljas,
de efterlevande utan vidare skola iga ritt att bedriva trafiken 1 sex manader,
om de bara gora en enkel anmilan. Denna ritt ha de hittills saknat.

Herr Molander: Herr talman! Eniir jag i andra lagutskottet beviljat mig
en egen trafiklinje i denna friga, torde det kanske ursiktas, om jag séger
nagra ord.

1 den innu inte avslutade sagan om reglering av den yrkesmiissiga motor-
trafiken, finns det en hel del kapitel, som visscrligen iiro timligen sagolika,
men allt annat iin dlskviirda. Det ena iir den politisering av fragan, som man
pa en del hall skt astadkomma. Det andra ir, synes det mig, den personliga
heskjutning, som statsradet Leo varit utsatt for.  Ylterligare elt kapitel, som
kanske skulle niimnas 1 det sammanhanget, dr den roll, som bilhandlarintresset
har svpelat.
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Inledningen till sagan var ju, att herr Lundqvist 1 Rotebro med ett stort
folje 1 en borgerlig massmotion 1 riksdagen fick riksdagen att ga med pa ett
utredningskrav. Davarande statsrddet Jeppson tillsatte ju vissa sakkunniga,
namligen landshiévding von Sneidern, forre statsradet J. B. Johansson och re-
daktoren Anders Wikstrém i Skellefted, vilka utarbetade ett forslag. Over
detta forslag hordes intresserade parter och manga myndigheter.

Det nuvarande statsradet beslét sedan, eftersom &tskillig kritik hade fram-
kommit mot forslaget, att 1ata overarbeta detta, och s& tillsattes nya sakkun-
niga. Bara valet av dessa sakkunniga torde ge vid handen, att statsradet helt
naturligt inte pd nagot sitt haft for avsikt att politisera fragan. Sasom de
sakkunnigas ordférande tillsattes landshévdingen Liibeck — han lar val inte
vara kind for nagra samhillsupplosande tendenser — vidare férste aktuarien
1 kommerskollegium fil. lic. Eneborg, ordféranden i Sveriges lasttrafikbiligares
riksforbund, lasttrafikbiligaren Eriksson 1 Givle, forste sekreteraren i jirn-
viagsstyrelsen fil. lic. Malmkvist, direktoren Nerell i Stockholm och vidare
ordféranden 1 lastbiligaravdelningen av Sveriges trafikbilagares riksforbund
ombudsmannen Svanlund i Géteborg. Det har sagts, att, savitt kant ar, ingen
av dessa hyser nédgon socialistisk samhillsdskadning, och for min del har jag
ju i annat sammanhang tillatit mig att siga, att skall man klandra statsradet
Leo betraffande den sammansiittning, statsradet givit kommittén, s& vore det
for den utpriglat borgerliga inavel, som kom fram i denna sammansittning.
Skall man om det framlagda forslaget siga, att detta forslag ar inavlat och
daligt, s& bor man nirmast klandra dem, som haft ansvaret att utforma det.
Hir har salunda statsradet och regeringen effektuerat en av riksdagen begird
utredning och tillkallat sakkunniga, som vil torde vara verkligt sakkunniga
pa omradet, och som inte ha vigletts av nagra politiska intressen. For detta
borjar man di en hinsynslos agitation emot framfor allt statsradet.

Jag vill emellertid erinra om att regeringen hiar har fatt krav pa andra slags
utredningar fran riksdagen. Det har 1 den borgerliga pressen klandrats skarpt,
att de begiérda utredningarna om arbetsfredslagstiftning och den utredning,
exempelvis, som man begirt om ett forbud mot kollektiv anslutning till poli-
tiska partier, inte blivit av regeringen effektuerat. Att regeringen far ovett
for detta fran det hallet kan jag forstd, men jag tycker det ar egendomligt,
att en regering och ett statsrad, sisom hir ar fallet, skall f& ovett, for att den
lojalt har foljt riksdagens mening. Betriffande politiseringen av frigan, sa
kan man vil inte siiga annat 4n att den varit skiligen onodig, och den hér ju
inte alls till sjilva saken. Vi ha ju Gud ske lov inte heller hért nagonting av
politiseringen uti kammardebatten.

Nar fragan remitterades till andra lagutskottet, blev jag ju nédgad att niir-
mare ta del av forslaget till nu ifrdgavarande reglering och birjade med att
lasa igenom forslaget. Framfor allt fiste jag mig vid, att en hel av de parter,
som berérdes av den ifrigasatta regleringen, avvisade denna. Ett av motiven
for att man skulle reglera var ju, att lastbilsintressenterna och de i denna tra-
fik anstdllda skulle f& hyggligare arbetsvillkor, bittre reglerad arbetstid och
mera vinning av sin niring. N&r nu dessa parter, ehuru de varit representera-
de 1 kommittén och dir tillstyrkt forslaget, sedermera indrat sig och bérja pa
att gasta och fora ett forfarligt oviisen ute i landet och #ven i sin méan bidraga
t1ll politiseringen av fragan, dd menar jag for min del, att vilja inte dessa mén-
niskor hiar ha denna reglering, si inte skall jag for min del vara med pa att
tvinga pa dem densamma, utan d& f& de vil ha det, sasom de ha det, tills tiden
kan bli mogen for att genomfora en reglering p& detta omrade.

Jag skall inte sticka under stol med, att jag dessutom ansett, ehuru jag inte
pé nagot sitt kan sigas forstd mig pd saken, att de ifragasatta regleringarna
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varit av tamligen restriktiv och himmande beskaffenhet. Jag forstar mycket
vil, att det har ror sig om ett omradde, som &r av mycket vidlyftig och kompli-
cerad art, och att denna niring inte dr jamfoérlig med andra niringsgrenar.
Men innerst inne hos oss kanske finns det en liten liberal ande, som férmenar,
att man inte skall reglera pa alla livets omraden. Jag forstar emellertid, att
det hir ar ett omrade dir man kanske nodgas gora det. Jag skulle ju vara
mest bsjd for att inta den standpunkten, att om jag skulle vilja kopa en last-
bil i morgon och kéra varor, borde jag ha rittighet dirtill, lika vil som jag fir
sl4 mig ned pa en ort och borja pligga skosulor. Det &r ingen, som ifragasitter,
att man skall g& till linsstyrelsen for att fa tillstdnd att etablera sig som sko-
makare, skraddare eller snickare, eller som ifragasétter, att man skall reglera
lénerna f6r dem som dro sysselsatta med skolagning eller i skriidderi eller med
annat. Men i ndgon mén, fast kanske i mindre dimensioner &r det precis sam-
ma problem. Har ha vi till exempel haft ett gammalt skrdadderi, men sd kom-
mer det nya konfektionsskriadderiet. Det nya konfektionsskridderiet kan lik-
som bilismen heller inte helt ersitta de gamla forhillandena, men inte &r det
vil nagon, som ifrdgasitter, att man skulle genomféra nagra reglerande be-
stimmelser for att halla vid liv bade konfektionsskridderiet och de andra
skridderierna ute i vira bygder? Och samma sak kan anféras om en hel rad
av olika niringar.

Nu ifrigasitter man emellertid, att speciellt p&d detta omrdde reglerande
bestimmelser skulle vara nédvindiga, och jag forstir, att det kanske inte gér
utan en viss reglering, darfér att dimensionerna hir dro sa mycket storre dn
betraffande en del andra niaringar och emedan foérhillandena p& detta omrade
siro alltfér komplicerade. Men frigan dr, om man skall behéva vidtaga sidana
stringa reglerande atgirder, som har foreslagits 1 propositionen, framfor allt
nir de, som hirav beroras, sjilva stilla sig avvisande, antingen pa grund av
att de inte begripa sitt eget intresse eller vad det nu kan bero pa.

Jag far siarskilt papeka, att jag inte &r intresserad personligen i denna sak.
Jag har ingen lastbil, jag kiinner knappt nagon lastbiligare, och jag &r inte
bilhandlare och har inte blivit bjuden p& nigon bilhandlarmiddag. Men som
forhallandena utvecklat sig, har jag 1 utskottet varit med om att tillstyrka
propositionen. Detta har jag inte gjort av nagra politiska skil eller av nagra
andra skil, sddana som jag hiar nimnt, d. v. s. bilhandlarintressen eller yrkes-
intressen.

Det ir ju beklagligt. att, sisom man ansett sig kunna konstatera, denna
politisering i allménhet borjat bliva ganska vanlig under slutet av den har
riksdagen. Nu har det ju kanske i nigon méan blivit en véndning, och ma-
hinda komma vi att f3 skida det miraklet, att efter det regeringen demissione-
rat, kommer riksdagen kanske att vara villig att godkdnna statsradet Leos
proposition 1 denna del.

Nu har det emellertid intritt en ny fas i den hir historien, nimligen genom
de funderingar utskottet har kommit med. Jag har inte kunnat vara med pa
utskottets motivering. Det hela ar av alltfor vidlyftig beskaffenhet, for att
jug overhuvud taget skulle kunna begripa det eller bedéma verkningarna av
vad utskottet har skrivit, och jag ifragasitter, om utskottets ledaméter, som
sjilva std for denna motivering, kunna vara s& tvirsikra pa de funderingar,
com man hir har gjort. Dessa funderingar och firslag, som man kommit med,
ha ju foranlett, att de efter vad jag kan forstd redan forut ganska virriga last-
hiliigarna ha blivit 4nnu virrigare. Nu veta de varken ut eller in. Nu stalla
de sig avvisande till siviil utskottets forslag som propositionen.

Jag skulle fér min del vilja ifragasiitta siirskilt med anledning darav att
man nu kommer med en massa olika yrkanden ifran de riktningar i riksdagen,
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som sta for utskottets betinkande, med begiaran om andringar i vad utskottet
har foreslagit, huruvida inte det limpligaste i den nu radande situationen
vore att avsla sivil utskottets forslag som Kungl. Maj:ts forslag i drendet.
For narvarande kan jag dock inte stilla detta yrkande. Jag tror, att jag
kanske sedermera kan fi tillfille att gora det, nir jag kan limna en skriftlig
motivering till detta yrkande.

Herr Johanson 1 Hallagadrden: Herr talman! Liksom den foregdende drade
talaren var jag inom utskottet mycket tveksam hur Jag skulle stilla mig till
det forslag, som framlagts av Kungl. Maj:ts regering, men anslét mig seder-
mera till dem, som ansigo att forslaget borde avslas. Det synes namligen
kunna ifragasittas, huruvida den av Kungl. Maj:ts regering foreslagna reg-
leringen av den yrkesmissiga trafiken verkligen #r agnad att i1 avsedd omfatt-
ning befordra den &syftade utjimningen av konkurrensen mellan Jjarnvig och
automobil. Forslaget ér enligt var mening alltfor omstindligt och kommer
sikerligen att medfora avsevirt hojda transportkostnader samt torde salunda
inte vara tillfredsstallande for utévarna av den yrkesmissiga trafiken. Be-
traffande konkurrensen mellan jarnvigs- och lastbiltrafiken vill jag siga, att
den bor vil dndé kunna ordnas pa ett annat sitt. Vidare ar forslaget vil en-
sidigt, grundat pa syftet att astadkomma ett skydd for jarnvigarna utan att
tillrackligt beakta landsbygdens behov av billiga transporter med motorfordon.
Och jag vagar pasta, att den sannolika utvecklingen, om férslaget skulle bi-
fallas, skulle bli, att den betydande avlastning frin den yrkesmissiga last-
biltrafiken, som vore att férvinta, inte komme jarnvigarna till godo, utan kom-
me att Gvertagas av bilar, vilka fgas av trafikanterna. Den utveckling, som
kan tankas félja av den foreslagna regleringen, skulle enligt min mening med-
fora i olika hinseenden mindre ¢nskvirda konsekvenser. Vi anse diarfér for
var del, att Kungl. Maj:ts forslag inte bor liggas till grund for lagstiftning
utan anhélla i stillet om utredning med begrinsad omfattning.

Jag skall be att f4 yttra nigra ord om ett par punkter i Kungl. Maj:ts for-
slag. I § 311 Kungl. Maj:ts forslag heter det att » Innehavare av tillstand till
bestallningstrafik skall, darest den tillstdndsbeviljande myndigheten diarom
forordnat, vara skyldig att ansluta sig till viss av nimnda myndighet godkind
forening av utivare av yrkesmissig trafik for upprittande av bestiallningskon-
tor eller for handhavande av de gemensamma uppgifter, som myndigheten fin-
ner eljest béra for trafikens ordnande aliggas en sadan sammanslutning». Att
limna vigtrafikmyndigheten en si lingt giende fullmakt &r vil ganska egen-
domligt. Vidare vill jag fista uppmirksamheten pa en annan paragraf, som
innehaller en ganska mirklig och anmirkningsvird bestimmelse, namligen
§ 35, dar det 1 sista stycket star: »Myndighet, som har att meddela trafiktill-
stdnd, avensom vigtrafikmyndigheten diger foreskriva ytterligare begrinsning
av arbetstiden.» Sélunda skulle en myndighet for att 1ill exempel hjilpa
jarnvigarna mot en besvirlig konkurrent eller av annat skil kunna foreskriva,
en godtycklig arbetstid for motortrafiken. Det ir, herr talman, ett exempel pa
hur lagen #r, och jag skall néja mig med att anfora det.

Nu har herr andre vice talmannen gjort ett yrkande angaende utskottets for-
slag rorande transporten av jordbruksprodukter, och jag skall néja mig med
att instimma 1 hans yrkande. Det ar klart, att vi maste taga hiansyn till den-
na transport, sd att man kan undvika en onodig fordyring i detta hinseende.

Jag ber med dessa ord att kort och gott fa yrka bifall till utskottets forslag
med den iindring, som foreslagits i punkt C av herr andre vice talmannen.

Héruti instimde herrar Westman, Werner i Hojen, Johansson 1 Bro, Gu-
stafsson 1 Lekasa. Gardell i Gahns och Bengtsson i Kullen.



Onsdagen den 17 juni f. m. Nr 47 31

Ang. yrkesmdissig trafik med automobil. (Forts.)

Herr Andersson 1 Rasjon: Det ar ju tydligt, att det inte dr biltrafikens ut-
veckling 1 och fér sig, som har féranlett framliggandet av de hiir behandlade
propositionerna, utan det har ju skett for att reglera konkurrensforhéllandet
mellan automobiltrafiken och andra trafikmedel, frimst jirnvigarna. Det ar
allmint bekant, att atskilliga jirnvagar dragas med dalig ekonomi, och for
jarnvigarnas talesmiin har det legat niira till hands att skylla detta fiérhal-
lande pa en upptridande ny konkurrent. Det ir nog inte enbart bilkonkurren-
sen, som under de senare aren ha bidragit till att forsiimra jirnvigarnas eko-
nomi. Det ir atskilliga andra omstandigheter, som ha medverkat. Framfor
allt ir det den lagkonjunktur, som vi hade for ett par tre ar sedan, som med-
forde, att frakterna, inte minst de tunga frakterna, i hog grad reducerats.
Det ar utan tvivel 1 det forhallandet, som vi hava att soka den fornimsta or-
saken, atminstone betriffande vissa banor, till de intradda férhallandena, och
Jjag vagar pasta att ménga jarnvigar skulle kommit i ekonomisk misar, dven
om det inte funnits ndgra lastbilar alls. Diarmed vill jag inte bestnda att
lastbilarna till en del dro skuld till den forsiémrade ekonomien for jirnvigarna.
Detta galler dock 1ngalunda alla jirnvigar. Betriffande jirnvigarna, i varje
fall manga av desamma, si stir det ju klart f6r var och en, som vill se nyk-
tert pa laget, att anledningen till att s manga jarnvigar mést nedliggas va-
rit, att det inte fanns forutsittningar for dessa jirnviagar for niarvarande att
gora driften rintabel, vilka atgirder som dn vidtagits. Statsradet forklarade,
att han hade en sorglig erfarenhet av hur svart det var att vinna gehor for
nedlaggande av en jirnviag, hur ortsintressena, personalintressena och del-
dgarintressena reste sig mot det. Jag kan fér min del fran min verksamhet
1 riksgildskontoret bestyrka riktigheten av denna utsago. Men inte forty méa-
ste det vara alldeles orimligt att séka bevara jairnviagarna, for att de en ging
kommit till, och dirfor att det finnes vissa intressen, som std bakom desamma,
och framfor allt a4r det oriktigt att soka bevara jirnviigarna genom att him-
ma utvecklingen av andra modernare trafikmedel. Det ar just det, som utgor
det visentliga 1 situationen hir, den springande grundtanken. Propositionen
ar Ju ett forsok att frimja jirnvigsekonomien genom att kringskara biltra-
fikens utvecklingsmijligheter . Jag kan inte ge min anslutning till detta syfte.
Jag anser, att ett trafikmedel, som visat sig si utomordentligt bekvimt och
lampligt, och som iir underkastat en si snabb utveckling, bor fa tillfalle att
mom betydligt vidare grinser dn propositionen har givit ritt till hivda sig 1
konkurrens med andra trafikforetag.

Hartill kommer, att man ingalunda kan vara siker pd att genom ett bifall
till propositionen den effekt nés, som man har avsett att ni. Effekten for
Jarnviagarna dr diskutabel. Man vet inte, om ett ytterligare kringgirdande
av lasthiltrafiken med restriktiva bestimmelser kommer att leda till okade
frakter och forbittrad jarnviigsekonomi. Man kan pi goda grunder antaga,
att s inte blir fallet, utan att det endast blir, som utskottet siger, ett omdiri-
gerande av biltrafiken pa det sitt, att foretagarna skaffa sig egna fordon 1
stitllet {61 att anlita den yrkesmiissiga biltrafiken. Det dr ju till full evidens
klarlagt genom de yttranden, som ha kommit frin intresserade parter, att bil-
trafiken kiinner sig hotad genom de restriktioner, som hiir foreslis 1 proposi-
tionen.  Det dr manga andra iniressen, som ha blivit ckonomiskt lidande pa
biltrafikens utveckling, exempelvis hitstagarnas. Det 4r ju inte sia. att bilira-
fiken har sin visentliga betydelse som formedlare av de linga och tunga frak-
ferna, utan den stirsta marknaden har biltrafiken, och det giiller fiven lasthil-
trafiken, som formedlare av de kortare transporter, som firut ombesirjdes av
hiistar.  Men histiigarna ha fatt finna sig 1 utvecklingen. De ha visserligen
ite heller haft nagon mojhighet att bromsa, men man har dndid inte hort na-
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gon sa hogljudd klagan fran dem, som representera histigarnas intressen, som
fran jarnvigarna. Man har funnit sig i att utvecklingen haft sin gang.

Jag fick det intrycket av herr statsradet, d& han férsvarade sin stdndpunkt,
att han uteslutande riknade med tvd intressen, det ena jirnvigarnas och det
andra trafikbiligarnas. Den allminhet, som behover anlita transportmedlen,
syntes han ddremot ha glémt bort, men det ar dock dess intresse, som riks-
dagen bér sitta 1 frimsta rummet, och den trafikerande allminhetens intresse
ar att f4 anvinda de transportmedel, som #ro de billigaste och bekvamaste.

Savil herr statsradet som herr Lundstedt blandade in i diskussionen en del
polemik med diskussioner som forts i frigan utanfor riksdagen. Till herr
Lundstedt, som dr jurist, vill jag stilla den frigan, om han inte vet, att det fin-
nes nagot som heter ritt forum. Jag undrar, om det inte &r alldeles sirskilt
olimpligt att 1 riksdagens sista timma tynga debatten med citat, som statt i
tidningarna. Om det 1 de yttranden, som hallas i kammaren, kommer fram
oriktiga eller ovederhiftiga pdstdenden, 4r kammaren ritt forum fér polemik,
men det ér den knappast fér vad som statt i tidningarna. Jag tycker, att vi
kunna halla oss till saken sidan den hir foreligger.

Efter herr Molanders yttrande ar det klart, att det finnes tillrickliga skil
att avsla propositionen utan att man behsver falla tillbaka psd de politiska mo-
tiv, som herr statsrddet och herr Lundstedt trodde ha varit vigledande fér
utskottsmajoriteten.

Jag skall till slut, herr talman, yttra nigra ord med anledning av dels
herr Sandstréms anférande och dels herr Jeppssons yrkande betriffande punk-
ten C) i utskottets hemstillan. Herr Sandstréom yrkade, att punkten skulle
utgd och att man i stillet skulle besluta en ny skrivelse till Kungl. Maj:t med
begiran om fortsatt utredning. Men riksdagen skrev redan i fjol, och det ar
inte ndgon mening med att r efter 4r géra nya sympatiuttalanden for en viss
tanke, 1 synnerhet som vi sett, att Kungl. Maj:t &tminstone 1 fjol tog hinsyn
till riksdagens instillning. Utan nu ligger saken i det skede att man kan
fatta ett positivt beslut pa basis av de motioner som foreligga. Jag ber nim-
ligen att f& fista uppmirksamheten p& att punkten C) innebir ett tillstyr-
kande av motionerna I: 290 och IT: 581. Men dessa motioner innehalla undan-
tag endast fér mjolk och slaktdjursprodukter. Vad hir foreslds betriffande
undantag dven i fraga om transport av firsk fisk och skogsprodukter, saknar
tickning 1 de framlagda motionerna. Saken #r berérd i1 motioner, men dessa
motioner hinfora sig till § 4 1 det av Kungl. Maj:t framlagda forfattningsfor-
slaget, och det forefaller di opédkallat, att detta inpass har kommit att goras
har. Jag tror inte, att ett bifall till utskottets forslag i den av mig nu péta-
lade delen &r fast grundat. Betriffande skogsprodukter kan jag inte finna
samma behov av undantag frin tillstindstvdng, som gér sig gillande betrif-
fande mjolk och slaktdjur. Transporter av skogsprodukter #ro inte av den
art, att man behover befria jordbrukarna fran konkurrens. Det har inte si
stor betydelse, om frakten kan ske den eller den dagen. Annorlunda &r det
med mjolk och skogsprodukter. Transporten av dem méaste ske pd bestimda
tider, av vilka vederbsrande befraktare dr i hogsta grad beroende.

Jag tror dirfor, att riksdagen gor klokt i att betraffande punkten C) fslja
herr Jeppsson, d. v. s. utesluta orden »eller av firsk fisk eller av skogsproduk-
ter fran avverkningsplats». Enligt min mening ar det inget som helst lant-
mannaintresse, att skogsprodukterna komma med, d& det giller undantagande
fran tillstdndstving, ty det &r s, att ju mera lastbilstrafiken kommer att om-
besérja transporten av skogsprodukter, dess mindre méjlighet ar det for de
histigande jordbrukarna att erhdlla fortjinst genom transporter i skogarna.
Jag vigar gora det pastlendet, att det ir ett rent jordbrukarintresse, att det
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inte limnas storre frihet for skogsprodukter an fér andra varor. Jag ber,
herr talman, att {3 yrka bifall till utskottets hemstillan med den &dndring, som
foreslagits av herr Jeppsson.

Herr Aquist instaimde hiruti.

Herr Liedberg: Herr talman! Debatten i detta dmne har nu pagatt sa
linge, att jag skall undvika att g& vidare in pa hela detta émtaliga problem.
Jag vill endast siga det, att det ir s, att statsmakterna, da det giller en reg-
lering p& detta kinsliga omrade, ha att lotsa mellan Seylla och Carybdis, mel-
lan & ena sidan att inte sitta tvangstroja pd sddana transportmedel, som &ro
stadda under s& stark utveckling, samt 4 andra sidan att inte slippa loss det
sé, att den yrkesmassiga trafiken bringas i svarigheter. Det forefaller mig,
som om utskottet i punkten C) hade gatt vil langt i fréga om forslag till un-
dantagsbestimmelser. Jag skall inskrinka mig till att anknyta nigra reflexio-
ner till det dndringsforslag, som framstillts av andre vice talmannen, och
sarskilt i vad ror de visentligare transporterna, som beréras av det @ndrings-
forslaget, namligen mjolktransporterna.

Det ar ju sa, att den enskilde producentens mjolkpartier 1 regel dro alltfor
sméa for att dessa producenter skola kunna transportera sina produkter var for
sig till foradlingsplatsen, mejeriet. Hur sker det da? Jo, vederborande sam-
mansluta sig till skjutslag, och det blir till slut si, att 1 regel nigon av skjuts-
laget atager sig ackord pa skjutsen. Det blir transporter dag efter dag och
ar efter ar for egen och andras rikning. Dessa transporter ha tidigare skett
med histfordon och det férekommer givetvis fortfarande, men om vederborande
— som ir ganska vanligt sirskilt ju lingre norrut vi komma och ju lingre
transporiavstanden bli — vill skaffa sig en bil for att dirmed ombesorja de
transporter han har att goéra varje morgon, dé kan han forvigras tillstand att
kora dessa mjolkpartier till mejeriet. Vi, som anslutit oss till detta andrings-
yrkande och som voro med och motionerade i fjol, formena, att han icke bor
nekas sadant tillstand. Vi mena. att det &r friga om en transport, som prak-
tiskt taget alltid har omhénderhafts av producenterna sjilva. Det ar ocksa
sd, att om man vill verga till biltransport, méter det ofta ganska stora SVArig-
heter att f3 det ordnat genomt den yrkesmissiga biltrafiken, och det ar slut-
ligen sd, att en hel del, sirskilt mindre jordbrukare, helt enkelt basera sin
ekonomi p& att ombesorja dessa transporter.

Den princip, som skulle genomféras, om herr andre vice talmannens yrkande
bifalles, den principen godtogs redan i fjol utan att ndgra som helst gensagor
restes pa den punkten. Den beror icke — jag héller mig fortfarande till herr
andre vice talmannens dndringsyrkande — savitt jag kan finna, den yrkes-
miassiga biltrafikens vitala eller legala intressen, och dérfér ber jag, herr andre
vice talman, att f& ansluta mig till yrkandet om bifall till andra lagutskottets
hemstallan i utlatandet nr 54 med den dndring, som av eder, herr andre vice
talman, foéreslagits.

Herr Pettersson 1 Hillbacken: Herr talman! Jag har av detta drendes
behandling fatt det intrycket, att man fastnat for vissa pastdenden, som jag
tycker vara foraldrade. Dels har man gjort gilllande, att den hir fragan vore
av den betydelsen, att om det e) bleve ett beslut i den riktning utskottet fore-
slagit, skulle det vara stora viirden, som gingo till spillo. Dels har man velat
sl& vakt om andra forhallanden, som i var tid med den forcerade utveckling,
som tader pa trafikomradet, man icke far vidhalla. Fran visst jirnvigstra-
fikhall har man med oro sett den utveckling biltrafiken tillvillat sig 1 vart

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 47. 3
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land liksom éver allt 1 virlden. Man skyller i vissa stycken de daliga &ren
for jarnvigstrafiken pa den okade biltrafiken. Sikerligen kan det pavisas,
att en del av bade fjirr- och nirtrafiken i nidgon man har borttagit frakterna
for jarnvigarna. Men & andra sidan torde detta knappast med verkligt fog
kunna goras gillande, och om en fullstindig utredning skulle ske, skulle man
kanske finna, att en viisentlig vinst for jirnvigarna har ernatts genom den oka-
de trafiken efter véra vigar genom bilismen, som framfért passagerare och
varor till jirnvigsstationerna for vidare befordran.

Det dr en annan omstindighet, som man inte far bortse ifrdn, och det ir
den visentliga forbittring i kommunikationshianseende, som stora delar av
vart glest befolkade lands befolkning har fatt genom den tidsenliga trafiken,
det giiller bide bussviisendet, personbefordran i 6vrigt och icke minst last-
biltrafiken. Platser, som tidigare varit si isolerade, att de hotade att bliva av-
folkade, ha genom de moderna kommunikationsmedlen blivit flyttade nirmare
centrum pa ett siitt, som man forut inte kunnat ana. Over alla i viirlden soker
man beframja, att de minniskor, som bo avligset, skola fa nytta av de nya
kommunikationsmedlen, och man soker befrimja utvecklingen i de spar som
kommunikationsmedlen draga upp, men man férsoker inte bromsa. Det kom-
mer att visa sig, att det ir ett smafuttigt tal att g& in for sddana hir restrik-
tiva atgiirder mot kommunikationsmedlen. Gridnsen kommer att brista mye-
ket snart, dir den inte redan har brustit. Jag ber att f& erinra om, herr tal-
man, att jag sade overallt 1 virlden, ty det ar praktiskt taget inget land i
virlden, dir man inte stéker utveckla dessa saker i niaringslivets och hela be-
folkningens intresse.

Nu #r det s&, att kommunikationsmedlens utveckling har marscherat si
snabbt, att man blivit efter 1 vissa stycken, och det har blivit férhallanden
1 konkurrenshinseende, som dro minst sagt beklagliga. Om man nu genom en
viss lagstiftningsétgird skall kunna komma till rdtta med svarigheterna, det
far framtiden utvisa. Men hir rér man sig pd ett falt, som Ar synnerligen
omtaligt, och jag tror, att man bor 1 stillet for att skynda snabbt pa lagstift-
ningens omrade vinta ndgot och se den praktiska utformning, som bilismen
tar 1 landet och direfter anpassa lagarna.

Den proposition, som statsradet Leo framlagt och som ar grundad pa dels
1932 ars trafiksakkunniga och dels senare tillkallade trafiksakkunniga, #r
grundad pa den erfarenhet man vunnit under tidigare &r. Man kan ocksa
gora gillande, att utvecklingen pa detta rorliga omrade fortgétt, sedan be-
tinkandena avlimnats. S&, att nir propositionen kom, hade redan férhallan-
dena #ndrats i den omfattningen, att saker, som tidigare gjorts gillande, icke
lingre hade samma aktualitet.

Det ar ocksd ett annat problem, som méter hir, och det #r svarigheten att
tillgodose alla behov, som man 6nskar tillgodose genom lagstiftningen. Det har
talats om att genom den kraftiga lastbiltrafiken har en stor del av det histbe-
stand, som tidigare firdades pa vara vigar for fraktandet av varor, blivit bort-
eliminerat. Men det ir inte sikert, att man fatt motsvarande antal trafik-
bilar. I utskottet har man fatt vittnesbérd om hur svart det ir att fa trafik-
bilar i tillricklig omfattning. Aven om trafiktillstind inte bor limnas till
hioger och vinster, bor man bittre anpassa sig och se till, att trafiktillstand
utamnas sa, att man kan tillgodose behovet av trafikbilar battre &n for nar-
varande dr fallet. D4 skulle talet om att fa rittt att kora vissa produkter i viss
man domna bort.

D& jag, herr talman, nir jag sokt sitta mig in i frigan, inte kunnat komma
till annat resultat dn att klokheten bjuder att hir fara mycket forsiktigt fram,
sd tror jag, att nir utskottet inte kunnat prova Kungl. Maj:s forslag i den



Onsdagen den 17 juni f. m. Nr 47. 35

Ang. yrkesmdissig trafik med automobil. (Forts.)
mén, som ansags behovligt, och som jag anser, att det bort prévas, det kan
ifragasittas, om inte hela frigan bor falla vid denna riksdag. Jag har inom
utskottet deltagit i behandlingen av den punkt, dir det foreslds en skrivelse
till Kungl. Maj:t rorande undantagsbestimmelser for transporten av mjolk,
slaktdjur, skogsprodukter och fisk. Nu har man viint pi saken, och det har
framstillts yrkanden fran olika hall, giende ut pa att den av utskottet fore-
slagna skrivelsen endast skulle avse mejeriprodukter och slaktdjur. Jag kan
inte finna, herr talman, att det finnes nigon anledning att favorisera just des-
sa produkter framfér transporten av fisk och skogsprodukter. Man kan siga,
att riksdagen har tidigare skrivit om den hiir saken, si att det blir endast ett
aterupprepande av riksdagens tidigare fattade beslut, men det skedde den gén-
gen ocksd 1 trotthetens tecken pd samma sitt som i dessa dagar. Om nu
riksdagen skrivit en géng forut, kan jag inte finna, att det finnes nigon an-
ledning att ytterligare skriva i saken. Det ar opakallat. Jag skulle dirfor i
anledning av vad jag sagt och pd grund av den utveckling fragan tagit i riks-
dagen be att fd hemstilla om avslag pd utskottets hemstdllan, aven i den del
som avses i punkten C).

Herr Hage: Herr talman! Herrarna ha kanske observerat att i den lénga
debatt som férevarit, har dnnu inte upptritt nigon representant for de re-
servanter, som vid detta utldtande yrkat bifall 1 huvudsak till Kungl. Maj:ts
proposition. Det kan ju diarfor vara rimligt, att fran det hallet &tminstone
nagon siger nagra korta ord i debatten. Och jag skall bli ganska kort.

Jag skulle d& forst vilja siga ndgra ord till min vian Molander. Han gjor-
de gillande ungefir detta, att ndr det giiller niringslivet, skall man inte reg-
lera 1 ongdan. Jag vill med avseende & den maximen siga, att det finns vil
ingen i kammaren, som inte gillar en siddan standpunkt. Men fragan &r:
Galler det hir ett forhallande eller ett omrade, dar det finns anledning att
reglera, eller inte? Jag vill d& siga for min del, att forhallandena p& om-
ridet utvecklat sig pa det siittet, att hir finns starka skil for en reglering,
man ma sedan intaga vilken stindpunkt som hilst i Gvrigt ifriga om regle-
ringars nodvindighet. Savitt man hort bade 1 utskottet och hir i kammaren,
har man ocksd den uppfattningen och #r overens 1 det avseendet, att hir ar
nodvindigt att reglera forhéllandena p& nigot sitt. Overhuvud taget tror
jag, ait sadan nodvindighet forelegat, nir det giller kommunikationerna, un-
der ganska lang tid.

Kanske en del av herrarna komma ihdg ett sjotrafikkrig, som fordes for
nigra ar sedan i nirheten av Stockholm? Diir hade man pa en sjstrafiklinje
insatt ett flertal batar, som konkurrerade med varandra, alltsd en motsvarig-
het t1ll férhallandena pa det omrade, vi hiir diskutera. Undan for undan
nedsattes under konkurrensen taxorna, och det var fér all del mycket skont
for trafikanterna, men att det ur det helas synpunkt var fordelaktigt, det
kan man bestrida. Jag erinrar mig i det sammanhanget, att en del tidningar
talade om, att till slut hade man kommit s& langt, att man erbjod de resan-
de fullstindigt fri frakt, och till slut pastods det t. o. m., att det var ett av
bolagen, som var beniiget att &stadkomnma, att de resande fingo resa gratis
och iven blevo bjudna pda middag med kaffe och konjak.

Alltsa, nir det allmiinna ej intrider reglerande 1 ett sddant fall, kan det
till slut intriida en sadan situation, nir de konkurrcrande parterna halla pa
alt ckonomiskt sett fullstiindigt riva 6gonen ur varandra. Detta innebiir
nagot, som ur allmiin synpunkt inte kan vara nyttigt, darfor att det kan leda
till vad vi ur ekonomiska utgiangspunkter bruka betrakta som kapitalfir-
storing 1 onodan.  Och kapitalférstoring 1 onédan kan inte vara nyttig ur
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samhillets och det allménnas synpunkt. Det kan inte vara nyttigt, att man
for att tillfredsstilla vissa trafikbehov &stadkommer flera trafikmedel och
ligger ner mera pengar #n vad som dr behovligt for att tillfredsstilla tra-
fikbehovet. Det dr inte minst fran den utgéngspunkten som man i ett fler-
tal linder ansett det nodvindigt genomfora vissa reglerande bestimmelser for
trafiken med bilar och jarnvigar.

Nir man talar om olika alternativ och riktlinjer, efter vilka man d& kan ga
fram i detta avseende, forklarade herr Osterstrom att nir det nu finns olika
alternativ att vilja pa och man inte kommit till nagon bestimd uppfattmng,
pad vilken linje man skulle gi fram, vore det bista att vinta och inte gora
nigot alls. Herr Osterstrom sade, att detta var utskottsmajoritetens linje.
Detta ar riktigt pa sitt och vis, men detta pastiende innehéller inte hela
sanningen. Ty utskottets forslag innebir inte blott att man payrkar, att
vi skola drija med att fatta position i frigan, utan utskottsforslaget linjerar
dessutom upp vissa riktlinjer, som skola ligga till grund fér den blivande
utredningen, och foreslar allts, att regleringen skall ske pa visst sitt. Det
stillles 1 utsikt, att denna reglering skall ske si, att man &stadkommer taxe-
nedsittning vid jirnvigarna, ligger storre bordor pa lastbilarna, isynnerhet
de stora, ifrdga om bidrag till vigunderhallet och limnar frihet for frak-
tande av lantbruksprodukter, si att detta fraktande 1 stor utstrickning un-
dandrages den yrkesmissiga lastbiltrafiken. Allt detta #r riktlinjer, som
ganska kiinnbart komma att beréra dessa lastbiligare, for vilka det hir ar
fraga om att lagstifta. Och frén den utgangspunkten vill jag bestimt siga,
att dessa utskottets riktlinjer innebira, som jag ser saken, en mera brysk,
mera restriktiv och mera hinsynslos linje mot dessa lastbiligare #n den linje,
som regeringens lagforslag innehdller. Det dr ndmligen att mirka, att en-
ligt regeringens forslag skulle man 1 huvudsak inskrinka sig till en viss
reglering nir det giller den awldgsna trafiken. I stort sett skulle alltsd
regeringsforslaget endast beréra denna langviaga trafik, som #r en mindre
del av det hela, nir det giiller lastbilarna. Utskottsforslagets riktlinjer skul-
le diremot komma att beréra hela lastbiltrafiken och alltsd dven nartrafi-
ken. Jag méaste siga frin dessa utgdngspunkter, att nir det nu existerar
olika mer eller mindre restriktiva lagstiftningsprojekt, som man kan tinkas
ansluta sig till, vdgar jag pastd, att den linjen, pa vilken propositionen gar
fram, ar den lindrigaste, den mjukaste och den hansynsfullaste av de tva
alternativa linjer som diskuterats. — Ja, det finns bland de 1 utlandska
stater praktiserade ytterligare en tredje linje, som gar #nnu langre 1 re-
striktivitet dn utskottets, och som &r #innu mer hinsynslés och griper in pa
annu hardare sitt nir det giller dessa lastbiligare. Men den linjen har ej
p& nagot hall hiar férordats.

Herr talman, med hiansyn till vad jag hir anfort, kan jag inte finna annat,
an att, om man dr overens om att hir maste ske en reglering, om man har
klart for sig, att hir pagitt en utredning, som dréjt s& manga ar och som
iven kunnat taga hinsyn till senast intriffade forh&llanden, och om man
anser, att en reglering skall ske s& fort som mé&jligt, d& bor man fatta ett
beslut. Men regleringen bor ske s&, att den si litet som mojligt liderar le-
gitima intressen. Detta sker, om man tager regeringens forslag. Det bor
ocksd beaktas, att nir det gillt att viilja mellan dessa tvd linjer, som upp-
dragits, har det konstaterats, att biligarna foredraga propositionens lindri-
gare linje framfor utskottets mera harda.

Med dessa korta ord skall jag, herr talman, be att f& yrka bifall till re-
servationen, som 1 stort sett innebdr en tillstyrkan av propositionen.
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Herr Kilbom: Herr talman! D& jag lyssnat till debatten och tagit del av
den opinion, som framkemmit fran bada sidor, bade fore propositionens fram-
laggande och direfter och sedan utskottets férslag framkommit, maste jag
siga, utan att pd nagot sitt gora ansprik pd att forstd trafikfragor och
dylikt, att jag inte kunnat virja mig for ett par invindningar. Den ena
ligger pa en linje, dir jag reagerat for manga ar sedan, ndmligen att det &r
orimligt att hir forsska genom byrakrati, lagstiftning och paragrafrytteri
hindra cn av tekniken sjilv framsparkad trafikform och hjilpa upp en av
tekniken i mycket stor omfattning domd annan trafikform. Jag tror, att man
far komma ihag, att det ligger mycket i vad herr Pettersson i Héillbacken
sade, att automobiltrafiken betyder si mycket, inte for sondagsakare och
lastbilchaufférer och en mingd andra, men for de hundratusentals ménniskor
i obygden, som just tack vare denna automobiltrafik komma 1 kontakt med
rikare bygder, med andra foérhallanden, som dragits in i samférdseln och han-
deln, varigenom okad konsumtion, okade arbetstillfdllen o. s. v. framskapats.
Det ar det ena.

Det andra #r, att naturligtvis har denna automobiltrafik liksom andra nya
och hastigt framstormande omstindigheter medfoért en del missforhillanden.
Jag kan dock, herr talman, med basta vilja inte finna, att vare sig propo-
sitionen och den dirpad grundade reservationen eller utskottets .forslag till-
godoser alla de synpunkter, som béra beaktas i detta avseende. Jag miste
siga, att den utredning, som utfores, liksom handliggningen ¢verhuvud av
en sadan fraga, bor inte handhavas av hogre tjinstemén eller personer, som
ha intressen forankrade 1 eller omkring jarnviagsintressen. Det bor vara
det praktiska livets folk, som dagligen syssla med dessa omstindigheter, i
strre utstrickning #n hittills. Detta ar ingen anklagelse mot den nuvarande
kommunikationsministern, det ir en allmién reflexion, som inte har nagot sam-
manhang med denna frigas tidigare handliggning.

Med hinsyn till dessa synpunkter, herr talman, tilldter jag mig framstilla
det yrkande, att kammaren matte avsld sdvil utskottets forsiag som den
foreliggande reservationen och samtidigt uttala onskvirdheten av, att fra-
gan far ga till ny, fullkomligt férutsittningslés utredning och att den da,
sa beredd, bor bli foremal for en proposition till nista ars riksdag. Jag
erkinner, att en reglering nog ir pa vissa omrédden nodvindig, men jag tror
inte, att man genom att gora rent bord 1 dag skulle &deligga nagra stora
viirden, s& att man dirfor inte skulle viga g& pa en sadan linje.

I detta anforande, under vilket herr forste vice talmannen &tertagit lednin-
gen av forhandlingarna, instimde herr Hagberg 1 Lulea.

Herr Lundstedt: Herr talman! Jag har lovat att begriinsa mig till en minut
och skall halla detta lofte. Herr Andersson i Rasjon lir ha forebratt mig,
att jag skulle ha missuppfattat vad som hér till andra kammarens forum,
nir jag dragit upp kampanjen utanfor riksdagen i denna fraga. Hiirtill vill
jag endast genmila, dels att denna kampanj utanfor riksdagen uppenbarligen
inte haft nigot annat syfte an att influera p& riksdagen, dels ock att jag
uttryckligen framholl — jag skall taga verba directa — att utskottets majori-
tet synts mig ha varit starkt paverkad av den foregiende hetsen i pressen
och annorstides. Med detta, herr talman, tror jag, att min stindpunkt &ar
vill forsvarad och att jag inte overskridit de traditioner, som 1 sidant avse-
ende, som berérts av den drade talaren, hittills féljts 1 kammaren.

Herr Eriksson i Falun: Herr talman! Endast ett par ord. Den fraga om
trafikreglering, som vi behandla, har ménga sidor. Det @ar inte bara friga
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om bil- och jirnvigstrafiken utan 1 mycket stor ustrickning om biligarnas
konkurrens sinsemellan. D& man under nigra ar varit med om i ett lin att
reglera dessa forhallanden, har man fatt ett mycket livligt intryck av, hur
forhallandena dro. Det dr ingalunda sa, att biligarna #ro enhilliga i detta
fall. Jag maste tyvirr siga mig, att deras organisation ir si svag, att man
darifrén inte far nagot klart begrepp om vilken uppfattning den stora ming-
den av biligare ha.

En tidning skrev for nigra dagar sedan. att det borde rada full nirings-
frihet ifrdga om vara trafikforhallanden. Jag vill siga, att om dirmed me-
nas fri konkurrens, sd #ir det detsamma som att sopa bort mahinda 50 & 75
procent av de nuvarande biligarna, nimligen de ekonomiskt svagaste, som
inte kunna klara sig. Det kan hinda, att det ar till fordel for utvecklingen
men de, som ha den uppfattningen, att detta skulle vara den riktiga vigen,
bora ha klart for sig, att det blir ett hart slag for en hel del fattiga manni-
skor. Vilka komma att kunna klara sig? Jo, de i ekonomiskt hinseende star-
kaste. Det blir sdlunda en sanering, om man s vill, betriffande trafikrittig-
heterna, som kommer att g& hart ut gver de fattigaste trafikbiligarna.

Nu dr detta ett problem som inte dr si litt. Vi genomforde for 3 ar sedan
vissa kontrollméjligheter for lastbiltrafiken. Det skulle vara trafikbécker
m. m. Dessa kommo till for att trygga chaufférernas berittigade krav pa vila
och reglerad arbetstid. Det har sagts mig av dem, som skola kontrollera kor-
ningen, att kontrollen ar ytterligt bristfillig, och att det &r svart, nistan oméj-
ligt att f& en effektiv kontroll 6ver korningen pa det sittet. Ett faktum ar,
att den skarpa konkurrens som f. n. rader, gor, att manga bilférare, sirskilt
lastbilchaufférer bli 6veranstringda, d& de fa kora under alldeles for lang tid
for konkurrensens skull. Skall man slippa efter ytterligare, blir det dnnu
hirdare och det kan inte vara i samhiillets intresse. Jag ar siker om, att det
inte finns nigon linsstyrelse i landet, som inte med tillfredsstillelse skulle
hilsa en sidan anordning, att den skulle slippa préva drenden om trafikrittig-
heter. Det #4r ofta svirt att avgora om rittighet bor beviljas eller icke.
Det stilles krav fran olika hall pa att fa trafikrittigheter, och om dessa inte
beviljas, anser man, att linsstyrelsen gatt trafikbiligarnas énskan till méotes
0. s. V.

Enligt min erfarenhet och efter ett noggrant studium av arendet har jag
inte kunnat komma till annat resultat, #n att vi mAaste ha en reglering pa
omradet och det frimst ur trafiksikerhetssynpunkt for att inte fa en kon-
kurrens, som gor det omojligt for dessa lastbiligare, som sjilva kora sina
vagnar, att existera pa ett hyggligt sitt. Men om det ar si kan jag inte for-
std, att det kan vara riktigt, att lastbiligarna skola ha monopol och sedan
frihet att dta ut jirnvigarna. F. n. &r det s, nir det giller persontrafiken,
att det dr en livlig konkurrens mellan personbilar, bussar och jirnvigar. Alla
gora sina ansprak gillande. Niar det giller lastbilar, ar det konkurrens mel-
lan bilar och jarnvigar. Men det kan vil inte vara riktigt, att lastbiligarna
skola skyddas sd, att nya trafikrittigheter endast undantagsvis beviljas, att
det sdlunda skall skapas ett monopol fér dem, medan de sedan skola f& fér-
stora jarnvigarnas existens genom ohejdad konkurrens. Det kan inte vara
riktigt, och jag méste protestera mot den instillning, som lastbiligarna synas
ha.

Nu har det sagts s& mycket i frigan, att jag inte vill g nirmare in pé den.
Jag kan inte bidraga med nagon ytterligare belysning, nar det giiller momentet
C i utskottets hemstillan. Jag vet inte riktigt, hur man tinkt sig, att trans-
portfragan skall ordnas. I det lin jag tillhér ha vi forsékt ordna den pa
ett, som jag tror, ganska bra siitt.

Nar det giller transport av mjolk eller andra lantmannaprodukter, ar att
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mirka, att girdarna dtminstone i mellersta och norra Sverige i allménhet icke
iro sa stora, att deras varor ricka till for en skjuts fram till mejeriet. Pa
grund av den koncentration av mejerihanteringen, som skett, har man kanske
en eller tva mil till sitt mejeri. I siddana fall maste lastbilar taga mjolken
efter vigen, och det blir salunda linjetrafik. D& dessa bilar dndé icke kunna
fa s& mycket mjolk, att det bar sig, maste de ocksd taga andra varor. Bil-
agarna begira att fa trafikrittighet for att kunna std sina kunder till tjinst
med att frakta hem utside och andra varor, som avlimnas, nir de hamta
mjolken i gardarna. Hittills har de gétt till sa, att lantmanna- och meje-
riforeningarna ha utbjudit frakterna pa entreprenad for exempelvis tva ar.
Har det d& kommit en annan biligare #n den som férut haft transporten,
som bjudit ligre frakt, har man onskat, att denne i stillet skall fa trafikrattig-
heten. Denna svarighet ha vi hittills bemistrat. Jag tror att atminstone i
'vart lin ha vi kommit bra éverens med lantbrukarsammanslutningarna. Nu
skall alltsamman slippas 16s och bli fritt. Under s&dana forhallanden blir
det vil antingen s&, att féreningarna gora upp med bilagare, som ha trafikrit-
tighet om befraktningen, eller ocksd sé, att man kior med privata bilar. Jag
kan for min del icke forstd, att man skall vinna nigot for lantmannaniringen
med utskottets forslag si pass bra som det i allminhet redan ar ordnat. Dare-
mot infér man ett orosmoment och en anledning till irritation bland last-
bilagarna, som kan bli ganska otrevlig. Jag kan icke forstd, att det ir beriit-
tigat, att man foér denna narings skull skall géra undantag fran lagens all-
minna regler. I si fall kunna ju ocksd andra niaringar komma och siga, att
det skall goras undantag #ven for dem. Jag for min del har diarfor svart att
se, att man nar en sidan fordel for lantménnen, att den uppvager de svarighe-
ter och den irritation, som maste uppkomma bland lastbiligarna.

Jag hade begirt ordet, herr talman, for att sirskilt gora dessa papekanden
om monopol och trafikriattigheter. Jag skall icke siga mera. Vad som hir
har férekommit under diskussionen har atminstone icke kunnat overtyga mig
om att Kungl. Maj:ts forslag icke skulle vara berittigat. I det yttrande, som
avgavs av den linsstyrelse, som jag representerar, finns visserligen en del kri-
tiska invandningar, men den biarande grunden for forslaget ansigo vi vara bra,
och det gjorde ocksd vid det tillfallet lastbiligarna 1 vira bygder.

Jag ber att f& yrka bifall till den av herr Linder m. fl. avgivna reservatio-
nen, vilket ar detsamma som bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Hassler: Herr talman! Jag skulle icke lingre taga kammarens tala-
mod i ansprak, om det icke vore en sak, som méste understrykas innan denna
debatt avslutas, och det ir, att forevarande proposition icke gérna kan, sasom
flera talare ha framhallit, sigas ha stod i uttalanden, som riksdagen gjorde 1
denna fraga ar 1932. Nir herr statsrddet och chefen for kommunikationsde-
partementet talade, fick jag den uppfattningen, att han ville gora gillande,
att han hade effektuerat riksdagens beslut av ar 1932, och att det var pa denna
grundval, som forslaget lagts. Jag skulle d& vilja framhalla, att 1 riksdagens
uttalande av ar 1932 sigs foljande:

»Med den principiella instillning, riksdagen intager till den nu féreliggande
fragan, maste riksdagen for sin del hysa starka betinkligheter mot en all-
min, tvangsvis ordnad uppdelning av transportmingden pa olika slag av
transportforetag. Samhiillets intressen torde 1 regel, och i den min allminna
samhiillseckonomiska skiil ej betinga undantag, vara biist betjiinta med en sa-
dan fri tivlan mellan de olika transportmedlen, att desamma erhdlla den an-
viindning, for vilken deras naturliga forutsittningar och firetriden gora dem
mest indamalsenliga.
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Overhuvud taget ar det onskvirt, att konkurrensen mellan de olika trafik-
medlen sker under férhéllanden, som limna samma mojlighet for samtliga
parter till fr1 tdvlan. Vad sirskilt betraffar biltrafiken, synes det bira under-
sokas, huruvida denna trafik biar alla de kostnader for vigvisendet m. m.,
som ritteligen bora avila densamma. A andra sidan bér évervigas, huruvida
icke jirnvdgarna genom limpliga jimkningar 1 nu gillande forfattningsbe-
staimmelser och andra foreskrifter kunna beredas mijlighet till mera smidig
anpassning efter det forindrade lige, som intratt genom uppkomsten av bil-
konkurrensen. Atgirder i sist angivna rikining skulle bland annat underlitta
genomforandet av forenkling i jarnviagarnas organisationsformer och rationa-
lisering av deras drift.»

Jag undrar verkligen, om man infor detta kan vidhalla det pastdendet, att
riksdagens uttalande ar 1932 har effektuerats genom propositionen. Det rikti-
ga torde vil i stillet vara, att propositionen gir ganska tvirt emot vad riks-
dagen sagt. Diremot forefaller det mig, att man kan géra gillande, att ut-
skottet star pa den linje, som angavs i 1932 ars riksdags uttalande. Skulle
riksdagen nu 1 princip godkinna denna proposition, kan jag icke se annat in
att riksdagen 1 ett grundvisentligt avseende har dndrat standpunkt fran 1932.
Jag tror, att det finns allt skil for riksdagen att halla fast vid den stindpunkt
riksdagen intagit, och jag ber darfor att fa vidhalla mitt yrkande om bifall till
utskottets hemstéllan med den @ndringen, att jag i fraga om mom. C instimmer
1 det yrkande, som framstillts av herr Sandstrém.

Chefen for kommunikationsdepartementet herr statsradet Leo: Herr tal-
man! Jag far erkinna, att herr Hasslers anférande var for mig ganska obe-
gripligt. Da jag har erinrat om att riksdagen sjilv ar 1932 skrev till Kungl.
Maj:t med begidran om en utredning rérande hithirande spérsmal och om fram-
laggande av det forslag, vartill utredningen kunde féranleda, s tror val icke
herr Hassler, att jag d& samtidigt skulle ha menat, att riksdagen hade angivit,
hur det férslag tekniskt skulle se ut, som vintades komma fram som resultat
av utredningen. Jag har icke velat erinra om nigot annat én att riksdagen
begirt en utredning och begirt framlaggande infor riksdagen av det forslag,
vartill utredningen kunnat féranleda, och att denna bestillning nu har effek-
tuerats.

Vad innehéallet i det framlagda forslaget betraffar och Gverhuvud taget
varje forslag, som framgatt ur en utredning, ar det klart, att detta dr bestimt
av uppfattningen och omdémena hos dem, som verkstillt utredningen, och hos
dem, som ansvara for att forslaget forelagts riksdagen. Jag miste emellertid
siiga till herr Hassler, att han har fel, om han tror, att innehallet i detta for-
slag strider emot de anvisningar for frigans lésning, som riksdagen gav i sin
skrivelse ar 1932. Det ar riktigt, som herr Hassler sade, att riksdagen d&
uttalade sig mot en tvangsuppdelning av transportmingden. Nagon sadan
tvangsuppdelning ir ej heller forordad i Kungl. Maj:ts forslag, vilket jag tidi-
gare har understrukit i denna debatt. Jag har uttryckligen framhallit, att
detta forslag vittnar om att sivil utredningsmannen som jag sjilv ha tagit
bestimt avstand frin tanken p& en tvangsuppdelning av transportmingden, en
tanke, som annars dr omsatt i verkligheten 1 atskilliga andra linder. Vi ha
valt att Gverlimna 4t allminheten att sjilv fritt bestimma och avgora vilket
transportmedel man vill anvinda. Hir finns icke nigon som helst antydan till
nagon sadan tvangsuppdelning av transportmingden, som riksdagen varnade
for. I det fallet stir Kungl. Maj:ts forslag i god samklang med riksdagens
anvisningar ar 1932.

Vidare vill jag siga, att forslaget till hela sitt innehall ocksd just syftar
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;11 att astadkomma den fria tivlan under samma villkor mellan transport-
medlen, som riksdagen talade om &r 1932. Denna fria tavlan under samma
villkor existerar icke for nirvarande, eftersom sirskilt jirnvigarna dro bundna
av taxeforeskrifter och en hel del andra foreskrifter, till exempel sociallagstift-
ning, som icke belasta den yrkesmissiga biltrafiken. Genom det framlagda
forslaget vill man i nigon méan sika realisera riksdagens onskemal om att
astadkomma en fri tivlan under nagot mera likartade villkor &n som for nér-
varande existera. Tvartemot herr Hassler vill jag alltsd bestimt gora gillan-
de, att det framlagda forslaget ingalunda avviker frin vad riksdagen uttalade
ar 1932, utan tviartom i de punkter, dir riksdagen uttalade sig, star 1 god sam-
klang med riksdagens uttalande.

Till sist skulle jag i denna debatt, herr talman, vilja siga ett par ord i an-
ledning av herr Osterstroms anforande. Det bade forvanade och gladde mig
att hora, att herr Osterstrom klart och tydligt nu visade sig forsta de svarig-
heter, som mota att pa detta omride nd fram till en reglering, som tillfreds-
stialler alla darav berorda parter, och att hora den sakliga och lugna ton, han
anvinde i sitt inligg. Jag blott livligt beklagar, att icke denna fraga redan
fran bérjan kunnat fa en behandling i en sé lugn och saklig atmosfar som den,
vilken nu priglade herr Osterstroms anférande. Den hetsighet och de forsok
att driva fram ovidkommande intressen och ovidkommande synpunkter, som
tidigare gjort sig gillande vid behandlingen av denna fraga, har varit till
stor skada for fragans sakliga behandling och till stor skada for alla dem, som
iro beroende av denna fragas lyckliga utging. Jag tinker darvidlag icke
minst pa lastbilsigarna, som sannerligen under den tre-manadersagitation, som
bedrivits, fatt spela en roll, som for dem sjilva blivit mycket dyrbar och hotar
att bli annu dyrbarare. Hade vi fatt behandla denna fraga i lugn och med
iakttagande av endast sakliga synpunkter och sakliga intressen, ér Jag Over-
tygad om att den redan nu hade varit framme i ett betydligt lyckligare lige
an som nu synes std for dorren.

Herr Osterstrom slutade sitt anforande, om jag horde ritt, med att erinra
om den gamla grundsatsen, att i tveksamma fall skall man icke handla. Den
satsen ar alldeles riktig, men utskottsmajoriteten, till vilken herr Osterstrom
hor, synes icke ha handlat efter den grundsatsen, ty utskottsmajoritetens for-
slag innebir sannerligen en inbjudan till handling — en handling, som 1 flera
avseenden kommer att atminstone for en part, lastbilsigarna, f& ekonomiskt
och socialt mycket kinnbara foljder.

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Nir jag nyss instimde i herr Kil-
homs yrkande om att riksdagen skulle avsla sivil propositionen som utskotts-
majoritetens forslag, har jag dirmed markerat min standpunkt 1 saken. Hiar
vill jag blott understryka ett par saker. Jag anser for min del, att en regle-
ring ar nodvindig, och att den framfor allt dr nodvandig med hinsyn till de
lastbilsigare och chaufforer, som direkt beréras hirav, dirfor att de nuvaran-
de forhallandena med ett ord sagt iiro miserabla. Jag anser diirfor ocksa, att
regeringsfiorslaget betecknar ett framsteg, da det loser en hel del av de svara
problem, som for nirvarande gira sig gillande, men det har ocksd vissa brister,
som genom en fortsatt beredning av denna fraga skulle kunna gvervinnas. Jag
har emellertid framst, nir jag betraktat frigan, gitt ut ifrin det nuvarande
liiget, diir man nu riskerar att f& nagonting, som berorda grupper minst av allt
vilja, nimligen det firslag, som utskottsmajoriteten samlat sig omkring. Just
diirfor att jag tror att basta mojligheten att komma undan detta ér att riks-
dagen gir rent bord, har jag anslutit mig till herr Kilboms yrkande.

Det andra skiilet ir att detia yrkande ocksid motsvarar de krav, som gora sig



42 Nr 47. Onsdagen den 17 juni f. m.

Ang. yrkesmdssig trafik med automobil. (Forts.)
gallande, d& man skall genomféra en reglering, och jag anser, att nir det be-
girts uppskov pa ett ar for att fa tillfalle att ytterligare gnugga det problem,
som hir foreligger, tala béde billighetsskil och sakliga skil samt praktiska
skil for att riksdagen valjer den vigen.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr forste vice talmannen framstill-
de forst propositioner angéende punkterna A och B, namligen pa 1:0) bifall
till utskottets déiri gjorda hemstillan, 2:0) bifall till det forslag, som innefat-
tades 1 forsta stycket av herr Linders m. fl. hemstillan i deras vid utlatandet
fogade reservation, 3:0) bifall till det av herr Pettersson i Hillbacken under
overliggningen framstillda yrkandet, i vad anginge punkterna A och B, samt
4:0) bifall till herr Kilboms under 6verliggningen gjorda yrkande, i vad an-
ginge foérevarande punkter; och forklarade herr férste vice talmannen sig anse
svaren hava utfallit med 6vervigande ja for den forstnimnda propositionen.
Herr Eriksson i Falun begiirde emellertid votering, varfér herr forste vice tal-
mannen fér bestimmande av kontrapropositionen dnyo upptog de aterstiende
propositionerna, av vilka den under 2:0) angivna nu antogs till kontrapro-
position. I overensstimmelse hirmed blev efter given varsel fsljande vote-
ringsproposition upplist och godkind:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra lagutskottets hemstillan i punk-
terna A och B av utskottets forevarande utlatande nr 54, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det forslag, som innefattas i forsta stye-
ket av herr Linders m. fl. hemstallan i deras vid utlatandet antecknade reser-
vation.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en géng upplist, foretogs omréstning med tillimpning
av uppresningsforfarandet.

Herr forste vice talmannen tillkinnagav, att han funne tvekan kunna rada
om_omrdstningens resultat, vadan votering medelst omréstningsapparat verk-
stilldes. Darvid avgévos 103 ja och 85 nej, varjimte 11 av kammarens leda-
méter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsd bifallit utskottets hemstillan i férevarande punkter.

Hirefter gav herr férste vice talmannen vidkommande punkten C proposi-
tioner pa 1:0) bifall till utskottets diri gjorda hemstillan, 2:0) bifall till det
av herr andre vice talmannen Jeppsson under éverliggningen framstallda yr-
kandet, 3:0) bifall till herr Sandstréms under Gverliggningen gjorda yrkande,
4:0) bifall till herr Petterssons i Hallbacken under éverliggningen framstillda
yrkande, 1 vad anginge punkten C, samt 5:0) bifall till herr Kilboms likaledes
under dverliggningen framstillda yrkande, i vad detsamma avsige forevaran-
de punkt; och fann herr forste vice talmannen den férstnimnda propositionen
vara med overvigande ja besvarad. Votering begirdes likvil av herr andre
vice talmannen Jeppsson, i féljd varav herr forste vice talmannen for bestim-
mande av kontrapropositionen &nyo upptog de aterstdende propositionerna, av
vilka den under 2:0) angivna nu férklarades hava flertalets mening for sig.
Betriffande kontrapropositionen #skade emellertid herr Pettersson i Hillbac-
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ken votering, 1 anledning varav och sedan till kontraproposition 1 voteringen
om kontrapropositionen i huvudvoteringen antagits den under 4:0) angivna pro-
positionen, efter given varsel upplistes och godkiindes en s& lydande voterings-
proposition:

Den, som vill, att kammaren till kontraproposition i huvudvoteringen angé-
ende punkten C av andra lagutskottets utlatande nr 54 antager det under over-
liggningen av herr andre vice talmannen Jeppsson framstillda yrkandet, ré-
star

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition i nimnda votering antagit

herr Petterssons i Hillbacken under 6verliggningen framstillda yrkande, i
vad angar férevarande punkt.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter harefter intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit dnnu en gang upplist, féretogs omréstning med tillampning av
uppresningsforfarandet.

Herr forste vice talmannen tillkinnagav, att han funne flertalet hava rostat
for ja-propositionen. Herr Pettersson i Hillbacken begirde emellertid rost-
rikning, vadan votering medelst omrostningsapparat verkstilldes. Diarvid
avgavos 92 ja och 80 nej, varjamte 28 av kammarens ledaméter forklarade sig
avstd fran att rosta.

Kammaren hade allts& till kontraproposition i huvudvoteringen antagit det
under 6verliggningen av herr andre vice talmannen Jeppsson framstillda yr-
kandet. I 6verensstimmelse hirmed blev efter given varsel féljande voterings-
proposition nu upplist och godkind:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra lagutskottets hemstillan i punk-
ten C av utskottets forevarande utlatande nr 54, rostar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det av herr andre vice talmannen Jepps-
son under overlaggningen framstillda yrkandet.

Den, det ej vill, rostar

Efter det kammarens ledaméter &nyo intagit sina platser och sistnimnda vo-
teringsproposition blivit &nnu en gang upplast, foretogs omrdstning med till-
lsmpning av uppresningsfoérfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat
£6r nej-propositionen, vadan kammaren bifallit det av herr andre vice talman-
nen Jeppsson under §verliggningen framstillda yrkandet.

Slutligen framstillde herr forste vice talmannen sirskilda propositioner be-
triffande var och en av punkterna D—F; och bifsll kammaren darvid vad ut-
skottet hemstillt.

§ 5.

A foredragningslistan fanns harefter upptaget andra lagutskottets utlatan- Ang. lant.
de, nr 52, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lant- arbetstidelag.
arbetstidslag, dels ock i Amnet vickta motioner.
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Genom en den 30 mars 1936 till riksdagen avlimnad proposition, nr 230,
vilken hinvisats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, hade
Kungl. Maj:t, under dberopande av propositionen bilagda i statsridet och lag-
ridet forda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogat
forslag till lantarbetstidslag.

I sammanhang med berérda proposition hade utskottet till behandling fore-
haft sju med anledning av densamma vickta motioner, nimligen motionerna
i forsta kammaren nr 418 av herr Léfvander m. fl. och nr 419 av herr Hen-
riksson m. fl. samt motionerna i andra kammaren nr 797 av herr andre vice
talmannen Jeppsson m. fl., nr 798 av herr Magnusson i Skovde, nr 799 av her-
rar Hansson i Rubbestad och Andersson i Grimbo, nr 800 av herr Wallén m. fl.
samt nr 801 av herr Lundell m. fl.

Utskottet hemstillde,

A. att riksdagen, 1 anledning av férevarande proposition samt motionerna
I:418, 11:797, I1:798 och II:800, med férklarande att det i propositionen
framlagda férslaget till lantarbetstidslag icke kunnat i oférindrat skick an-
tagais, métte foér sin del antaga av utskottet framlagt forslag till lantarbets-
tidslag;

B. att motionerna I:418, 1I:797, II:798 och II:800, i den man de icke
blivit besvarade genom vad utskottet under A. hemstillt, icke matte foranleda
till ndgon riksdagens atgird; samt

C. att motionerna I:419, II: 799 och IT: 801 icke matte foranleda till nigon
riksdagens atgird.

Vid utlétandet voro fogade reservationer:

betraffande utldtandet 1 dess helhet av herrar Linder, Sigfrid H ansson, Nor-
man, Hage, Olovson i Visteras, Molander och Hermansson, vilka hemstillt,

A. att forevarande proposition matte av riksdagen bifallas; och

B. att de i &mnet vickta motionerna icke métte foranleda nigon riksdagens
atgird; samt

betriffande vissa delar av utlatandet av herr Gardell i Gahns.

Sedan herr forste vice talmannen anmilt drendet till handliggning, begir-
des ordet av

Herr Osterstrom, som yttrade: Herr talman! T avseende pa féredragnin-
gen av andra lagutskottets utlitande nr 52 foreslas, att utskottets hemstil-
lan matte foredragas punktvis, att punkten A. matte foretagas till avgorande
pd det sittet, att forst foredrages utskottets forslag till lantarbetstidslag
paragrafvis med slutstadgande, ingress och rubrik sist samt direfter utskot-
tets hemstillan, att lagtext icke ma upplisas i vidare man #n sidan av nigon
kammarens ledamot begiires samt att vid den paragraf i lagforslaget, varom
overliggning forst uppstar, denna ma omfatta utlitandet i dess helhet.

Denna hemstiillan bifélls.

Punkten A.
Utskottets i punkten upptagna lagfirslag.

I enlighet med kammarens beslut rérande foredragningssittet upptogs forst
till behandling 1 §.
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Denna paragraf hade féljande lydelse:

(i Kungl. Maj:ts férslag)
18.

Denna lag dger tillimpning:

1) & jordbruk jamte d#rtill horan-
de biniringar, vilka icke bedrivas s&-
som sjilvstindiga foretag, samt &
byggnadsarbete foér jordbruk eller sa-
dan dess bindring som nu ndmnts,
allt for savitt 1 rorelsen till arbete for
arbetsgivares rikning 1 regel anvin-
das minst tre arbetare, hiri icke in-
riknad arbetare som anvindes till
arbete vilket avses under a)—d) hir
nedan,

2) & tradgardsskotsel, bedriven sa-
som sjilvstandigt foretag, for savitt 1
rorelsen till arbete for arbetsgivares
rikning 1 regel anvdindes minst en
arbetare enligt samma berikning.

Fran
tagas:

a) arbete som utfores under sa-
dana forhallanden att det ej kan an-
ses tillkomma arbetsgivaren att vaka
6ver dess anordnande;

b) arbete med skiotsel och upptag-
ning av rotfrukter, dikning samt
skogsarbete, 1 den man dessa arbeten
utféras mot ackordsersittning av ar-
betare som icke dr fast anstdlld i ro-
relsen;

¢) husligt arbete;

d) arbete som bedrives av staten.

lagens tillimpning undan-

(i utskottets forslag)
18.

Denna lag ager tillimpning:

1) & jordbruk jimte dirtill horan-
de binaringar, vilka icke bedrivas
sasom sjilvstindiga foretag, samt &
byggnadsarbete for jordbruk eller sa-
dan dess biniring som nu nimnts,
allt for savitt i rorelsen till arbete for
arbetsgivares rikning 1 regel anvin-
das flera dn fyra arbetare, hiri icke
inraknad arbetare som anvindes till
arbete vilket avses under a)—d) hir
nedan, varemot hdnsyn i hdr berért
hinseende skall tagas till arbetare,
som uteslutande eller huvudsakligen
anvindes till arbete med djurskotsel,

2) & tridgardsskétsel, bedriven sa-
som sjalvstindigt foretag, for savitt 1
rorelsen till arbete for arbetsgivares
rakning 1 regel anvdindas flera dn fy-
ra arbetare enligt samma berikning.

Fran lagens tillampning undan-
tagas:

a) arbete som utféres under sida-
na férhallanden att det ej kan anses
tillkomma arbetsgivaren att vaka
over dess anordnande;

b) arbete med skotsel och upptag-
ning av Ttotfrukter, dikning samt
skogsarbete, 1 den man dessa arbeten
utforas mot ackordsersittning;

¢) husligt arbete;

d) arbete som bedrives av staten;

e) arbete som immefattar djur-
skotsel.

Efter foredragning av paragrafen anforde:

Herr Olovson 1 Visteras:

Herr talman:

Forevarande drende, andra lag-

utskotfcets utlatande, nr 52, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lantarbetstidslag har statt pa andra kammarens foredragningslista

sedan den 6 juni och férst nu kommit under behandling.

Nir jag erinrar

om denna viintetid, ar det icke fér att rikta nagon anmirkning mot den ena

eller den andra.

Jag paminner dirom nirmast dirfor att det ar si likt allt
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vad som rior lantarbetarna. Hiar liksom eljest komma lantarbetarna i sista
hand. Nu under en tid ha emellertid lantarbetarna hir i landet gatt omkring
och vintat icke blott pa en lantarbetstidslag utan ocksa péi en lagstiftning om
begransning av den nu uttagna arbetstiden for lantarbetarna. Det dr ganska
forklarligt, om lantarbetarna vintat, kanske med otalighet, och kanske hop-
pats nagot, dirfor att de 1 alla avseenden hittills varit eftersatta. och dirfor
att man fran borgerligt hall under senare tid har i olika tal givit uttryck at
sitt utomordentliga intresse for lantarbetarna och deras sak.

Jag skall tillata mig att hir i borjan av debatten bringa i erinran ett par
uttalanden fran borgerligt hall om det livliga intresse for lantarbetarnas sak,
som gjorts hidr i kammaren. Ar 1933 frambars hiar 1 kammaren en motion,
undertecknad av 17 ledaméter av kammaren, med herr Bick som huvudmotio-
niar. I denna motion heter det, bland annat, féljande: »De salunda rédande
svara forhallandena for jordbruket f& pa intet sitt utnyttjas sasom skil for
statsmakterna att r ifran 4r undanskjuta fragan om vilka &tgirder skola fran
det allminnas sida kunna och bora vidtagas foér att bereda den stora lant-
arbetarekdren de levnadsférhillanden, som #ro mera likstillda med dem,
andra arbetaregrupper i1 samhillet atnjuta.» Vid behandlingen 1 kammaren av
motionen eller, rittare sagt, vid behandlingen av andra kammarens fjirde till-
falliga utskotts utlitande, nr 2, i anledning av motionen uttalade ocksd motio-
néren, herr Bick, nagra ord, som jag tycker i dag skulle innebidra vissa for-
pliktelser. Talaren yttrade nimligen filjande: »Man frestas siga, att vi lant-
arbetare dro foremél for en nigot platonisk karlek. I varje fall kan vil ingen
begira, att lantarbetarna i lingden kunna vara tillfredsstillda med att bara
inkassera detta stora och vackra intresse for vara frigor. Vi ha sanner-
ligen ritt att fordra, att verkligen nagot positivt gores.» Jag instimmer 1
dag helt och hallet 1 vad herr Bick anforde den gangen. Emellertid, dven
om lantarbetarna icke i nigon nimnvird mén trott pa det vackra talet fran
borgerligt hall och det levande intresset f6r lantarbetarnas sak, ha de viil andé
riknat med att ett for dem gagneligt resultat ndgon gang skulle kunna astad-
kommas. Den igingsatta utredningen rérande lantarbetstiden hilsades bland
lantarbetarna hir 1 landet med stor tillfredsstallelse. MAanga bevis i detta av-
seende kommo till uttryck eller limnades. Resultatet av utredningen mottogs
emellertid med blandade kinslor. Framliggandet av Kungl. Maj:ts proposi-
tion skapade nagot av nya foérhoppningar. Med de borgerligas vackra tal 1
minnet ha lantarbetarna, sedan propositionen framlades, gatt och hoppats, att
det nu skulle bli ett for dem lyckligt resultat av arbetstidsfragans behandling
vid innevarande ars riksdag. Nu sedan utskottsmajoritetens forslag blivit
bekant, tror jag mig utan Sverdrift kunna siiga, att det gir en vag av besvi-
kelse — for att icke siga forbittring 6ver landet. Det forslag, som utskottet
kommit med, visar enligt min mening biittre in ndgot annat, att det vackra ta-
let om att man vill skapa rittvisa at lantarbetarna, faktiskt icke #r nigon-
ting virt.

Regeringens framlagda forslag har av utskottet pa visentliga punkter, ja,
pa avgorande punkter forsimrats, forfuskats eller helt enkelt gjorts om intet.
Detta giller tillaimpningsomradet, och det giiller arbetstidens langd. Jag stan-
nar ett dgonblick vid tillaimpningsomradet, dir man inom utskottet synes ha
riknat med att den stora allminheten aldrig igt och aldrig kan komma att
dga nagon kiannedom om hur det gar till vid ett jordbruk.

Enligt propositionen skulle under lagen falla jordbrukare med minst tre
arbetare. Utskottsmajoriteten har foreslagit minst fem. Ja, det heter 1 ut-
skottet »flera in fyra» for att man skall fa laborera med fyra i stallet f6r med
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fem. Detta ser litet battre ut, men jag oversiitter det till minst fem arbetare.
Dessutom har utskottsmajoriteten fran lagens tillimpningsomrade uteslutit
kreatursskotarna, vilka enligt socialstyrelsens berikning utgéra omkring 25
procent av de vid jordbruket fast anstillda arbetarna. Utskottet gor gillan-
de, att med utskottets forslag skulle lagen komma att omfatta omkring 35
procent av samtliga lénearbetare vid jordbruket. Da riknar utskottet med att
gardar om 50 hektar, d. v. s. 1 runt tal 100 tunnland éker och diarutéver, sys-
selsiitta minst fem arbetare. Pa det sittet kommer man upp till 35 procent.
Det forhéller sig emellertid icke alls pd det sittet. Jag skulle tro, att man
far leta mycket linge, innan man hittar ett jordbruk med 50 hektar aker, som
har fem arbetare fast anstillda. Jag skulle tro, att man far gé upp till 75
eller till 100 hektar, innan man kommer till gdrdar, som ha minst fem arbetare
anstillda. Pa det sittet tar man bort frén lagens tillimpningsomrade hela
socknar, hela hirader, halva lin. Jag kiinner mig fullkomligt dvertygad om
att med den begrinsning, som utskottet féreslagit pd denna punkt, iro vi redan
nere vid ett tillimpningsomrade, som omfattar icke mer @n 20 procent av
samtliga arbetare. Men reduktionen gar vidare.

De arbetare, som egentligen dro jordbruksarbetare men vid sidan dirav ut-
fora arbete med kreatursskétsel, t. ex. ryktning, vattning, utfodring o. s. v.,
fa icke detta arbete inriknat 1 den lagstadgade arbetstiden. Enligt socialsty-
relsens berikningar uppgar denna grupp ocksé till 25 procent av samtliga lant-
arbetare. For de arbetare, som iro jordbruksarbetare i1 egentlig mening men
om morgnar och kvillar arbeta t. ex, med kreatursvard, giiller lagen 1 friaga
om arbete pa aker och ing eller 1 friga om annat utearbete, men niir detta ar-
bete dr slut, tillstidjer lagen, att arbetet fortsitter med kreatursskotsel. Pa
s& satt minskas ocksd lagens tillimpningsomrade, och det giller som sagt icke
nagon liten grupp lantarbetare. Socialstyrelsen har som sagt riiknat med att
de utgora 25 procent av samtliga. Jag tror, att vi dirmed dro nere vid 15 pro-
cent av landets lantarbetare, som skulle komma 1 atnjutande av en sadan for-
mén, som denna lagstiftning skulle giva. Men undantagen iro, som det heter,
legio, ty de dro manga.

Ackordsarbete, som utféres, skall under vissa forhallanden ocksd riknas
utanfér den lagstadgade arbetstiden. Dir har Kungl. Maj:t foreslagit 1 1 §,
att arbete med skotsel och upptagning av rotfrukter, dikning samt skogsarbete,
i den méan dessa arbeten utféras mot ackordsersittning av arbetare som icke
ar fast anstilld 1 rorelsen, skall vara undantaget fran lagens tillimpning. Dar
har utskottet strukit orden »av arbetare som icke ir fast anstilld i rorelsen».

Kungl. Maj:t har 1 sitt forslag siktat pa vissa grupper, icke ovanliga vid
jordbruket. En man, som icke @r anstiilld p4 garden, har atagit sig diknings-
arbete pa ackord. Han gar icke fram till girden pa morgonen. Han »stiller
icke upp», som man brukar siga pa storre gardar. Han gar direkt till dik-
ningsarbetet, och nir han utfért sitt arbete, gar han hem. Han star icke un-
der arbetsgivarens kontroll. En sddan arbetare vill Kungl. Maj:t undantaga.
Detsamma giller om arbete med rotfruktsupptagning. Diir siktar man for-
namligast pa betskiotseln. Men nir utskottet skrivit sd, att dven de vid gar-
den fast anstillda 1 dylika fall undantagas fran lagens tillimpning, da intri-
der den situationen, att sedan en man gétt 1 arbete den lagstadgade arbetstiden,
kan han skickas ut till dikningsarbete pa ackord. Da giller lagen icke langre.
Det ir detsamma, som om en timavlonad arbetare pa en verkstad arbetade 8
timmar och, nir ll.m g]()rt detta, bleve satt under tva timmar pa ackordsarbete.
Det ir enhgt min mening rena pdrodwn pa arbetstidslagstiftning. Man frigar
sig under sadana férhallanden: vad blir det kvar av tillimpningsomriadet? Gar
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man igenom utskottets férslag och gér man sig underrittad om hur det ligger
till 1 det levande livet, kommer man faktiskt till det resultatet, att tillimp-
ningsomradet blir helt ockuperat av undantagen.

Detsamma dr forhallandet med tridgardsskotsel. Enligt Kungl. Maj:ts for-
slag skulle lagen #ga tillampning pa foretag, som har ern arbetare anstilld.
Utskottet har @ndrat det till minst fem. Motiveringen ir, att det skall vara
samma bestimmelse rorande antalet arbetare vid jordbruk och tridgardsskot-
sel som vid industri. Hir har man mirkligt nog hivdat likstillighet. I
andra avseenden ir man synnerligen angeligen om att framhélla skillnaden
mellan jordbruksarbete och industriarbete. Flertalet tridgardsarbetare bliva
ocksd stiallda utanfor lagen.

Jag kommer sé till arbetstiden. P& denna punkt skall jag icke lisa upp lag-
texten. Kammarens ledaméter kunna ju, niar tiden det medger, lisa den. Jag
sfzall bara peka pd vad som blir resultatet av tillimpningen av de olika for-
slagen.

Nu giillande riksavtal vid jordbruket stadgar med avseende pd det lin, jag
representerar hir 1 kammaren, Vistmanlands lin, en sddan arbetstid fér lant-
arbetare, att under ett ar kan tagas ut 2,694 arbetstimmar. Enligt Kungl.
Maj:ts forslag skulle arbetstiden bliva 2,535 timmar. Arbetstiden minskas
alltsd 1 forhéllande till gillande kollektivavtal med 159 timmar per ar. Om
vi stilla utskottets forslag vid sidan av nu gillande kollektivavtal, s& medger
kollektivavtalet som niamnt 2,694 timmar, medan utskottets forslag medgiver
uttagande av 2,741 timmar. Det blir en 6kning 1 jamforelse med kollektiv-
avtalet med 47 timmar per ar.

Summan av det hela blir alltsé, att lagen kommer att dga tillaimpning pa
hégst 15--20 procent av landets lantarbetare, och i de fall, dar lagen tillam-
pas, kommer den att medgiva lingre arbetstid, an vad nu gillande kollektiv-
avtal foreskriver. For en sadan férmén, icke foér landets arbetare, utan for
jordbrukarna enligt min mening, anser utskottet, att jordbrukarna #nda skola
atnjuta kompensation. Kammarens ledamoter behagade lisa utskottsutlatan-
det pa sid. 11 6verst, dir man talar om nédvindigheten av kompensation for
en arbetstidslagstiftning, som medger lingre arbetstid, &n vad gillande avtal
nu foreskriver. Man har anledning frédga sig, om det kan vara nigon mening
med en arbetstidslagstiftning, sd forfuskad som denna. Likvil har jag icke
hjiarta att yrka avslag, framfor allt diarfor att jag hoppas, att andra kamma-
ren skall godkinna Kungl. Maj:ts férslag och kanske darigenom skapa forut-
sittningar fér en sammanjamkning, d& forsta kammaren tagit utskottets for-
slag pad denna punkt, vid vilken sammanjimkning man 4tminstone kunde skira
ned arbetstiden s& langt, att den icke blir lingre, in vad gillande avtal nu
foreskriver.

Den reservation, som jag varit med om att avgiva, ansluter sig, som kam-
marens ledaméter finna, helt till Kungl. Maj:ts férslag. Det vore enligt min
mening rimligt, om andra kammaren gave sitt bifall till reservationen och sa-
lunda till Kungl. Maj:ts forslag, ty vill man icke giva lantarbetarna det rim-
liga, som foreslas i propositionen och reservationen, d& har man icke menat na-
got allvar med det vackra talet, att man vill skipa rittvisa &t lantarbetarna.

Det ligger for 6vrigt pa kammarens bord bland alla andra luntor ett utlatande,
dar andra lagutskottet resonerat om beredskapslagstiftning for att fa ett
skydd mot strejker, som kunna vara av vadlig karaktir. Enligt min mening,
och jag kiinner lantarbetarna i landet ritt vil, 4r denna lagstiftning, som re-
geringen foreslagit, en verklig beredskapslagstiftning pa ett mycket 6mtaligt
omrade. Tror nagon i denna kammare, att Sveriges lantarbetare, som 1 manga
ar ha viintat pa en reglering av arbetstiden, stillatigande komma att taga emot
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ett meddelande om att riksdagen beslutat en arbetstidslag, som omfattar 15
procent av dem och indd medger lingre arbetstid, &n som nu gillande kollek-
tivavtal medgiver? Det tror jag icke. Striden kommer att foras over pa det
fackliga omradet. Vi fa igen arbetstidsfragan for lantarbetarna vid avtals-
uppgorelserna. Vore det di icke, mina herrar, rimligt, att man stadgade en
arbetstid, som lantarbetarna, vilka ju ha si sma ansprak, skulle kinna sig till-
fredsstillda med och som forde bort striden om arbetstiden fran avtalsuppgd-
relserna? Jag ar fullkomligt évertygad om att om Kungl. Maj:ts forslag hade
av riksdagen bifallits, hade en tvistefrdga, som alltid spelat en stor roll vid
uppgérelserna inom jordbruket, frdgan om arbetstiden, varit ur virlden. Jag
ar fullkomligt svertygad dirom, att de, som hir ga mot Kungl. Maj:ts fir-
slag, medvetet eller — det senare kanske ér det riktigare — omedvetet provo-
cera fram fackliga strider vid de forestdende avtalsuppgorelserna inom jord-
bruket. Det vore enligt min mening bittre, om man loste den fragan nu.
Nir Kungl. Maj:ts proposition icke ger en stérre minskning av arbetstiden in
pa i runt tal 150 timmar om &ret, da tycker jag icke, att man stricker sig for
langt i tillmotesghende mot lantarbetarna.

I varje fall, vilken utgingen én blir, finner jag mig béra yrka bifall till
reservationen, som i alla delar overensstimmer med Kungl. Maj:ts proposition.

I detta yttrande instamde herrar Térnkvist 1 Karlskrona, Hermansson, Holm,
Andersson i Munkaljungby, Landgren, Filt, Sundstrom, Eklund, Gustavson
i Visteras, Andersson i Surahammar, Nordstrom i Karlstad, Berg, Borg, Cruse,
Severin, Blomquist, Bjork i Tryde, Andersson i Malmé, Stark och Jansson.

Herr Sandstrom: Herr talman! Jag vill 1 allra stérsta korthet angiva, var-
for vi i andra lagutskottet kommit till det resultat, som blivit fallet, da vi be-
handlat detta forslag till lantarbetstidslag.

Det har fran flera hall i pressen, ute i landet och #ven i motioner inom riks-
dagen, kritiserats, att man overhuvud taget gar in for denna lagstiftning. och
man har framhallit, att vara grannlinder icke ha en sddan lagstiftning. Sir-
skilt har man papekat, att Danmark, jordbrukslandet par preference, icke givit
sig in pa ett sadant experiment och att man ute i virlden, 1 de stora kultur-
linderna, visserligen férsokt sig pa en lagstiftning pa detta omrade, men att
resultatet icke varit av uppmuntrande slag. Vidare framhalles. att jordbruks-
arbete &r av annan och littare natur @n industriarbete. Det forsiggér till storre
delen i friska luften, alltsd under mera hygieniska férhallanden én industri-
arbetet. Vidare forekommer det sa méanga vilopauser, att arbetet inom jord-
bruket icke har samma effektivitet som inom industrien. Man beriknar. att
ungefar 70 procent av arbetstiden vid jordbruket dr verkligt effektivt arbete.
Si har man givetvis ocksd framhallit jordbrukets svéira ekonomiska férhallan-
den och ansett att iven det skulle vara ett skiil for att man icke borde giva sig
in pa denna lagstiftning.

Det ir ju si, att dessa argument iiro ganska viigande och starka. Men vi
La indd i andra lagutskottet ansett oss biora g in for denna lagstiftning, och
nir vi gjort det, ha vi latit leda oss av det forhillandet, att detta ir ett gam-
mall arhetarkrav. som linge statt pa dagordningen, och att statsmakterna till-
satt en sakkunnigdelegation, som forberett och behandlat denna arbetstids-
fraiga. En annan bidragande orsak iir. att vara stora jordbruk si smaningom
ha 1 viss man andrat karaktir. De ha 1 fraga om sina arbetsférhallanden
mera nirmat sig industriens forhallanden. Vidare ha de stérre jordbhruken
littare in de smd att genom rationalisering 1 nigon min gardera sig for de
foljder, som en nedsitining av arbetstiden fir deras arbetare skulle medféra.

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 47. 4
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Shutligen forligger den omstindigheten, att redan nu, da vi icke ha nagon lag-
stiftning, hava fér jordbruket inom en stor del av landets jordbrukande land-
skap gillande kollektivavtal redan foreskrivit en viss arbetstidsbegrinsning,
sd att man silunda de facto redan har en reducerad arbetstid for Jordbruket.
Man har, om jag icke minns oritt, beriknat, att gillande kollektivavtal, som
innehélla bestimmelser om arbetstidens lingd, skulle omfatta cirka 16,000
arbetare.

Allt som allt: Vi hava p4 mycket goda grunder ansett oss bira gd in for
en sidan lagstiftning, som nu Kungl. Maj:t foreslagit. Vi hava alltsi noga
genomgéatt lagforslaget och dgnat det en grundlig realprévning i alla dess
detaljer. Det har ju dock statt ganska klart for utskottet, att man pa detta
omrdde, pa jordbrukets omrade, maste gi fram med stor forsiktighet och var-
samhet, s& att man icke dstadkommer svarbotlig skada for landets modernéiring.
Darfor har det varit nodvindigt, enligt vad utskottsmajoriteten ansett, att
vidtaga en del modifikationer uti Kungl. Maj:ts forslag.

Om man d& forst tar lagens tillimpningsomrade, s har det i det hinseendet
ritt en viss forvirring vid fragans forberedande behandling. Vi ha ju haft
denna sakkunnigdelegation, som jag nyss nimnde om. De hava, gjort en ut-
redning angéende storleken i fraga om antalet arbetare av de jordbruk, som
skulle falla under lagen, och kommit till det slut, att lagen borde gilla jord-
bruk med minst tvad arbetare. Kungl. Maj:ts proposition har ¢kat pa detta
antal till »minst tre arbetare». Emot sakkunnigeutlidtandet pa denna punkt
avgavs emellertid reservation av de tvA framstiende lantmin frin riksdagen,
som voro insatta bland de sakkunniga. Dessa hade foér sin del foreslagit, att
gransen skulle sittas till »flera @n fyra arbetare», alltsi att lagen skulle gilla
for jordbruksforetag, som hade flera &n fyra arbetare anstillda,. I friga om
tridgardsskotseln stiller det sig pa det sittet, att ddar har vederbsrande depar-
tementschef nedsatt antalet arbetare enligt sakkunnigdelegationens forslag
fran tva till en och alltsd foreslagit, att 1 fraga om tridgardsskotseln skulle
lagen tillimpas s fort det fanns en arbetare anstilld vid foretaget. Vi hava
1 utskottet ansett, att i fraga om denna detalj foreligger det alla skiil for att
acceptera det antal, som reservanterna i sakkunnigdelegationen foreslagit.
Utskottsmajorieten har alltsd gatt in for att lagen skulle omfatta jordbruk,
dér 1 regel anviindas flera @n fyra arbetare. Man har ansett samma, forhallan-
den rada for tridgardsskotseln som for jordbruksarbetet. De iro ungefar av
samma natur. Tradgardsarbetet ar i varje fall icke drygare an jordbruks-
arbetet. Dirfor hava vi dven for tridgardsskotseln foreslagit samma antal:
»flera dn fyra».

Det fornamsta skiilet for att utskottsmajoriteten har stannat vid detta be-
slut har varit, att den allmanna arbetstidslagen bestimmer detta arbetarantal
for de foretag, dir den allminna arbetstidslagen skall tillimpas. Vi hava
icke kunnat finna, att jordbruket vore av en sadan art, att det dir borde giras
nagon skillnad fran den allminna arbetstidslagens bestimmelser. Snarare
borde det ju vara si, som jag dven tidigare namnde, att jordbruksarbetet sa-
som varande av lattare natur ete. icke skulle giva anledning till att behandla
jordbrukets arbetsgivare samre #an de arbetsgivare, som falla under den all-
méanna arbetstidslagen.

Nu ar det ocksé sd, att de storre jordbruken hava littare att anpassa sig
efter olika forhallanden. De kunna genom arbetstidsindelning och vissa at-
girder mycket vil stilla det sa, att de hava littare att genomfora en arbets-
tidsbegriinsning, utan att deras ekonomiska uppofiringar bliva alltfér siora.
Alltsé har utskottsmajoriteten ansett det vara riktigast, att arbetstidslagen
giller for jordbruk och tridgardsféretag med flera #n fyra arbetare.
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T fraga om tillampningsomradet hade vi &ven att bestimma, vilka katego-
rier arbetare som skulle falla under denna lag. Hiar har utskottsmajoriteten
gjort en avvikelse fran Kungl. Maj:ts forslag. Utskottsmajoriteten har an-
sett, att de, som syssla med djurskétseln, skulle undantagas fran arbetstids-
lagens bestimmelser. Det har vid undersokning befunnits, att skulle man lata
dven djurskotare falla under denna lag, skulle det bliva ett starkt behov
av nya sadana befattningshavare. Man skulle sannolikt bliva tvingad &verga
till skiftgang for djurskotseln. Det har icke ansetts limpligt att belasta jord-
bruket med de merkostnader, som dirav skulle bliva en f6ljd.

Betraffande den ordinarie arbetstiden har utskottet i nagon mén ¢kat det
tillatna timantalet per vecka utéver vad Kungl. Maj:t foreslagit. Det ar i alla
fall icke mer in fem timmar i veckan for sjalva jordbrukstiden och for januari,
februari och december. Men for tiden april—september ar det endast en k-
ning med tvé timmar i veckan. I det avseendet har utskottsmajoriteten liksom
ocksd betraffande djurskotseln, som jag nyss var inne pa, foljt sakkunnig-
majoriteten. Det har utskottsmajoriteten sedan gjort hela vigen. Dir vi
hava gjort indring i av Kungl. Maj:t féreslagna bestimmelser, har det varit
i overensstimmelse med sakkunnigmajoriteten i den delegation, som har for-
berett lagen.

Det har iven forefunnits motioner i kamrarna, som yrkat pad dessa énd-
ringar i Kungl. Maj:ts forslag, och utskottet har gatt in for dessa @ndringar,
dar de hava varit forut foreslagna av denna majoritet av de sakkunniga.

Ja, herr talman, jag skall icke vidare gé in pé dessa detaljer. Det &r sanno-
hikt, att det kommer flera talare efter mig, som komma att syssla med

em.

Jag skall med dessa korta ord be att f& yrka bifall t1ll andra lagutskottets
lagforslag. Jag tror, att om riksdagen gar in for en lantarbetstidslag enligt
dessa bestimmelser, kommer det icke att medféra sédana vador for jord-
bruket, att man behover &ngra denna lagstiftning.

Nu har det av herr Olovson hir férut omtalats, 1 vilka avseenden han anser,
att utskottets forslag brister. I ett avseende kan jag dock icke folja herr
Olovson, nimligen da han siger, att vi, d. v. s. utskottsmajoriteten, férmena, att
lagen skall gilla foretag om minst fem arbetare. Det &r namligen skillnad
mellan flera dn fyra och minst fem. Man kan dven hava brakdelar av arbe-
tare. Jag vill erinra, att det finnes torpare och brukare, som fér sina stillen
i stillet for kontant arrende utgira dagsverken, ett, tvi eller flera, i veckan.
Om dagsverkenas sammanlagda antal stiger sa hogt, att vederbsrande kunna
anses vara anstillda vid jordbruket, si kan det dirigenom bliva brakdelar
av arbetare att rikna med, nir arbetsridet skall bestimma, om féretaget
har reglementerat antal arbetare eller icke.

Emellertid sade herr Olovson, att lagen endast skulle omfatta — om jag
uppfattade det ratt — 15 procent av arbetarna. Tnom utskottet hava vi be-
rilknat, att med det tillampningsomréade, som vi givit vid utformningen av
lagen, skulle denna omfatta cirka 3) procent av jordbrukets arbetare. Jag
vet icke, vad herr Olovson har for sakkunskap att bygga pi. Men jag hiller
fore. att utskotict kanske ar mera tillforlitligt iin den foregaende drade talarens
lost framkastade pastiaende 1 denna del.

Herr talman! Jag yrkar alltsa bifall till utskottets forslag.

Chefen for socialdepartementet herr statsradet Moller: Herr talman! Det
ir naturligtvis ritt beklagligt, att en lagstiftning av denna natur skall komma
ait behandlas av en alldeles uttrottad riksdag under sia pass liten uppmiirk-
samhet, som nu sker. Men det iir ju ingenting att gira at den saken.
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Det finnes en synpunkt, som jag girna vill hava sirskilt anmirkt i proto-
kollet, eftersom den enligt min uppfattning har ett ritt betydande intresse.
Vi hava hir i landet under méanga ar haft politiska strider rérande laglig
reglering av arbetstiden. Emellertid, dessa politiska strider ledde slutligen
till — jag holl pa att siga under trycket av en halvrevolutionir situation
1 landet — att man pa grund av léften, som géavos under denna situation,
fick en arbetstidslagstiftning inférd. Den begrinsade sig till vissa grupper,
narmast till industriarbetarna. ILagen beslots vid 1919 &rs urtima riksdag,
och bekiampades mycket hiftigt av det davarande svenska hogerpartiet. Den
icke bara bekimpades hiaftigt da, utan hogerns fientlighet mot denna lag-
stiftning var sa utpriglad, att hogerns davarande ledare i denna kammare,
amiral Lindman, redan 1920 vid den lagtima riksdagen, alltsi négra ménader
senare, for sin del yrkade, att lagen aterigen skulle upphivas. Det dr ju
under sadana forhallanden ganska intressant att iakttaga, att bakom tanken
pa en lagstadgad reglering av arbetstiden for lantarbetare stilla sig nu, savitt
man kan bedoma, samtliga ledaméter av den svenska riksdagen utom de, som
1 forsta kammaren rostade for avslag pad yrkande av en ledamot av bonde-
forbundet. Det vittnar ju om, att man &tminstone har funnit, att vissa arbets-
forhallanden limpligen kunna i lag regleras. Jag formodar, att det kan vara
av vikt for framtiden, d4 man far principstrider, som gilla hurnvida man skall
kunna lagstiftningsvis reglera vissa ting, som man tidigare har ansett absolut
borde hinvisas till de fria avtalen, att hava detta faktum inregistrerat och for
ogonen. Det vittnar namligen 1 varje fall om mojligheter till en forskjutning
1 4skddningen.

Nu ar det klart som dagen, att niar jag kommer till det materiella innehallet
1 det lagférslag, som omfattas av utskottsmajoriteten, s& kan jag ju icke
uttala nagot slags tillfredsstillelse med det, darfér att jag tror, att ndr man
erkinner den principen, att lagen skall tillimpas, si skall man géra det en
smula vidhjartat. Man skall icke géra det si snalt, att de mianniskor, som
dro foremal for lagstiftningen och till vilkas skydd denna lagstiftning anses
skola verkstiillas, 1 sjilva verket icke ens kunna marka, att den har inforts 1
deras liv, och att det blivit en lagstiftning pa detta omrédde. Den risken ar ju
med den liggning, som utskottsmajoriteten givit lagen, mycket betydande.

En lagstiftning bor, savitt jag forstar, om mojligt innebara faktiska so-
ciala framsteg. Men man kan mycket vil lagstifta pa det viset, att det, som
gar under namnet av en social lag, kan fi himmande verkningar pa fram-
stegen. Var och en forstar ju, att f6r lantarbetsgivarna kan det betyda en
ckonomisk uppoffring att tillmotesgd ansprik pa siankning av arbetstiden. Om
det d& finnes en lagstiftning. som, lit mig siga, praktiskt taget kodifierar
eller upptager forméaner, som kunna pavisas atminstone f6r nigon del av lan-
det, diar kollektivavtalsregleringen giiller dven arbetstiden, till och med vara
simre in den arbetstid, dessa kollektivavtal stipulera, da riskerar man fak-
tiskt, att lagen snarare blir ett hinder for framsteg &n en drivkraft i fram-
stegsriktning. Ty det ir klart, att de arbetsgivare, som &verhuvud #ro ovil-
liga att medverka till en ytterligare forkortning av lantarbetstiden, de kunna
faktiskt dberopa ett beslut av de svenska statsmakterna, de kunna hinvisa
till en lag, som alltsd har bestimt, var grinserna for den dagliga eller vecko-
liga eller manatliga arbetstiden skola gi. Det stirker salunda deras position
1 deras opposition mot minskning av arbetstiden.

Jag skulle vilja siga, att denna lag — det dr for mig icke nagon péaverkan,
som jag beklagar — maste om négot komma att lira de svenska lantarbetarna,
att forutsattningen for att de sverhuvud skola kunna vinna nigot dr, att de
skapa s starka organisationer, att de skapa en si stark organisatorisk makt, att
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icke ens denna lagstiftning och arbetsgivarna i forening kunna hindra ytter-
ligare framsteg.

Jag tinker d& nirmast pa fragan om arbetstiden. Det méste bli en lirdom,
som lantarbetarnas — lat mig siga — speciella representanter i denna kam-
1fr_1are komma att draga och som de méste soka inprinta 1 de lantarbetare, som

innas.

Alltsa, jag skulle vilja siga, att nir attatimmarslagen for industriens ar-
betare genomfordes, da betydde dess genomférande en mycket allvarlig sink-
ning av dittills genom kollektivavtal uppnadd arbetstid, om jag undantar t. ex.
typograferna och ett par andra, i regel mindre fack av mera hantverksmissig
karaktir. Men for de stora industrigrupperna i detta land innebar det ett
verkligt betydande tillskott till den fritid, som de kunde disponera for hem
och familj eller pa annat sitt.

Men den lagstiftning, som man hir vill genomfora, kan, savitt jag forstar,
endast i undantagsfall komma att f&4 ndgon sidan betydelse. Jag tror, att
f6r vissa delar av sédra Sverige kan denna lag betyda ett framsteg ehuru ett,
savitt jag begripit den, obetydligt siédant. Om man velat fran deras hall, som
skola medverka till en lagstiftning pa siadana omriden, lat mig siga lira sig
s& mycket psykologi uti lagstiftningsarbete, att med denna lagsti{tning bleve
{6renad atminstone en anda av nagon generositet, da skulle man na syftet. Dé
skulle man na resultat, som man icke med en si snalt tillmitt lagstiftning som
denna kan tinkas komma att na.

Det gor, att jag ar ganska ledsen dver att man pd borgerligt hall har sa
absolut enstammigt slutit upp kring herrar Jeppssons och Lifvanders stand-
punkt uti den férutvarande lantarbetstidsutredningen. Jag vet, att det ar icke
mycket att giora &t saken. Skall det bliva nidgon lagstiftning, ar det icke rege-
ringens forslag, som gar igenom, utan det blir en lag, som bygger pa dessa
herrars standpunkt i lantarbetstidsutredningen. Men jag beklagar det. Pa siitt
och vis hade det varit bittre, om man uppskjutit all lagstiftning i detta @mne,
till dess minniskorna hunnit mogna till litet vidare synpunkter, d& man skall
taga stillning till dessa saker, dn dem utskottshetankandet vittnar om.

Nar jag hor herr Sandstrém t. ex. later det ju, som om han ville nu pa all-
var giva en gava at lantarbetarna. Men, herr Sandstrém, lantarbetarna kom-
ma aldrig att f& en aning om, att de varit foremal for en sadan givmildhet,
darfor att, som sagt, denna lagstiftning praktiskt taget icke kommer att pa-
verka en enda manniskas eller en enda familjs dagliga liv. Det beror natur-
ligtvis i frimsta rummet p& den lingd man ger arbetstiden 1 denna lagstift-
ning, men det beror icke bara dirpa. Hade man atminstone gatt Kungl.
Maj:t tillmotes pa den andra punkten, ndmligen 1 friga om lagstiftningens
omfattning, da hade foljden blivit, att ett antal arbetare hade fatt en faktisk
forkortning 1 sin arbetstid. Nu triffar man — naturligtvis icke alldeles ute-
slutande, men i stort sett — bara de arbetare, som redan ha kollektivavtal, de
som #ro organiserade i lantarbetareférbund. I det viisentliga dr det de storre
gardarnas lantarbetare, som iro organiserade pa detta sitt.

Jag vill icke underlata att med nigra siffror ur kommitténs eget betinkande
nirmare klargora vad omfattningen har fior betydelse. Man anser, att det
finns 1 landet omkring 307,500 brukningsdelar av jord. Av dessa falla saval
enligt Kungl. Maj:ts som enligt utskottets forslag 271,800 utanfor all lag-
stiftning. Aven efter regeringens firslag blir det alltsi nérmare 272.000
brukningsdelar, som icke skulle komma att beriras av Jagstiftningen, pé grund
av bestimmelsen att minst tre arbetare skola vara anstillda fir att lagen skall
bli tillimplig. Regeringens proposition skulle givit en reglering av arbels-
tiden for kanske 30,000, eller mojligen nagot mera, jordbruk. I utskottsfor-
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slaget skir man ytterligare bort, efter vad jag skulle tro, atminstone 27,000.
Jag tors icke nimna en bestimd siffra, dirfor att man har lagt indelningen
1 hektar till grund fir berikningen hur manga arbetare, som aro anstillda i de
olika jordbruken. Man har riknat efter jordbrukets omfattning, att forst nir
man kommer upp till jordbruk med 50 hektar jord kan man rikna med mer
dn 1 arbetare anstillda, och sannolikt finns det méanga sadana gardar, som
icke ha 5 arbetare anstiillda, men maximum av de 307,500 jordbruk 1 Sverige.
som enligt utskottets forslag skulle komma att falla under lagen, torde bli 7.000
ungefir, d. v. s. det blir minst 300,000 som falla utanfir lagstiftningen. Det
ar dessa tva ting som gira, att, savitt jag kan forsta, lagstiftningens social-
politiska virde — om jag alldeles bortser fran det principiella erkinnandet.
att dven hogern numera medger, att man i lag kan reglera sadana forhallan-
den — kommer, vad det materiella resultatet betriffar, att bli praktiskt taget
intet.

Till vad jag forut sagt pa den punkten skulle jag bara vilja ytterligare
némna, att det ar olampligt med hinsyn till aktningen for riksdagen och demo-
kratien att stifta en lag, som uppgives vara till férman f6r en viss samhiills-
grupp, utan att denna samhillsgrupp far nagon praktisk erfarenhet av de
formaner, som de lira ha blivit beviljade. Ingen kan Ju férvana sig Gver, att
lantarbetarna, nir de fi denna skink av statsmakterna, friga sig vad det
egentligen dr for en slags — ja, ordet later kanske litet hart — men vad ar det
for slags drift med dem, d& man pastar att man vill forbittra deras forhallan-
den och s& ger dem en lag, som varken gor fran eller till. Jag beklagar mycket,
att man icke kunnat viga sig pd att ena sig om Kungl. Maj:ts forslag.

Nu erkinner jag, att jag icke #r den ritte mannen att fora denna diskussion
riktigt, déarfér att min personliga kinnedom om jordbrukets forh&llanden Ar
alltfér begransad, och jag méste ju erkinna, att min personliga erfarenhet
hanfor sig till mina tidiga barnair, varfor jag icke pa nagot vis kan gora an-
sprak pa nagon vidare kunskap numera i dessa ting. Men jordbruksministern
1 den nuvarande regeringen har ganska klart uppvisat, att med hinsyn till den
forbattrade rintabilitet som nu kan konstateras jamfort aven med tiden fire
krisen — alltsd icke bara med krisaren utan med tiden fére krisen — skulle
nagra verkliga ekonomiska svarigheter icke vallas for det svenska jordbruket
av att acceptera en lagstiftning enligt regeringens forslag. Fér mig har det
varit av mycket stor vikt att kunna skapa principiell likstillighet mellan in-
dustriens och jordbrukets arbetare pa detta omridde. Jag vill erinra herrarna
darom, att det 4r en mycket vanlig uppgift man far som forklaring till var-
for jordbruksarbetarna drivas éver till stider eller industrisamhillen, namligen
att det framfér allt beror darpa, att i industrierna och industrisamhillena far
arbetaren disponera ¢ver en lingre fritid, &n han kan gora rikning pé& vid
jordbruket. Han blir si att siga sin egen under en lingre tid av dygnet in
han blir vid jordbruket. Och ménniskorna sitta si pass stort virde darpa,
att det dar en av orsakerna till den Gverklagade utvandringen fran jordbruket.
Jag vill ocksd erinra herrarna om att i den arbetsloshetsdiskussion, som fores
1 vart land, har det varit ett icke ovanligt argument, att lantarbetarna vilja
for dod och pina icke lamna ett statligt reservarbete och ga tillbaka till jord-
bruket, om de kunna slippa det. Och varfér? Ja, man har mindre aberopat
Iénefsrménerna in den omstindigheten, att man dir har en attatimmarsdag.

Om allt detta skulle haft nigon betydelse, ar det ganska egendomligt, att
man 1 den svenska riksdagen 1 dag visserligen anser sig kunna lagstifta om
saken, men ingalunda finner det mojligt att skapa denna principiella likstallig-
het i arbetstidsavseende, som Kungl. Maj:t for sin del har sokt astadkomma.

Men det finns en annan synpunkt, om vilken jag méste siga, att jag icke
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vet, var den blivit av under behandlingen av denna arbetstidsfraga. Det stir
i utskottets utlatande, att det ar klart, att lantarbetarna skola lénekompenseras
for den arbetstidsminskning, som lagens genomforande skulle betyda. Ja,
Kungl. Maj:t skrev i sin proposition, att man forutsatte, att lonerna icke skulle
komma att sinkas. Och, mina herrar, i den kungliga propositionen var det
motiverat darfor, att det icke &r nigot tvivel om att den arbetstidslag, som
dar foreslagits, skulle kommit att medféra ckade utgifter for jordbrukarna.
Man menade d&, att dessa Gkade utgifter icke fingo tagas pa lantarbetarnas
bekostnad, utan dem fingo arbetsgivarna verkligen bekvima sig att betala.
Men vad frasen har for betydelse i utskottets utldtande har jag vildigt svart
att forstd, darfér att det blir val anda icke manga jordbrukare i det héar lan-
det, vilkas produktionskostnader kunna vintas bli nagon krona dyrare pa
grund av det forslag, som utskottet har framlagt med kreatursskotarna undan-
tagna fran arbetstidens reglering och med en arbetstid, som praktiskt taget an-
sluter sig till den arbetstid, som redan &r stipulerad i kollektivavtal.

Sa vill jag ocksa siga ett ord, som herrarna visserligen kanske icke bry sig
mycket om, darfor att det har mera psykologisk betydelse. Det forhaller sig
pa det sittet, att de svenska statsmakterna ha tagit hand om prissittningen pa
det svenska jordbrukets produkter. Det @r icke den fria marknaden, som be-
staimmer, vilka priser den svenska jordbrukaren skall f& for vad han produce-
rar, utan det bestimmes i nimnder och i jordbruksdepartementet och grundar
sig slutligen pé vissa riktlinjer, som dro uppdragna av den svenska riksdagen.
Att dessa prisreglerande atgirder haft verklig betydelse kan ju var och en
konstatera. Jordbruksministern meddelade i forsta kammaren, att han beridk-
nade en genomsnittlig rintabilitet for det svenska jordbruket for nirvarande
pa mellan 5 och 6 %. Detta vid en tidpunkt, d& statens obligationer utan vi-
dare siljas till 3 %, o. s. v. Det vill med andra ord siga, att jordbruket til}-
hér de mera lonande affirerna i vart land, och detta ar en frukt av de svenska
statsmakternas arbete for prisreglering. Tror ni icke, att det skulle vara av
virde for det svenska jordbruket sjalvt, om ni visade den generositeten, att ni
sade: vi aro villiga att 1ata lantarbetarna f& sin skiliga andel 1 den forbatt-
ring, som jordbrukets dgare kunnat ernd? Jag forsikrar er, att vill ni skapa
ett samhille med nagon verklig solidaritetskiinsla, si maste ni Gvertala er
sjilva och overtala de svenska bonderna att gé pa sadana linjer. Det forsta
allvarliga tillfallet dartill erbjods den svenska bondeklassen, da detta lagfor-
slag presenterades for riksdagen. Och jag beklagar, att den svenska bonde-
klassens representanter icke ha kunnat stricka sig tillrickligt langt for att
skapa detta gynnsamma intryck i vart land.

Som tiden nu var langt framskriden och méanga talare anmilt sig for ytt-
randes avgivande, beslét kammaren, pd hemstillan av herr forste vice talman-
nen, att uppskjuta den vidare behandlingen av forevarande utlatande till kl.
7 e. m., da enligt utfirdat anslag detta plenum komme att fortsittas.

Kammarens ledamiter atskildes hiarefter kl. 4.29 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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_ Fortsattes det p& formiddagen birjade sammantridet; och leddes férhand-
lingarna darvid av herr férste vice talmannen.

§ 1.

Ang. lant- Herr forste vice talmannen anmilde till fortsatt handliggning andra lagut-
arbetstidslag. o1 ttots utldtande, nr 52, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
(Forts)  firslag till lantarbetstidslag, dels ock i dmnet vickta motioner; och limnades
dérvid i fraga om 1 § i utskottets i punkten A upptagna lagforslag enligt

forut skedd anteckning ordet till

Herr Lundell, som yttrade: Herr talman! I den nu foreliggande fragan
om lantarbetstidslag har jag tillsammans med nigra andra ledaméter utav
denna kammare vickt en motion om avslag pa Kungl. Maj:ts proposition.

Det ar icke min avsikt att hir fora fram alla de argument, som tala emot
ett inférande av_en sirskild lantarbetstidslag, ty detta skulle ta alltfor ling
tid i ansprak. Ett av de viktigaste skiilen emot en dylik lag &r, som under
debattens gang redan i nigon mén berérts, den omstindigheten, att det som
lantarbetarna obestridligen 1 forsta hand behova ar en 6kad léneinkomst. Lant-
arbetarna aro, sisom under denna riksdagssession hir i kammaren atskilliga
ganger framhallits, den ligst avlénade arbetargruppen i vart land. En for-
kortad arbetstid for lantarbetaren méaste emellertid i férsta hand for hans vid-
kommande komma att verka s&, att han avligsnas fran just detta mal, en skad
arsfortjanst.

En annan mycket viktig sak som man i detta sammanhang har att hilla i
minnet dr den omstindigheten att arbetstidsférhallandena vid jordbruket icke
utan vidare fa jimforas med arbetstidsférhillandena inom industrien. Den
tid for vilken lantarbetaren erhaller betalning stricker sig ju atskilligt utsver
den tid, som han tillbringar p& den egentliga arbetsplatsen. Mycken tid, som
lantarbetsgivaren far betala for, gir at till forflyttning av dragare, redskap och
betesdjur. Aven den tiden far ju lantarbetsgivaren betala for, fastin nigot
egentligt produktivt arbete d icke blir utfért. I Kungl. Maj:ts forslag fore-
slas nu en lingsta arbetstid under sommarménaderna av 54 timmar i veckan.
Detta gor med 6 arbetsdagar 9 timmar om dagen. Men dessa 9 timmar komma
icke pa lingt nir arbetsgivaren tillgodo pa den egentliga arbetsplatsen. Be-
roende pad avstdnden p& vederbérande gard blir ju detta timantal reducerat
med 1 &4 2 timmar om dagen, om man riknar med att arbetaren har att firdas
fram och tillbaka till arbetsplatsen tvd ganger om dagen.

Nir man har att bedoma fragan om behovet ntav en sarskild lantarbetstids-
lagstiftning, s méaste man vidare enligt mitt formenande noga observera, att
den allminna arbetstidslag, som vi redan ha, i hog grad inverkar pa arbets-
forhallandena #iven inom jordbruket. De arbetarc som sitta ett sirskilt virde
pa en kortare arbetstid séka sig, 1 den mén de ha mojlighet dirtill, alltid éver
till industrien eller till andra yrken. Till undvikande av detta och for att
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lantarbetsgivaren skall fa behalla atminstone en del prima arbetskraft dr han
darfor tvungen att soka hoja lantarbetarens formaner i bade det ena och det
andra avseendet, ty eljest skulle han endast fa behalla sddana arbetare, som
man icke vill anvinda inom andra niringar. Vi kunna alltsé icke komma ifran,
att den allminna arbetstidslagen i allra hogsta grad verkar till forman for
lantarbetarna, och detta ehuru det icke finns nigon arbetstidslagstiftning for
dem. De som fran jordbruket soka sig 6ver till andra yrken giora nu detta
efter mitt férmenande knappast i frimsta rummet for den kortare arbetstidens
skull utan framfér allt pa grund av den hogre arbetsfortjinst, som dar er-
bjudes dem. Det vore darfér av storsta virde att man kunde ge lantarbetarna
motsvarande 16n, sa att man finge behalla dem vid jordbruket. Pa grund av
den allminna arbetstidslagstiftningens verkan maste lantarbetsgivaren oavsett
om det finns nagon arbetstidslagstiftning for jordbruket och oavsett om be-
stammelser finnas i kollektivavtalen forbattra de hos honom anstilldas vill-
kor i olika avseenden. Jag menar salunda, att ett inférande av en sirskild
arbetstidslag for jordbrukets vidkommande icke kan, utéver de fordelar som
lantarbetarna pa grund av gillande lagstiftning redan ha, tillfora dem négra
verkliga fordelar.

Nir man inforde den allminna arbetstidslagen skedde detta av tvd olika
skial. Ett av dessa var att man ville bereda arbetaren okad tid till vila och
forstroelse och okad tid till kulturella sysselsidttningar. Till en del infordes
denna arbetstidslag emellertid av det skilet att man ville foérdela de redan
existerande arbetstillfillena pa ett storre antal arbetare for att pa si satt
minska tendensen till arbetsloshet. Savitt jag kan minnas fran den tidens
diskussioner i arbetstidsfrigan, var ett av de viktigaste argumenten for ett
inforande av en allmin arbetstidslagstiftning just detta, att man ville fordela
arbetstillfillena pa ett storre antal arbetare. Nir det nu giller att inféra en
lantarbetstidslagstiftning kan denna sista synpunkt icke girna spela nagon
namnvird roll. Férhallandet ar ndmligen det, att det fér niarvarande atmin-
stone ar relativt gott om arbetstillfallen inom jordbruket. Efterfragan pa
arbete inom jordbruket dr just nu mycket liten, och man far ganska ofta lisa
notiser i tidningarna om, att jordbrukarna ha svart att f& den arbetskraft som
de behova. Inom jordbruket finns det alltsd icke négra langa koer som sta
och vinta p& arbetstillfdllen eller att tillgingliga arbeten genom en forkort-
ning av arbetstiden skulle bittre fordelas @n hittills. Med hiansyn hartill lig-
ger sporsmalet om inférandet nu av en sirskild arbetstidslag for jordbruket
annorlunda till #in d& det gillde att infora den allminna arbetstidslagen.

Om jag nu gar over till att med nagra ord beréra den hir foreliggande fra-
gan ur en annan synpunkt, s& konstaterar jag. att de socialdemokratiska talare
som redan yttrat sig i debatten i allt visentligt bekriftat, att en lagstiftning
sadan som den hiir ifrigasatta icke ger de arbetare som ha kollektivavtal na-
gonting visentligt utéver vad de redan ha tack vare sina kollektivavtal i fraga
om arbetstidens lingd. I den delen kan en sidan hir lagstiftning salunda icke
hereda, arbetarna nagra sirskilda férmaner. Man kan ddremot icke komima
itran. att de bestimmelser som finnas intagna i detta lagfirslag for lantarbets-
givarnas vidkommande komma att medféra en hel del slitningar och komplika-
tioner. A de gardar, dir man icke har kollektivavial — och jag skulle tro,
att iiven 1 friga om den storleksordning som avses med utskottsforslaget dessa
1311 antalet iiro flera iin de som ha kollektivavtal — blir det nog, 1 regel at-
minstone. en viss nedsiittning 1 den nuvarande arbetstiden. Skillnaden lir
emellertid inte bli si stor, ty 1 stort sett smittar ju si att siea den arbetstid,
som finns pa de gardar diar man har kollektivavtal, av sig pi de gardar dir
man icke har kollektivavtal. Detta iir Atminstone min erfarenhet fran det lin
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och den bygd jag representerar. namligen Moirebygden. dir kollektivavtalet
inom lantbruket icke fatt nigon stérre utbredning. Men den férkortning av
arbetstiden som skulle intrida for lantarbetarna pa géardar, vilka icke ha kol-
lektivavtal, skulle ju bli till nytta fér lantarbetarna endast under forutsitt-
ning att de finge behilla sina foérutvarande inkomster och silunda icke nod-
gas vidkinnas nagon minskning i vare sig veckofortjinst eller manadsfir-
tjanst. Mot denna lilla fordel for lantarbetarna pa dessa gardar stir emeller-
tid den ritt betydande nackdelen for lantarbetsgivaren att nodgas fora jour-
nal over olika slag av dvertid. En del av denna overtid skall féras upp och
en del icke. Arbetsgivaren skall vidare halla reda pa hur mycket var och en
hos honom anstilld arbetare har kvar av detta maximibelopp pa 200 timmar.
vilket skall kunna tas ut i man av behov.

Jag skall nu, herr talman, 6vergé till att med nidgra ord bersra de olika pa-
ragraferna i det lagforslag, som finnes intaget i andra lagutskottets utlatande
nr 52. Om jag da forst ser pd § 1, si finner jag, att lagen skall iga tillimp-
ning icke bara pé jordbruk med bindringar utan ocksd pa byggnadsarbete for
detta jordbruk med biniringar. Om nu fragan om arbetstiden vid byggnads-
arbete for jordbruk skulle 16sas pa sitt som regeringen tinkt sig. skulle detta
efter mitt formenande resultera uti, att byggnadsarbete for jordbruk stilldes
liksom i en annan klass #n det byggnadsarbete som regleras av den vanliga
arbetstidslagen. Under en tid av tre ménader pa vintern skulle arbetstiden
fa utgora hogst 41 timmar i veckan och under tre méanader, fordelade pa varen
och hésten, hogst 46 timmar i veckan. Enligt den allméinna arbetstidslagen
dter har man ritt att ta ut 48 timmar per arbetsvecka. Under vintern eller
den moérkaste delen av aret spelar detta icke nagon roll, menar man kanske, ty
da kan byggnadsarbetet pd grund av de radande belysningsférhallandena icke
halla pa sa lang tid. Med den erfarenhet jag har utav byggnadsarbete vid
jordbruket maste jag emellertid siga, att denna arbetstid pa grund av belys-
ningsférhallandena kan utstrickas betydligt éver 41 timmar under de ma-
nader som hiar #ro uppriknade, nimligen januari, februari och december. I
sodra delarna av landet ir det ganska ljust bade i slutet av januari och iin
mer 1 februari. Jag vet detta av egen erfarenhet, ty senast forra aret hade
Jag byggnadsarbeten i gdng hemma pi min gard inda fran augusti och fram
till riksdagens bérjan 1 4r 1 januari. Jag kan icke minnas att arbetstiden
understeg 8 timmar om dagen, annat 4n pé& lérdagarna. I stillet f6r den all-
ménna arbetstidslagens bestimmelse om en 18-timmarsvecka skulle arbets-
veckan, enligt Kungl. Maj:ts forslag, for jordbrukets vidkommande utgora
41 timmar under denna tid. Under mellantiden eller manaderna mars, okto-
ber och november foreligger intet som helst hinder pa grund av belysnings-
forhallandena for att byggnadsarbetet pa landsbygden skall kunna pagd &
timmar om dagen, eller 48 timmar i veckan. Det praktiseras ocksa pa lands-
bygden att grundliggare, timmermin, murare och andra under denna tid ar-
heta sina 48 timmar 1 veckan och #ven mera. Eftersom det 4r fraga om upp-
torande av lantmannabyggnader skulle det d& bli en #ndring i det avseendet
till hogst 46 timmar. Jag undrar emellertid, om det kan vara riktigt forsvar-
ligt att sitta dessa arbetare i nagon sorts sirklass.

Gar jag sa over till stadgandet i 4 §, sa vill jag darvidlag siga, att de tids-
bestimmelser som dir finnas intagna icke stimma Gverens med motsvarande
tider 1 kollektivavtalen. Alla i denna kammare som haft att syssla med lant-
arbetareavtal veta, att man i kollektivavtalet brukar bestimma tiden till si
och s& méanga timmar i den och den manaden. Enligt denna paragraf ater
skall tiden bestimmas per vecka och beriknas efter den manad vilken den for-
sta sockendagen i veckan tillhér. Foljden av bestimmelsens utformning. si-
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dan den aterfinnes i sivil regeringsforslaget som utskottsforslaget, blir vil
nirmast den — om man nu vill undvika en hel del sma besvirligheter — att
man far lov att dndra tidsbestimningarna i kollektivavtalen. — De tidsbe-
stimningar som finnas intagna 1 utskottets férslag — om jag nu ser pa detta
— passa enligt mitt formenande icke s& siarskilt vial ihop med belysningsfor-
hallandena, en sak som jag kritiserade ocksd pa tal om § 1 fastin da 1 motsatt
riktning. Jag tinker hiar nirmast pd bestimmelsen om, att nir forsta siocken-
dagen 1 veckan infaller i november manad, si skall arbetet fa halla pa 1 51
timmar per vecka. Jag tror, att detta blir ganska svart att realisera, om for-
sta hilften av veckan infaller under november ménad och den andra hilften
under december. Man kan namligen icke rikna med att i detta fall halla pa
mer &n 8 timmar om dagen, om man skall ha minst en timmes middagsrast,
vilket for hel arbetsvecka gor 48 timmar. De 6verskjutande tre timmarna kan
man knappast nyttiggora. Harvidlag har man visserligen § 5 att tillga, sa
att man kan skjuta 6ver dessa timmar till en annan tid pa &ret, d& belysnings-
forhallandena #ro bittre, men jag har det intrycket, att tidsbestimningarna
hirvidlag kunnat anpassas till belysningsférhallandena péa ett battre sitt an
som skett.

Om jag sedan gar till sjitte paragrafen, sa #r den ju pd samma sitt som de
foregéende 1 allt visentligt kopierad pd motsvarande paragraf 1 den allménna
arbetstidslagen. Sjitte paragrafen ar vil for 6vrigt mera exakt kopierad &n
nidgon av de foregiende. Nu menar jag, att arbetsférhallandena inom jord-
bruket och arbetsforhallandena inom andra nidringar dro si pass artskilda, att
dessa bestimmelser komma att spela en helt annan roll for jordbruket dn for
andra yrken. Hiar stir talat om natur- eller olyckshindelse, som ¢j kunnat
forutses och som vallat avbrott 1 ett foretags drift eller medfért sverhingande
fara fér bland annat skada & egendom. Det ar klart, att under denna rubri-
cering kan man féra under skordetiden niistan vilka kraftiga regnvider som
helst. Ett starkt regnvader medfsr ju en uppenbar fara for skada & en skérd,
som star huggen ute pa falten. Skall arbetsgivaren, om han vill arbeta lat
oss siga pd en sondag och ar radd for att draga pa de 200 timmarna, da giva
sig till att skriva till arbetsradet och begiira att f& rikna som nodfallsarbete
arbete under en eller tvé sondagar, som han vill utféra for att ridda sin skord,
vilken ar i uppenbar fara att taga skada, och vilken utgér en mycket visent-
lig del av hans egendom?

Det kommer nog att bliva ratt minga framstillningar till arbetsradet om
tillstand till sddant dar extra arbete och icke bara p& grund av regn utan
ocksa t. ex. pa grund av tillbud till stark frost under skérden av rotfrukter,
som d& hastigt behover koras ihop. En sddan frost kan ju ocksd utgéra en
allvarlig fara for skada & egendom och paragrafen silunda vara tillamplig.
Jag vet inte, om de sakkunniga, som utarbetat detta forslag, tinkt sig, att
paragrafen skulle komma till anvindning i sddana fall. Jag vet icke heller,
om socialministern tinkt sig detta. Jag har emellertid det intrycket, att 1 sjilva
textens avfattning finns det intet hinder fér att paragrafen boér kunna an-
viindas vid siddana tillfillen. T s& fall far den ju en helt annan och vidstriick-
tare anvindning &4n vad motsvarande paragraf i den allminna arbetstidslagen,
efter vad jag tror, har.

Jag skall tillata mig siga ndgra ord ocksd om sjunde paragrafen. Dar
talas ju om det maximum av évertid, som far tagas ut, 48 timmar under loppet
av fyra veckor och 200 timmar under loppet av 12 manader i foljd, som det
star. Hur skall det dir nu taga sig ut for t. ex. en lantarbetsgivare, som fram
i september kommit 1 sdant lige, att han icke har nagra arbetare, som icke
redan fatt taga ut dessa 200 timmar? Skall det da ga 1ill pa det viset, att
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han gar till en granne, som #r i1 samma situation, och byter arbetare med
honom? Jag kan icke se, att det finns nagot hinder for det i lagen, och det
kan ju inte giirna heller forhindras i praktiken. I ett sidant lige dr det vil
mycket sannolikt, att arbetarna icke hade nagot emot att taga detta dvertids-
arbete, ty det dr ju vanligt, att man riknar med hogre betalning foér svertids-
arbete, men han skulle icke ha riitt att ataga sig det, diarfor att hans évertids-
mijligheter vore uttomda. Och skulle lantarbetsgivaren — med vetskap om att
arhetaren tagit ut dessa 200 timmar — inlita sig pa att lata honom arbeta
ytterligare, sa riskerar han dagsbéter. Det vill han icke utsitta sig for,
Htan 1 stillet gar han naturligtvis till en granne och byter arbetare med

enne,

Jag ar litet forvanad over att man, di man 1 visentliga drag f6ljt den
allmanna arbetstidslagen, icke ocksé 1 forslaget till lantarbetstidslag infort den
extra klausul, som finns i den allménna arbetstidslagen och som méjliggor
uttagandet av ett extra tillskott pa 150 timmar 1 évertid. I det avseendet har
man stillt lantbruket i en annan klass &n andra niringar.

Sedan dr det ett stadgande i denna paragraf, som jag finner vara ritt
olyckligt formulerat, och det dr de sista orden i andra momentet, som i ut-
skottets formulering lyda: »under en tidrymd av tolv ménader i foljd». Detta
tanker man sig skall tillimpas pa foljande siatt. Arbetsgivaren skall for varje
manadsslut summera ned hur mycket overtid, som atgatt under de elva sista ma-
naderna for olika arbetare, detta for att han icke skall sverskrida de 200
timmarna under den tolfte ménaden. Det blir ju {6r all del icke nagot mark-
viardigt arbete, men jag skulle tro, att det kommer att foérorsaka atskilliga
misstag, som arbetsgivaren kommer att begd utan att ha nagon tanke pa att
pa den punkten bryta mot arbetstidslagen. Det vore alldeles sikert lyckligare,
om man antoge den formulering, som finns i Kungl. Maj:ts forslag, »under lop-
pet av ett kalenderar». Annu bittre vore, om man antoge en formulering, som
arbetsradet synes ha féreslagit: »under loppet av ett ar, riknat fran den 1
november». Det skulle bittre stimma Gverens med den vanliga anstillnings-
tiden for lantarbetarna.

Jag skall icke gé& in vidare pd en kritik av de olika paragraferna. Det
finns nog en hel del detaljer, som jag tycker &ro ganska litet lyckade och
som komma att foranleda en hel del besvir, om detta lagforslag i den ena
eller andra formuleringen triider i kraft. Jag vill till sist peka pd en sak,
som jag tyvcker mycket for litet observerats. Jag syftar pad fragan om den
alltmera okade vinterarbetslosheten bland lantarbetarna. Lantbrukarna ha un-
der den gangna krisen lirt sig att nedbringa arbetskostnaderna genom att an-
vinda sa litet arbetskraft som mojligt pa4 vintern och sedan anvinda storre
antal arbetare pa sommaren, d& behovet av arbetare ar storre. Jag ar alldeles
siker pa att vare sig Kungl. Maj:ts eller utskottets forslag gir igenom, si
kommer lagen att verka pa det sittet, att sisongarbetslosheten 6kas. Lant-
arbetsgivarna komma naturligtvis att forséka att halla sa litet antal arbetare,
att lagen icke blir tillaimplig pa dem. och detta komma de att géra bl. a. genom
att reducera antalet arbetare pa vintern. Enligt min uppfattning kommer
lagen alldeles siikert att f& denna verkan. Diarom kan naturligtvis var och en
tinka vad han vill. Som lantbrukare har jag givetvis nagorlunda inblick i
mina yrkesbroders mentalitet, och jag ar fullt 6vertygad om att man, vare sig
Kungl. Maj:ts eller utskottets forslag blir antaget, kommer att férsska minska
antalet arbetare pd vintern fér att komma utanfor lagens verkningsomride. och
d& far man en ur social synpunkt riitt otrevlig arbetsléshet under vintrarna mot
kanske fortfarande en viss brist pa arbetare pa somrarna.

Meningen med dessa bestimmelser skulle ju vara att hjilpa lantarbetarna
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och giva dem en lagligt begrinsad arbetstid, men en sadan vilvilja skjuter
betydligt 6ver malet, om begransningen gar s& langt att den blir till en tem-
poriir arbetsléshet, som aterkommer vissa delar av aret, ar efter ar.

Jag skall icke, eniir jag redan upptagit tiden ganska lange, siga sa mycket
mera. Jag vill bara till sist sammanfattningsvis siga, att skall det finnas
en arbetstidslag for jordbruket, méste dess bestimmelser vara bojliga, men
om bestimmelserna goras bojliga, kommer deras virde att sa visentligt re-
duceras, att de inte alls bliva till ndgon nimnvird nytta foér dem, som de
skulle vara till nytta for. Reglering genom lag &r darfor olamplig. Man bér
slutligen icke glomma bort vad jag framhéll redan i bérjan av mitt anférande,
att det ar viktigare for lantarbetaren att f& en hogre arbetsfértjanst dn att
fa arbetstiden minskad. Minskar man arbetstiden, minskar man ocksd moj-
ligheterna till uppnéende av en higre arsfortjinst.

Herr talman! Jag ber att med stod av de synpunkter, som jag hir fram-
hallit, f4 yrka avslag pa sdvil Kungl. Maj:ts som utskottets forslag.

Vidare anforde:

Herr Eriksson i Sandby: Herr forste vice talman! Efter de klarlaggande
och mirgfulla anféranden, som hir hallits av statsridet Moller och herr
Olovson 1 Visteras, kanske det icke finnes anledning att taga till orda 1
denna debatt, men jag ber #nda att nagot litet fa taga kammarens tid 1 an-
sprik med nagra synpunkter.

Jag kanske da skall borja med att erkiinna, att jag fér mitt vidkommande,
iven om Jjag naturligtvis under inga som helst férhillanden kan ansluta
mig till den motivering, som framforts for avslagsyrkandet, #indad kan for-
std dem, som fran en rent megativ utgdngspunkt yrka pd avslag pa hir fore-
liggande forslag till lantarbetstidsreglering. Man har ju fran dessa hall
bestimt sagt ifrdn, att man icke vill vara med om att genomféra denna lilla
rattvisa for lantarbetarkdren. Man har med ett flertal olika motiveringar
sagt ifrin, att man anser detta forslag icke bira genomfiras.

Men vad jag daremot, herr talman, icke kan férstd, det &r instillningen hos
dem vilka péastd sig hysa ett positivt intresse for en losning av denna fraga
men samtidigt lata detta positiva intresse taga sig sidana underliga uttryck,
som skett i foreliggande motioner och aven 1 detta utskottsbetinkande. Vill
man en losning av denna friga, s& har man enligt mitt fsrmenande ingen an-
nan mojlighet och ingen annan vig att ga #n att bifalla den kungliga propo-
sitionen eller, som saken nu ligger till, bifalla de socialdemokratiska reservanter-
nas forslag. Vill man diremot férhindra denna lagstiftning, vars principer man
ju dock genom anslutning till utskottets forslag erkiint, da har man ju mdj-
lighet att gora detta genom att bifalla utskottsforslaget, vilket enligt mitt
formenande endast utgoér en bakdérr, som man vid lampligt tillfalle har méj-
lighet att taga sig ut igenom. Jag kan emellertid under sadana forhallanden
ej virja mig for den uppfattningen att det ligger helt andra motiv iin ett in-
tresse for denna fragas 16sning bakom saviil utskottets firslag som de motio-
ner, vilka viickts i anledning av den kungliga proposmonen

Herr andre vice talmannen Jeppsson har i sin motion nr 797 anfirt, »att
en lag tillkommen utan hiinsyn till det praktiska livets forhallanden blir till
ingen nytta.» »Det maste vara klart», fortsiitter han, »att lantarbetarna icke
iro betjiinta av en dylik lag.» Detta herr Jeppssons papekande dr ju sa
sant som det ir sagt, och det finns enligt mitt férmenande endast ett fel 1
detta sammanhang, och det ir, alt denna argumentation gjorts till forméan
for en losning enligt utskottets forslag 1 stiillet for en losning enligt den kung-
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liga propositionens linjer. Lantarbetarna bli ju icke betjinta med den lagstift-
ning, som blir foljden av ett bifall till utskottets férslag. Det torde ur ar-
betarsynpunkt vara lika fordelaktigt att tills vidare icke ha dessa »bestini-
melser p4 papperet, bestimmelser vilka i realiteten icke komma att medfira
nagon som helst {5rdel.»

Utskottet erinrar for sitt vidkommande att »for en reglering av lantarbetar-
nas arbetstid tala atskilliga skil, framst sidana av social natur», men utskot-
tet foreslar dock vissa avvikelser, vilka papekas sisom nddvindiga under
skiligt hinsynstagande till jordbrukets och tridgardsskotselns sirskilda for-
hallanden. Enligt mitt séitt att se utgor den kungliga propositionen en gyl-
lene medelviig 1 detta hinseende. Den har, savitt jag forstar, pa ett synner-
ligen lyckligt siitt tagit hiinsyn till biagge parternas intressen. Den ger oss
lantarbetare vad vi med hinsyn till jordbrukets och tridgérdsskotselns sir-
skilda férhillanden kunna anse oss vara néjda med, samtidigt som ocksa
ndringens berittigade intressen fatt sin plats, och det ar diarfoér som enligt
mitt férmenande varje reglering av lantarbetarnas arbetstid, som 6verhuvud-
taget skall fa ndgon som helst betydelse for denna kéar, méiste grundas pa den
kungliga propositionen.

Herr andre vice talmannen anfér ocksa i den motion, som jag redan forut
citerat: »Vidare tala varken hygieniska eller humanitira skil for en si
avsevird inskrinkning av lantarbetstiden som den i propositionen fireslagna.
Jordbruksarbetaren har ett friskt och sunt samt relativt omviixlande arbete,
olika allt efter arstiderna. Varbearbetning av jorden, sadd, stangningsarbete,
hoskérd, triadesarbete, dikning, spannmilsskord, hostplojning, skogsarbete,
troskning, handhavandet av dragare och ett mycket stort antal andra artskil-
da uppgifter ge arbetet omvixling. Det 4r ett faktum att jordbruksarbetet
sillan blir enformigt.» Ja, mina herrar, jag tror, att detta #r en sanning
med en ganska stor modifikation. Man kan exempelvis fraga sig, huruvida
skogskérningarna under vintern, som herr andre vice talmannen talade om,
dro sa hilsosamma och hygieniska, di skogskoraren kanske redan under den
forsta morgontimmen blir genomvit och sedan far fortsitta sitt arbete hela
dagen, intaga sina maltider utomhus, sittande pa ett timmerlass eller en ved-
trave. Man kan ocksa gora sig den fragan, huruvida dikningsarbete, plj-
ning o. dyl. under en regnig héost i storm och blast pa ett 6ppet filt kan vara
sa hilsosamt och hygieniskt, si att en reglering av arbetstiden vid sadant ar-
bete icke skulle vara beriittigad. Man kan ju ocksa fraga sig, huruvida trosk-
ningsarbete flera timmar dagligen pAd en dammbemingd och dragig loge un-
der den allra kallaste tiden p& vintern ar av den art, att det kan betraktas
sasom sirskilt hialsosamt och hygieniskt, lika vil som man kan friga sig,
huruvida ladugardsarbete, som ju 1 regel far utféras under synnerligen olimp-
liga temperaturforhallanden, 4r s& hygieniskt, att de arbetare, som syssla
ddrmed, icke skulle vara berittigade att tagas med vid en arbetstidsregle-
ring. Kan man verkligen med fog pastd, att ladugardsskiotarnas arbete &ar
sd omviaxlande? Overhuvudtaget kan man icke betrakta lantarbetarnas ar-
bete sésom mer hilsosamt eller hygieniskt #n industriarbetarnas.

De socialdemokratiska reservanterna ha ju ocksd varit inne pa denna linje,
dad man sagt: »Visst torde det vill betriffande vissa slag av arbeten under
gynnsamma viderleksforhillanden kunna sigas, att kompensation for den
lingre arbetstiden i ndgon méin vinnes dirigenom att arbetet far utféras ute
1 det fria. Men det kan med lika stor styrka sigas, att vissa slag av arbeten
vid jordbruket under ogynnsamma viderleksforhallanden dro minst lika pres-
sande som arbetet inom industriella féretag.» Detta dr ju fullkomligt i
overensstimmelse med vad jag hir sckt papeka, och den motivering som fram-
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forts sdval i utskottets betinkande som i citerade motion kan siledes under
inga som helst forhallanden vara barande skil for den begrinsning, som ut-
skottet foreslagit.

Det dr diven en annan sak som tarvar en liten kommentar. 1 savil utred-
ningsbetinkande som 1 motion 797 papekar man den laga effektiva nettoar-
betstiden vid jordbruket. Man har ddrvid kommit fram till en siffra av 70
procent. Jag kan for mitt vidkommande icke medgiva att denna uppskatt-
ning stimmer 6verens med de verkliga forhallandena. Man har sisom exem-
pel anfért vissa tidsstudier fran lantbruksskolan i Ultuna och kommit fram
till ett resultat pa 70 procent effektiv nettoarbetstid. Om jag icke ar fel un-
derriittad, har man fiven vid andra lantmannaskolor foretagit liknande under-
s6kningar och kommit fram till en effektiv nettoarbetstid av 80 procent, alltsi
10 procent hogre #an det resultat man hir kommit fram till. Det ir ju givet-
vis helt naturligt, att man méste komma fram till ett sdidant resultat, nir man
anvinder sadana utgangspunkter, som man gjort 1 den motion, jag tidigare
citerat. Herr Jeppsson anfoér nimligen 1 sin motion att foér ut- och inryck-
ning i vissa fall kan atgd 1 a 1 '/, timme per arbetare (arbetsekipage) och
dag. »Det fértjinar ocksd 1 detta sammanhang papekas», skriver herr Jepps-
son,» att arbetsdagen behéver ha en viss lingd for att kunna utnyttjas for ar-
beten pa langt ifrin girden beligna skiften. N#r f6r ut- och inryckningen
till och frén arbetsstillet (minst tvd farder per dag i vardera riktningen) kan
atgd 1 a 1 Y, timme per arbetare (arbetsekipage) och dag, vilka farder ske
under nettoarbetstiden, maste en arbetstidsbegrinsning som den féreslagna
minska den effektiva arbetstiden oproportionerligt. Och disproportionen blir
blott stérre genom anstillande av flera arbetare.»

Jag vill naturligtvis icke bestrida att hans péstdenden 1 vissa fall kunna
vara riktiga, men jag vill 1 alla fall hivda den bestimda uppfattningen, att 1
den man man organiserar arbetet pa detta sitt, maste detta ske 1 synnerligen
liten omfattning. Min erfarenhet som lantarbetare siger mig, att 1 de fall,
dar man har si pass fran huvudgarden avligsna brukningsfilt eller bruknings-
skiften, att det atgar ®/, eller */, timma per ging for forflyttningen i ena eller
andra riktningen, gar man tillviiga pa sadant sitt, att denna ut- och inryck-
ning foretages endast en gang 1 vardera riktningen per arbetsekipage och dag.
Det brukar vara sa, att arbetaren, om brukningsfiltet ar sa langt avligset,
som regel far taga med sig middagsméltiden. Samtidigt som man héller den
bestimda middagsrasten pa arbetsplatsen, maste man ocksd tillse att histar-
na f& foder och vatten. Vidare iir det sa att man morgon och kvill far ut-
fora vissa transporter sdsom av gédningsimnen. sid, gris och ho och dylikt,
som skall transporteras till eller fran arbetsplatsen. Jag kan icke godkinna
att en arbetsgivare, som organiserar arbetet pa det siittet, som 1 motionen an-
givits, skall fa utgira ett monster hiirvidlag., for att man dirigenom skall
lyckas begriinsa arbetstidsregleringen. Si vitt jag forstdir ar denna upp-
delning 1 effektiv och ineffektiv arbetstid fullkomligt oriktig. Om man anda
skall giora denna uppdelning, iir det 1 alla fall orimligt att gira den si, att
man genom anviindandet av felaktiga berikningsgrunder nedpressar den cf-
fektiva nettoarbetstiden, sa som hiir ir fallet.

Jag skall ocksd, herr talman, siga nigra f& ord om den omfattning, som
utskottet hiir givit den foreslagna lagstiftningen. Jag miste da beteckna det
sasom fullkomligt orimligt att tiinka sig, att man hiir skall genomfora en ar-
hetstidslagstifining, som skall stilla iver °/, eller mer in 75 procent av lant-
arbetarna utan varje reglering av arbetstiden, trots att man si att siga ge-
nomfért en lag pa omridet. Av de organiserade lantarbetarna 1 svenska lant-
arbetareforbundet skulle icke mera iin cirka 4.000 komma ati inrymmas un-
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der lagstiftningens tillimpningsomrade. Tar man da hinsyn till att 1 manga
av dessa fall lagen icke fir nidgon som helst betydelse och att en hel del av
lantarbetarna fa en forlingning av sin arbetstid pa grund av det foreliggande
forslaget och att, som hir tidigare papekats, djurskotarna, som utgéra 25
procent av dessa lantarbetare, skulle komma att helt stillas utanfér lagen,
ligger det 1 oppen dag att en dylik lagstiftning under alla foérhallanden ar
fullkomligt orimlig att genomfséra. Det #r ju emellertid forstaeligt, varfor
man vill genomféra densamma. Man kan nimligen med den lagstiftning, som
utskottet har foreslar, komma fram till det resultatet, att i realiteten icke mer
an 3 procent av jordbrukarna bersras av lagstiftningen och det utgor ju givet-
vis en forklaringsgrund till den stdndpunkt, man har fran borgerligt hall in-
tagit.

Savitt jag forstar ligger det dessutom en ganska stor fara i att genomfora
denna lagstiftning ur den synpunkten, att det kommer att medféra en in-
skrankning av den manuella arbetskraften vid jordbruket. Det har genom fore-
tagna undersékningar visat sig att medeltalet varaktigt anstillda lénearbetare
vid det svenska jordbruket sedan ar 1914 minskat med icke mindre &n 5 stye-
ken. Om man genomfér denna lagstiftning med den begriansning, som utskot-
tet hiar foreslar, ar det helt naturligt att de jordbrukare, som nu ha exempel-

vis 7 anstillda — det ar for ovrigt ett fatal, som ha det — givetvis komma.
att ytterligare rationalisera driften och férsika pressa ner antalet av de an-
stallda fran 7 &4 8 arbetare — om man nu har s& ménga — under den grins,

som stadgas fér att lagen skall bli tillimplig, for att pd det sdttet undslippa
denna lagstiftnings bestimmelser. Man kan siga att s4 kan ske dven genom
bifall till Kungl. Maj:ts proposition. Ja, det ar klart, men samtidigt méaste
man siaga sig, att det ir visentligt virre att pressa ner antalet arbetare fran
7 4 8 ner till den grins, som bleve giillande, om Kungl. Maj:ts proposition bi-
falles. Det blir ocksa hiarigenom en betinklig konsekvens genom denna lag-
stiftning. Jag ser alltsd saken sa, att lagen kommer att betyda en férsim-
Ting aven pa sd sitt att en ytterligare rationalisering kommer att bliva féljden.

Det har ocksa erinrats om hurusom man foérsiamrat Kungl. Maj:ts forslag
genom att gora vissa #dndringar betriffande bestimmelserna om det arbete.
som utfores sasom ackordsarbete. Den saken har tidigare pekats pa, och jag
skall darfor icke nu ga in dirpa. Jag vill endast ytterligare understryka, vad
som sagts pa den punkten.

Det har av nagon talare sagts att denna lagstiftning #r att betrakta som
ett experiment., Herr talman! Om man genomfér denna lagstiftning efter
andra lagutskottets recept, blir det — detta maste konstateras — wverkligen
ett synnerligen misslyckat experiment, som man berikar den svenska social-
lagstiftningen med. Om lagforslaget gar igenom efter utskottets forslag, gar
jag si langt, att jag méste beteckna detsamma som en ren parodi pa lagstift-
ning. Jag ir overtygad om att lantarbetarna, 1 den man de fa klart for sig
vad riksdagen gjort, icke kunna beteckna denna lagstiftning sisom annat #n
ett slag 1 ansiktet. Det 4r, herr talman, endast svikandet av givna léften gent
emot dem vilka under alla dessa ar vintat pa en gird av rittvisa fran stats-
makternas sida i1 detta hiinseende. Man har vid upprepade tillfallen — inte
endast har 1 kammaren, utan 1 tidningspressen och fran talarstolarna 1 lan-
det — aberopat jordbruksniringens nddlige och sagt, att nir den tidpunkten
kommer att jordbruket far bittre rintabilitet, skola vi ocksd vara med om att
genomfora forbattrade levnadsforhallanden for de 1 jordbruket anstillda. Man
har sagt, och detta givetvis med en viss ritt, att niringens mojligheter att be-
tala battre léner it sina anstillda #dro beroende av niiringens ridntabilitet. Nu
ha ju emellertid vi fran socialdemckratiskt hall varit med om att giva
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jordbrukarna stod under dessa kritiska ar. Vi ha varit med om att giva stor-
jordbrukarna stéd uteslutande med hiansyn till att vi ha velat giva arbetsgi-
varna pa jordbruksomriadet mojlighet att forbittra linerna for sina lantarbe-
tare. Men nir vi nu varit med dirom, anse vi ocksd, att det finnes alla skil
£6r att nu kriva ett infriande av de 16ften, som det fran foretagarehall pa jord-
brukets omrade slosats med vid alla mojliga tillfillen. Herrarna bora vil
anda forsta, att alla dessa deklarationer om vilvilja och intresse for lantar-
betarna maste for oss bli virdelosa, niar vi kunna konstatera, hurusom man
punkt for punkt soker komma ifrin sina férpliktelser gent emot lantarbetarna.
Herrarna fa vil ocksa ursikta, om vi som representera denna eftersatta och
betryckta arbetargrupp i1 samhillet icke vilja appladera ett dylikt forslag
till f6rmén, som man sager, for lantarbetarna. Enligt min mening har riks-
dagen nu ett ypperligt tillfille att i handling omsitta det intresse, som man
pastar sig hysa till lantarbetarna genom att vara med om att genomfora denna
lilla gird av rittvisa, som ett bifall till den kungl. propositionens eller den
foreliggande reservationens forslag skulle innebéra.

Det har sagts av herr Liedberg — endast for nagon vecka sedan — att lant-
arbetarna fatt en del med av det stod jordbrukarna fatt, och han limnade for
Gvrigt den uppgiften att lantarbetarna vid senaste avtalsuppgorelse fingo en
loneforbittring med 10 procent. Jag vet icke, huruvida herr Liedberg har
separata avtal med sina arbetare och diirvid betalar s& visentligt mera dn det
gillande avtalet foreskriver. Om s& ar fallet méste vil detta tolkas sa att
herr Liedberg finner de avtalsenligt utgdende lonerna alltfor laga. Eller lig-
ger det kanske méjligen till sd, att han vill giva en antydan om att man i all-
miinhet bor ytterligare forbattra lonebestimmelserna? Emellertid maste jag
konstatera, att detta herr Liedbergs pipekande under inga firhallanden kan
vara med verkligheten §verensstimmande. Den loneférbittring, som av se-
naste avtalsuppgorelsen blev en f6ljd, inskrinkte sig betriffande de statav-
lonade till ungefir 2%/, procent och betriffande dem, som ha timavléning, till
ungefir 4.8 procent, alltsd icke ens hilften av den loneforhéjning, som herr
Liedberg pastod skulle ha #gt rum.

Till sist vill jag, herr talman, endast pipeka att om det d4r meningen, att
man hiar skall taga utskottets forslag som intikt for att ytterligare genom-
fora en prisforhojning & jordbrukets produkter, utan att detta pa nigot som
helst sitt kommer att medféra nagon forbiattring fér lantarbetarna utan fast-
mera, som det hir har pavisats, en forsimring i visentliga delar jimfort med
de nu forefintliga avtalen, méaste jag, herr talman, fér mitt vidkommande be-
stimt reagera mot ett sadant handlingssitt. Lantarbetarna ha ritt att fordra
en forbittring di niringens lige forbittrats!

Jag skall icke upptaga tiden med flera detaljer eller ndgot bemétande av vad
den foregiende irade talaren sagt. Jag vet att si kommer att ske av efterfol-
jande talare 1 denna debatt.

Jag har emellertid med dessa ord velat klargéra min instillning till det fore-
liggande forslaget. Och jag méste diarvid deklarera att 1 valet mellan utskot-
tets forslag och ett rent avslag forefaller det mig som om sistnimnda utvig
skulle for tillfillet vara ur lantarbetarsynpunkt den mest fordelaktiga. Med
hinsyn emellertid till féreliggande omstindigheter ber jag, herr talman, att
nied dessa ord fa yrka bifall till den reservation, som avgivits av herrar Lin-
der, Sigfrid Hansson m. fl.

Herr andre vice talmannen Jeppsson: Herr talman! Jag skulle icke ytter-
ligare belasta riksdagsprotokollet med nagot anfirande i denna friga, da det
finnes sa manga talare redan anmialda. Men di jag varit med t den utred-

Andra ammarens protokoll 1936. Nr 47. b
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ning, som féregatt framliggandet av detta forslag, anser jag mig emellertid
pliktig att siga ett par ord.

Betriffande den siste #rade talaren hade jag tillfille att hora endast en
del av hans anférande och fick darav en bild av vad man fran det hall han
representerar kommer att siga 1 sommarens och héstens valrorelse. Da han
slutade sitt anforande med att siga att 1 valet mellan utskottets forslag och
rent avslag det senare alternativet skulle vara att foredraga, vill jag siga
honom, att den saken nog ar ganska litt ordnad. Ar det si, att han och hans
meningsfrander anse att avslag ar det bista, tror jag icke, att det foreligger
storre svarigheter att fa till stind ett avslag hiar 1 kammaren. DA herr Eriks-
son 1 Sandby vidare siger, att det forslag som hir foreligger fran utskottets
sida skulle, om det genomféres, bli ett misslyckat experiment, vill jag fraga
honom: Hur vet han att det forslag som reservanterna ga in for, d. v .s. Kungl.
Maj:ts forslag, skulle komma att bli ett mera lyckat experiment? Erfaren-
heterna fran praktiskt taget alla de hall, dir man sékt genomféra en lag-
1stifl‘ining pa detta omrade, ha visat, att en sadan lagstiftning i regel miss-
yekats,

D4 jag, herr talman, gick till arbetet inom den kommitté, som féranstaltat
om den utredning, som foregatt detta lagforslag, vagade jag — det tycker
man kanske dr miarkvirdigt — icke hoppas pa att utredningen skulle resultera
1 att man inom kommittén skulle na fullstindig enighet om principerna fér en
lagstadgad lantarbetstid. Det méste ocksd goras ganska manga forsok, innan
man kom till detta resultat. Socialministern sade under formiddagen, att man
borde lira sig sd mycket psykologi, att man kunde visa négon generositet,
nir det giller en lagstiftning sddan som denna. Hairtill vill jag siga: Ar det
icke av psykologiskt virde, att man frin alla hall #r ense om principen och
gar in for den, 1 all synnerhet da den utformning av lantarbetstidslagen, sadan
som den hir foreslas, enligt min mening icke overtriffas av nagon nu till-
lampad lagstiftning pé detta omrade inom nagot land 1 virlden. Jag kan 1
det sammanhanget icke yttra mig sd siardeles mycket om Sovjetunionen, men
herrarna skola sjilva f& del av bevisen for detta mitt pastiende. Jag tillater
mig diarfér nu syssla nagot med hur denna lagstiftning utfallit 1 andra
lander.

Efter varldskriget, men dven tidigare har man 1 atskilliga europeiska lin-
der gjort forsék 1 denna riktning, 1 de flesta fall med ringa eller ingen fram-
gang. Tidsbegrinsningen har ingenstides kunnat stanna vid ett strikt genom-
forande av 8 timmarsdag eller 48 timmarsvecka. 1 de fall di 8 timmarsdag
eller 48 timmarsvecka fran borjan lagts till grund for regleringen har man
sedermera 1 stor utstrickning nédgats inféra undantagsbestimmelser. Fall fore-
komma ockséd, d& antagna lagar eftersittas eller icke kunnat 1 praktiken genom-
foras. Laglig reglering av jordbrukets arbetstid finnes i Tyskland, Tjecko-
slovakien, Osterrike, Italien, Spanien och 1 Sovjet-Ryssland. I Tyskland
har man en lagstiftning, som foreskrivit en genomsnittsarbetsdag for ar med
92/, timmar per dag. Medeltalet for aret blir alltsa cirka 2.900 timmar. Lant-
arbetstidsutredningens forslag bygger pa ett arsmaximum av 2,600 timmar 1
genomsnitt. Genom avtal kan man 1 Tyskland 1 vissa fall komma ner till
bortat 2,700 timmar, men 1 andra fall ocksid na hogre in de 2,900 timmarna.
T Tjeckoslovakien har man en 8 timmarsdag genom en lag av 1918, som galler
dven f6r de 1 jordbruk och skogsbruk regelmissigt sysselsaita personer, vilka
bo utom arbetsgivarens hushill och uppbira dag-, vecko- eller manadslon. 1T
praktiken har ock en betydande uppmjukning av lagen dgt rum, och for tjin-
stefolket 1 husbondens kost och for statare finnes ingen annan lagstadgad
reglering av arbetstiden, #n att arbetare skall erhalla 12 timmars ledighet
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per dygn, varav 8 timmars oavbruten nattvila, ivensom pa visst sitt bestimd
sondagsledighet.

I Osterrike forekommer liknande férhallanden som 1 Tjeckoslovakien. Ge-
nomsnittliga arbetstiden for andra an kreatursskotare ir 10 timmar. I Italien
har man en arbetstid, som omfattar allt 16nearbete och en 8 timmars dag med
48 timmar per vecka. Vad jordbruket betriffar, siger lagen att den skall
tillampas endast & tillfalliga arbetare, under det att arbetstiden f6r andra for-
mer av loneavtal skall ordnas genom foreskrifter, som meddelas av jordbruks-
ministeriet. Genom en lag av 1926 bemyndigas alla industriella, kommer-
siella och agrikulturella féretag att 6ka den dagliga arbetstiden for sina arbe-
tare och andra lontagare med en timma eller generellt till 9 timmars arbets-
dag. I Spanien har man ocksa 8 timmars dag. Parterna #ga i vissa fall éver-
enskomma om 9 timmar, men &vertid kan medgivas med 2 timmar per dag
eller 50 timmar per manad. Under sddd och skord och vid vissa andra till-
fallen kan en forlingning av den lagstadgade arbetstiden uppgé till hogst 12
timmar per dag. Dessutom foreligger mojlighet till vissa undantag.

I vara nordiska grannlinder finns ju, som kammaren vet, inga bestimmel-
ser pa detta omradde. Diar ar arbetstiden reglerad genom kollektivavtal. I
Danmark, som ju i forhallande till folkmingden i stérre utstrickning ar ett
jordbruksland &n vart land, ar arbetstiden genom avtal bestimd till 10 timmar
per dag under tiden den 1 april—den 1 oktober. I Finland har man enligt
avtal en arbetstid av 9 timmar om dagen 1 medeltal fér &r riknat. I de bal-
tiska linderna rader liknande forhallande. I Polen utgor den 1 kollektivav-
tal bestimda arbetstiden 9%/, timmar per dag eller 2,800 timmar per ar. I Ne-
derlinderna vixlar arbetstiden mellan 2,700 och 2,960 timmar per ar. Sta-
digv(aixrande arbetare och kreatursskotare arbeta ofta ytterligare 2 4 3 timmar
per dag.

Man skulle kunna anfora atskilligt mera hirom, men jag tror mig med
detta ha visat, att i intet annat land genomforts eller 1 praktiken tillimpats
nagon lag, som gar lingre dn det lagforslag, som framlagts av lantarbetstids-
utredningen och som 1 huvudsak bitrides av utskottet.

Man har riktat sig emot utskottsforslaget framfor allt pd tvd punkter.
Kungl. Maj:t och utskottet féresla betriffande lagens tillimpningsomrade, att
lagen skall tillampas pa foretag, som sysselsiitta, enligt Kungl. Maj:ts for-
slag minst tre arbetare och enligt utskottets férslag flera dn fyra arbetare.
Jag vill 1 detta sammanhang siiga till herr Olovson 1 Visteras, att det finns
ingen anledning att forhadna vare sig mig eller min medreservant i kommittén
for detta uttryck »flera an fyra arbetare». Det uttryck, som vi anvédnt, ar
precis detsamma, som forekommer 1 den allminna arbetstidslagen.

Jag vill klargora, varfor jag for min del stannat for den begrinsning av la-
gens tillaimpningsomrade, som foreslas av utskottet. Det har skett framfor
allt av tva skil. Det ena &r, att man i den allmiinna arbetstidslagen har denna
begrinsning, och d& har jag icke ansett skiil foreligga att pa ett speciellt ar-
betsomriade bestimma antalet arbetare, som erfordras for att ett foretag skall
falla under lagen, pa annat siitt. Det andra skiilet dr, att om lagen kommer
att tillimpas pa ett visst antal foretag och ett icke si litet antal arbetare,
kommer detta indirekt att medfoéra den verkan, att reglerna for arbetsiidens
begrinsning 1 praktiken komma att tillimpas #dven 1 manga andra [fall.
Jag vet icke, om jag riktigt uppfatiat ett tidningsreferat av socialministerns
anforande i forsta kammaren. Om jag uppfattade detta referat ratt, sa gav
socialministern mig 1 viss man ritt 1 vad jag nyss yiirade, dd han sade, att
den allmiinna arbetstidslagen haft en sidan verkan. Jag tror, att detta skall
bliva forhallandet iiven med den nu foreslagna lagen. Man skulle sdlunda kun-
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na vinna de fordelar, som &syftas med lagen, utan att behova paligga ett stort
antal arbetsgivare det tvang, som lagen i alla fall méaste medféra. Jag tror,
att mina yrkesbroder hir i kammaren giva mig ritt i att det ar knappast na-
gonting, som bonderna s& avsky som rapvortskriverier, ifyllande av blanket-
ter och journalféring. Begrinsar man lagens tillimpningsomrade, besparar
man en hel del jordbrukare arbetet med dylikt skriveri, men lagen kommer
anda att for deras arbetare medféra vissa verkningar. Jag har som sagt dir-
for ansett mig kunna stanna for detta i friga om lagens tillimpningsomride.

I frdga om arbetstiden bygger, som jag nimnde, arbetstidslagen pa ett ma-
ximum av 2,600 timmar per ar. Jag medger girna, att detta drsmaximum
icke ligger sd virst under vad avtalen for nirvarande giva, tminstone hir i
mellersta Sverige och i vissa andra delar av landet, men & andra sidan bér man
komma 1ih&g — &tminstone har jag f6r min del riknat med det — att om man
bestimmer den ordinarie arbetstiden till hégst 2,600 timmar per ar, si komma
jordbrukarna icke i1 den utstriickning som eljest skulle bliva fallet att an-
vinda sig av méjligheten att uttaga ytterligare 200 arbetstimmar i form av
overtidsarbete. Jag erinrar om, att for anordnande av 6vertidsarbete erfordras
tillstind av myndighet.

Det kan tyckas, att den foreslagna arbetstiden icke ar s& kort som oénsk-
vart vore. Jag har f6r min personliga del ingenting emot att arbetstiden
ytterligare nedbringas, men fran de utgdngspunkter, som jag anfért tidigare,
har jag icke ansett mig béra payrka det. Det skulle icke ha varit mojligt att,
om arbetstiden ytterligare begransats, fa till stind en si allmin uppslutning
kring detta forslag, som man nu ernatt. Dirtill kommer att vare sig riks-
dagen bifaller Kungl. Maj:ts eller riksdagen bifaller utskottets forslag, si
blir det dock endast en mindre del av de 1 jordbruket arbetande personerna,
som kommer att ga in under lagen. Under lagen faller icke den stora grupp
av sjialvigande smabrukare, arrendatorer och hemmansigare, som i grund och
botten icke 4ro annat #in arbetare. De f& oftast arbeta lingre tid &n som upp-
tages 1 det foreliggande forslaget eller 1 gillande kollektivavtal. En annan
grupp, annu mera betydande, utgores av lantbrukarhustrurna. Det finns 1
detta land inga, som ha en s& lang och betungande arbetstid som jordbrukar-
nas hustrur. For dem kan man icke med négra som helst lagstiftningsatgiir-
der av det slag, som hir ifrigasittes, nedbringa arbetstiden. Det enda, som
kan hjilpa, ar att jordbrukarnas ekonomt blir sidan, att den tillater anvin-
dande i storre utstrackning av lejd arbetskraft, men icke ens det hjialper alltid,
ty pa manga stillen finns icke lejd arbetskraft till nagot pris att tillgd i den
utstrickning, som skulle erfordras for att nedbringa de arbetstyngda bond-
hustrurnas arbetstid till det maximum, som herr Eriksson i Sandby och andra
betecknat sdsom rent av upprorande. Jag tror, herr talman, att herr Eriksson
och hans meningsfrinder ha anledning att moderera sina uttryck. De béra
hir beakta bade det ena och det andra.

Herr statsradet nimnde i1 dag, att jordbrukets riantabilitet f6r nirvarande
4r sd pass bra, att den skulle kunna medgiva en sinkning av arbetstiden, var-
igenom man skulle erhilla en 6kning av antalet anstillda och pa s& sitt mot-
verka arbetslosheten. Jag vill icke bestrida, att jordbrukets rintabilitet under
de sista &ren forbittrats och detta dven pd grund av de atgirder, som vid-
tagits av regering och riksdag, men 4 andra sidan vill jag ocksd hdvda, att
den omstindigheten att rantabiliteten for jordbruket nu dr s pass bra som den
ir beror icke uteslutande p& de statliga atgirder, som vidtagits, utan 1 dn
hogre grad pa att vi under de sista aren haft goda skérdar, och det ha vi ju
ingen garanti for att vi skola f& i fortsidttningen hur linge som helst. Hade
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vi haft medelgoda eller daliga skoérdedr, skulle jordbrukets rintabilitet ha
varit lagre eller kanske rent av ingen.

Det var en sak till, som jag antecknade fran herr Olovsons i Visterds an-
forande. Herr Olovson sade, att enligt det foreliggande lagférslaget skulle
en jordbruksarbetare efter att ha arbetat under den i lagen faststillda tiden
kunna skickas ut pd ackordsarbete t. ex. dikningsarbete. Ja, herr Olovson,
det gar att siga det, men forsok att giora det 1 praktiken! Det kan ju i varje
fall icke ske pa annat satt @n att vederbiorande arbetare for att bereda sig
stérre inkomst frivilligt utfor ackordsarbete. Det kan man ju under alla for-
hallanden gora, om icke hos den ene si hos den andre, ty si langt kunna vi
icke ga, att vi forbjuda en person att, om han vill skaffa sig extra inkomst,
sedan han arbetat hos sin ordinarie arbetsgivare under den i lagen faststillda
tiden, utfora arbete a4t annan arbetsgivare.

Vidare sade herr Olovson, att om riksdagen icke gar med pd Kungl. Maj:ts
forslag utan antager utskottsforslaget, kommer arbetstiden att genom kollek-
tivavtal bestimmas kortare. Det ir ju mojligt att s& kommer att ske. Det av
lantarbetstidsutredningen framlagda och av utskottet bitridda forslaget in-
nehaller ju bestimmelser om maximitid. Kan man pa férhandlingsvigen
komma fram till en kortare arbetstid, s& giirna det.

Herr talman! Jag vill till sist sammanfatta de skil, som varit grundlig-
de for mitt stillningstagande i denna friga. Jag har ansett det virdefullt,
att utredningen framlagt ett forslag, som betriffande principerna varit en-
halligt. Betriaffande arbetstidens lingd har jag ansett mig kunna gé med pa
forslaget, endr det 1 varje fall icke dr simre dn de bestimmelser, som tillim-
pas i andra linder. Vidkommande lagens tillimpningsomrade vill jag endast
erinra om att den principiellt, i tillimpliga delar, har samma tillimpningsom-
rdde som den allminna arbetstidslagen. Vidare anser jag — och jag tror,
att socialministern hiri ger mig ratt — att lagen kommer att ha sina verk-
ningar dven for manga arbetare, som icke direkt hemfalla under lagen. Tack
vare detta slipper man att dligga ett stort antal arbetsgivare det tvang, som
lagen medfér.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Hiruti instamde herrar Nilsson 1 Steneberg och Mattsson.

Herr Elmroth: Herr talman! Det vore ju énskvirt att kunna berika denna
debatt med nigra nya argument, men i stort sett lir det icke ga. Fran olika
hall har framlagts de i sak birande synpunkter, varpd man pa olika hall
grundat sitt standpunktstagande. Jag méste emellertid betriffande den ar-
betsmiingd per viss areal odlad jord, som utskottet hir rér sig med och som
visst haller pa att bliva ett s. k. heligt tal, gora nédgra korta erinringar.

Utskottet siger, att man bér rikna med en arbetsitgéng av 4—) arbetare
per 50 hektar odlad jord. Savitt jag forstdr, jivas utskottets uppfattning av
det verkliga livets erfarenheter. Jag har hiir 1 min hand ett stycke statistik,
som bevisar ndgot helt annat dn vad utskottet kommit till. Statistiken omfat-
tar 449 undersokta jordbruk hir i landet: 1 Skane, Uppland, Sédermanland,
Ostergstland, Orebro lin, Halland, Vistmanland, Skaraborgs lin, Viirmland,
Kalmar lin och Gotland samt Bergslagen. Arealen av de undersikia egendo-
marnas odlade jord utgjorde i medeltal 155.8 hektar. Totala arealen var 69.957
hektar. P& denna jord hade under senaste redovisningsaret anvints 6.2—8.42
arbetare per 100 hektar odlad jord. Det blir icke pa langt niir s manga som
utskottet riknat med. Tage dirtill, att vid utskottets berikkning lika litet
som vid Kungl. Maj:ts medritknats ackordsarbetare, torpare, hemmavarande
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barn, lantbruksinspektorer och annat arbetsbefal, under det att man i den av
mig aberopade statistiken ridknat med all arbetskraft. Utskottet pastar, att
det arbetareantal, per har odlad jord, som utskottet frklarar vara nédvindig,
ockséd dr tillfinnandes. Jag tror bestimt, att utskottet varit litet f6r sent ute.
Man bor ndmligen komma ihdg, att det skett en avsevird forindring under de
senaste decennierna och framfér allt under det sista sista decenniet. Nir de, som
nu pastd den aberopade arbetsatgingen, voro aktiva jordbrukare —- det &r
kanske linge sedan dess —— var arbetarantalet per har odlad jord visentligt
mycket stérre &n nu for tiden.

Utskottet siger, att enligt utskottets asikt forefinnes anledning antaga, att
inférandet av en laglig arbetstidsreglering inom de stérre foretagen kommer
att indirekt hava sidan verkan pi avtalen vid de mindre féretagen, att ar-
betstiden dven vid dessa i viss utstriickning kommer att anpassas efter lagens
bestammelser. Vad har nu detta med dessa saker att géra? Det innebir, si-
vitt jag forstir, endast att det verkliga livets min, de som ha att skriva av-
tal, béattre dn lagstiftaren och framfor allt bittre iin utskottet ha forstatt vad
klockan ar slagen, vad tiden fordrar. Utskottet har riknat med att man
skulle komma fram béttre utan lagstiftning. Visserligen ligger det nagot i det-
ta. IEtt analogt férhillande dger rum betraffande kollektivavtalen. De till-
limpas 1 ganska stor utstrickning iven av sidana arbetsgivare, som varken
sjalva @ro organiserade eller ha organiserade arbetare. Men det férringar ju
inte betydelsen av att nu frdn manga hall framfores den tanken, att man pa
allvar bor taga stdllning till frdgan om en allmin arbetstidsreglering, dirvid
man naturligtvis bor taga hiinsyn till det levande livets erfarenheter. Atmin-
stone bor man se till att f4 en arbetstidslag, som omfattar mer in de 15 % av
lantarbetarna, som det sagts, att denna lag skulle omfatta.

Betraffande vad herr Lundell nyss anforde maste jag siga, att det var vin-
tat. Det var likt herr Lundell. Jag tycker icke herr Lundell skulle med n&-
gon sorts skadeglidje — det dr sannerligen ingenting att berémma sig av —
aberopat, att 1 Sodra More férekommer ringa eller liten tillimpning av kollek-
tivavtal. Har man en sddan social uppfattning som herr Lundell, kan man
icke komma fram till en lésning av denna sociala fraga utan da giller det hela
en kraftmitning mellan olika maktfaktorer, darvid den starkaste enligt natu-
rens ordning maste vinna. Ingen méjlighet kommer d3 att finnas fér det sun-
da férnuftets vig, ingen hinsyn tages till det levande livets erfarenheter. Vi
skola icke glémma att nir man en ging verkligen pa allvar vill — och det har
aven herr Lundell och hans meningsfrinder forklarat sig vilja — géra nigot
for lantarbetarna, d& skall man gi dem till métes p& det siitt, som hir fére-
slagits av Kungl. Maj:t. Dirigenom tillgodoses &tminstone i ndgon man des-
sa arbetares berdttigade krav. Savil Kungl. Maj:t som vi som folja Kungl.
Maj:ts férslag dro harvid ute i mycket gott siillskap.

Om det kan intressera herr Lundell och hans medagerande vad en man som
herr Lindman yttrade, nir den allminna arbetstidslagen debatterades i kam-
maren ar 1919, skall jag hir citera litet ur protokollet. Han yttrade féljan-
de: »Har talar man om att detta lagférslag ror endast industrien, och man vill
icke gora nidgonting betriffande jordbruket. Och dndock #r hela lagforslaget
sadant, att det méste pd det allra kraftigaste ingripa betriffande jordbruket.
Férst och frimst blir naturligen fsljden den, att man forr eller senare méste
infora samma arbetstid i jordbruket darfor att man icke kan tinka sig, att pa
sadana stillen i landet, dir jordbruk och industri finnas bredvid varandra, den
ene arbetaren skall finna det riittvist att behiova arbeta tio timmar, d& hans
granne 1 samma hus arbetar endast &tta.». Och vice talmannen Hamilton ytt-
rade vid samma riksdag och 1 samma debatt foljande: — det kan méjligen in-
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tressera det avstyrkande folkpartiet att hora: »Lagen omfattar icke vara lant-
arbetare, men det air tydligt, att vi lantbrukare maste se till, att dven jord-
bruksarbetarna framdeles f& samma formaner som industriarbetarna. Vi kun-
na icke begira, att de férra hirvidlag skola intaga en sirstillning. Det skulle
endast ha till £61jd, att de dverginge till industrien och att landsbygden aviol-
kades mer in hittills.» Det ar att beklaga, att andre vice talmannen 1 dag, sjut-
ton ar senare, ir av en helt annan uppfattning, &n hans arade foretridare
1919.

Nu aberopar man, att om man infér denna lag vid jordbruket, kommer detta
att medfora, att jordbrukets rintabilitet minskas och man siger, att det upp-
star sidana praktiska svarigheter, att det ar omdjligt att tillaimpa lagen, och
att det kommer att féra med sig vador av olika slag. Framfor allt — for att tala
med herr Lundell, och det talet kinna vi igen — kommer det att ga ut over
de i lantbruket anstillda arbetarna. Jag forstdr mig inte pd detta. Man har
alltid sagt pa samma sitt nir det gallt att inféra en reform, som pa ett eller
annat sitt tillgodosett en tidigare tillbakasatt klass. Det gar inte, har man
sagt, det blir ruin fér niringen, och resultatet blir elinde 1 landet. Det sade
man pa den tiden, nir man gick ifrdn att ha en arbetstid vid vira svenska
storjordbruk fran klockan 4 om morgnarna till klockan 8 om kvallarna. Nir
man minskade denna arbetstid — inte lagstiftningsvis for all del! — till tio
timmar, hette det frin samma typ av talare, som nu yrka avslag pd Kungl.
Maj:ts forslag: det gar inte; det ar omdjligt. Ja, erfarenheten har visat,
att det har gatt och att det har géitt alldeles utmirkt.

Herrarna kunna vara fullkomligt forvissade om att ett sd berittigat krav,
som Kungl. Maj:ts proposition avser att tillgodose, férr eller senare kommer
att bryta sig igenom. Det ar inte mojligt att forhindra det. Man kan for-
s6ka att s lange som mojligt spjirna emot, men utvecklingen har sjilv Pa
olika satt visat, att vi forr eller senare maste komma dithan. Det ar namli-
gen inte méjligt att siga, att tio timmars arbetsdag for lantarbetarna — och dir-
vidlag aro djurskotarna inte medriknade — ar ett heligt tal, som vi inte kunna
franga utan att bryta mot bide minskliga och gudomliga lagar. Kinna her-
rarna inte igen det talet i dag? Det hette likadant, nir man inférde Attatim-
marsdagen vid industrien: det skulle bli ruin f6r néringen o. s. v. Jag behover
inte besvira mig med att Aberopa vad som skett sedan dess.

Jag skall inte trotta kammaren utan skall efter dessa mycket korta erin-
ringar med stod av den erfarenhet jag har betraffande jordbruket och som
talesman for de tusen och ater tusen av vart lands lantarbetare med tillforsikt
yrka bifall till reservationen. Och jag skall upprepa vad en annan talare sagt,
namligen att det vore frestande att i valet mellan ett avslagsyrkande och ett
yrkande om bifall till utskottets hemstillan g& pé det forstnaimnda. Under
forhandenvarande omstindigheter kan jag emellertid inte annat #n yrka bi-
fall till reservationen, iven om det maste ske med beklimning med hénsyn till
det kompakta motstand, som rests fran borgerligt hall har i kammaren.

Herr andre vice talmannen overtog nu ledningen av kammarens férhand-
lingar.

Chefen for jordbruksdepartementet, herr statsrddet Skold: Herr talman! I
sitt anforande under formiddagen refererade socialministern till ett yttrande
rorande jordbrukets rintabilitet, som jag vid denna frigas behandling hade 1
forsta kammaren. Det har sedermera fran andre vice talmannens sida visser-
ligen inte bestritts, att jordbrukets stiillning for nirvarande ar god, men gjorts
gilllande, att detta lige ir i hég grad beroende av de goda skordeutfallen un-
der senare ar.
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Med anledning hirav skulle jag vilja litet nirmare utféra min talan an-
géende jordbrukets nuvarande lige.

For det forsta tror jag inte, att man behéver fordjupa sig 1 fragan, huru-
vida jordbruket har ett relativt gott lige nu eller ej, ty varje minniska, som
kinner forhallandena pa landsbygden, vet, att det ir si stallt, att jordbrukets
lage for nirvarande ar relativt tillfredsstillande. Men det blir sedermera en
friga att forsoka visa, att detta lige inte, sisom hir uppgivits, ar 1 sirskilt
hég grad beroende av de goda skiordeutfallen.

Som kammarens ledaméter viil kiinna till, bearbetas boksluten fran de bok-
foringsforeningar, till vilka en del jordbrukare #ro anslutna, och p4 grundval
av detta material riknar man sig fram till vissa rintabilitetssiffror fér jord-
bruket. Nu vill jag fran bérjan sla fast, att man inte far tillmita de abso-
luta talen for dessa rintabilitetsberikningar nagot sirskilt vitsord. Materia-
let @r litet och ganska ovisst, och diarfér kan man inte siga, att om utred-
ningen visar en rintabilitet av 5, det riktiga talet ocksd ar 5. Det kan vara
nagot helt annat. Detta material fir man i stillet anvinda pa det sittet, att
man fir siga, att om vid tvd olika tidpunkter det sker en utredning pa sam-
ma material, skall forskjutningen motsvara verkligheten nagot si nir. Vi f&
alltsa mer halla oss till de relativa talen #n till de absoluta.

Nu &r det si, att professor Nanneson underkastat dessa bokférings- och
rintabilitetsberikningar en analys for att konstatera, i vad méan resultet ir
beroende av goda skérdeutfall. Han kom vid sin undersokning till det resul-
tatet, att fér bokslutet 1935 rantabiliteten med bortseende av de goda skér-
darna och med utgéngspunkt sdlunda frin en normal skérd var 3.5 %. Sam-
tidigt veta vi, att samma siffra var for femarsperioden fore krisen 3 %. Folj-
aktligen visar redan denna analys, att jordbrukets lige ar 1935 var med bort-
seende fran det goda skorderesultatet bittre #n fére krisen.

Jag har emellertid underkastat professor Nannesons kalkyler en viss kon-
troll, och dirvid har det framkommit ett par omstindigheter, som gora, att
man maiste siga, att resultatet &r dnnu battre. For det férsta har professor
Nanneson gatt ut ifran &ren 1930—1933 sdsom basir. Men rationaliseringen
inom jordbruket har fortskridit raskt under sjilva krisen, och darfér ar det
sannolikt, att resultatet dr bittre an det professor Nanneson kommit till. Vill
man utesluta 1930 och allenast taga 1933 som basir, skulle med samma ma-
terial skillnaden mellan forkrisaren och 1935 inte vara , % utan 2 %. Men
hirtill kommer, att professor Nanneson gitt ut ifran de priser, som gillde
t. 0. m. forsta halviret 1935. Nu veta vi alla, att efter den tidpunkten pri-
serna pa jordbrukets produkter stegrats med 14 %, och man kan rikna med
en nettostegring av 12 4 13 %. P& grund av dessa omstindigheter drager jag
den slutsatsen, att 4ven med bortseende fran de héga skordarna rantabiliteten
pé det svenska jordbruket fér nirvarande atminstone 4r ett par procent bittre
&n under aren 1924—1929.

Det kan darfor inte vara riktigt att pastd, att jordbrukets lige skulle vara
sadant, att det inte skulle kunna bira den skade belastning, som skulle upp-
komma genom ett bifall till reservationen i den fraga, som hir nu debatterats.
Jag vill tvirtom siga, att om det dr nigot allvar med talet om att man fran
jordbrukarrepresentanternas sida girna vill vara med om att férbittra lant-
arbetarnas villkor, finns det nu ett tillfille att visa tillmotesgiende utan att
ddarmed riskera jordbrukets méjlighet att existera.

Herr Johansson i Djursnis: Herr talman! Jag ber om ursikt att jag tager
till orda i denna friga, da jag inte tillhor dem, som tidigare 1 utskottet varit
med om att behandla densamma, men di det ir en friga, som direkt bersr
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den arbetargrupp jag representerar har i riksdagen, anser jag mig beriattigad
att siga ett par ord.

Ni#r man sitter och hor pa debatten och @aven nir man liser igenom de motio-
ner, som pd grund av den kungl. propositionen framldmnats, foérvanar man
sig litet 6ver den argumentation, som fran borgerligt hall férebringas for att
bevisa, att en lagstiftning pa detta omride enligt propositionen skulle vara
ogenomforbar. Man foérvanar sig, siger jag, diirfor att man tidigare inom den
svenska riksdagen vid upprepade tillfillen och likasd pa landsbygden forkla-
rat, att alla pa borgerligt hall givetvis dro lika intresserade som socialdemo-
kraterna av att lantarbetarna i socialt och ekonomiskt hinseende skola kunna
likstillas med ovriga arbetargrupper i vart land. Men, siiges det, forutsitt-
ningen for att detta skall kunna ske ir, att statsmakterna vilja ga in for att
i prisstédjande syfte hoja priserna pa jordbrukets produkter, sa att det finns
mojlighet for lantbrukarna att ge lantarbetarna en bittre existens. Nu ha
lantbrukarna fatt denna hjilp, och jag formodar, att det dr pd grund dirav,
som socialministern ansett sig kunna framldgga den proposition vi 1 dag
diskutera. Han har tydligen ansett, att det inte bara iir en liten del av den
jordbrukande befolkningen i vart land som skall draga nytta av statsregle-
ringarna utan dven de hundratusentals svenska lantarbetarna och deras fattiga
familjer skola komma i &tnjutande av Atminstone en liten smula av denna
hjalp. Men da kastar man om fran den borgerliga sidan och siger, att de
som lagt fram propositionen och de som till dventyrs sympatisera med densam-
ma inte forstd vad fragan giller. Ja, man siger det kanske inte precis i des-
sa ordalag, men man siger, att vederbsrande inte forstd de praktiska svarig-
heter. som skulle uppstd vid jordbruket, om en sidan lag skulle tillimpas. Jag
stoder detta mitt uttalande pa en motion, som jag har hir i min hand och som
ar undertecknad av inte mindre &n 27 st. av kammarens borgerliga leda-
moter. D3 motionen ocksd ligger till grund for det lagférslag, som andra
lagutskottets majoritet i dag presenterat for kammaren, vill jag med ndgra
ord beméta de invindningar och péstaenden som man gér didri och som skulle
motivera, att en lagstiftning enligt propositionen skulle vara ogenomforbar.

Man bérjar i motionen med att tala om vilken arbetstid, som fér ndrva-
rande rader vid jordbruket enligt socialstyrelsens utredningar, och forklarar
vidare, vilken arbetstid, som nu #r radande enligt 1935 ars kollektivavtal.
Siffrorna #ro ganska intressanta, och jag kommer senare att en liten smula
berora dem. Man 6vergar sedan till att tala om de praktiska svarigheterna
vid genomférande av en lagstiftning, och si siger man, att »varken hygie-
niska eller humanitira skil» tala for en si avsevird inskrinkning av lantar-
betarnas arbetstid som den 1 propositionen foreslagna. Varken hygieniska
eller humanitira skil! Det skulle vara av ganska stort intresse, om nagon av
motionens undertecknare ville g& upp hiir och litet niirmare forklara, vad man
menar med hygieniska och humanitira skiil. Menar man, att lantarbetarna
bo s& fortraffligt och ha si trevliga bostider, att redan detta skulle motivera,
att de skola ha lingre arbetstid iin andra arbetargrupper i vart land? Eller
menar man, att lantarbetsgivarna till skillnad frin industriarbetsgivarna #ro
s& hygeliga och s humana mot sina arbetare, att detta skulle motivera ett av-
slag pa den framlagda propositionen?

Vidare talar man om vilket friskt, sunt och relativi omviixlande arbete, som
forekommer vid lantbruket. Ja. det sista iir atminstone sant, Det fore-
kommer mycket omviixlande arbete vid jordbruket. Men om lantbruksarbetet
ocksd iir sunt oeh friski, kan 1 varje fall diskuteras. In tfalare har tidigare
papekat hiir, vilka risker en lantarbetare iir utsatt fir, och jag skulle vilja fré-
ga: niir arbetet iir s& sunt och friskt, vad beror det da pa, att en lantarbetare
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vid fyllda 60 ar #r full av gikt och reumatism och nistan oduglig att utfora
nigot arbete? Atminstone forklara arbetsgivarna det sjilva, nir man pa
landsbygden skall forsoka triffa avtal mellan dem och arbetarna, att de arbe-
tare, som &ro over 60 ar, kunna de inte tillimpa kollektivavtalet for, darfor
att dessa inte duga till att gora ett fullgott arbete, och att de forbehalla sig
ritt att betala dem efter sirskild overenskommelse. Jag tror i stillet, att
det friska och sunda arbetet ar upphovet just till att dessa arbetare vid s3
unga ar bli forddrvade. Man vill vil inte komma och géra gillande, att na-
got overmitt pa mat och dryck eller utsviivande nsjen och nattliv skulle gora
lantarbetarna oférmégna till arbete vid den &ldern?

Sedan ¢vergdr man till att tala om jordbruksarbetet och forklarar, att det
inte finns mojlighet att foérkorta arbetstiden vid jordbruket mera #n vad som
stadgas 1 kollektivavtalen. Den som vill gora gillande nigot annat, heter det,
forstar inte ett dugg, vad praktiskt arbete vid lantbruket vill siga. Jag har
sjalv varit sysselsatt i det svenska jordbruket nistan i hela min tid och kan
gora ansprak pd att en liten smula begripa de praktiska forhillandena vid
jordbruket. Man talar om att en inskrinkning av arbetstiden inte skulle gi
for sig och menar, att motstindarna vilja géra gillande, att det inte 4r fraga
om att tringa ihop arbetet pad kortare arbetstid utan om att anstilla flera
arbetare.

Ja, siiger man, det dar later ju i férsta hand ritt si bestickande. Men ter-
igen s& bevisar man, att man férstar inte det praktiska arbetet, och si férso-
ker man i denna motion framligga bevis, varfor en sadan lagstiftning skulle
vara absolut omgjlig. Arade kammarledamoter! Var bra och hor upp, ty det
ar verkligen slaende bevis, som hir presteras for ett avslag pa denna proposi-
tion. Man siger: »Om exempelvis vid ett troskverk sysselsittas sex arbe-
tare, men ekonomiskt ej flera, och dirvid avverkas en viss mingd per 10 tim-
mar, ir det givet, att med samma verk ej kan avverkas samma mingd per 8
timmar, dven om arbetarnas antal ¢kas till sju eller atta. Och, fér att taga
ett annat exempel, om en jordbruksegendoms filt ligga s& i forhallande till
sidesladan, att vid inkérningen av grédan tva, tre eller fyra korare utgira
ett lampligt arbetslag, vore det ju meningslést att — for att kompensera en
forkortad arbetsdag — anstilla dnnu en kérdring och utrusta honom med
histar och vagn, eniir hans inséttande 1 f6ljd med de forutvarande endast skulle
foranleda stockning 1 arbetet.»

Nir socialministern framlade denna proposition, var han fullstindigt pa
det klara med, trots att han icke dr vare sig lantarbetare eller lantbrukare, att
det inte skulle vara ekonomiskt lénande, som man héar siger i sin motion, om
man har sex arbetare pad en gérd, och dessa gi at vid troskverket, att tillsitta
annu en eller tva arbetare, som ingenting ha att gora, utan finge std med hin-
derna i byxfickorna hela dagarna. Herrarna ha sjilva pa foregiende sida i
denna motion férklarat, att i jordbruket forekommer det en rad av omvixlan-
de arbeten. Men 1 ivern att bevisa, att lagstiftning hir skulle vara oméjlig,
har man helt enkelt glémt bort, att det finns nagonting annat att utféra vid
ett jordbruk @n troskning och inkérning av sid. Hur bira herrarna sig at for
nirvarande, nir ni skola sld av griset eller med sjilvbindaren skira av siden?
Satta ni dé alla dessa sex arbetare, som aro anstillda pa detta jordbruk, pa slat-
termaskinen eller sjalvbindaren, diir de f4 sitta, tills arbetet ar utfort? Nej,
sd gar det inte till, utan de arbetare, som inte sysselsittas med detta, {3 utfora
annat arbete, som ovillkorligen maste utféras vid ett jordbruk. D& fragar
jag: varfor skulle det inte gd lika bra, d& det 4r friga om att troska? De ar-
betare, som inte gé at vid troskverket, kunna givetvis sysselsittas med andra
arbeten, som ovillkorligen méaste utféras. Jag tror heller inte, att det skulle
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fororsaka lantbrukarna s& virst stora ekonomiska uppoffringar mer in det som
atgar for att anstilla en man mera dn vad man tidigare haft. Da man inte be-
héver betala ett enda 6re vare sig for troskverket eller maskinen mer én de ef-
fektiva timmar, som man utnyttjar desamma, d& spelar det inte sa forskrick-
ligt stor roll, om tréskningen skulle pigd en dag lingre, da man ju i alla fall
har annat arbete gjort. Man kan inte beriakna, om man skall genomféra en lag-
stiftning pa detta omrade eller om man skall héja lantarbetarnas loner, att detta
inte skall kosta arbetsgivarna ett enda ore. Vilken forbittring skall det bli
i lantarbetarnas forhallanden, om det inte skall kosta lantbrukarna nadgonting
alls? Jag bara fragar.

Om det nu &r svart att genomfora en begriinsad arbetstid for de ordinarie
lantarbetarna, sa forklarar man ifriga om kreatursskotarna, att det finns ingen
mojlighet att foretaga en forkortning av arbetstiden for dem, och till stod har-
for drar man fram vissa grinsfall. Man tar t. ex. en ladugard, ddr fér nar-
varande iro sysselsatta tva ladugirdskarlar, och, siger man: om den kungliga
propositionen skulle genomforas, innebdr detta, att det skulle bli en forling-
ning av arbetstiden dir med 20 timmar i veckan, d. v. s. arbetstiden skulle
forkortas f6r var och en, med 10 timmar, och alltsd skulle det bli 20 gvertids-
timmar. D& frigar man: hur skall di lantbrukarna biira sig 4t? Man kan
inte begira, att man skall f4 en arbetare anstilld for att utféra 20 timmars
arbete i veckan och betala honom direfter. D3 finns det bara ett enda alterna-
tiv kvar, och det ar att anstilla en arbetare och betala full lon, trots att han
inte har mer an 20 timmars arbetsvecka att utfoéra, och det kan naturligtvis
inte, siger man, vara ekonomiskt lénande fér jordbrukarna.

Det finns naturligtvis vissa griansfall. Men ar det s& absolut sikert, att alla
ladugardar i det har landet dro si inrattade, att de passa for en arbetstid av 10
eller 11 timmar per dag och 1, 2 eller 3 ladugérdskarlar? Nej, det finns at-
skilliga platser i vart land, dir inte en ladugdrdskarl kan skota arbetet och dar
det ar for mycket att anstilla tva, dirfor att de ha inte full sysselsdttning. Hur
gor man da? Anstiller man d& en for att han skall fa 10, 15 eller 20 atbets-
timmar i veckan och f3 full betalning for detta, och nir han utfért sitt arbete,
far han ga hem och ligga sig pa soffan och sova hela dagen? Nej, s& snilla
4ro inte vara svenska jordbrukare. Anstiller man tva ladugardskarlar, fa de
utfora en hel del annat arbete, som inte tillkommer en vanlig ladugardskarl,
eller eljest anstiller man en pojke pd 16—17 &r, som utfor en fjardedels eller
en halv mans dagsverke och betalar honom direfter. Varfor skulle det da inte
ga lika bra att forfara pa det sittet, om en forkortning av arbetstiden skulle
intrida.

Men trots att man hir i riksdagen vill gora sddana pastdenden, si finns det
dock arbetsgivare — vi ha sidana arbetsgivare 1 Orebro lin, dar vi ha en hel
del hyggliga arbetsgivare, jag vill inte pastd, att de &ro representerade 1 den
svenska riksdagen, men de finnas dndd — som forklara, att vi maste fa en reg-
lering till stand pa detta omréde. Ty det ér orimligt att begira, att dessa ladu-
gardsskotare skola arbeta en tid av 10, 11 eller 12 timmar per dag och dven
sondagarna, och om vi skola kunna fi kvalificerat folk i de svenska ladugir-
darna, maste vi g& in f6r en reducering av arbetstiden. De siga sjilva, att de
vilja inte vara med om att forkorta den egentliga arbetsdagen, dirfor att det
kunde uppsti fortret och forhinder, men det gir mycket bra, siga de, om man
ordnar det sa, alt man i kompensation for denna linga arbetstid och for att
dessa miinniskor iven fi arbeta pa sondagarna, ger dem en fridag i veckan,
eller om arbetarna sjilva anser det bittre att ta ut dessa ledighetsdagar 1 en
sammanhingande semesterledighet, s stdr det arbetarna fritt. Jag menar,
att hade man haft nigot intresse ifran lantbrukarnas sida att verkligen gora
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nagot for sina arbetare, sd hade det gitt mycket bra att genomfora en sadan
lagstiftning.

Jag kan heller inte godkinna de ekonomiska berikningar, som man i denna
motion kommit till. Man séiger ndmligen pd sidan 7: »Till sist maste hinsyn
tagas ocksd dartill, att kostnaden fér anvindandet av maskiner, dragare, red-
skap och dylikt ékas dérigenom att deras anviandningstid per ar och dag min-
skas, varigenom kostnaden per arbetstimme givetvis 6kas.»

Men, mina herrar, det hade vil varit tillrackligt, om ni tagit med dragarna’
Jag forstdr verkligen inte, hur detta skall kunna 6ka kostnaderna fér maski-
ner och redskap. Jag skulle forstd detta argument, om det vore si, att dessa
lantbruksmaskiner vore avsedda for en viss kapacitet hela aret om, t. ex. 10
timmar per dag, men s& dr vil inte forhallandet i jordbruket. Vem av lantbru-
karna 1 denna kammare vill komma upp har och séiga: Jag har en radsinings-
maskin, en sjilvbindare eller en slattermaskin, som jag anviinder varje dag
dret om 1 10 timmar per dag? Det tror jag inte nagon vill gora. Dessa maski-
ner dro avsedda for en viss kapacitet, och om de anvindas en dag lingre pa
dret samtidigt som man minskar arbetstiden under de andra dagarna i motsva-
rande grad, férstir jag inte, att kostnaderna fér lantbrukarna skulle kunna bli
s mycket storre hirigenom.

Niar man nu har talat om dessa enligt min mening uppkonstruerade fall,
kommer man i#ntligen in pd lantarbetstidsfragans losning, och d& foérklarar
man, att vad man hittills sagt 4r endast kritiska synpunkter, men dirmed har
man inte sagt, att det skulle vara onédigt med en lantarbetstidslag. Nej, tvart-
om, siger man, dr den behovlig, allrahelst ur sociala synpunkter, och s& till-
lagger man: »Om jordbruket skall erhilla en laglig begrinsning av arbetstiden,
ar det for ndringens egen skull ofrinkomligt att lantarbetstidslagen utformas
sjilvstindigt efter lantarbetarnas behov och jordbrukets mojligheter.» Man
anser alltsd, nir man framlagt detta lagférslag, att lantarbetarna inte ha behov
av nagon kortare arbetstid #n den de for narvarande ha kommit till. Ladu-
gardskarlarna ha inte nagot behov av kortare arbetstid an 11 a4 12 timmar per
dag, sondag och vardag! Det ir alltsd kontentan av den lagstiftning, som i
dag foreligger.

Men sd dr man &ndé sd generds, att man vill vara med om att skriva ned en
lag pa papperet, som inte tillerkiinner lantarbetarna en enda timmes forkort-
ning av arbetstiden. Men man kan inte ens vara med om att ge alla lantarbetare
den forkortning, som man har vill vara med om att genomféra, utan man
méste inskrinka sig till att séiga, att lagen skall avse endast sidana gardar,
dar minst fem arbetare #ro anstillda. Och s& siger herr Sandstrém 1 sitt
anforande, nir han var uppe, att vi ha byggt detta lagforslag pa de sakkun-
nigas utredningar och pd majoritetens bland de sakkunniga forslag. Ja,
man har varit sa hygglig, att man foljt majoriteten nistan éver hela linjen.
Man har inte f6ljt reservanterna en enda gang, dar de ha foreslagit ndgon for-
bittring for lantarbetarna, men hir ha ett par reservanter foreslagit en for-
simring gentemot majoritetens utlitande, och det har utskottet accepterat.
Nar det innebdr en forsdmring for lantarbetarna, dd har man accepterat reser-
vationen, men annars har man f6ljt majoriteten hela tiden.

Sa siger man bdde i denna motion och i utskottets utldtande, att trots de
blygsamma forbittringar, som genomforas till lantarbetarnas forman, kan
man inte komma ifrén att det kommer att fororsaka arbetsgivarna ganska
betydande ekonomiska uppoffringar; och detta maste ocksd riksdagen beakta,
nir den gar att besluta om stéddtgirder for jordbruket. Ty i annat fall kan
man ju riskera, siger man, att lantarbetarnas loner maste nedskiras, och det
ar vil dnd4 inte meningen. D4 fragar jag: hur skola dessa ekonomiska upp-
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offringar kunna uppstd fér jordbrukarna, nir de inte ha velat vara I‘ned“ om
att ge lantarbetarna en enda timmes forkortning av ar})etstlden utan 1 stillet
pd en punkt forhojt densamma? Jag avser da givetvis de !.anta_m_rbetq.re, som
sortera under kollektivavtalet. Ty inte ens herrarna vilja vil gora gallfmde,
att de lantarbetsgivare, som tidigare ha utnyttjat lantarbetarna till en langre
arbetstid an vad kollektivavtalet bestimmer, enligt motionens utredningar med
142 timmar per ar, skulle for detta sitt handlingss_%itt belénas av staten, dessa
arbetsgivare, som alltsid ha pa sina stackars fattiga lantarbe‘gar?s bekostonad
tillskansat sig storre inkomster. Jag tycker det kunde iven ifran det hallet
vara atminstone en liten smula grins for vad man begir. _

Det sades 1 kammaren for nigra dagar sedan, da vi diskuterade folkpensio-
nerna, att man riktade inte sina anklagelser mot bondeférbundet, darfor att
det hade givit sig ut for att vara ett rent klassparti, som slar vakt om lands-
bygdens befolkning och dess intressen, utan man riktade sin kritik mot de folk-
frisinnade. Jag skulle 1 dag vilja siga, att jag riktar mig med si mycket storre
skirpa mot bondeférbundarna just dirfor att de ha givit sig ut for att vara
ett klassparti, som slar vakt om landsbygdens befolkning och dess intressen.
Det dr ocksd de, féormodar jag, som 1 storsta utstrickning fatt nytta av de
prisregleringar, som vidtagits pa jordbrukets omride. Men ni vilja 1 dag inte
vara med om att 1 kompensation bereda era egna arbetare s mycket som en
enda timmes forkortning av arbetstiden, utan i stillet 4ro ni med om att for-
klara, att dessa arbetare ha inte behov av en kortare arbetstid &n den, som &r
foreslagen 1 detta utskottsutlitande. Jag formodar, att hirnist herrarna kom-
ma ut pa landsbygden och tala om for lantarbetarna, vilket stort intresse ni
ha att de 1 socialt och ekonomiskt avseende skola likstillas med andra arbetar-
grupper, skola de komma ihdg den bjérntjinst ni har gora dem i dag genom
att besluta en lagstiftning, som icke innebiar nigon som helst forbattring.

Jag vill till sist, herr talman, ocksd siga nigra ord till herr Lundell. Han
forklarade nidmligen i en polemik mot jordbruksministern forra lordagen, da
vi diskuterade stodatgidrderna for jordbruket, att jordbruksministern skulle
sagt vid upprepade tillfdllen, att man endast anviinde lantarbetarna som nagon
sorts bulvaner for att genomdriva battre forhallanden for jordbrukarna sjalva,
utan att lantarbetarna finge ett dugg med av detta. Det bestred herr Lundell
och forklarade, att arbetsgivarna redan for fyra &r sedan erbjudit Svenska
lantarbetareférbundet en loneférbittring i si matto, att det skulle uppforas en
fast lon och en rorlig 16n for lantarbetarna, si att nar Jordbruksprodukternas
priser stege, skulle ocks& lantarbetarna fi stérre inkomster. Hade vi tagit
detta, menade herr Lundell, hade ocksé lantarbetarna for nirvarande fitt del
av den hjilp, som lantbrukarna nu genom forbittrade priser ha fatt. Men det
avslogs frian Svenska lantarbetareforbundet, och vad motivet for detta var,
visste inte herr Lundell riktigt, men han formodade, att det var valtaktiska
skil. Han trodde, att om vi genomforde elt sidant lonesystem for lantarbetarna,
skulle de f& si pass bra betalt, att de skulle komma i ott motsatsforhallande
till industriarbetarna, och vi skulle inte fi dem att résta med oss vid valet.

Jag beklagar, att man kan komma med sidana pastiaenden 1 den svenska riks-
dagen, ty herr Lundell glomde ju #nda att tala om, vad forutsittningarna voro
for ett sidant rorligt lonesystem, eller kanske herr Lundell kom ihag det,
fastiin han inte ville tala om det. Forutsiittningen fior att ett sidant lone-
system skulle komma till stdnd var, att lonen skulle siinkas fér dessa fattiga
lantarbetare frin 630 till 470 kronor, och pa dessa 170 kronor skulle sedan

ol olf rorligt Tonetilliop. som arhetsgivarna siilva heriknade skulle inbhringa

for lantarbetarna 50 kronor per ar. Som alla kinna till, gick det inte att
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pressa ned dessa loner s& lagt, ntan man stannade vid 610 kronor per ar.
Nir denna lén var faststilld, fanns det ingen arbetsgivare, som lingre ville
std, for att det skulle tillimpas ett rorligt l6nesystem. Vad de valtaktiska skii-
len betriffar, kan jag ju omtala, att denna overenskommelse triffades med
Svenska lantarbetareforbundet langt efter valrorelsen 1932, niirmare bestdmt
1 februari manad 1933.

Om herr Lundell vill draga sig litet till minnes, hur forhallandena egentligen
ligga till, tror jag, att herr Lundell skall komma ihig, att det var den nuva-
rande socialministern, herr Méller, som ingrep och sade ifrdn, att om det social-
demokratiska partiet och den socialdemokratiska regeringen skulle vara med
om att genomfora stodatgirder for jordbruket, fingo lantarbetarnas léner icke
sinkas. Om jag inte ir alldeles fel underrittad, tillkom inte den socialdemo-
kratiska regeringen forrin efter valrérelsen 1932. Man kan mojligen driva
en sidan agitation ute pa landsbygden, dir ingen som kinner till saken ar med
och hor pa. Men jag tycker verkligen, att det ar upprorande att hir 1 riks-
dagen komma med siddana péstienden och sidana légner. Trots att jordbruket
har tillforts viisentliga forbittringar under de &r som gatt och trots att jord-
brukarna sjilva vid upprepade tillfillen sagt: nir vi fa battre stillt, skola vi
nog vara med om att férbattra lantarbetarnas léner. vill man nu inte vara
med om att ge dem en bittre stillning, darfér att det skulle kosta, jordbrukarna
nidgon liten slant. Jag tror, att det kommer att dréja, innan jordbrukarna
kunna forbittra lantarbetarnas lonevillkor utan att de behgva, goéra nagra eko-
nomiska uppoffringar. Darfér tror jag ocksd, att de svenska lantarbetarna
komma att f& vinta ganska linge pi dessa forbattringar. Nu skola ni inte
tro, att vi pd lantarbetarhall sro si synnerligen ledsna, darfér att detta lag-
forslag inte har utformats bittre. Vi bekiaga, att man inte vill vara med om
att genomfora denna lagstiftning, men jag {érsikrar er, att vi frdn lantarbetar-
férbundets sida komma att fortsitta kampen p4 det fackliga omradet och dir
soka genomdriva den forkortning av arbetstiden, som de svenska lagstiftarna
nu inte vilja vara med.

Jag ber, herr talman, att med dessa ord fa yrka bifall till reservationen.

Herrar Falk och Holm instimde hiruti.

Herr Gardell i Gahns: Jag har inte deltagit 1 utskottsbehandlingen i denna
fraga, utan endast varit med vid definitiva beslutets fattande. Jag har darfor
icke kunnat gora mina asikter gillande eller inverkat pa utskottets beslut.

Det var med mycket stort intresse Jag liste den kungl. propositionen. Vad
som foérst vickte min uppmirksamhet var, att Kungl. Maj:t hade foreslagit,
att varje arbetsgivare. som hade minst 3 arbetare, skulle falla under lagens
tillimpningsomrade. Detta forvanar mig 1 allra hégsta grad. Man behéver
nidmligen inte ha stor erfarenhet pa jordbrukets omrade for att forsta, att den-
na lag dven 1 viss man di kommer att stricka sina verkningar till de arbets-
givare, som ha mindre in 2 arbetare i sin tjinst. Det kunde d& lika girna
ha sagts, att alla skulle vara underkastade den nya lagen. Om det &r bero-
ende pa att nigon av dem, som utarbetet Kungl. Maj:ts proposition, har ett s3
litet jordbruk, att han inte blir underkastad den nya lagen, kan jag icke yttra
mig om. 4

Nagot som i &nnu héogre grad férvanade mig var, att frin Kungl. Maj:ts
sida fore propositionens framliggande icke har gjorts nigra som helst ekono-
miska beridkningar 6ver vad forslagets genomférande skulle komma att kosta
for jordbruket. Jag tycker verkligen, att man skulle ha kunnat gbra en sddan
berikning. Niar man vet, vilka priser jordbrukarna fi for sina produkter, och
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vilka léner de fa betala, skulle man vil kunna rikna ut, huru stor arbetskost-
naden blir per hektar. Resultatet av en sidan utrikning skulle med all siker-
het bli, att en forkortning av arbetstiden viisentligt kommer att fordyra pro-
duktionskostnaden. Den saken ar fullt klart. Det &r verkligen egendomligt
att inte ens ett enda hushallningssillskap gjort nigon sidan ekonomisk berdk-
ning. Dessa ha ju tillgang till bade teoretiskt utbildade jordbrukare och folk
med praktisk erfarenhet. Det borde darfor varit mycket litt f6r dem att verk-
sialla en sddan berikning. Savitt jag har kunnat finna, har ingen myndighet
forsskt att goéra nagon kalkyl Gver arbetskostnaderna per hektar jord 1 fér-
hallande till de priser, som jordbrukarna for nirvarande utfa for sina produk-
ter. Flertalet av hushallningssillskapen ha endast utan vidare avstyrkt Kungl.
Maj:ts forslag.

Den féregaende drade talaren berérde ju i sitt anforande en hel del sporsmal.
Bland annat talade han om att skérdemaskiner och slattermaskiner kunde an-
vindas varje dag aret om och att dessa i mycket viisentlig man forbilligat jord-
brukets driftkostnader. Det #4r ingen som pastdr att de anviandas varje
dag. Vi méaste ju dock 1 alla fall rikna med att en siddan ma-
skin kostar pengar i inkép och amortering @ven den tid den stor obegagnad.
Sedan var han inne p& folkpensioneringen och den foreslagna dyrortsgruppe-
ringen. Mot hans pastiende darvidlag vill jag bestimt invinda, att det fak-
tiskt 4r mycket dyrare att leva pa landet &n i1 stiderna. I en stad har folk
bade varmt och kallt vatten i sina bostider. Stadsborna slippa att underhilla
utfartsvigar och ha ju inga som helst palagor av olika slag utan ha det be-
kvamt p& alla mojliga siatt. I staden behéver jag bara gd in 1 vilken butik
som helst och kiopa mina varor for att f4 dem gratis hemkérda och hemburna.
Men pa landsbygden #r det sannerligen inte pd det sittet. Handlanden far
¢j kora hem varorna. Diar far ju inte forekomma nigon kringféringshandel,
s& det blir dyrare i alla avseenden. Om jag skall képa en kostym, ar den lika
billig, om inte billigare, i Stockholm som i landsorten. Jag kan dirfor icke
komma ifran, att det 1 manga avseenden ar betydligt billigare att leva i Stock-
holm eller 1 nigon annan stad &n i landsorten. Detta kan man ju ocksd forsta,
pir man ser, att tjinstemin, som haft sin sysselsiittning pd landsbygden, sa
fort de bli pensionerade, flytta in till stiiderna. Det iir nimligen for dyrt for
dem att bo kvar pa landet. Nar en jordbrukare skall silja sina varor, maste
han forsla dem till képaren och likaledes far han ju sjilv hemtransportera de
varor, som han koéper 1 butiken. Detta kostar naturligtvis pengar, men det ar
det aldrig négon som tinker pa.

Sedan sade den foregiende talaren, att trots att vi hiir 1 riksdagen genom-
fort atgarder, som betydligt forbattrat jordbrukets priser, vill man inte fran
arbetsgivarnas sida vara med om att pd nigot sitt hoja lantarbetarnas léner.
Jag vill da endast erinra om vad utskottet sagt pa sid. 11 1 sitt utldtande: »I
detta sammanhang vill utskottet erinra darom, att vid innevarande &rs riksdag
vickts motioner (1:35 av herr Nilsson, Petrus, m. fl. och 11: 106 av herr Pehrs-
son 1 Bramstorp m. fl.) med hemstillan. att riksdagen i skrivelse till I{ungl.
Maj:t méatte anhilla om skyndsam utredning rirande mojligheten att lata en
héjning av prisnivan for jordbruksprodukter komma jordbrukets arbetskraft
11ll godo.» Detta skulle man ju kunna tolka sa, att det ir utskottets mening,
att denna hijning av priserna uteslutande skulle komma jordbrukets ®arbetare
till godo. Man far vil 1 alla fall medge, att det {6r nirvarande rader stor
brist p4 arbetskraft inom jordbruket. Huruvida denna iir beroende pa bristan-
de social lagstiftning cller pa fér liga priser pa jordbrukets produkter, sa att
jordbrukarna helt enkelt icke iiro 1 stand att betala sina arbetare higre loner,
dirom ir jag inte kompetent att doma. Jag viagar dock hiivda den uppfatt-
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ningen, att 4ven om vi betala aldrig si hoga loner, s& kunna vi i alla fall inte
mverka pa att i var tid kinslan for landet och lusten att bo diar betydligt
svalnat. Alla minniskor vilja 1 vira dagar flytta in till stiderna; dir ar det
billigare att leva och dar ha de det pa alla sitt bekvimt. Tank bara s& myec-
ket billigare det ér for ungdomen i en stad, nir den vill ut och roa sig. Om jag
e] 4r nagon vin av dansen sa fir jag dock medge att ungdomen i stiderna har
dansbanorna alldeles inp& knutarna. De kunna pa ett par sgonblick klida om
sig och ga till dansbanan varenda kvill och fi dansa nistan alldeles gratis.
Det kostar nimligen ingenting att taga sig dit. Men nir ungdomen péa landet
vill g& ut och dansa en kvill, méste den resa lang vig och det kostar pengar.
Och nir de komma fram till dansbanan, fa de betala entré. For min del skulle
Jag girna vilja vara med om atgirder f6r att fa folk till landet. Under nuva-
rande férhallanden ér det emellertid alldeles omojligt att £ fram nigon jimn-
stalldhet mellan landsbygden och stiderna. Det enda sittet att f& ut folk pa
landsbygden dr att avskaffa dyrortsgrupperingen for stidernas vidkommande
och 1 stillet placera landsbygden i dyrortsgrupp. De hiéga levnadskostnader-
na i stiderna &ro emellertid uteslutande beroende pa de hioga hyror, som rada
dar. Den hoga hyresnivan #r i sin tur beroende p& att tjinsteminnen f& s
héga loner, att de dirmed kunna betala s& enorma hyror. Niar nu tjinstemin-
nen ha sa hoga loner, komma murarna och siga att de vilja ha lika mycket.

Jag begirde emellertid ordet for att siga, att d& jag var med om att fatta
det definitiva beslutet 1 utskottet viinde jag mig mot & 8, dir det star att ar-
betsgivare skall fora dagbok, i vilken han skall anteckna allt évertidsarbete
som forekommer. Dessa dagbicker skola forvaras i tre 4r. I paragrafen stir
emellertid ingenting ndmnt om nir klagoméil mot uppgifterna i1 dessa dagbéc-
ker fa goras. Jag tycker for min del, att denna anordning ar olimplig, och
darfor har jag avgivit en reservation i utskottet. Denna gar ut pi, att de
eventuella anmérkningar, som goras mot uppgifterna i dagbéckerna senare an
tre manader efter deras inférande, skola limnas utan avseende. Man kan vial
icke begira, att en arbetsgivare skall ha reda pa nir ett husligt bitride utfor
sadant arbete som faller under denna lag di inte ens utskottet kunnat avgora
1(ietsamma och gora sadana anteckningar, och det kommer att uppsta en hel del

rangel.

Sedan skulle jag vilja siga nigra ord om utskottets motivering for sitt for-
slag 1 § 4. P& sidan 24 1 utskottsutlatandet star rorande det husliga arbetet:
»Mot forslaget att frdn lagens tillimpning undantaga husligt arbete har ut-
skottet intet att erinra.

Sporsmalet huruvida och i vad man tjinare, vilka vid sidan av det husliga
arbetet 1 viss utstrickning deltaga jimvil i sidant arbete, som hor under lagen,
skola vara underkastade lagens regler synes icke kunna lgsas genom direkt
foreskrift 1 densamma. Avgérandet hirutinnan torde béra éverlimnas till
arbetsradets praxis.» Detta skulle innebira att arbetsgivaren skall ligga pa
knd och be arbetsradet varenda dag att fi tillstdnd att cka arbetstiden for
dessa husliga arbetare. Det skulle bli ett forfarligt krangel. Det ar synner-
ligen olampligt och orimligt att skriva nigonting sidant 1 motiveringen. Det
ar ocksd med anledning hidrav som jag har reserverat mig p& denna punkt,
§ 1 mom. ¢). Jag har dven avgivit en siirskild reservation betriffande § 8 till
vilken jag yrkar bifall.

Herr Andersson 1 Tungelsta: Herr talman! D& jag lyssnade till den debatt
som forts har och framfér allt d& jag mirkte det ringa intresse, som visats
sarskilt fran deras sida, som dro motstindare till att man 6verhuvud taget far
igenom en lagstiftning till férman for arbetarparten, gjorde jag den reflexio-
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nen, att man ifrdn deras sida, som sti for utskottsutlitandet eller vickt de
motioner, som utskottet har foljt, helst sige, att det 6verhuvud taget inte blev
nagon lagstiftning till gagn for lantarbetarna. Nir man emellertid nu av
olika skil anser sig bora ga in for en sddan lagstiftning, dr man angeligen om
att denna skall goras s verkningslos som mojligt.

Jag anser mig i denna debatt bora erinra om att de arbetare, som del har
giller, utgora en av vart lands i socialt och ekonomiskt avseende mest efter-
satta arbetargrupper. Vi skola komma ihdg, att lantarbetarnas l6neforhal-
landen aro si daliga, att om en lantarbetare har att sorja for en familj med
flera barn i skolaldern, ar hans 16n si knappt tilltagen, att en sadan familj
knappast kan undgd att stindigt lida brist p4 det nodvindigaste. Jag vill
ocksa erinra om de daliga bostadsforhallanden, som vi alltjamt ha att rikna
med for lantarbetarnas vidkommande. Dessutom ha vi den oskiligt linga ar-
betstiden, framfor allt under sommaren. Dartill kommer, att de yngre arbe-
tarna i regel endast sysselsittas under sommarmanaderna, och sedan fa de
under resten av aret reda sig bist de kunna. D& lantarbetarnas forhallanden
gestalta sig pa detta sitt, bor det inte forvina nagon — och jag riktar mig
sarskilt till den siste arade talaren — om landsbygdens ungdom inte ir sa
virst benigen att bli jordbrukare, utan i stillet soker sig t1ll andra arbets-
omraden, dir villkoren kanske te sig nagot ljusare. For min del ar jag over-
tygad om, att om man overhuvud taget vill hilla landsbygdens ungdom kvar
vid jordbruket, om man vill ha kunnigt och intresserat folk till jordbruksar-
betare och kreatursskotare, miste man gora klart for sig, att den enda utvigen
ar att ge jordbrukets arbetare villkor nagorlunda jaimstillda med andra ar-
betargruppers. Att déma av de uttalanden, som tidigare gjorts ifran de bor-
gerliga partiernas sida vid olika tillfillen, da det gillde atgirder for forbatt-
rande av priserna for jordbrukets alster, skulle man ju kunna hoppas, att
riksdagen nu ganska enigt skulle kunna gi in for en lagstiftning pa detta
omrade i syfte att forbattra lantarbetarnas villkor. Varje gang det har varit
friga om sadana atgirder till hojande av jordbrukets prisniva, har man nim-
ligen ifran olika hall motiverat sina forslag med, att det var nodvindigt att
4 till stand en bittre rantabilitet for jordbruket, ty endast i sa fall kunde
jordbrukarna ge sina arbetare bittre loner. Jag skulle emellertid vilja fraga:
ha lantarbetarna verkligen erhallit forbittrade loner, sedan vi nu fatt till stand
biittre priser pa jordbruksprodukter och forbattrad rintabilitet for jordbru-
karna? Alla veta ju, att s& icke skett. Det skulle inte falla mig in att for-
neka, att det finns ett visst samband mellan & ena sidan jordbrukets lonsam-
het och & andra sidan dess mojlighet att betala arbetarna t1llfredsstallande
léner. Om jordbrukets arbetare och de mindre jordbrukarna skola kunna er-
halla en god levnadsstandard, dr det alldeles uppenbart, att jordbrukarna méaste
ha rimligt betalt for sina produkter.

All erfarenhet hittills har visat, att lantarbetarna inte fa bittre 15ner endast
diirfor att jordbrukarna fa battre betalt for sina produkter. Trots alla utta-
landen, som man gjort fran de borgerliga partiernas sida om att man ir beredd
att gd med p3 en reglering av lantarbelarnas arbetstid, visar det sig ju nu att
man fran det hallet inte vill bitrida en arbetstidslag som gor lantarbetarna
nagorlunda jimstillda med dvriga arbetargrupper. Ion arbetstidslag, som en-
dast omfattar en fjirdedel av lantarbetarna och som stiller en si viktig grupp
com kreatursskotarna helt utanfor lagen, miste ju frin lantarbetarnas sida
betecknas som skiligen verkningslis. Det dr ju allmint kiint och owmvittnat -
och jag ber att sirskilt fi understryka detta — alt till och med fran lant-
arhetsgivarnas och tridgardsarbetsgivarnas sida har man vid otaliga tillfillen
gett tillkinna, alt man anser, att arbetstidslagen bor ges sddan omfatining

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 47. 6



82 Nr 47. Onsdagen den 17 juni e. m.

Ang. lantarbetstidslag. (Forts.)
att den omfattar flertalet l6nearbetare inom dessa omraden. Jag ber, herr tal-
man, att fa erinra om att lantarbetsgivarnas representant i den utredning, som
verkstillts och som ligger till grund fér propositionen, direktir Carell, for
sin del mycket bestimt hiivdade den linje, som Kungl. Maj:t f6l3t 1 sin pro-
position.

Som alla kiinna till, rdder det brist pa yngre kunniga kreatursskétare. Jag
ir overtygad att det for denna brists avhjilpande ir nédvandigt, att man dven
betriffande denna arbetargrupp ser till att arbetarna fa en nagot rimligare
arbetstid dn de for ndrvarande ha. Jag ar dessutom overtygad om att denna
brist pa kunniga kreatursskotare vid normal arbetstillgang 1 6vrigt kommer
att bli dnnu mera kinnbar in vad den for nirvarande ir. Jag ar forvissad
om att det inte kommer att bli mojligt att rdda bot pa detta missforhallande
pé annat sitt 4n att man pa allvar gir in for att forkorta arbetstiden for krea-
tursskotarna och ger dem den fritid, som ju sirskilt ungdomen sitter si stort
viarde pa. For ovrigt ber jag fa erinra om att kreatursskotarna kanske &ar
den arbetargrupp som har den lingsta arbetstiden hir i landet. De f3 bérja
sin arbetsdag vid en {id pd dygnet, da de flesta andra minniskor ligga i sin
biasta sémn. De f& sluta sin arbetsdag i regel ett par tre timmar senare dn
alla andra arbetare. Med undantag i1 bista fall for var tredje sondag &r
kreatursskitarnas arbetstid likadan 1 helg som sécken. Det ekonomiska resul-
tatet av ett jordbruk #r ju 1 mycket hig grad beroende av den arbetare, som
skoter kreaturen, och av det intresse och den kunnighet som denne visar. Jag
tror, att man grundligt misstar sig, om man tror att det i lingden skall bli
mojlighet att f4 kunniga och intresserade kreatursskotare. om man inte vill for-
bittra deras arbetsférhallanden. Ett bifall till Kungl. Maj:ts proposition
skulle dirfor, enligt min mening, sta 1 mycket god dverensstimmelse aven med
arbetsgivarnas intresse. Det ir ju i allra hogsta grad ett arbetsgivarintresse
att fa kunnigt och dugligt folk till kreatursskiotare. Det dr dirfor ocksa, nir
allt kommer omkring, ett arbetsgivarintresse, att dessa arbetare kinna med sig,
att de éro uppskattade pd ett sidant sitt som de fortjina.

Betriffande regleringen av arbetstiden i allmidnhet maste jag siiga, att det
som vi fran var sida anse som det mest olyckliga i utskottets forslag, ir att
man infe tagit ndgon hinsyn till de berittigade krav, som fran lantarbetarnas
sida resas pa en forkortning av arbetstiden under sommarméanaderna. Enligt
utskottsmajoritetens forslag kommer ju arbetstiden under inte windre in tolv
veckor under den ljusa arstiden att bli precis densamma, som den 1edan nu
ar. Det iir ett allinint och enligt min mening mycket berittigat onskemal
bland lantarbetarna, att de under sommarménaderna skola f& sluta sin arbets-
tid senast klockan 18. Detta kan ju inte anses vara en orimlig énskan. Om
man bifaller Kungl. Maj:ts proposition, blir det ocksd méjligt att ordna arbets-
tiden pé det sittet. Enligt utskottets forslag blir det diremot dven efter den
nya lagens genomf¢rande precis pa samma sitt som nu, det vill siga att lant-
arbetarna fa arbeta till klockan 19 p& kvillarna. Man skall inte komma och
siga till mig eller ndgon annan, som pé allvar forsckt sitta sig in i forhallan-
dena. att det for arbetsgivarna ir ekonomiskt oméjligt att ordna arbetstiden
pa det sittet att arbetarna under sommaren alla dagar 1 veckan skola f& sluta
senast klockan 18. Det finns ménga framsynta arbetsgivare som redan nu ord-
nat arbetstiden for sina lantarbetare pa det sittet. Det finns darfor ingen som
helst anledning att forutsitta, att det inte skulle vara méjligt for samtliga ar-
betsgivare 1 landet att genomféra en sddan reglering, om endast den goda vil-
Jan funnes. Jag anser, att tiden dr inne for att man fran samhillets sida bor
lata jordbrukets arbetare f& den erkiinsla, de dro virda, genom att man har
gar in for att 1 ndgon man jimstilla dem med Gvriga arbetargrupper.
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Betriffande arbetstiden vill jag till sist siga, att rationaliseringen och de
tekniska framstegen knappast pd nigot omrade inom det ekonomiska livet
och inom produktionen medfért si avseviirda och patagliga resultat som inom
jordbruket. Den minskliga arbetskraften har dir i stor utstrickning ersatts
med maskiner, och dragarna ha fatt vika for traktorer och bilar. Aven ut-
vecklingen 1 6vrigt har bidragit till att stegra jordbrukets produktion savil
kvantitativt som kvalitativt. Under detta rastlésa och framgangsrika arbete
till jordbrukets fromma ha lantarbetarna blivit bortglomda. Jag vagar pa-
sta, att de flesta lantarbetsgivarna i vart land inte dgnat sina arbetare ens
tillnarmelsevis samma intresse och omsorg som de fignat sina djur. Jag tror
heller inte att lantarbetsgivarna komma att dndra sinnelag i det stycket, dven
om de f& nagot bittre betalt for sina produkter. Det kommer nog att bli pre-
cis pa samma sitt som férut, och lantarbetsgivarna komma nog icke att gé
lingre in de tvingas att gora genom samhiillets ingripande cller genom arbe-
tarnas egna organisationer.

Herr Lundell sade, att en stegrad sisongarbetsloshet skulle bli f6ljden av
ett bifall till utskottets forslag. Herr Lundell framhill, att han kinde men-
taliteten hos arbetsgivarna och péstod, att foljden av detta lagforslag skulle
bli, att man i storre utstrickning #n hitintills bérjade tillimpa en mera si-
songbetonad anstillningsform. Man skulle siledes endast anstilla arbetarna
under sommaren, och nir man kom fram till vintern, skulle man avskeda dem.
Om herr Lundell verkligen kiinde {ill den sanna mentaliteten hos arbetsgivarna,
skulle han ocksd ha klart fir sig, att de komma att forfara pa detta sitt all-
deles oaveett om detta lagforslag antages eller ej. Redan nu tillimpa lant-
arbetsgivarna 1 s& stor utstrickning som de finna ckonomiskt fordelaktigt sé-
songanstillning av arbetare, och de komma sikerligen att gira det 1 fortsatt-
ningen ocksa.

Genom ett bifall till Kungl. Maj:ts provosition ha kammarens ledamiter
mijlighet att visa, att det ligger allvar bakom allt detta vilvilliga tal omn att
man vill ge lantarbetarna samma arbetsvillkor som andra arbetargrupper 1
samhillet. Jag tycker verkligen, att de borgerliga ledamiterna bira taga detta
tillfalle 1 akt. I all synnerhet som detta sikerligen skulle medféra, att man
ifran lantarbetarnas och andra stora arbetargruppers sida komme att hysa
mycket storre forstaelse in eljest for de prisregleringar 1 olika avseenden, som
foretagits betriffande jordbrukets produkier, regleringar, som naturligtvis i
storsta utstriickning kommit att g ut éver dessa stora konsumentgrupper
i form av 6kade livsmedelspriser. Man har hitintills under denna krisperiod
kunnat glidja sig &t att man frin industriarbetarnas och de andra stora kon-
sumentgruppernas sida med mycket stor firstielse accepterat de olika regle-
ringarna pa jordbruksprodukternas omride, som medfort forbitirade priser
for jordbrukarna men ocksd hojda priser for konsumenterna. Man har fran
konsumenternas sida hyst en ritt stor forstielse for dessa regleringar med
tanke pa att dven lantarbetarna och smabrukarna skulle fi en rimlig ersiitt-
ning for sitt arbete. Det borde viil da vara riksdagen virdigt att sika visa,
ait man verkligen menar allvar med allt det vilvilliga tal, som vi hirt hir
sa manga ar dven om detta {or Jantarbetsgivarna skulle medféra nidgon ckono-
misk uppoffring.

Jag ber, herr talman, att {i yrka bifall till reservationen.

Herr Andersson 1 Dunker:  Herr andre viee talman! Jag mdaste bekiinna,
att jag ir en liten smula forvanad dver de minga hirda ord, som en del ta-
lare [illt hitir 1 dag om det foreliggande utskottsutlatandet.  Det later niistan
som om et anfagande av utskottets forslag skulle gira {orhallandena siinre
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for hela den svenska lantarbetarkiren @n vad de dro forut. S& dr ju dock
ingalunda fallet. Hir har Kungl. Maj:t framlagt ett forslag, som — det kan
man gott siga — gar ganska langt 1 friga om en laglig reglering av lant-
arbetarnas arbetstid. Utskottsmajoriteten gir med pa en lagstiftning pa detla
omrade, men vill inte, att man fran bérjan skall gi sa langt som Kungl. Maj:t
foreslagit. Jag kan inte riktigt foérstd, att detta skulle kunna vara nigot si
anmirkningsvirt och klandervirt, som man hiar velat gora gillande. Hur ofta
ar det val man hir 1 virlden fir allt man vill i samma ogonblick, som man
ligger fram sitt forslag eller kommer med sina krav. Det 4r vil snarare pa
alla omraden och inte minst inom lagstiftningen si, att man far soka sig
fram och ta ett steg i taget. Hur ofta har det inte intriffat, att riksdagen
helt avslagit lagfiorslag forsta gangen de lagts fram, utan att man diarfor an-
vant s& starka och hirda ord, som man gjort om utskottets stindpunkt i dag.
Utskottet har ju for sin del tillstyrkt en lagstiftning fastin i begrinsad
omfattning. I vart avldnga land aro ju férhallandena si olika, att vad som
kan vara mojligt att genomféra i en del av landet skulle sikerligen stita pa
mycket stora svirigheter pd andra hall. Om det kanske varit mojligt att hir
1 Mellansverige redan nu gé lingre #n vad utskottet foreslagit, fruktar jag,
att man 1 andra delar av landet, t. ex. Vistergétland, Sméland och Gotland,
skulle stott pd ett mycket kraftigt motstand. Ar det inte da klokare, att man
fran bérjan gir litet forsiktigare fram, s att man inte riskerar att inom en
snar framtid behova ta ett steg tillbaka?

Vad dr det man vinner med en lagstiftning av den omfattning, som utskottet
foreslagit. Jo, lantarbetarnas arbetstid éver hela landet kommer att lyftas
upp i nivd med vad den dr pa de platser, dir foérhéllandena nu dro som
bast. Detta maste vil 4nda anses vara ett ganska betydande framsteg. Nu
siger man, att lagen endast omfattar en ringa del av lantarbetarna, under det
att den stora massan skulle bli limnad helt utanfor, och fér dessa skulle lagen
inte bli till ndgon som helst nytta. Det ar vil emellertid ganska klart, att
lagens blotta tillvaro i hog grad kommer att paverka forhallandena #ven vid
de jordbruk, som ej dro direkt berérda av lagen. Det har ju erkints fran alla
hall, att blott det forhallandet, att det finns kollektivavtal, har paverkat for-
hallandena for ett mycket storre antal arbetare in de som #“ro organiserade
och direkt beroras av avtalet i frdga. Man har diarfor all anledning att tra
att dven denna lag om arbetstidens begrinsning skall komma att verka i1 samma.
riktning. Jag dr ocksd siker pa, att de allra flesta av jordbrukarna ganska
snart komma att tillimpa arbetstidslagens bestimmelser. Jag tror dven att
de jordbrukare, som inte gora det, helt enkelt komma att bli utan arbetare.

Vad skulle man da vinna pé att inte inrangera #ven de mindre jordbrukarna
under lagens tillimpningsomride? Herr andre vice talmannen har ju hir
framhallit, att man vinner en smidigare tillimpning av lagen, om man féljer
utskottet och i viss utstrickning later denna reglering av arbetstiden ske pa
frivillighetens vig. Dirigenom komma ju ocksi alla de mindre jordbrukarna
att slippa ifrdn all journalféring. Det kan ju tyckas, att detta ar en ganska
enkel sak, men den som kinner till den motvilja, som pid manga hall bland
jordbrukarna radder mot allt som har med journalféring att géra, forstar, att
man blott genom denna detalj kunnat riskera, att lagen inte kommit att bli
bestaende sa liange.

D3 man hir viinder sig mot att utskottet inte gatt si lingt som ménga
kanske onskat, vill jag erinra om att utskottet dock tagit ett forsta steg i rikt-
ning mot vad man oénskar uppnd. Utskottet har ju foreslagit en forsokslag-
stiftning, som skall giilla under tre ar. Nir dessa tre ar gatt, tror jag for
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min del, att det mycket vil kan bli mojligt att ta ytterligare ett steg till for-
battring av lantarbetarnas arbetstid.

Det var med stort intresse, som jag fore middagen hérde herr statsradets
och chefens for socialdepartementet anforande. Jag tyckte, ait genom hans
anférande gick en varm kiinsla av intresse dven for denna grupp av medbor-
gare 1 samhillet, men han forklarade ocksé, att han inte hade ndgon egen er-
farenhet av jordbrukets forhallanden. Och det kan man forstda, ty hade herr
statstédet haft en egen erfarenhet av jordbruket och dess forhallanden, tror
jag inte, att herr statsridet hade lagt fram sin proposition med den utform-
ning, som den nu har fitt, Atminstone inte utan att man samtidigt fran rege-
ringen och regeringspartiet hade stillt garantier for att jordbruket skulle kun-
na bira de ekonomiska uppoffringar, som ett antagande av propositionen skul-
le ha medfért. Sidkerligen ménga, som i likhet med socialministern inte kin-
na till jordbrukets ekonomiska lige, tro, att det iir ganska lysande tider for
det svenska jordbruket for nirvarande, tack vare alla hjilpatgirder som vid-
tagits. Men tyvirr ar det inte pa det sittet. Niar det gillde att bedéma
jordbrukets majligheter att bdara en arbetstidslag enligt propositionens for-
slag, fick ju socialministern senare hjilp av jordbruksministern, men jag far
siga, att de siffror, som herr Skéld anforde, verkade riatt underliga. For
nagra dagar sedan forklarade herr Skold hir, att jordbukets rintabilitet for
nirvarande var 3.5 %. 1 dag sade herr Skéld, att jordbrukets rintabilitet #r
for niarvarande 2 % hogre an den var for perioden 1924—1929. Den skulle
sdlunda pa den tiden inte ha varit mera #in 1.5 %, eftersom den dr 2 % hogre
nu. Men alla kiinna vi ju till, att priset for jordbrukets produkter ligger for
narvarande 15—20 % lagre dn ifragavarande period tidigare. Det forefaller,
som om herr Skold med sina siffror skulle kunna bevisa litet vad som helst. Men
den, som har litet mera praktisk erfarenhet av jordbruket, stiller sig mye-
ket tveksam till dessa sifferuppgifter. Jag undrar foér resten, om herr Skold
frén sitt eget jordbruk kan redovisa en rintabilitet, som ligger 2 % hégre dn
under perioden 1924—1929? Jag tror det skall bli ganska svart att visa den
saken,

Kommer man ut 1ill de praktiska jordbrukarna, som inte ha annat att leva
av in vad jordbruket kan ge, far man en bittre inblick 1 forhallandena. Man
far en bitter erfarenhet av hur tusen och ater tusen jordbrukare, stora och
smé, 1 detta land @nnu i dag fa fora en hiard och svir kamp for att éverhuvud
taget halla sig kvar p& sina jordbruk. Herr Andersson i Tungelsta forkla-
rade for en stund sedan, att forhallandena for jordbruket ha forbittrats sa
avsevirt, att man skulle mycket vil kunna gi med pd den av Kungl. Maj:t
foreslagna forkortningen av arbetstiden. Denna skulle, menade han, icke med-
fora obverstigliga svarigheter, och han framhéll, att lantarbetarnas loner inte
forbittrats trots att jordbrukets ekonomiska lige, som han menade, har for-
bittrats sa avseviirt. Nej, lantarbetarnas loner ha inte 6kats sedan 1929. Det
erkiinnes, men det ar klart for envar, som kinner jordbrukets ekonomiska lige
nu och 1929, att i jaimforelse med det &ret ar det inte bittre nu 4n da. Men
under den tid, som forflutit sedan dess, dia jordbruket haft en s utomordent-
ligt svar depression, ha inte lantarbetarnas loner sjunkit 1 samma utstrick-
ning som jordbrukets rintabilitet under tiden forsimrats.

Jag vill till sist siga, att jag for min del ir overtygad om att det stora
flertalet av vara lantbrukare giirna skola ge sina arbetare bade kortare arbets-
1id och higre loner s snart de ckonomiska férutsiitiningarna hirfor finnas,
Det ir ocksd enligt min mening ofrankomligt, att si ganska snart sker, om
inte atminstone den yngre arbetskraften skall viinda jordbruket ryggen. Sug-
ningen av den yngre arbetskraften frin jordbruket till industrien och stii-
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derna dr for nirvarande utomordentligt stor. ¥or min del har jag aldrig kun-
nat forstd, varfor aibetet i jorden, arbetet med att producera livsmedel, néd-
vindigt skall vara simre betalt och ha simre villkor én arbetet i évriga ni-
ringar och yrken. Det ér sannerligen pa tiden, att det blir en #ndring 1 det
avseendet.

Ja, herr talman, jag skall inte uppehalla tiden lingre. Jag ville bara med
dessa ord yrka bifall till utskottets hemstillan, som jag finner vara ett forsta
ehuru litet och, jag vill erkiinna det, stapplande steg p& vigen mot biittre
arbetstid for vara lantarbetare.

Herr Paulsen: Herr talman! Nir atskottet horjade med att fiororda en
reglering for jordbruket, borjade det bra. Den har varit av virde, denna
deklaration, men invindningarna kommo snabbt. Man ville inte vara med
om att giva det stora flertalet arbetare forkortad arbetstid, endast en liten del.
Vad det skall tjina till, kan jag inte forstd, ty det iir behov av forkortad
arbetstid for vara jordbruksarbetare pa bade storre och mindre gardar. Vi
hérde av herr Andersson 1 Dunker, att det vore vil for det mindre jordbruket,
om det sluppe journalfioringen. Jag tycker inte att det ar nagot skil. Vi-
dare siger man att, om jordbruket skulle kunna biira kostnaderna av en for-
kortad arbetstid fior arbetarna, méste det ske en prisstegring pa jordbrukets
produkter. Det later bra. Men tror nigon, att en prisstegring pa jordbru-
kets produktier skulle leda till forkortad arbetstid for arbetarna. Det skall
ingen inbilla mig. Lika litet som en prisstegring pa jordbrukets produkter lett
till béttre loner fér lantarbetarna, lika litet kommer en forkortad arbetsticl
att folja diarav. Det som skall leda till battre loner ar en stark organisation,
och mojligen kan fragan om tillging och efterfragan ha betydelse. Det som
skall leda till forkortad arbetstid dr ocksa en stark organisation, som skaffar
manga minniskor till riksdagen, som ifiro villiga att hjilpa lantarbetarna till
detta.

Vad arbetstidens reglering for djurskotare vidkommer, giér man vildiga
invindningar mot den saken. Jag kan inte forstd, varfor man inte vill reg-
lera arbetstiden for djurskétarna. Om en djurskitare ensam skéter sysslan,
har han samma arbetstid hela tiden, da kreaturen iro inne, och en annan arbets-
tid da de dro ute pa bete, Men nog tycker jag, att det vore litt att ge arbetar-
na kortare arbetstid under sommaren, da djuren iro ute pa bete. Jag an-
ser, att det finnes ingen svirighet att klara den saken.

Vad vidkommer begriinsningen med hinsyn till arbetsstyrkans storlek, #r
Jag for min del instilld pd att folja reservanterna. Jag hor ju sjilv till de
lantarbetsgivare, som skulle hemfalla under lagen, men jag vill for min del
siga, att jag ser inga svarigheter att gd med pa den saken. Nir jag ser pa
de minniskor, som ha sin anstiillning hos mig som arbetare i mitt jordbruk, s&
maste jag siga, att om jag slr ut deras arbetstid pa hela aret, si kommer
man inte till atta timmars arbetsdag. Om man vill ordna det fornuftigt, inte
med lika lang arbetstid hela &ret, utan mindre da man har minst att gira, s
ar det inte svirare att ordna den saken @n det var exempelvis att ordna saken
f6r sinnessjukhuspersonalen.

Jag har 1 mycket farskt minne, hur det var, nir industriarbetarnas arbets-
tid ordnades. D4 hojdes det ett viildigt skri om hur dyrt och hur betungande
det skulle bli, hur forlamande det skulle bli for industrien, for exportindu-
strien framfor allt, den skulle inte kunna hélla stind och hilla sig uppe. Var
det ndgon av alla profetiorna, som slog in? Nej, inte en enda. Det blev ock-
s en lag pa viss tid att borja med, men niir tiden var ute, hirdes det inga som
helst rister, som yrkade att man skulle atergs till den gamla ordningen. Man
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hade vant sig vid den. Det dr klart, att man arbetar béattre under en kort tid
in under en lang tid, och att arbetet blir simre, om man skall slipa sig fram
och vara dodstrétt. Lika bra som det gick med forkortning av arbetstiden
for industrien, lika bra kommer det att ga for jordbruket.

Herr Sandstrom sade, att han ansig, att utskottet hade mast korrigera
Kungl. Maj:ts forslag for att inte valla obotlig skada. Tink, en sidan om-
tanke! Jag undrar just, vilken skada jordbruket skulle taga, om man toge
Kungl. Maj:ts forslag?

Vidare siger han, att om man skulle lita djurskétarna komma under ar-
betstidslagen, maste man komma in pa skiftgéng, och det bleve for dyrt. Jag
vill siga, att har en djurskotare s3 manga kreatur att skota, att arbetet be-
hover g& 1 skift, d& har den djurskotaren for mycket att gora, och da ar det
pa tiden, att man reglerar arbetstiden.

Herr Tandell siger, att om forslaget gar igenom komma lantbrukarna att
minska antalet arbetare pa vintern och tka det p&d sommaren. Goér man inte
det redan nu? Vad leder det till? Jo, det leder till jammer éver bristen pa
arbetskraft vid jordbruket. Minniskor, som inte ha arbetsfolk hela éaret, jim-
ra sig over bristen pa arbetare, men nir man jagar arbetarna pa porten, sa
snart de icke behovas for att fullgora arbetet, skall man inte forundra sig
éver att man inte har folk, nir man verkligen behiver dem.

Nir man som jag borjade syssla med jordbruk for egen del de sista éren
av forra arhundradet. 13ter man inte inbilla sig, att det inte gdr att reglera
arbetstiden for lantarbetarna. Herrarna kunna vara forvissade om att ni
komma att med eller mot er vilja drivas till att ge lantarbetarna férkortad ar-
betstid, och det kommer inte att dréja s linge forrin ni gora det, vare sig ni
vill det eller inte. Jag ber, herr talman, att fi yrka bifall till den vid ut-
skottets utldtande fogade reservationen.

I detta yttrande, under vilket herr forste vice talmannen &tertagit ledningen
av forhandlingarna, instimde herr Holm.

Herr Herou: Herr talman! Jag skall bara avge en kort motivering for
mitt yrkande om bifall till den socialdemokratiska reservationen. Det var en
kvill, d& vi diskuterade undantagslagstiftningen mot vissa partier, som man
menade voro upproriska. En borgerlig talare — jag tror han hiorde hemma 1
bondefirbundet — sade dé, att till skillnad mot andra linder skulle man inte
bara lagstifta mot sidana partier, utan man skulle ocksd genomfira en sidan
social omvardnad, att man trodde, att effekten skulle bli sidan som man av-
ség med lagstiftningen. Hir ha vi ett lysande exempel pd vad talet om social
omvardnad #r virt, d& herrarna skola taga stindpunkt i praktiska fragor, nir
det giller social omvardnad om en folkgrupp, som ni sjilva erkinna vara den
mest tillbakasatta 1 samhiillet. Jag maste verkligen instimma med de repre-
sentanter 1 kammaren, som pavisat den otacksamhet, som lantminnen fran bor-
gerligt hall visat mot de lantarbetare, som statt solidariska mot jordbruks-
hjilpen, d& de nu, nir jordbruket kommit upp i ett lige, dir man kan tala
om skiilig lénsamhet, diir storagrarerna kunna taga emot en icke foraktlig
foretagarevinst, resa motstand mot det av regeringen framlagda forslaget om
reglering av lantarbetarnas arbetstid.  Vad som forvinar en mest éir, att bonde-
forbundet monstral upp pa den sidan si enhilligl som det gjort. T den man
de representera smabonderna, miste jag friga. vad de sma jordbrukarna i lan-
det kunna ha for intresse av att lantarbetarna ha for lang arbetstid. Ar det
inte uppenbart, att en firkortad arbetstid vid de stora jordbruken kommer att
stiirka smabrukarnas stillning mot storbrukarna? Den stindpunkt, som her-
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rarna intaga till detta blygsamma forslag, kommer att visa alla lantarbetare,
att hdr hjilper intet annat — och pa den punkten méste jag ge herr Paulsen
ritt — @n att det maste bli en stark organisation och kamp om makten.

Man kan inte utan att vara orittvis pasté, att man i regeringens foérslag har
strickt sig for langt. Det 4r inte s&, att man dir har gjort lantarbetarna jam-
stillda med andra arbetargrupper, da det giller arbetstiden. Man méaste verk-
ligen protestera mot den orimliga férsimring, som utskottet har presterat. Om
jag réaknat ritt, s& finner jag. att man enligt utskottets forslag skall under 13
veckor ha en arbetstid av 46 timmar i veckan, under 13 veckor en arhetstid
av 01 timmar 1 veckan och under 26 veckor en arbetstid av 56 timmar i vee-
kan. Det gor négot over 2,700 arbetstimmar per ar. Sedan kommer éver-
tidsarbete under 200 timmar. Det forefaller, efter de exempel, som givits p&
lagstiftningen i andra linder, som om de borgerliga, da de gjort upp sitt for-
slag, himtat det frin nazismens Tyskland. Dar har man en sadan arbetstid,
som foreslagits av utskottet. Det framgir, nir det visar sig, att den genom-
snittliga arbetstiden fér egentliga jordbruksarbetare uppskattats till 2.680
timmar, att utskottets forslag overskrider t. o. m. den arbetstid som #r vanlig
dven dir man icke har kollektivavtal.

Jag anser, att efter de stora anféranden, som hir hallits i zmnet, jag kan
noja mig med denna korta motivering fér mitt yrkande om bifall till reser-
vationen.

Herr Andersson i Surahammar: Herr talman! Jag har tidigare instimt
med herr Olovson 1 Visteras och kunde darfor avstd fran att yttra mig. Dess-
utom har det hallits s& ménga anféranden, att det kanske inte dr si mycket
nytt att komma med. Jag vill i alla fall siiga nigra ord i frigan.

Det dr verkligen sé, att lantarbetarna i manga ar vintat pa, att det skulle
bli en lagstiftning angdende deras arbetstid, och nir den nuvarande regerin-
gen tillsatte utredningskommittén 1933, halsade lantarbetarna detta beslut med
stor tillfredsstidllelse. Nir kommitténs forslag d. v. s. majoritetens framkom,
blev det en viss besvikelse 6ver detta forslag. Sedan blev det aterigen glidje
bland lantarbetarna, nir Kungl. Maj:ts proposition kom, som i huvudsak over-
ensstimde med de bada socialdemokratiska reservanternas i kommittén av-
limnade férslag. Men nir man tager del av andra lagutskottets utlatande kan
man e} bli glad.

Det dr en del saker hir, som namnes i utskottets utldtande och dvensa i den
motion, som avlimnats av herr Jeppsson m. fl. Det siges, att lantarbetaren har
ett friskt och sunt arbete. Detta bor i ndgon man klarliggas. Det kan vara sant,
att det 4r sa ménga ganger t. ex. under sommartiden, di skirden pagar. D&
ar det ett sunt och friskt arbete, men det &r inte s& lang tid som det #r si.
Det finns exempel dven fran sommartiden pad motsatsen, t. ex. nar det ar fra-
ga om inkérning av hé och siid. De arbetare, som da skola vistas i lador och
logar och taga emot ho och sid, de ha inte alla ganger si friskt och sunt da de
f4 arbeta 1 en oerhord hetta och luften #r si full av damm, si det knappt gar
att andas. Ar det ett sunt och friskt arbete? I.ikadant ar det t. ex. under
troskningen, d& man skall arbeta pa en loge t. ex. under 10 timmars arbetsdag,
niar luften dr sd tjock, att man knappast kan andas. Ar det ett sunt och
friskt arbete? P& samma sitt dr det, ssom herr Eriksson i Sandby papekat,
under hésten, d& man haller p4 med dikning och pléjning. Det kan d& regna
hela dagen, eller ocksd man far vistas i skogen vintertid i tévider, d4 snon
ramlar av triden sa att man blir alldeles genomvéit. Innan man kommer hem
pa kvillen, d& man kanske hela dagen gatt genomvat, kan man, som det manga
ganger hander da kyla intriffar, vara fullstindigt stelfrusen. Ar det ett friskt
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och sunt arbete? Jag tror, att man gjort sig skyldig till en betydande Gver-
drift vid sina uttalanden i det hinseendet.

Det ir en annan punkt i motionen, som ocksd aterfinnes i utlitandet, dir det
talas om effektiv arbetstid och att den verkliga arbetstiden inte kan uttagas,
som ocksi bor papekas. Det anfores, att det gar s& lang tid till utryckning
0. s.v. Men det giller inte allt arbete. Det &r manga ganger som arbetet pa-
gir hemma p& garden med mottagning av hé och sid eller troskning. Det
maste da bl effektiv arbetstid dar, dé arbetet ovillkorligen maste paga effek-
tivt enligt ordinarie arbetstid. Det finns #@ven andra arbeten, som manga
ginger pagd hemma vid garden och inte alla ginger si lingt ute pa giirdena.
I de flesta fall ar det si, att de arbetare, som inte ha histar, bruka ha cykel
och &ka ut och hem igen till middag och kvill. Det tar inte manga minuter.
Man har alltsa betydligt verdrivit saken.

Hir star i motionen, att en dttatimmars arbetsdag vid jordbruket skulle leda
till, att effektivt arbete inte kommer att utvinnas under mer &n 5.5 timmar.
Men nu ar det ju ej fraga om attatimmars arbetsdag, och att tala om en effek-
tiv arbetstid av endast 5.5 timmar dven om det skulle vara 8 timmar ar be-
tydligt overdrivet.

Jag kommer si till sjilva lagforslaget. Vad betriffar tillaimpningsomradet
har det tidigare papekats, att det skall komma att berira omkring 35 % av
jordbrukets arbetare och att man riknar gardar om 50 hektar. Om man tar
hinsyn till gardarnas storlek, undrar jag, vilka gardar av den storleken som
ha 5 arbetare. Jag tror, att det finns gardar pad 100 hektar, vilka efter de in-
dragningar av arbetskraft, som skett under de sista aren, inte ha 5 arbetare.
Ur den synpunkten blir det inte si ménga gardar, dir lagen kommer att till-
limpas. Det blir, som det framhélles i den socialdemokratiska reservationen,
en del storre gods och bruksegendomar. S8 ir det dven betraffande tridgérds-
arbetet. Jag undrar vid hur manga tridgérdar lagen kommer att fa tillimp-
ning. Jag tror inte, att det i Vistmanland finns en enda tridgard, dir lagen
kommer att tillaimpas. Avensd maste det anses som en mycket stor orittvisa
att djurskotsel ej ar medtagen.

Det ar ocksa en annan punkt under § 1 moment 2, som jag vill siga nagot
om. Dir har Kungl. Maj:t foreslagit, att ackordsarbete skall vara undantaget
i den man detta arbete utfores av arbetare som inte dr fast anstilld i rorelsen.
Det har utskottet andrat, si att det star »i den mén dessa arbeten utforas mot
ackordsersittning». Alltsd skulle dven de ordinarie arbetarna som utféra
ackordsarbete komma under denna bestimmelse. Det ar sf, dtminstone under
sommarhalvaret, att det i stor utstrackning dr de ordinarie arbetarna som ut-
fora ackordsarbete. Sa iar det med dikning eller for évrigt det som omnamnes
i lagforslaget, och under vintern ar det i regel de ordinarie arbetarna som ut-
fora skogsarbete. Jag anser dirfor, att detta kommer att medféra en stor
oriittvisa, att lagen ej skall tillaimpas for sddant arbete.

Komma vi sedan till arbetstidens lingd, har det papekats hiir under debat-
ten, att det blir ingen forkortning av nuvarande arbetstid enligt utskottets for-
slag, snarare forlingd, vilket ocksi ir verkliga forhallandet atminstone for
Vistmanlands vidkommande. S& ir det en punkt i utskottets firslag, enligt
vilken arbetsgivaren skall iga riitt att under hogst 12 veckor under tiden april
— september utstriicka arbetstiden med 2 timmar 1 veckan. Jag tycker. att
detta nistan ar oforskimt, 1y under sommartiden hira lantarbetarna ha kortare
arbetstid liksom andra arbetare. Man kan ju forstd att det blir under hig-
sommaren, som dessa timmar komma att uttagas. Detta forslag kan siledes
inte hiilsas med nagon stor elitdje bland lantarbetarna.

Avensi en annan punkt, enligt vilken arhetsgivare fir flytta arbetstiden
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fran november och december for att utéka den under februari och mars ma-
nader, dir blir det en férsamring mot nuvarande avtal.

Bland de i samband med denna proposition avlimnade motionerna mirkes en.
nr 801, avgiven av herr Lundell m. fl. Diar star foljande passus: »Den 1
lantbruket anstidllde har ju alltid vissa mojligheter att, direst hans arbets-
villkor synas honom for otillfredsstillande, flytta 6ver till andra sysselsitt-
ningar.» Det dr niistan som om herr Lundell m. fl. skulle anvisa lantarbetarna
att sluta sitt arbete vid jordbruket och flytta till annat arbetsomride. Det
stimmer inte 6verens med de klagomal, som man si ofta hor fran lantbrukarna
over brist pa arbetskraft vid jordbruket.

I en annan motion, av herr Hansson i Rubbestad och herr Andersson i
Grimbo, siges det, att det ar inte den langa arbetstiden, som avskricker ar-
betarna fran jordbruket, utan fastmer den liga avloningen. Jag kan forsakra
herr Hansson i Rubbestad och herr Andersson i Grimbo, att lika mycket som
det ar den laga avloningen #r det den linga arbetstiden.

Det var ett yttrande, som jag i detta sammanhang vill namna, som falldes
1 lérdags natt av herr Persson i Falla, nir det gillde anslag till arbetslis-
hetens bekimpande. Han ansig det vara oratt att ansld miljoner till arbets-
loshetens bekdmpande, nir det var brist pa arbetskraft vid jordbruket. Vad
kommer det an pa? Jo, just den laga avléningen och den langa arbetstiden.
Det @r verkligen s& att den langa arbetstiden vid jordbruket bidrager till att
lantarbetarna stka annat arbete. Jag kan for ovrigt instimma med herr
Andersson i Tungelsta, nar han erinrade om hur industriens arbetare utan
knot moitagit livsmedelsprisens héjning pé grund av hjialpen till jordbruket,
som staten limnat. Jag kan instimma i att de inte gjort det. Dir Jag bor
finns det omkring 1,000 industriarbetare, och ingen har knotat over att det
blivit nagot hijda levnadskostnader, utan de ha tagit det med jamnmod. Men
lag vet, att de fordrat, att lantarbetarna ocksa skola {3 nagot med av den
hjalp, statsmakterna limnat jordbruket.

Det var ett par saker, som herr Andersson i Dunker yttrade under de-
batten. Han ansag, att det inte dr si ofta, som man fir, vad man vill, nir
det giller lagstiftning 1 riksdagen. Det ir alldeles riktigt, och i detta fall
anser jag, att lantarbetarna fa ingenting av vad de ¢nska. Vidare fragade
han hér, om det kan anses klandervirt, att utskottet kommit med detta forslag
till lagstiftning. Ja, man kan siga, att det ar klandervirt, att utskottet inte
kommit till annat resullat. Si séiger han, att man skall viinta och se, hur det
blir, nir lagen tillimpas. Det kan hinda, men jag anser, att lantarbetarna
vintat s& linge, att de inte dro higade att vinta sa mycket lingre. Nu ir
det verkligen pa tiden, att lantarbetarna fi se resultatet av de lften, som
lamnats fran borgerligt hall. Herr Olovson har tidigare papekat ett yttrande,
som herr Beck fillde ar 1933. Jag hoppas, att herr Beck i den kommande
\'o(t]eringen kommer att visa, att han menade nigot med vad han di ytt-
rade.

Det kunde vara en hel del att tilligga, men det &r s3 mycket sagt 1 denna
sak, att jag inte skall yttra mig vidare. Jag hoppas, att andra kammaren
verkligen vill ridda sitt anseende och giva lantarbetarna denna lilla gird av
rittvisa genom att bifalla Kungl. Maj:ts forslag, vilket Gverensstimmer med
den socialdemokratiska reservationen, till vilken jag, herr talman, ber att f3
yrka bifall.

Herr Andersson i Grimbo: Herr talman! Pa nu ifrigavarande omrade har
man att gora med olika férhallanden inom olika delar av landet, négot som
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synes mig inte ha blivit tillrickligt beaktat. Om man skall ha en ny lag, si
skall det vara nagot behov av en sidan. Nu heter det, att man skall hjilpa
lantarbetarna, och det har sagts, att det ar den mest tillbakasatta av alla be-
folkningsgrupper i landet och den, som har minst betalt och far leva under
de mest enkla forhallanden. Det ér alldeles riktigt, och man biér gora vad
som kan gbras. Sa ser jag saken. Men nir det giller att hjilpa dem, dr det
inte si, att man gor det genom att lagstifta om forkortad arbetstid, utan det
skall ske sa, att de fa bittre betalt och dirigenom kunna skaffa sig bitire
forhallanden. Skall man forkorta arbetstiden, avligsnar man méjligheten att
oka betalningen, 1y, som utredningen utvisat, férdyrar det @nda driftkostna-
derna med upp till 35 kronor per hektar, och da ar det omojligt att betala
mer. Det #r bittre betalning och bittre levnadsférhillanden lantarbetarna
behiva.

Sedan har det sagts harda ord om arbetsgivarna. Jag vill siga, att det gar
inte att behandla folk hur som helst. Om en jordbruksarbetare har daligt
betalt, s& ir det tydligt, att vid forbittrade tider det forst blir brist pa jord-
bruksarbetare. Da ga de &t andra hall. Min uppfattning dr, att de jord-
brukare, som f bra arbetare, rikna dem som riktiga klenoder. Arbetsgivaren
viarderar en duktig arbetare mycket mer an arbetaren virdesitter platsen. Nir
det ar s, ar det arbetarna som behdrska omradet. Om inte arbetsgivaren
gor det, s virderar inte arbetaren sin plats utan gar ifran den, och den, som
ar oresonlig, far inga arbetare, och fir han sidana, s& 4r det mindervirdiga,
lytta, halvidioter o. s. v. Nu skall man forkorta arbetstiden, s& att inte arbetarna
overanstringas. Men det finns ingen overanstringning, och om sadan mdoj-
ligen forekommer nagonstides, kommer den sikerligen att fortsitta, hur man
an lagstiftar. I lagen har intagits en bestimmelse, att lagen skall tillampas
endast vid de storre jordbruken. I regel dr det emellertid sa, att dar har
man den kortaste arbetstiden. Alltsa lagstiftar man for de jordbruk, dir
den korta arbetstiden redan finnes, medan de jordbruk undantagas, ddr man
har den lingsta arbetstiden. Det ar ett roligt sitt att lagstifta for att hjilpa
folk, att man inte bryr sig om dem, som behéva utlovad hjilp. Om vi fa
denna lag, si kommer det, sisom utredningen visat, att fordyra driftkostna-
derna. Jag inbillade, mig att jordbrukarna pé det hela taget ha stora re-
server och méjligheter att anstilla arbetare. Jordbrukaren kan anstilla
mycket arbetslost folk, om han har rid och om det lonar sig. Fa vi denna lag,
som enligt utredningen skall fordyra driften, si blir det ocksd ckade kost-
nader, det fordras flera bostider, mera redskap och dragare, om man skall
fortsitta med driften. Annars far den liggas om till mera extensiv drift,
vilket fran allmiin synpunkt sett ej alltid #r som sig bor. Fi vi denna lag.
blir det nog klent med tickdikning och nyodling, och de rotfasta stenar. som
ligga 1 dkrarna, f4 nog da ligga mera trygga #n hittills. Det blir dyrare att
fa bort dem.

Sedan talar man om. att det dr ingen, som ir avog mot jordbrukarna. De
som levat pa landet ibland dem, veta, hur inskrinkt de f& leva. Statsradet
var inne pa att sddana jordbruksarbetare, som gi ut pa nodhjilpsarbete eller
beredskapsarhete. inte gi tillbaka till jordbruket pa grund av att det ar for
lang arbetstid.  Nej, inte dirfor, ntan dirfor att de fi mindre betalt. Arhe-
tarna i industrien t. ex. riitkna ut, hur myeket de behiva for att leva och hur
manga familjemedlemmarna @ro. Men si gir det inte att gora for lantarbe-
tarna. utun de fa riitta sig cefter omstindigheterna.  Det fir gia och det gir,
men hur de kunna reda sig, manga av dem, ir inte gott att rikna ut.

Det talas ofta om tidens lvten. oeh som sadana ritknas bristande arbets-
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duglighet och bristande arbetsvilja. Ja, det finns personer, som knappast
nigon gang 1 livet gjort nytta. Det finns dven de, som aldrig forsckt gora
nytta. Sadana borde vil hallas efter, men hirvidlag gores intet. ¥& vi denna
lag, s& kan folk utan nigon risk att bli vare sig trakasserade eller storda av
lagen eller dess vitkktare fortsitta att lata sig hur mycket som helst och detta
tolereras. Men om de gora for mycket nytta, kommer lagen och klgser till
dem. Det dr en rolig lagstiftning. Sa siges det, att sidana hir sociala lagar
skola ritta till — foérbiittra manskligheten. Jag tycker, att det ar 16jligt med
det hir pjunket. Man pjunkar bort folk med sidana hir lagar mera #n man
hjilper dem. Det dr ocksé nagot annat, som jag tinker pa, vilket inte ti-
digare framhallits. 4 vi denna lag, f4 vi in i hemmen nagot, som stér familje-
friden och hemtrevnaden. Kommer denna lag till, ligger det niira till hands,
att denna trevnad stores.

; J‘i{g instimmer med herr Lundell och yrkar avslag pa lagen och utskottets
orslag.

Herr Skoglund: Herr {alman! Jag horde icke allt vad kammarens &lders-
president hade att siga, men jag tyckte mig forstd, att han hyste allvarliga
betinkligheter mot en arbetstidslagstiftning for jordbruket. Jag ger honom
satillvida ratt, att det sikerligen ar svart med en dylik reglering 4 jordbru-
kets omrade, beroende pa jordbrukets egenart. A andra sidan maste Jag dock
erkianna, att det icke kan vara riktigt, att jordbrukets folk skall befinna sig 1
en avsevirt simre stillning 4n andra yrkesgrupper. Det nu foreliggande for-
slaget fran utskottsmajoritetens sida betraktar jag siasom ett forsikligt fram-
ghende p& en vig, som man vet ir svarframkomlig, och dir man diarfér icke
vill gi fram s& hastigt, att det kan medféra oligenheter av sadan natur, att
man sedan maste slopa det hela. Om man gér for bradstértat fram, kommer
man enligt min uppfattning icke att forbittra levnadsvillkoren eller skapa
bittre avloningsforhillanden for de grupper, som man hir vill gynna. Men
vl kan man dirigenom astadkomma en hastig omgruppering mellan de olika
yrkena. En kortare arbetstid kan visserligen under vissa forhallanden med-
féra, att jordbruket far storre mojlighet att anstilla arbetskraft och kanske
ockss lattare att behalla den arbetskraft, som man foérut har, men en langt
utstrickt lagstiftning kan ocksé medféra, att jordbruket pa grund av ckade
driftkostnader maste liggas om till mera extensiv drift, dar ett betydligt
mindre antal arbetare kunna finna sin bidrgning.

Vad betriffar det mindre och medelstora jordbruket maste vi iiven rikna
med nagot utéver det rent ekonomiska, nagot som jag skulle vilja kalla pSy-
kologiska skil. Vid dessa jordbruk ar det visentligen jordbrukaren sjilv och
hans familj, som utfér arbetet, och endast en mindre del av arbetet utféres av
lejd arbetskraft. Genomféra vi alltfér stela former och alltfér harda och
stringa bestimmelser 1 friga om arbetstiden, kommer detta att medfiora svi-
righeter for familjemedlemmarna, och resultatet blir formodligen, att ett mindre
antal anstillda fa sysselsittning. Om man icke direkt forsoker reda sig utan
lejd arbetskraft, si forsoker man i alla hindelser ha mera tillfilligt engagerad
sadan och icke pa lingre tid anstillda.

Fragan ar da narmast, vad man vinner socialt sett pa att utvecklingen skulle
gd 1 den riktning, som socialdemokraterna énska. IFlera arbetare ha savil i
dag som tidigare varit inne pd vad man i socialt hinseende vill astadkomma
for lantarbetargruppen. Ja, man vinner kanske, att det blir nagot battre for
en del lonearbetare, men man viltrar éver svarigheterna pa jordbrukets egna
innehavare och pa jordbrukarens egen familj, som komma att f& @nnu lingre
arbetstid dn de forut haft. Det blir kanske diarfor icke en sadan social for-
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bittring i sin helhet, att det dr viart att gé lingre &n att man kan bedéma vad
foljderna bli.

Det ar ocksd ndgot annat, som vi skola komma ihdg, nir vi resonera om
jordbrukets arbetsforhallanden. Jordbruket har visserligen en stor grupp
bade duktiga och utomordentliga lénearbetare, men vid jordbruket &ro ocksé
sysselsatta en del minniskor, som jag skulle vilja kalla for arbetskraft av
mindre god kvalitet. Detta betyder icke, att de icke #ro hederliga och prik-
tiga, men de sakna den duglighet och den kunskap samt den arbetsintensitet,
som aro erforderliga for att de skola hivda sig i det hart rationaliserade arbe-
tet inom industrien. Skulle de icke fa sysselsittning i jordbruket, falla de
mycket litt samhillet till last. Nu kunna de utnyttjas i jordbrukets drift t1ll
férdel bade for sig sjalva och for andra.

Jag skall, herr talman, icke gora nigra lingre utliggningar om orsaken,
varfor jag stannat for utskottets forslag. Jag har gjort det darfor, att jag
velat vara med om att forsoka forbattra forhallandena for jordbruksarbetarna,
men jag har icke kunnat vara med om Kungl. Maj:ts proposition, darfor att
jag befarar att vi di timligen fort skulle fa en baklixa, vilket icke skulle
bli till nigon férdel vare sig for jordbruksarbetarna eller jordbruket.

Socialministern holl hir pa formiddagen ett anférande, som jag horde. Han
gjorde dirvid en del langt gdende uttalanden om jordbrukarnas ovillighet att
forsoka forbattra forhallandena foér arbetarna och en del — jag vagar niistan
siga — insinuationer, som voro av den art, att det kunde vara anledning att
beméta dem. Jag skall inskrinka mig till att papeka, att han sjalv yttrat att
han mycket litet kinde till jordbrukarnas férhallanden. I detta uttalande ser
jag forklaringen till vad han sagt i sitt anférande. Han namnde till slut, vill
jag minnas, att han betraktade det lagférslag, som utskottet framlagt, sadsom
skiligen betydelselost. For min del vill jag siga, att utskottsforslaget langt
ifran ar betydelselost f6r jordbruksarbetarna, for vilka det skulle medféra av-
sevirda fordelar, om denna lag genomférdes, och det ar icke heller betydelse-
lost for jordbruket, som skall bira de ékade driftkostnader, som folja med
denna lags genomférande. Jordbruket har niamligen en egenhet, som jag icke
vet om socialministern kinner till, den nimligen att det lamnar icke lika stort
utbyte varje ar. Goda och diliga skordar vixla om varandra, men jordbiukets
follk fordrar i alla fall och bér ha ritt att fa sin avloning bade det ar, da det
ar en god skord, och under ar av missvixt. Detta gor, att man, om man ser
p4 lingre sikt, bor gd varsamt fram. Nar for ovrigt herr statsridet nidmnde,
att det blott var ett litet antal arbetare, som kunde falla under lagen, medan
det stora flertalet jordbruksarbetare bli stdllda utanfér, tror jag, att ett ge-
nomférande av denna lag kommer att indirekt verka till férman for alla 1
jordbruket anstillda. Det kommer kanske icke att ske lika fort och lika
hastigt samt i lika stor utstrickning, som foreslas 1 propositionen, men det kom-
mer med tiden ritt fort att medféra, att de fordelar, som man siker vinna med
denna lag, dven komma dem till godo, som arbeta vid sddana jordbruk, som
icke falla under lagen. Detta komma vi fram till pd en viig, som icke ir sa
hard och icke medfor samma svarigheter, som om vi utstriicka lagen sa lingt,
som Kungl. Maj:ts forslag avscr.

Ja, herr andre vice talman, med dessa ord har jag velat motivera, varfor
jag velat vara med om en lagstiftning av den art, som utskottet foreslar. Jag
tror, att man diirmed forsoker att gira ndgonting, som ir till férdel for de
svenska jordbruksarbetarna, men vi ha icke gitt lingre iin att ocksd det sven-
ska jordbruket skall med god vilja och med ett rimligt stod fran statsmak-
ternas sida betriffande prisen pa jordbrukets produkier forma bara de kost-
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rader, som félja av denna lagstiftning. Jag yrkar bifall till utskottets for-
slag.

Under detta anforande hade herr andre vice talmannen anyo overtagit led-
ningen av férhandlingarna.

Herr Aronson: Herr andre vice talman! Jag begirde ordet for att upp-
taga till granskning ndgra av de uttalanden, som hiar gjorts i avsikt att for-
svara Kungl. Maj:ts proposition. Med hiinsyn till att tiden nu &r langt fram-
skriden, och att kammarens tdlamod kanske haller pa att privas intill brist-
ningsgrinsen, maste jag avstd fran att granska alla dessa problem, som det
vore nog s& intressant att upptaga till niirmare provning, men jag skall i varje
fall tillata mig att gira en nagot hastig sverblick over det hela. Jag ber da
att fa forutskicka, att jag sjilv vill taga ansvaret for vad jag nu kommer att
siga. Jag talar nimligen icke pa nigot partis vignar, utan jag uttalar hir
min egen uppfattning, som jag kommit till pa grund av en livslang erfarenhet
om jordbruksarbetarnas och jordbrukets forhéllanden.

Jag skall d& forst be att fa siiga, att jag har litet svart att forstd dem, som
aro sa ytterligt missnijda med utskottets forslag diarfor, att detta forslag
skulle, sasom de tyckas mena, ge alldeles for litet. Jag ser saken pa si siitt,
att nir man lagit det steg, man nu tager, ar det sedan endast en tidsfriga,
niar vi ha denna lag tillimpad 6ver hela omradet. Det ldrer viil icke vara
tinkbart, att ett sddant system skall kunna uppriitthallas, dir man delar upp
jordbruksarbetarna, sasom hir sker, i tvd klasser, dir den ena klassen skall
hli gynnad av denna lagstiftning, medan den andra skall komma att stillas vid
sidan av densamma. Om man nagonsin kan tala om en klasslag s& lir val
detta kunna ske 1 forevarande fall. Jag dr, som sagt, 6vertygad om att det
system, som man nu pabérjat, aldrig kan uppriitthillas. Alltsd kommer jag
till den slutsatsen, att med antagande av utskottets forslag, vilket, som jag
férmodar, blir kammarens beslut, man far rikna med att det endast ir en tids-
fraga, ndr vi ha lagen gillande fér alla jordbruksarbetare. Detta dr min
grundsyn pa saken, och sedan gér jag dirdver inina reflexioner. Jag kommer
d& till den uppfattningen, att denna lag, slutgiltigt tillaimpad, blir mera #ven-
tyrlig for de mindre och medelstora jordbrukarna, @n den blir for de storre.
De storre jordbrukarna ha nidmligen bittre mojlighet att anpassa sig efter
lagens fordringar. De ha méjlighet att extensifiera sina jordbruk och pa det
sittet gora sig mindre beroende av den miinskliga arbetskraften. Denna méj-
lighet ha icke de mindre jordbrukarna, och pa grund hirav komma de att drab-
bas hardare av denna lagstiftning.

Jag skulle, eftersom jag har iran att se socialministern hiir, vilja till honom
direkt framstilla den frigan, om han &nda icke anser, att till och med den lag,
som han hir foreslagit, blir oriittvis. detta ddarfér att den limnar en del av
arbetarna utanfor lagens tillimplighetsomride. D& man haller s& hart pa att
den ar till forman for de jordbruksarbetare, for vilka den kommer att gilla,
ar det alldeles givet en oriittvisa mot de andra, som icke komma inom lagens
tillimpningsomrade. I rittvisans intresse maste vil alltsa slutmalet bli, att
Ingen skall gilla for alla jordbruksarbetare. Jag tror icke, man kan komma
ifran det.

S4 fiste jag mig vid nagra uttalanden, som herr Olovson i Visteras hade och
som jag fann synnerligen intressanta. Han ndmnde, att vad man hiir medelst
denna lag begiir, 4r ingenting virre, dn att arhetstiden f6r jordbruksarbetarna
skulle minskas med 159 timmar per ar. Jag siger for min del, att det ar just
ingenting att tala om, ty man skulle mycket vil kunna finna sig i denna av-
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prutning 1 arbetstidens lingd fir jordbruksarbetarna. Emellertid ir det nog
icke s& mycket dessa firre timmar per ar, som ha betydelse, utan fastmer detta,
att en lag som denna hindrar rationell férdelning av arbetet, d. v. s. man kom-
mer att blt bunden i stela former. TLagen kommer att verka som en tvangstrija
for jordbruket. Jordbruksarbetet dr nimligen av sddan beskaffenhet, att det
icke later sig formas efter cirkel eller linjal; man maste, om man vill driva
vrket rationellt, géra detta efter mera fria linjer. Jag skall blott nimna ett
exempel, som visar hur besvirlig och hindrande lagen kan bli. Det férekom-
mer ofta, atminstone 1 Dalarna, att man har en del av sin jord liggande ritt
langt frin stamhemmanet — en timmes vig eller mera. Man dr dir och ar-
betar, och nir arbetsdagen iir slut har man kanske tvd timmars arbete ogjort.
Om man nu har en sadan lagstiftning som den ifragavarande, maste, 4ven om
den tillimpas med den rorlighet, som inom vissa grinser ar tillaten, lagen 1 alla
fall medfira 1 ett fall som detta, att man niodgas limna detta arbete och gi
hem och salunda spilla bort de timmar, som vigen kriver, tack vare dubbel-
resan, som maste giras pa grund av att arbetet icke kunde goras fardigt for-
sta dagen. P& det sittet forspiller man avsevird tid., Detta ir ett exempel
pa hur denna lag snor in jordbruket 1 former, som bli ganska olidliga och svara
att bemistra. Om man sedan tinker pa viderleksférhallandena, som jag icke
nirmare behover redogira for, tror jag, att litet var kan forsta, att det kan fin-
nas tider vid jordbruket, da det giiller att forcera arbetet fir att forsoka fa si
mycket som mojligt utriittat, aven om det skall ske med en férlingd arbetstid,
under det att dterigen vid andra tallfiallen 6vertiden kan gottgoras genom en for
arbetaren samlad ledighet. Xtt sidant system maste ovillkorligen vara det
fér bada parterna fordelaktigaste. Genom en fornuftig fordelning av arbets-
tiden 1 jordbruket har man stérre méjlighet att stilla det sa, att det blir till-
fredsstillande bade for arbetsgivarna och arbetarna, om man far rira sig under
de fria former, som nu dro radande.

Herr Elmroth citerade vad amiral Lindman hade yttrat vid 8-timmarslagens
antagande. Han skulle ha sagt, att man maste dven ha en forkortad arbets-
tid inom jordbruket. Det haller jag fullkomligt med om, men jag tror, att ami-
ral Lindman menade, att detta blir en indirekt féljd av ®-timmarslagens till-
limpning inom industrien, ty man kan icke uppritthalla en alltfor stor skill-
nad betriffande arbetstiden for arbetarna 1 jordbruket och fér dem 1 industrien.
Sa tror jag, all det férhaller sig med den saken.

Sedan skulle jag vilja uttrycka min férvéning éver herr Anderssons 1 Sura-
hammar syn pa saken, da han tycks mena, att det hela ligger helt enkelt si
till. att om man vill ha mera folk i jordbruket skall man bara ge dem kortare
arbetstid och mera betalt. Det iir ett mycket enkelt systein, men jag trodde
verkligen. att den irade talaren hade en liten aning om, att de ekonomiska
lagarna ha nagonting att siiga iiven 1 avseende pa den saken. Det ir icke maj-
Ligt att betala hur mycket som helst for ett arbete. om de produkter, som arbe-
tet frambringar, icke betalas hiogre, iin att arbetsgivaren lider forlust pa ar-
betet.

Till sist skall jag be att fi med ectt par ord bemita herr Paulsen. Han
gjorde giillande, att en linsambhet inom jordbruket iir 1ill ingen nytta for jord-
bruksarbetarna. Detta {al dr dock alldeles stridande mot min erfarenhet.
Huru var det exempelvis under kristiden, niir jordbrukets produkier stodo
mycket higt 1 pris? Ja, jag skall icke yttra mig om andra forhallanden in
sidana. som jag har egen erfarenhet av. Jag kunde under denna tid icke fa
en duglig arbetare for mindre daglon iin & kronor jiimte fritt vivre. Etft annat
exempel kan Jag ocksd nitmna frin samma tid.  Jag hade en arbetare, som
ulforde dikningsarbeten pa ackord. DPPa detla arbete [irtjinade denne arbetare
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mellan 25 och 36 kronor om dagen. Ingen méa vil undra éver om jag med dy-
lika erfarenheter 1 minnet bestrider, att jordbruksarbetarnas forhallanden icke
paverkas formanligt av, att jordbruket har mdéjlighet att betala dem mera.

Nir man sedan ocksa vill gora gitllande, att man icke skulle kunna fa nagra
forbiattrade forhallanden for jordbruksarbetarna pa annat sitt &n genom en
lagstiftning, vill jag erinra om att, oaktat vi hittills icke ha haft ndgon arbets-
tidslag for jordbruksarbetare, ir det dock en betydande skillnad pa arbetstiden
inom jordbruket nu och pa den tid da de flesta av oss voro unga. Forhallan-
dena ha #indrat sig ofantligt och det utan ndgon lagstiftning. Jag ar over-
tygad om att 1 den mé&n utvecklingen gor det mojligt, skall ocksd denna for-
battring fortgd #dven utom de tvingande och besviirande lagbestimmelser, var-
med man nu avser att tynga vart jordbruk.

Jag ber, herr andre vice talman, att 4 yrka bifall till herr Lundells m. fl.
motion nr 801.

Herr Hansson i Rubbestad: Herr forste vice talman! Jag ar forvissad
om att, ifall Sveriges lantarbetare haft mojlighet att 1 radio &hora denna de-
batt, de skulle varit mycket glada, ty sddana toner av vilvilja mot arbetarna,
som hir 1 afton horts, har man knappast 1 det vanliga livet viintat sig. Men
jag ar andd icke riktigt siker pa att de skola vara lika glada, nar de fa hora,
att denna vilvilja blott stricker sig till fraigan om en férkortad arbetstid, ty
enligt min uppfattning ar detta icke nagot storre snskemal for de svenska lant-
arbetarna. Tvirtom har jag den uppfattningen, att det mest tringande onske-
mélet hos lantarbetarna ar att fa battre betalt. I min trakt ha vi arbetsgivare
1 allménhet en reglerad arbetstid for lantarbetarna, och jag tror, att en lant-
arbetare aldrig blir sa glad som nidr arbetsgivaren fragar honom om han wvill
utfora nagot overtidsarbete, ty da far han dubbelt s& mycket betalt, och det
gor han d& s& giarna. Det 4r nog hégre 16n man 6nskar men icke kortare ar-
betstid. Man har gjort gillande, att det dr den langa arbetstiden, som &ar orsa-
ken till att det dr sa svart att fa arbetare 1 lantbruket. Jag dr icke évertygad
om den saken. Det visar sig ju ocksi, att 1 goda tider for jordbruket blir det
ratt gott om folk. Vi kunna t. ex. taga dren 1919 och 1920, d& jordbruket stod
pa en hiogkonjunktur. D& gingo manga fran industrien till jordbruket. Men
d& fingo de ocksa en 16n, som oversteg vad som betalades vid industrien. Om
man slar upp Statistisk arsbok for 1925, finner man, att medan arbetslénen for
en manlig arbetare ar 1913 stod 1 683 kronor, steg den ar 1920 till 2,105 kronor,
och en statare, som ar 1913 erholl 720 kronor, fick ar 1920 2,350 kronor. Jag
tycker, att detta ir exempel nog for att visa, att battre konjunkturer for jord-
bruket ge ocksd lantarbetarna hiogre loner. Jag dr forvissad om att den upp-
fattningen blir allt mer och mer rddande hos lantarbetarna, att ju bittre stillt
jordbruket har, desto bittre blir deras avléning. Det ir dirfor for dem en gi-
ven sak, att det bor vara samma strivan hos dessa bada, bade lantarbetare och
arbetsgivare, ty de dro beroende av varandra. Far arbetsgivaren det daligt, blir
det en given foljd, att ocksa lantarbetaren far det daligt.

Betraffande den forkortade arbetstiden tycker jag, att man bér taga lirdom
av de erfarenheter fran utlandet, som herr andre vice talmannen omnimnde.
Till och med statsrddet har 1 sin proposition tydligt pavisat, att dar man 1 ut-
landet gétt in for en stringt genomford &ttatimmarsdag, har man sedermera 1
stor utstricknig nédgats genomféra undantagsbestimmelser. Fall forekom-
ma ocksa, siger han, da antagna lagar mast eftersittas och icke kunnat genom-
féras 1 praktiken. Jag tycker, att sadana exempel skall man icke lata gi sig
forbi utan att taga lirdom av dem.

Herr Paulsen nimnde 1 sitt anférande, att han pd sin egendom hade en ar-
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betstid, som 1 genomsnitt per ar icke gick upp till 8 timmar per dag. Det ar
icke bara herr Paulsen, som har ordnat det s& bra, utan det dr 1 regel s over-
allt, dir det ar hyggliga arbetsgivare. Vi veta ju ocksa, att under de sista
femton aren har det inférts kollektivavtal 1 6ver hilften av samtliga lin, vari-
genom arbetstiden ar reglerad till i genomsnitt 2,600 timmar per ar. Det for-
slag, som utskottet har kommit med, upptar ocksa 2,600 timmar, och alltsa
kommer detta forslag icke att nimnvirt forbittra arbetstiden. Jag kan for
min del diarfor icke inse, att hir foreligger nagot behov av en lagstiftning, utan
anser, att den utveckling, som under de sista aren har gjort sig gillande, mé fa
fortgd aven 1 fortsittningen. Det kommer att leda till lika lyckliga resultat
som att stifta denna lag. .

Herr Johansson 1 Djursnis omniamnde ocksd fran Orebro lin hyggliga ar-
betsgivare, som med sina arbetare hade kommit Gverens om att ifall de vissa
dagar ville arbeta lingre tid, skulle de f& fritt andra dagar, nir de sjilva sa
onskade. Detta dr ett system, som jag kan forsikra gagnar bist bade lantar-
betare och arbetsgivare. Det finns ingenting bittre dn att pa frivillighetens
vig komma Gverens om dessa saker. Jag férmodar, att icke heller herr Paulsen
kommer att tycka om att han skall behoéva fora dessa journaler och under-
kasta sig dessa inspektorer. Om jag kidnner honom ritt, tycker han inte om sa-
dana saker. Jag tycker fér min del, att man skall icke inféra sidana lagar
bara for lagens egen skull, 4ven om de icke medféra nagon vidare praktisk
nytta. Tar man utskottets forslag, blir det nimligen faktiskt icke battre én
vad det nu ar.

Jag kan darfor icke f6r min del inse, att det finns skil att taga utskottets
forslag, utan ber, herr talman, att fa yrka avslag dira.

Med herr Hansson 1 Rubbestad forenade sig herr Bengtsson 1 Kullen.

Herr Lundell: Herr talman! Jag skall endast be att {4 avge nigra repli-
ker 1 anledning av ett par yttranden, som ha férekommit under debatten.

For att forst taga herr Elmroth, maste jag siga, att jag uppriktigt sagt
icke forstod vad han menade med sitt uttalande. Han vinde sig mot mig och
sade, att mitt forsta anférande var likt herr Lundell. Det kan ju icke ge mig
ndgon siirskild upplysning. Nir jag hade sagt, att 1 Morehiiradena icke fanns
sa mycket kollektivavtal, s& var det frdn min sida endast ett konstaterande
av ett faktum utan uttalande av nagot som helst omdéme om detta. Jag pa-
pekade 1 detta sammanhang endast, att kollektivavtalsbestimmelserna influera
pa de omkringliggande gardarna #dven 1 sodra Kalmar lin, diar dock gardar
med kollektivavtal dro ratt fataliga. Jag vet inie, om det kan ligga nédgot
forgripligt 1 detta, som kunde framkalla en pa det sittet turnerad replik
fran herr Elmroth.

Sedan vill jag siiga ett par ord till herr Johansson 1 Djursnis. Jag fiste
mig ocksd vid hans uttalande em att det fanns en del hyggliga arbetsgivare 1
Orebro lin — samma uttalande som herr Hansson i Rubbestad nyss sade nig-
ra ord om -~ som vore p& det klara med att arbetstiden bior forkortas dven
for djurskotare, och att s& dven skedde hos dessa arbetsgivare. Enligt min
uppfattning iir det just ett mycket tydligt exempel pd att lagstiftning icke ir
allt, och att det inle iir sikert, att det blir bittre genom lagstiftning. Det
ir nog icke bara i Orebro lin, som det finns hyggliga arbetsgivare, utan det
finns dven 1 mitt lin.

Sedan erinrade herr Johansson om ett uttalande, som jag hade gjort hirom
dagen, nir vi diskuterade priserna pd jordbruksprodukter, dd jag hade pé-
pekat, att lantarbetsgivarfireningen ar 1932 efter den avtalsuppsigning, som
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dd skedde, hade erbjudit lantarbetarforbundet en sammankoppling mellan jord-
brukets salupriser och lantarbetarlénerna. Jag sade, att nir detta da avvisades
frin lantarbetarférbundet, berodde det sannolikt pa valpolitiska &vervigan-
den. Nu siger herr Johansson 1 Djursniis helt frankt, att jag ljuger. Detta
ar ju ett uttryck, som man icke brukar anvinda 1 denna kammare 1 nigon
storre utstrickning. Jag vill inte heller sjilv anvinda samma ord gentemot
herr Johansson, utan jag vill siga, att herr Johansson tycks ha daligt minne
pa den punkten. Herr Johansson papekade for att verifiera sitt pastiende,
att overenskommelsen i den konflikt, som da ridde, icke triffades forrin efter
det den socialdemokratiska regeringen hade tilltritt och att nuvarande social-
ministern tryckte en smula pa lantarbetsgivarna genom att forklara, att rege-
ringens instillning till jordbrukets prisfrégor komme att 1 ndgon man bero
pa hur denna konflikt avvecklades. Det ir nog alldeles riktigt, att det icke
triffades nagon overenskommelse forrin valen voro éver. Den triffades, sa-
vitt jag kommer ihdg, icke foérran fram mot jul eller nyar. Jag tror 1 varje
fall, att jag fick betala ett retroaktivt lénetilligg fér november och december
pa grund av den dverenskommelse, som da triffades. Jag har nimligen sjilv
haft kollektivavtal 1 manga &r. Detta ir emellertid icke nagot bevis for att
det icke pégick underhandlingar under tiden fére valet. Herr Johansson kin-
ner sikert till hur tidigt lantarbetaravtalet maste uppsigas. For narvarande
giller tre manaders uppsigningstid, och jag vill minnas, att det pa den tiden
var fyra manader. Avtalet maste alltsid siigas upp omkring midsommar, och
det skedde nog ocksd det dret fran lantarbetsgivarféreningen, och sedan pa-
gingo férhandlingar under ett par ménaders tid. Detta ar jag fullt over-
tygad om, s att jag ljuger icke pa den punkten. Jag har alltjaimt kvar den
uppfattningen, att den instillning, som man fran lantarbetarforbundets sida
vid den tidpunkten hade till detta problem, berodde delvis atminstone pa val-
politiska éverviganden.

Nir vi emellertid nu ha kommit in p& denna sak, si vill jag erinra om att
jag hiarom dagen pa tal om detta direkt frigade, om svenska lantarbetarfor-
bundet numera vill ha denna sammankoppling mellan lantbrukets produkt-
priser och lantarbetarlénerna. Jag fick ett svar av herr Elmroth, men det var
icke ett svar pi vad jag fragade. Den omstindigheten, att jag icke fick né-
got svar p& fragan, innebidr ju i viss méan ocksd ett svar. Skulle herr Johans-
son 1 Djursnas emellertid nu vilja limna ett annat svar, si tillater jag mig
framstalla precis samma fraga, om lantarbetarférbundet vill ha en sidan sam-
mankoppling mellan jordbrukets produktpriser och lantarbetarlénerna. Allt
emellanit framkastas ju den tanken, att det nog vore bista sittet att ordna
denna sak, att det bleve ett dylikt automatiskt samband. Jag vill dock for
min del tilligga, att skulle man ordna lantarbetarlénerna riktigt rationellt,
skulle de sittas 1 samband icke bara med jordbrukets produktpriser utan #ven
med skordeutfallet. Jordbrukets rantabilitet 4r ju sd kolossalt olika under
olika ar, att skall man ha fixa léner, som skola kunna betalas dven under de
simsta aren, maste de bli ldga. G&r man diremot med pa att lonen skall va-
riera efter skordeutfallet och priserna, kan det 1 medeltal bli betydligt hégre
loner.

Det var endast dessa saker, som jag hir ville papeka. Jag har, herr tal-
man, samma yrkande som forut.

Herr Johansson i Djursnis, som nu fér kort genmile erholl ordet, yttrade:
Herr talman! Herr Lundell sade, att jag skulle ha riktat den beskyllningen
mot honom, att han hade stitt hir och ljugit. Man anvinder icke detta ord
1 denna kammare, sade han, och han ville icke anvinda samma ord mot mig.
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Ja, det kan ju hianda, herr Lundell, att jag anvinde det ordet, men Jjag vill
ocksd pastd, att det var riktigt. Herr Lundell pastar ju fortfarande, att det
skulle ha varit valtaktiska skil, som hade spelat en rtoll for lantarbetarfor-
bundets avslag. Det kan emellertid nappeligen ha varit valtaktiska skil, all-
denstund Gverenskommelsen icke triffades forran i februari manad 1933.
Hade det varit valtaktiska skil fore valet, s& kunde det icke ha varit det 1
februari 1933, da valet for linge sedan var overstékat. Men, herr Lundell,
jag kallar det icke for en forbittring av lantarbetarnas loner, nir man ville
sinka dem fran 630 till 470 kronor och sedan bjuder en rorlig del, som skall
kunna gi upp till 50 kronor, d. v. s. sammanlagt 520 kronor. Detta skulle u
ha blivit en minskning for lantarbetarna pa 100 kronor. Kan man verkligen
pasta, att det behovs valtaktiska skdl for att avsla en sddan begiran fran
arbetsgivarhall? Jag tycker hela detta forslag var alldeles orimligt. Aven
om man &r lantbrukare, kan man vil icke tycka, att det skulle ha varit rim-
ligt och klokt av lantarbetarforbundet att g med pa nagot sidant.

Nu fragar herr Lundell, om herr Johansson i Djursnis 1 dag vill vara med om
dessa rorliga lonetilligg. Jag ber herr Lundell uppmana arbetsgivarférenin-
gen att vinda sig till svenska lantarbetarférbundet med den fragan, och lag
kan forsikra herr Lundell, att vilja ni ge en férbattring av lénerna, komma
vi givetvis att diskutera fragan.

Hirpa anforde:

Herr Beck: Herr andre vice talman! Jag skall atlyda herr talmannens
uppmaning att fatta mig kort, och jag skall férdenskull icke alls gé in pa vad
vare sig den ena eller den andre hir har sagt utan skall endast avge en dekla-
ration. Det ar denna, att jag ser detta lagforslag frin mer &n en sida. Jag
maste se det fran savil arbetarnas som jordbrukets synpunkt. Att lantarbetar-
na behéva fa det battre, dirom behover vi icke tvista. Den saken ir erkind,
s& att den behéva vi inte resonera om. Fragan ar emellertid, om jordbruket
for nirvarande har en sidan biarkraft, att det tdl nagra stegrade utgifter. Det
ar ju detta, som man forst maste gora klart for sig, innan man gar att fatta
beslut, som ovillkorligen méste leda till storre utgifter for jordbruket.

Man har har vittnat om att jordbruket numera har en si god rintabilitet,
att det tal ckade utgifter. Det kan emellertid icke vara formilet att erinra
om den kris, som denna naring just har genomgatt. Tro herrarna, att jord-
bruket har fatt igen en fjirdedel av den skuldsittning, som jordbrukarna fin-
go asamka sig under de ar, som krisen varade? Det gir icke si litt att repa-
rera den skadan, som herrarna tyckas tro.

Det dr nu ocksd omvittnat, att detta lagforslag inte ger mycket, men det
erkiannes {ran alla hall, att det @nda ger nigot. For min del 4r jag ndjd med,
om vi fi denna princip genomford och silunda taga det forsta steget for att
sedermera kunna bygga vidare pi detta och forbittra det hela. Det ar sikert
batire att taga litet 1 borjan och sedan forbiittra det in att nu ga alltfor langt.

Vad jag sade ar 1933 minns jag val — jag har hir protokollet 6ver hela de-
batten — och det ar darfor, att jag minns detta si vil, som jag, herr andre
vice talman, ansluter mig till ntskottets hemstillan.

Herr Olovson i Visteras: Herr talman! Jag skall uppriktigt bekiinna, att
jag begirde ordet, nir jag sag, att herr Beck gjorde det. Jag forstod namli-
gen, att han skulle anknyta till sitt uttalande ar 1933, vilket jag tillit mig
citera ndgot av 1 mitt forsta anforande. Herr Beck forklarade den gangen, att
vi lantarhetare, som han sade, aro féremél fér en nigot platonisk kiirlek.
Han menade, att nu kunde inte lantarbetarna viinta lingre. 1 den motion,
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som han frambar ar 1933 under den svara krisen, forklarade han, att de radan-
de svara forhallandena for jordbruket finge pa intet sitt utnyttjas sisom skil
for statsmakterna att dr frdn 4r undanskjuta frigan om vilka atgirder som
fran det allminnas sida kunde och borde vidtagas for att bereda den stora
lantarbetarkéren levnadsfirhallanden, som voro mera likstillda med dem andra
arbetargrupper hir i samhillet atnjote. Det var 1933. Nu, nir det verkligen
ir friga om att giva lantarbetarna ett litet handtag, d. v. s. antaga en lant-
arbetstidslag enligt regeringens férslag, som skulle medféra en forkortning
av den nuvarande langa arbetstiden med 159 timmar per ar, d. v. s. ungefar
3 timmar i veckan, d& star herr Beck upp har och forklarar, att han nu, nir
Jordbrukskrisen #r gver, maste tinka bade pi arbetare och arbetsgivare, och
darfor kan han icke vara med om regeringsforslaget, som forkortar arbetstiden,
utan han ansluter sig till utskottsforslaget, som ar s revolutionerande, att
det medger 47 timmars lingre arbetstid an vad det nu giillande kollektivav-
talet medger. Jag maste siga mig, att herr Becks kirlek till lantarbetarna,
vilka han med begrinsad ritt sjilv siger sig tillhora, ar minst sagt platonisk.
Jag tycker, att det skulle kiinnas svart att bira pa en si olycklig kirlek. Ty
den ar i hogsta grad olycklig. Den &r rent av tragisk. Emellertid, herr Beck
far ju bira sitt éde, nir hosten kommer.

Jag maste nu, som jag tror i debattens avslutning, konstatera, att de herrar,
som 1 debatten vint sig mot lantarbetarnas berittigade krav hava sttt sig
synnerligen sliatt gentemot lantarbetarnas egna representanter.

Herr Andersson 1 Dunker, som var med om ock undertecknade herr Becks
karleksfulla motion 1933, var i sitt anférande utomordentligt forsiktig. Jag
satt och tinkte for mig sjalv, att karlen har ritt. Sodermanland dr ett sadant
landskap, dir man icke utan vidare utmanar lantarbetarna. Det #r for resten
Vistmanland ocksid. Det ar bra med det.

Herr Andersson 1 Dunker férmenade, att det kommer nog att ordna sig med
denna lag enligt utskottets forslag. Den kommer att verka dven pa de gardar,
for vilka den icke giller. Han aberopade d&, att kollektivavtalets arbetstids-
bestimmelser hade influerat pa arbetstiden pa de andra girdarna. Detta sista
ar riktigt. Men férhallandet 4r, att nar kollektivavtalet genomfordes, fore-
skrev det lagre arbetstid, men den lag, som utskottet foreslar, medger lingre
arbetstid an avtalet medger. D& kan jag verkligen icke begripa, hur denna
lag skulle kunna komma att verka i arbetstidsminskande riktning p4 de andra
gardarna.

Herr Andersson i Dunker var évertyged om, att jordbrukarna giirna skulle
komma att forbiattra arbetarnas villkor, bara detta bleve ekonomiskt mojligt.
Och herr Andersson i Grimbo forklarade, att vad lantarbetarna behéva ar mer
betalt. Ja, det ir klart, att de behova och vilja ha det. Men bade herr Andersson
1 Dunker och framfor allt herr Andersson i Grimbo liksom #ven herr Hansson
1 Rubbestad pasta att om bara jordbrukarna fa mer betalt fér sina produkter
och fa bittre inkomster, komma lantarbetarnas loner att hojas. Skedde sa
under kriget? Herrarna kunna lugna sig. Jag var med pi den tiden, nar
livsmedelspriserna eller priserna pa jordbruksprodukter stego snart sagt i det
oandliga. Man sade — visserligen med 6verdrift — att man fick betala en
krona styck for potatisen, och da fick man taga upp den sjalv. Det var som
sagt en overdrift. Alla veta dock, hur priserna stego. Men var det lant-
arbetarna, som fingo inkassera vinsten? Nej, det var det icke. Det var de,
som salde gardarna. Hir gillde minsta motstandets lag. Tantarbetarna sak-
nade vid den tiden férmiaga att taga igen och kriva sin del, med resultat, att
de hoga vinsterna lades ned i 6kade jordviarden. Man salde 50,000 kronors-
gardar for 200,000 kronor och tog pa det viset ut rinta pa 150,000 kronor i
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forskott pa garden, som stod 1 50,000 kronor forut. Om man riknar 5 procents
rinta, s& fick bonden och hans dring arbeta ithop 2,500 kronor, innan det blev
nagot till 16ner. Men nir garden gick upp till 150,000 kronor, som icke var
ovanligt, blev det, om man riknar med samma rinta, 7,500 kronor att férrinta,
innan det blev nigot 6ver. P& det sittet tog man ut 1 forskott. Lantarbetarna
hade #nnu 1918 icke fatt ndgon niamnvird léneférhéjning, annat dn litet kris-
tidstilligg har och var.

1918 reorganiserades Svenska lantarbetareférbundet. D& satte man in sina
krafter for att f& nagot med av vad kristiden givit. Men férr var det ingen-
ting.

Jag kinner mig kanska siker pd, att om man nu finge en sidan tid, skulle
lantarbetarna sannerligen icke f& for mycket. Forlat, att jag siger det!

Jag vill vidare papeka, att nir herr Hansson 1 Rubbestad talade si kraftigt
om vilken oerhiord loneforhéjning lantarbetarna fatt — jag kommer icke ihag
siffran precis — det ar pa det viset, att 1913 lantarbetarlonen lag vid ungefar
680 kronor. D& hade den alltsd fran 1909, d& den var 630 kronor, till 1913
hojts med 50 kronor. Dirvid var da inriknat den kontanta lénen, statarstuga
med viagglus och annat, potatisland och allt vad som fanns. 1920 hade lonen
gatt upp enligt statistiken till ndgot 6ver 2,000 kronor. Men hade lantarbetar-
nas levnadsstandard 1919 och 1920 hojts 1 samma tempo? Nej, det var bara sé,
att man riknade hogre priser for alla naturaférmaner. Menar herr Hansson 1
Rubbestad, att brodkakan méttar mera dirfor att den dr dyrare? Blir det mera
grot 1 grytan, darfor att mjélet kostar 3—4 génger sd mycket?

I realiteten var lantarbetarnas stillning blott helt obetydligt férbattrad.
Det var orimligt, att de, som férut levat fram sitt liv som det verkliga tras-
proletariatet, som en skam for jordbruket och landet 1 dess helhet, ej fatt det
nagot battre. Men vad gjorde jordbrukarna ? 1920 satte de in all sin kraft for
att sinka lantarbetarnas l6ner. 1921 sinktes de med 6ver 35 procent. S& langt
gick icke herr Hansson i Rubbestad 1 sitt tal. Det passade icke 1 stycket.

Herr Lundell hade ju hiar kraftiga invindningar att gora mot foérslaget,
darfor att det skulle icke medgiva en effektiv arbetstid. Det toge sa lang tid
att flytta redskap och kreatur. Ar det da icke ett arbete att flytta redskap?
Om jag skall kéra eller slipa en pinnharv eller en mullskopa frén den ena
akern till den andra, ir icke det arbete? D4 skulle t. ex. pd en verkstad eller
en stor fabrik hela staben av transportarbetare, som forflytta gods och verktyg
0. s. v., kunna pastis icke gora nagonting. Men s& langt vill vil icke herr Lun-
dell g&, 4ven om man kan gé ganska langt.

Herr Skoglund var ju till ytterlighet hovsam. Men det lilla han sade blottade
— vad skall jag siga? Jag menar icke, att det blottade okunnighet. Ty herr
Skoglund vet, vad saken giller. Men man skulle nistan kunna tro det, nir
han sager, att jordbrukarna fa biara de ckade kostnader, som lagen kommer att
medfora. Vad ar det for 6kade kostnader enligt utskottets forslag? Komma de
dirav, att lagen medger 47 timmars lingre arbetstid in nu? Det kan icke
kosta jordbrukarna nagot. Om det gillt regeringsfirslaget, skulle man kunna
medgiva, att det kostat ndgot. Men nu gor det icke det. Nir det giiller
Skane och Halland, sa blir det vil icke lingre arbetstid @n nu gillande. Det
blir viil ungefir densamma. som avtalet foreskriver, Det ir namligen nagot
kortare arbetstid for lantarbetarna 1 Uppland och Vistmanland. Sedan kom-
ma nied nagot lingre arbetstid — 12 timmar lingre om aret — Sédermanland,
Ostergitland och Varmland. Si #r det ndgra halvtimmar lingre soderut.
Men det lir viill jordbruket icke bliva ruinerat av, alldenstund man kan kon-
statera, att arbetstidens férminskning hiinger samman med att jorden blir
battre och ger mer.
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Herr Aronson var emellertid ganska underlig i1 sitt resonemang. Han fér-
klarade, att lagen forhindrade en rationell fordelning av arbetet. Han menade,
att om man dr pa en arbetsplats lingt fran girden och icke hinner gora fir-
digt tills arbetstiden #r slut — jag fattade honom s& — méaste man g& hem,
limna arbetet och gi tillbaka igen en annan dag. Det piminner om ett ytt-
rande, som filldes, nir vi borjade tala om en lantarbetstidslag. Det var icke
1 kammaren utan p& annat hall. Det var en man, som var utomordentligt be-
kymrad for vad vid hade i kikaren. Det var en snill och hygglig karl, som
vill alla minniskor och djuren ocksd allt gott i virlden. Med tirarna i 6gonen
sade han: »Kan man tinka sig, att om en dring gir ut och kior pa gidrdet och
klockan slar, d& ligger han témmarna p& ryggen pa histen och g&r hem men
later hésten std kvar for plogen.» D4 grit karlen. Vi sade till honom, att né-
gon sddan bonddring finnes icke 1 landet.

Herr Aronson ir uppenbarligen av samma mening. Herr Aronson bér kom-
ma 1hag, att det finnes ingenting i denna lag, vare sig i regeringsforslaget
eller utskottsforslaget, som skall skapa ndgra som helst storre svarigheter in
som kunna yppa sig nu. Jag férmodar vil, att om man har en arbetsplats, en
brukningsdel ganska langt bort ifran byn eller garden, si ir icke arbetet pa
denna utjord, eller vad man skall siga, alltid till omfattningen sidant, att
det kan slutas precis, nir arbetstiden #r slut. Om man kan utféra det under
nuvarande foérhallanden, kan det goras lika bra sedan. Jag vill papeka for
herr Aronson, att under manaderna april—september medger lagen en arbets-
tid p4 54 timmar per vecka. Det blir i genomsnitt 9 timmar per dag. Men
dagsmaximum #r 10 timmar. Om jag icke hinner utféra det pa de 9 timmarna,
sd stannar jag kvar en timme. Jag bryter dirmed icke alls mot lagen. Jag
arbetar en timme kortare tid dagen darpa. D& blir det ands icke mera #in 54
timmar 1 veckan.

Jag vill siga herr Aronson, att s& svart kan det icke ens bliva i Dalarnes
utjordar trots att de sméd tegarna ligga langt fran girdarna. Det kan aldrig
bli nagra svarigheter, utan man kan nog klara det lika bra som man gjort
hittills.

For ovrigt foreskriver lantarbetsavtalet en bestimd arbetstid per dag. Av-
talet &r mera stringt dn lagen. Genomsnittet fér sommaren blir genom lagen
9 timmar. Maximum fér dagen #r 10. D& kan jag utan vidare arbeta éver
en timme. Men avtalet har bestimt arbetstiden per dag fér alla tider pa &ret.
Det gir mycket littare att reglera de av herr Aronson aberopade forhéllan-
dena enligt lagen #n enligt nu gillande avtal. Jag skulle girna vilja se de
jordbrukare, som skrivit under detta avtal, stiga upp i kammaren och siga,
att det medfort svarigheter. Jag dr évertygad, att de icke vilja gora det.

Jag vill bara till slut understryka vad jag sade i mitt forsta anforande pa
formiddagen, att om man icke vill vara med om att pi lagstiftningens vig
reglera lantarbetstiden nedéit, hava vi att motse omfattande strider, fackliga
strider om arbetstiden vid jordbruket. Kanske nar den dagen kommer herrarna
skola siga sig, att det varit klokt, om man p& en ging i lugn och ro reglerat
arbetstiden for lantarbetarna. Det hade varit bittre #n att fa de strider, som
ovillkorligen komma att f6lja i landet.

Herr forste vice talmannen, som nu &tertagit ledningen av forhandlingarna,
lamnade hirefter for kort genmile ordet till

Herr Beck, som yttrade: Herr talman! Jag ville bara till protokollet med-
dela klimmen 1 den reservation, som jag anforde till andra kammarens fjirde
tillfalliga utskotts utlatande 1933. Den lyder: att andra kammaren f6r sin del
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ville besluta, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om skynd-
sam allsidig utredning rérande lantarbetarnas ekonomiska och sociala stillning
samt om mojligheterna till dess forbattrande.

I debatten, herr Olovson, var det mera kirlek frin herr Olovsons sida till
lantarbetarna den géngen in vad det &r nu.

Herr Hansson i Rubbestad, som nu, likaledes fior kort genmile, erholl ordet,
anférde: Herr talman! Jag tyckte, herr Olovson i Visteras, mot sin vilja natur-
ligtvis, styrkte just vad jag 1 mitt forsta anforande sade, namligen att priserna
pa jordbrukets produkter till storsta delen dro normgivande #ven fér lantar-
betarnas léner. Nar, som herr Olovson sade, lantarbetarnas loner sank-
tes fran den hoga lon, som gillde 1920, med /s, ar_detta beroende pa
det prisfall, som samtidigt intraffade for lantbruksprodukter. 1920 gill-
de namligen vetet 1 35 kr., 1921 foll det till 13, alltsd niastan halften. Ra-
gen stod da i 24 kr. 17 6re och foll till 17, saledes med mer dn /s, Smiret
stod 1 6ver 6 kr. och foll till 4, alltsd med */s. Havren stod i 14 kr. 7 ore och
foll till 8 kr. 31 ore.

Jag tycker detta ar ett tydligt bevis pd att lantarbetarnas loner helt och
hallet dro beroende av det pris, som vi jordbrukare kunna fa for vara pro-
dukter. Det ar ett givet samband mellan jordbrukarnas intressen och lantar-
betarnas intressen, och det komma lantarbetarna, ju lingre tiden gar, att fa
ogonen oppna for, och jag hoppas de fa det vid valet i host.

Harpa lamnades, jamvil for kort genmile, ordet till

Herr Lundell, som yttrade: Herr talman! Jag vill forst siga till herr Johans-
son 1 Djursnis, att om lonerna skola variera efter produktpriserna, blir det en
sinkning, niar produktpriserna falla, och en stegring, nir produktpriserna stiga.

Herr Olovson i Visteras fragade mig: Ar det inte arbete att kora eller
slipa en harv eller en plog frin en plats till en annan? Detta dr vil ndrmast
en s. k. retorisk fraga. Det ar arbete for arbetaren, men det ar inte vad man
brukar kalla for effektivt arbete. Och om herr Olovson inte har nigon kiansla
f6r den ekonomiska betydelsen av den artskillnaden, ber jag att f& hinvisa ho-
nom till sakkunnigeutredningen och till egen senare eftertanke.

Qedan har herr Olovson nu for andra gangen 1 dag pépekat, att om man gar
emot Kungl. Maj:ts férslag hir, provocerar man fram en strid med den fack-
liga organisationen pa omradet. Nog kinner vil herr Olovson den fackliga
taktiken si mycket, att herr Olovson vet, att om kammaren hir utan vidare
give efter i denna sak, det inte skulle inverka pa annat sitt &n att fackorga-
nisationen flyttade fram sina positioner och komme med nya krav. Annars
forlorade den ju den plattform, p4 vilken den skall arbeta.

Herr talman! Jag har icke nigot yrkande utéver det jag forut framstillt.

Hirefter anfirde:

Herr Eriksson i Sandby: Herr talman! Herr Jeppsson borjade sitt anfo-
rande med att pipeka, att han av mitt yttrande fick en forsmak av tonerna 1
den stundande valrirelsen.

Jag beklagar, om herrarna pa borgerligt hall troit, att vi lantarbetarnas
represenianter skulle bli herrarna behjilpliga med att under den stundande val-
rorelsen forsoka overtyga lantarbetarna om det fortraffliga 1 det lagstiftnings-
forslag, som man hiir 1 riksdagen nu émnar genomfora. Vi komma nog att for-
behalla oss ritten att for vira uppdragsgivare verkligen klargora det fusk-
verk, som man hiir nu stir 1 begrepp att genondriva.
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Vidare frigade herr Jeppsson: Hur vet herr Eriksson i Sandby, att denna
lagstiftning &r ett misslyckat experiment? En borgerlig talare upplyste oss
om, att detta var ett experiment. Om jag gor en jimforelse mellan utskottets
forslag och propositionen, finner jag utskottsférslaget vara synnerligen miss-
lyckat, och dérifrin och fram till kombinationen, att det hela blir ett miss-
lyckat experiment 4r det sannerligen inte langt.

Sedan vill jag till sist endast konstatera, att sivil herr Andersson i Grimbo
som herr Aronson ha givit mig ratt i min argumentering, nir de ha sagt, att
ett genomforande av Kungl. Maj:ts forslag kommer att betyda sivil konkur-
renssvirigheter jordbrukarna emellan som en ytterligare inskriankning av ar-
betskraften inom jordbruket.

Herr talman! Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Wallén: Herr talman! Jag har tillsammans med ledaméter fran de
ovriga bada borgerliga partierna vickt en motion, dari vi anhallit, for det
forsta, att orden »affirsbetonad rorelse» skulle fogas till vad som gillde trid-
gardar. Det har synnerligen stor betydelse, ty dirigenom bli tridgérdsmi-
starna skilda fran jordbrukarna pa det sittet, att jordbrukarna inte onodigt-
vis med annan arbetstid och annan betalning konkurrera ihjal tridgardsod-
lare. Vi ha fér det andra i motionen gatt in for, att det skulle vara 1 arbetare,
alltsa att allt tridgérdsfolk, som ha lejd arbetskraft, skulle std under samma
lag. Ty man skall inte stilla upp lagen s&, att den, som har 1 arbetare, skall
std utanfér, men den, som har 2, 3 eller 4, skall vara inom, d. v. s. géra en
klasslag, som &stadkommer en illojal konkurrens yrkesminnen emellan.

Vad betriffar »affirsbetonad rorelse» har utskottet icke ansett det bora
foranleda négon atgird, utan man har i stallet gatt in for att tridgardsod-
larna skulle komma under lagstiftningen forst nir de sysselsatte flera in 4
arbetare. Jag maste for min del siga, herr talman, att den hir lagen ir minst
sagt ineffektiv. Den kommer att féra med sig, att en tradgardsforetagare,
som i dag har 5 arbetare, med storsta sannolikhet kommer 1 den psykologiska
skriickens tecken att avskeda den femte arbetaren. Eller ocksi kommer han
att gora sasom en stor foretagare hir i nidrheten meddelade mig for ett par
dagar sedan: Jag har 12 arsanstillda arbetare. Jag kommer att dela upp
tridgarden sa, att det blir tvi foretagare till, och s& ta vi 4 arbetare var och
s& klara vi oss.

Det 4r med beklamning, som man tar del av lagutskottets férslag, vars in-
effektivitet a4r uppenbar, 1 forsta hand nar det giller tridgérdsodlingen. Jag
skulle darfor for min del utan tvekan yrkat avslag pa hela lagforslaget, om det
inte vore sa, att det misstolkades. Lantarbetarna ger det sannerligen inte
mycket, och for arbetsgivarna forsvirar det dispositionerna.

Jag begirde emellertid inte ordet bara for att siga detta utan i anledning
av att herr Olovson 1 Visteras talade om de dir stora fortjinsterna pa gar-
darna och forsokte bygga murar mellan lantarbetarna och lantarbetsgivarna.
Jag skulle 6nska, att de dir murarna inie borjade att muras nu igen, ty pa
landsbygden forstd vi varandra ganska vil i allmdnhet. Jag medger girna,
att det finns foretagare vid jordbruket, som man inte kan hinféra till den so-
cialt forstiende kategorien, men jordbrukarna i allminhet férséka nog sa linge
det ar mojligt skota sitt folk mera som kamrater an som 6verordnade. Jag
tror ocksd, att den enda vigen, om vi skola f& samférstdnd och gemenskap i
verkligt folklig mening pa Sveriges landsbygd, ar att arbetsgivaren och lant-
arbetaren férstd varandra, och jag skulle vilja siga herr Olovson, att det #ar
fallet p& manga orter. De sitta ju ocksd 1 samma bat. Forutsittningen for ski-
lig 16n for arbetet dr niringens birighet.
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Jag skall ocksa siga, niar herr Olovson talade om de stora vinsterna pa gér-
darna, att det dr alldeles riktigt, att girdarna gingo upp fran t. ex. 50,000
kronor fore kriget till 150,000. Men vem tjinade pengarna? Det var inte
150,000 guldkronor sasom fére kriget utan 150,000 papperskronor, och efter
medelkursen for 1934 blir det mindre én 50,000 kronor. Det var storfinansen.
som hojde upp virdet pa papperspengarna till guldkronor, det var denna som
tog fortjinsten, och sannerligen inte jordbrukarna. Jordbrukarna fingo en
skuldbérda, som de sedan fatt bira i ungefiar 10 &r och fatt forrinta 1 guld-
valuta inda till devalveringen skedde i samband med Kreugerkrisen. Vi skola
se saken sadan den ar. Sveriges bonder ha inte skurit guld med taljknivar.
Storfinansen, storbankerna och spekulationen ha gjort det, men inte Sveriges
bonder! Jag har inte kunnat underlita att siga det, ty det far inte sti oemot-
sagt, att Sveriges bonder i allminhet skulle gjort sa goda fortjanster under
kristiden. Vinsten var fiktiv for flertalet jordbrukare.

Jag ber. herr talman, i det otrevliga lige, vari frigan kommit, och for att
man dock icke skall kunna péstd att vi inte vilja gora ndgot, att f& yrka bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Sandstrom: Herr talman! Det har tvenne ginger av herr Eriksson
i Sandby sagts, att jag skulle anvint uttrycket misslyckat experiment om det
foreliggande forslaget.

Jag vill emellertid tala om fér herr Eriksson i Sandby, att jag namnde inte
ordet experiment i mitt anférande och #nnu mindre ett misslyckat experiment.
Det #r sannolikt ndgon annan talare, som anvint det.

Herr Aronson: Herr talman! Jag maste tacka herr Olovson i Visteras for
den undervisning, som han gav mig, hur jag skulle bara mig at for att be-
miistra de svarigheter, som han forutser, att denna lag skall fororsaka mig.
Jag nodgas emellertid forklara foér herr Olovson, att undervisningen ar for
mig absolut virdelss, men om det r sa, att herr Olovson vill komma hem till mig
en vecka i sommar och dir undervisa mig, hur det skall gé& till, kanske vi
litet battre forsts varandra. Men jag tror, att jag far lika liten anledning att
vara honom tacksam d&, som jag har nu, ty hans undervisning dé blir nog lika
viirdelés som den han nu meddelat.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr forste vice talmannen
gav propositioner pa 1:0) godkinnande av 1 § i utskottets forevarande lag-
forslag. 2:0) godkinnande av 1 § 1 Kungl. Maj:ts motsvarande lagforslag samt
3:0) avslag & savil utskottets som Kungl. Maj:ts forslag till lantarbetstids-
lag; och forklarade herr forste vice talmannen sig anse svaren hava utfallit
med vervigande ja for den forstnimnda propositionen. Herr Olovson i Vé-
steras begirde emellertid votering, varfor herr forste viee talmannen for be-
stimmande av kontrapropositionen &nyo upptog de bdda &terstdende propo-
sitionerna, av vilka den under 2:0) angivna nu antogs till kontraproposition.
T §verensstimmelse hiirmed blev efter given varsel foljande voteringspropo-
sition uppliast och godkind:

Den, som vill, att kammaren godkiinner 1 § 1 andra lagutskottets forevarande
forslag 1ill lantarbetstidslag, rostar 7

a;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint 1 § 1 Kungl. Maj:ts motsvarande lag-
forslag.
Andra kammarens protokoll 1936. Nr 47. 8

Den. det e) vill, ristar
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Ang. lantarbetstidslag. (Forts.)

Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit i4nnu en gang upplist, féretogs omrostning med tillampning
av uppresningsférfarandet.

Herr forste vice talmannen tillkinnagav, att han funne tvekan kunna rada
om omrostningens resultat, vadan votering medelst omrostningsapparat verk-
stilldes. Dirvid avgavos 91 ja och 87 nej, varjamte 6 av kammarens leda-
moter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsa godkint 1 § 1 utskottets forevarande lagforslag.

Aterstdende delar av lagférslaget.
Godkindes.

Utskottets hemstillan i punkten A forklarades vara besvarad genom kam-
marens beslut 1 friga om lagforslaget.

Punkterna B och C.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

§ 2.

Anmaildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

fran statsutskottet:

nr 333, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ateruppférande
av brunnen byggnad vid Rosersbergs slott m. m.:

nr 334, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende granskning av
lirobicker jimte 1 Amnet viickta motioner;

nr 335, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ersittning &t J.
P. Styrman i Karungi for forluster 1 anledning av inkiop av vissa besittnings-
ritter;

nr 336, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning om avléningsanslag till socialstyrelsen m. m.;

nr 337, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for bud-
getiret 1936/1937 till inrittande av en anstalt fér min, som 4démts ungdoms-
fingelse, m. m.; och

nr 338, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag for be-
framjande av hemsléjden inom Bohuslin;

frin bevillningsutskottet:

nr 345, 1 anledning av vickta motioner om okat skydd for frukt- och trad-
gardsodlingen; och

nr 346, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till forordning
om #indring 1 vissa delar av férordningen den 19 november 1914 (nr 383)
angiende stampelavgiften;

fran andra lagutskottet, nr 344, 1 anledning av vickta motioner angéende
andringar i lagen om utlinnings ritt att hir 1 riket vistas m. m.; samt

fran jordbruksutskottet:

nr 341, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till lant-
miteristyrelsen m. m.;

nr 342, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angiende nionde huvudtitelns anslag till extra utgifter; och
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nr 343, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar angiende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens tjinst m. fl.
under budgetiret 1936/1937 i vad r6r jordbruksirenden.

§ 3.
Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utlatande, nr 170, 1 anledning av Kungl. Maj:ts framstill-
ning angéende tillfallig loneforbattring under budgetiret 1936/1937 for viss
personal inom den civila statsforvaltningen m. m. jimte en 1 dmnet vickt
motion;

bevillningsutskottets betinkande och memorial:

nr 50, angaende berikning av bevillningarna fér budgetéret 1936/1937,
m. m.; och

nr 51, angéende ersittning &t av utskottet vid behandling av vissa éren-
den anlitade bitriden;

sammansatta bevillnings- och jordbruksutskottets memorial, nr 2, angéende
ersittning at av utskottet anlitat bitriide;

bankoutskottets utlatanden:

nr 81, i anledning av fullmiktiges i riksbanken och fullméktiges 1 riks-
gildskontoret forslag till ansvarighetslag for nimnda fullmiktige m. fl.;

nr 82, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag om #ndring 1
vissa delar av militira tjinstepensionsreglementet den 17 maj 1935 (nr 167)
jamte en i1 Amnet vickt motion;

nr 83, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 196, punkten 2, anga-
ende pension at skrivbitridet hos statens fastighetsregisterkommission Maria
Falk, fodd Cervin;

nr 84, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende pensionsritten for
vissa ovningslarare vid folkskoleseminarierna; och

nr 85, i anledning av fullmiktiges i riksgildskontoret forslag angéende vis-
sa dndringar i reglementet for riksgildskontoret;

jordbruksutskottets memorial, nr 89, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 stats-
verkspropositionen gjorda framstillning angéende anslag till avsittning till
fonden for motande av forluster & spannmalsregleringen m. m.; samt

budgetdeputerades memorial angéende arvode &t deputerades sekreterare.
§ 4.

Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledamoter atskildes hiirefter kl. 12.15 pa natten.

In fidem
Per Cronvall.



