RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1936. Andra kammaren. Nr [5.

Fredagen den 6 mars.
Kl 4 e. m.

§ 1.

Justerades protokollen for den 28 och den 29 nistlidna februmari.

§ 2.

Herr statsradet Wigforss avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 132, angéende tillimpning av civila tjinstepensionsreglementet 3 perso-
nal, uppférd & indragningsstat fér dominverket;

nr 142, angdende forbattrad pension for sjukskéterskor med delaktighet i
statens pensionsanstalt;

nr 137, angéende nedsittning av avgiften for skatteinbetalning over post-
giro vid skatteuppbérd i Stockholms stad; och

nr 141, angéende forindring i avseende & lénestillning och antal betriffan.
de vissa ordinarie befattningar vid postverket, telegrafverket, statens jarnvi-
gar och statens vattenfallsverk m. m.

Dessa propositioner bordlades.

§ 3.

Foredrogos var fér sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande proposi-
tioner; och remitterades darvid

till bevillningsutskottet propositionen, nr 122, med férslag till férordning
angaende giltighetstiden for vissa tullsatser;

t1ll bankoutskottet propositionerna:

nr 123, med forslag till f6rordning om #ndrad lydelse av §8 2, 3 och 9 for-
ordningen den 17 maj 1935 (nr 176) angdende konungariket Sveriges stads-
hypotekskassa, m. m.;

nr 125, angdende pensionsritten fér vissa ovningslirare vid folkskolesemi-
narierna; och

nr 126, angdende pensionsritt for innehavaren av »Mimi Althainz professur
1 radioterapi» vid karolinska mediko-kirurgiska institutet;

till statsutskottet propositionen, nr 127, angéende vissa dndringar i instruk-
tionen fér riksdagens revisorer av stats-, banko- och riksgildsverken;

till bankoutskottet propositionen, nr 130, angdende pensionsritten for vissa
mejerikonsulenter;

till statsutskottet propositionen, nr 129, angéende anslag for budgetiret
1936/1937 till inrattande av en anstalt for min som adémts ungdomsfingelse
m. m.; samt
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till jordbruksutskottet propositionerna:

nr 124, angéende lonetilligg &t vissa revirférvaltare i dom#nverket; och

nr 131, med férslag till lag om #ndrad lydelse av 4 och 5 §§ skogsvards-
lagen den 15 juni 1923 (nr 212) m. m.

§ 4.

Vidare foredrogs samt hinvisades till behandling av lagutskott herrar Oss-
bahrs och Johanssons 1 Xrogstorp p& bordet liggande motion nr 637.

§ 5.

Hirefter foredrogos, men bordlades ater statsutskottets utldtanden nr 36 och
37, forsta lagutskottets utlitanden nr 15—19 samt andra kammarens fjirde
tillfilliga utskotts utlitande nr 3.

§ 6.

Slutligen féredrogs herr Gardells i Gahns vid kammarens nistforegdende
sammantride gjorda, men di bordlagda anhallan att till herr statsridet och
chefen for ecklesiastikdepartementet f& framstilla spérsmil, huruvida &tgir-
der dro att forvianta for inférande av obligatorisk likarundersokning av li-
rare och barn vid samtliga folk- och sméskolor m. m.; och blev ifrigavarande
anhallan av kammaren bifallen.

§ 7.

Anmildes och godkindes féljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

frdn konstitutionsutskottet:

nr 68, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag ang-
ende @ndrad lydelse av 75 § lagen den 7 juni 1934 (nr 242) om vigdistrikt;
och

nr 69, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner med forslag till lag om

dndring i vissa delar av kommunala vallagen den 6 juni 1930 (nur 253) m. m.;
samt

_fran bankoutskottet, nr 71, 1 anledning av framstillningar angdende ersitt-
ning till vissa personer i anledning av sjukdom, &dragen under militirtjanst-
géring m. m.

§ 8.

Till bordligging anmildes:

konstitutionsutskottets utldtanden:

nr 18, i anledning av vickta motioner om #ndrade bestimmelser rérande man-
dattiden fér riksdagens andra kammare; och

nr 19, i anlednipg av viickta motioner om viss #ndring av férordningen om
ersittning for debitering och uppbérd av landstingsmedel;

bevillningsutskottets betdnkanden:

nr 13, 1 anledning av vickta motioner angiende effektivt reglerande av im-
porten av virke; och

nr 14, i anledning av vickta motioner om begrinsning av importen av vissa
varor fran Finland till Norrbotten; samt
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forsta lagutskottets utldtande, nr 20, 1 anledning av vickta motioner om
inrittande av en hovritt med site i Goteborg.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

§ 10.

Uppliastes f6ljande till kammaren inkomna sjukbetyg:
Riksdagsman N. K. Tornkvist &r fr. o. m. den 5 mars 1936 t. v. of5rmégen
att deltaga 1 riksdagens arbete. Diagnos influensa.
Stockholm den 4 mars 1936.
O. Nordlander,

leg. lik.
§ 11.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
herr Olsson i Nurlinge under 3 dagar fr. o.m. den 7 mars,

» Filt > 4 > > > 7 »
> Bjorling > 3 » > > 8 >
» Hansson i Orebro 2 3 o> > > 7 >
> Petersson i Storgérden > 10 » » » 8
> Laurén > 4 > > 7 s
» Olofsson i Digernis » 6 > > > 9
> Ha_qberg i Malmé > 3 ? > » 7 »
> Sefve » 7 > b > 12 »
» Andersson i Surahammar > 3 > > > 8
> FEkman b3 6 b4 > » 8 »
> Hagman > 8 » » > 13 » och
> Liedberg > 2 > > > 9 >
Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 4.10 e. m.

In fidem

Per Cronvall.
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Lordagen den Y mars.
Kl 11 f. m.

§ 1.

Upplastes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Hirmed intygas, att protokollssekreteraren Carl Patric Ossbahr lider av
bronchitis ac. med feber och av denna anledning tillsvidare &r oférmégen att
deltaga 1 riksdagsarbetet.

Stockholm den 6 mars 1936.

Jakob Méllerstrom,
leg. lik.

§ 2.

Herr talmannen meddelade, att efter Gverliggning inom talmanskonferen-
sen rérande riksdagens arbete under tiden nirmast fére och efter pask 6ver-
enskommits, att sista arbetsplenum fére pask komme att héllas lsrdagen den 4
nistkommande april, varvid dock kvillsplenum ej skulle forekomma, att for-
sta arbetsplenum efter p&sk skulle #ga rum torsdagen den 16 i nimnda manad
kl. 2 e. m., diarvid gemensamma omréstningar skulle féretagas over da fore-
liggande godkinda voteringspropositioner, samt att under den mellanliggande
tiden inga andra #renden komme att upptagas till avgérande 4n sidana, som
rorde godkinnande av voteringspropositioner, skrivelseforslag och dylikt.

§ 3.

Herr statsridet Skéld avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 136, angé-
ende skogsundervisningens omorganisation.

Denna proposition bordlades.

§ 4.

Féredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande propositio-
ner; och hinvisades darvid

till bankoutskottet propositionerna:

nr 132, angdende tillimpning av civila tjinstepensionsreglementet & perso-
nal, uppférd & indragningsstat fé6r dominverket; och

nr 142, angdende forbittrad pension for sjukskoterskor med delaktighet 1
statens pensionsanstalt;

_till bevillningsutskottet propositionen, nr 137, angéende nedsittning av av-
g1f1(:1en fér skatteinbetalning 6ver postgiro vid skatteuppbérd 1 Stockholms
stad; samt

till statsutskottet propositionen, nr 141, angiende férindring i avseende &
I6nestillning och antal betriffande vissa ordinarie befattningar vid postver-
ket, telegrafverket, statens jairnviigar och statens vattenfallsverk m. m.
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§ 5.
Vidare foredrogos, men bordlades &ater konstitutionsutskottets utldtanden
nr 18 och 19, bevillningsutskottets betinkanden nr 13 och 14 samt férsta lag-
utskottets utlitande nr 20.

§ 6.

Hirefter foredrogs bevillningsutskottets betinkande, nr 12, i anledning av
vickta motioner om #ndring i gillande bestimmelser om maltskatt; och an-
forde darvid:

Herr Lundell: Herr talman! Hir foreligger ju ett enhilligt betinkande
fran bevillningsutskottet. Det ar vil kint for var och en, att det icke &r nigon
sirskild idé att mot ett sddant enhilligt betinkande yrka bifall till motionerna.
Det avser jag i det nuvarande liget icke heller att géra. Men det forefaller,
som om jag skulle behova ndgot nirmare framhilla den tankegéng, som ligger
bakom motiondrernas framstillning, dirfor att det synes mig, att utskottet icke
har beaktat, att det verkligen #r en riktig och klar tankeging dar bakom.

D4 vill jag forst ndgot viinda mig mot de argument, som utskottet anfor for
avslag. Utskottet siiger, att detta steg frdn den av motionirerna foreslagna
ligsta skattesatsen, 65 ore, till den dirndst foljande av 1 krona 25 6re ar for
stort. Det kan man naturligtvis siga. Niar jag forst fick se motionen i andra
kammaren, som d& redan var underskriven av annan person, gjorde jag samma
reflexion. Men jag menade, att det &r en sak, som bevillningsutskottet kan
ritta till, om det tycker, att denna skillnad #r alltfor stor. Det ar icke s
ovanligt and4, att motionirer si att siga sikta mot molnen, nir de vilja nd
skogsbrynet. Hiar hade ju bevillningsutskottet kunnat moderera och taga en
sats av till exempel 90 6re eller 1 krona eller eljest den sats, som utskottet
efter nirmare utredning kunnat finna vara den lampligaste.

Utskottet siger ocksé, att den hir skillnaden fran 65 ore till 1 krona 25 6re
uttryckt i procent utgér mer én 90 procent. Utskottet siger, att »redan den om-
standigheten, att en sdlunda anordnad skatteskala icke &r rimlig, anser utskottet
utgora skal for avslag & motionerna». Jag vill d& gentemot detta papeka, att
1 de tidigare skatteskalorna, som finnas anférda i1 motionen, hava vi forut
haft mycket storre procentuella steg. Den forsta skalan, som hade skatte-
satserna 2, 5, 7, 9, 11 och 12 6re, innebar ett steg mellan férsta och andra skatte-
satserna pa 150 procent, och den hégsta skattesatsen var 500 procent higre an
den ligsta. Sedan, i det lige, som kom efter 1907 ars justering, var det ett
steg fran den forsta till den andra skattesatsen p& 75 procent och frén den
forsta till den hogsta skattesatsen pd 200 procent. Man kan icke siga, att
skatteskalan enligt motionerna skulle bliva orimlig just darfér, att detta steg
skulle bliva procentuellt s higt. D& skulle man ju dirmed pastd, att de
tidigare skatteskalorna varit orimliga i sig sjilva. Det tror jag andock icke,
att utskottet menar. Dessa tidigare skatteskalor blevo visserligen avskaffade
och ersatta med nya men icke darfér, att de varit orimliga, utan dirfor, att
staten behovde fa in mera pengar pd maltskatten. Det dr vad jag ville siga,
om de argument, som utskottet anfor.

Vad sedan angér sjilva huvudpunkterna i den tankeging, som ligger bakom
motiondrernas framstillning, s& ar det ju forst det, att brygerierna dro mycket
olika stillda dels i avseende & sin apparatur och sin rationaliseringsgrad och
dels 1 avseende & — om jag si fir uttrycka det — sitt ekonomiska lige. Alltsa,
bryggerierna fa dels anvinda mycket olika mingder malt for att fa fram
— lat oss siga — en hektoliter 61, dels f4 de vidkinnas mycket olika arbets-
kostnader for att fa fram samma hektoliter, och dels fa de utgiva mycket olika
transportkostnader, innan de f& denna hektoliter 61 forsild.

Ang. andring
1 gallande
bestdmmelser
om maltskatt.
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Ang. dndring i gédllande bestdmmelser om maltskatt. (Forts.)

Nu rakna motionirerna, att det procentuella steget fran den nuvarande ligsta
skattesatsen, 1 krona 25 &re, till den nuvarande hogsta skattesatsen, 1 krona
45 ore, ar alldeles for litet for att bryggerier med simre utrustning och simre
lage skola kunna anses lika hirt drabbade av skatten som de, som hava ett
gynnsammare lige och battre utrustning. De forra bliva nimligen hardare
iirabbgde an de, som hava det gynnsammare liget och som #ro bittre rationa-
iserade.

Jag vill tillata mig att taga ett litet sifferexempel for att visa, hur detta
tager sig ut. LAt oss tinka, att vi hava ett stort bryggeri, vil rationaliserat
och som forbrukar till exempel 1,000,000 kilogram malt per ar. De storsta
bryggerierna hava en férbrukning, som ligger éver detta, sdvitt man ser av
maltdryckskommitténs utldtande. Ett sédant bryggeri far for de forsta
100,000 kilogrammen betala 125,000 kronor. For de diarpa foljande 100,000
kilogrammen malt far det betala 135,000 kronor. For de aterstiende 800,000
kilogrammen malt far det betala efter 145,000 kronor pa 100,000 kilogram,
och detta blir tillsammans 1,160,000 kronor. For alla de 1,000,000 kilo-
grammen blir det 1,420,000 kronor. Alltsd blir det en medelskatt av
1 krona 42 6re per kilogram. Om vi nu antaga — och det #r de siff-
ror maltdrycksutredningen riknar med — att ett kilogram malt i och fér sig
kostar 30 ore obeskattat, fir man ett pris pd den beskattade malten av 1
krona 72 6re for dessa bryggerier. Om vi nu antaga vad som kan vara san-
nolikt 1 friga om atgangen av kilogram malt per hektoliter 61 och fortfarande
gd efter maltdrycksutredningens siffror, skall man kanske kunna rikna med
14 kilogram fér hektoliter 6. D& kommer man fram till en total maltkostnad
per hektoliter &l for dessa bryggerier av 14 XX 1.72, d. v. s. 24 kronor 8 6re. —
Om vi jimfora darmed ett bryggeri, som har dilig apparatur och #ven andra
bristfalligheter, sa kanske det dir kan g& at cirka 18 eller 19 kilogram malt
per hektoliter 6l. Den gruppindelning, som férekommer 1 maltdrycksutred-
ningens betinkande, sitter 1 sista gruppen de bryggerier, som férbruka mest
malt och rikna dit sadana som behdva over 18.5 kilogram malt f6r en hektoliter
6l. Hur hég kostnad for den beskattade malten per kilogram kan ett sidant
brygger: tala vid for att det icke skall behéva betala per hektoliter 6] mer &n
94 kronor 8 6re? Man riknar latt fram det genom att dividera 24.08 med 18.5.
Man far da 1 krona 30 6re. Drar man fran kostnaden for sjilva malten eller
30 6re, si finner man att det &r rimligt, att ett sadant bryggeri far betala 1 krona
i skatt, alltsd betydligt ligre an den ligsta nuvarande skattesatsen 1 krona
25 ore.

Nu har jag icke tagit de mest extrema fallen. Skulle vi kunna taga ett
medelvirde for maltatgdngen for de bryggerier, som hava varit mest framgangs-
rika, skulle det efter maltdrycksutredningen ligga vid 13.75 kilogram, fastin
jag raknat med 14, och foér den simsta gruppen skulle det ligga uppe vid 19,
kanske 20 kilogram. Det finnes intet direkt medeltal dir anfért i utrednin-
gen. Alltsa, bryggerier av simre rationaliseringsgrad skulle icke egentligen
tala en hogre maltskattesats dn 80 6re—90 dre—1 krona D& tycker jag, att
det forslag, som forehgger 1 motionerna, icke ar sa alldeles orimligt.

Sedan ar det ju s& diarutéver, att dessa bryggerier, som iro mindre rationa-
liserade, hava, som Jag redan papekat sannolikt hégre arbetskostnad per hek-
toliter 61 och ocksd hogre distributionskostnader. Det verkar alltihop i samma
riktning: att férsimra det ekonomiska resultatet for dessa bryggerier.

Nu kan man ju stalla sig pa den stdndpunkten, att det #r s att siga ut-
vecklingens naturliga ging, att bryggerier, som Aro simre rationaliserade och
hava eft simre ekonomiskt lage, skola undan for undan dé bort. S& har det
varit hittills. Det vill jag naturligtvis icke argumentera emot, att det 4r den
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naturliga vigen. Men vad motionerirerna argumentera emot, det ar, att
sjilva maltskattesatserna diarvid skola vara en padrivare, alltsi 1 fraga om
att taga dod p& de mindre bryggerierna.

Andamalet med maltskatten ar, som jag tidigare sagt, att skaffa staten pen-
gar. Den bor giarna laggas si, att den 1 ovrigt icke har ndgon inverkan pé
den ifrigavarande industrien. Det hade man kunnat ernd genom att, som mo-
tionirerna foresld, g& med pd ytterligare nigot steg inunder de tre, som nu
finnas, kanske ratt s& langt under, vid 80, 90 o6re eller 1 krona eller nigon-
ting i det liget.

Det enda héllbara skilet och det, som jag vill fista ndgot avseende vid i be-
villningsutskottets betinkande i1 detta drende, ar det, som anfores allra sist,
dir det heter: »Hirtill kommer, att frigan om omliggning av beskattnings-
systemet for maltdrycker for narvarande ar foremal for utredning samt att
forslag 1 amnet kan forvantas komma att foreliggas niasta &rs riksdag.» Det
ar det skilet, som gor, att jag for min del icke 1 det lige, vari fradgan nu &r,
vill yrka bifall till de framlagda motionerna. Men jag har &ndd pd grund av
de formuleringar, som bevillningsutskottet anviant 1 sitt betinkande, ansett
det vara erforderligt att framligga motionirernas synpunkter och visa, att de
aro fullt hallbara.

Nu hoppas jag bara, att bevillningsutskottets majoritet ocksd svarar for, att
detta g&r 1 uppfyllelse, alltsd att till nista ars riksdag det kommer fram ett
forslag om en omlagd beskattning i enlighet med maltdryckskommitténs betén-
kande och att bevillningsutskottet dd ocksd stiller sig vilvilligare till detta @n
till de motioner, som det hir ar friga om.

Herr talman! Jag har intet yrkande.

Herr Olsson 1 Gévle: Herr talman! Det skulle, d4 den senaste talaren
icke stiallde nagot yrkande, hava varit onddigt att fran var sida siga nagot 1
denna debatt. Men det har ju blivit vanligt, efter vad det framgér av den
skriftspridning, foér vilken vi hava varit utsatta under den senaste tiden fran
visst hall, att man plockar fram vissa uppgifter ur riksdagsprotokollen och
utger dem som innehallande den absoluta sanningen. D& de synpunkter, som
herr Lundell lagt pa4 denna sak och som han enligt sin mening anser vara
riktiga och klara samt av beskaffenhet, att det icke kan goras nagon inviand-
ning mot dem, dock #ro av den karaktiren, att de icke halla infor den allra
minsta lilla omprévning, har jag ansett det vara riktigt att siga ett par
ord.

Jag tror, att var och en, som sysslat med dessa saker, forstar fullt val den
misslynthet, som tar sig uttryck p& olika hall. Nir man tar i betraktande,
att den malt, som kommer till anvindning, nir den képes 1 marknaden, be-
tingar ett pris av 30 6re men i samma ogonblick den kommer innanfér bryg-
geriets port betingar ett genomsnittsvirde av ndgot 6ver 1 krona 60 6re per
kilogram, kan man forsta, att den, som skall hantera detta malt i fortsatt-
ningen, blir misslynt over en sidan beskattningsmetod. Detta missndje kom-
mer icke bara till synes, nir det gilller de bryggerier, som herr Lundell nu
talade om, utan det kommer precis 1 samma grad till synes vid alla bryggeri-
foretag 1 hela vart land. Men om man d4 tar hinsyn till, att riksdagen tva
ganger skrivit om att man strivar till en omliggning av beskattningssystemet
och att man vill nd fram till en produktbeskattning, dir silunda skatten skall
liggas pd varan i det Sgonblick den firdig limnar bryggeriet och kommer
utanfor dess omrade, och det féreligger ett utarbetat forslag, som forvintas
komma under riksdagens omprévning niista ar, tycker jag, att man skulle kun-
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nat pa det hallet lugna sig en smula i stillet for att vara si livligt sysselsatt
med att skapa storsta mojliga begreppsforvirring i det foreliggande #drendet.
Ett typiskt exempel pa detta &r ju, niar man pa fullt allvar gor gillande, att
dven om riksdagen skulle genomféra en produktbeskattning, s& ar det nod-
vindigt for de sma bryggerierna att kriva ett bibehallande av skattedegres-
sionen vid erliggandet av skatten till staten. Jag fiaster kammarens synner-
liga uppmirksamhet pd, vilka storslagna perspektiv i fraiga om vara konsum-
tionsskatter, som hir 6ppna sig for vira ogon. Vi kunna bara flytta det over
till ett annat omrdde och i friga om margarinaccisen lita den utgd med 50
ore vid de storre margarinfabrikerna, med 30 ore vid de efterféljande margarin-
fabrikerna och med 25—20 6re vid de minsta margarinfabrikerna, fér attvar
och en skall forstd, att 1 friga om konsumtionsskatter kan man icke gi in for
sadana principer, som hiivdas fran det hall, till vars talesman herr Lundell
gjort sig.

Det #r sant, att for 33 ar sedan, nir maltskatten genomfordes, utgick man
frén den synpunkten, att ett mindre bryggeri icke kunde utnyttja malten pi
det siitt, varpa ett storre bryggeri kan gora det. Men det ir ju icke detta,
som ar avgorande 1 dag. Ar det si absolut sikert, att vad som var sanning
for 33 ar sedan 4r sanning #ven i dag? Jag skall bara anfora nagra fa
exempel. Har behdver man icke hilla sig till gissningar, icke rora sig med
allménna talesitt, utan vi kunna halla oss till de uppgifter fran samtliga
svenska bryggerier, vilka avspeglas i de férda bryggerijournalerna.

Det visar sig, att 1 den grupp, som ir berérd i motionen, ha vi exempelvis
ett bryggeriforetag — jag skall icke nimna namnen p& bryggeriforetagen, ty
denna statistik &r av den karaktir, att den icke ar offentlig — som avverkar
37,000 kg malt per ar. Vid detta bryggeri kom det till en maltatging av
15.08 kg per hektoliter med 10 procents stamvirtsstyrka i den fardiga pils-
nern. Vi ha i samma grupp ett foretag, som avverkar nagot éver 24,000 kg
malt om aret. Detta kom enligt samma utgdngspunkt till en anvind malt-
mingd av 14.12 kg per hektoliter. Om jag da gar over till de stora foretagen
och tager ett av de allra modernaste bryggerierna i detta land, vilket avverkar
742,000 kg malt per &r, s& finner jag, att for att f& fram en hektoliter &l
med samma styrka anvinder man dir 14.55 kg malt. Jag kan taga ett bryg-
geri med 500,000 kg maltavverkning. Diar anvinder man 14.82 kg. Det ar
ingen skillnad praktiskt taget for det lilla bryggeriet och det stora bryggeriet,
under den férutsittningen att de ha en modern utrustning. Det lilla brygge-
riet, som har £61jt med utvecklingen och ar modernt utrustat, far ut av malten
precis lika mycket som det stora bryggeriet.

Gar jag sedan till andra bryggerier, har jag hir i den grupp, dir den av-
verkade maltmidngden understiger 40,000 kg per ar, ett bryggeri med 26,000
kg maltavverkning. Det anviander 17.12 kg malt per hektoliter. Vi ha i sam-
ma grupp ett, som anviander 19.04 kg, och ett, som anviander 18.78 kg. Vi ha
slutligen ett, som avverkar 13,500 kg malt per 4 men som méste ha 20.35 kg
malt for att f& fram en hektoliter pilsner. Det &r dock intet markvirdigt, herr
Lundell, ty om jag flyttar mig 6ver till den grupp, som innefattar stiorre
foretag, har jag ett bryggeri med 50,000 kg maltavverkning per ar, som an-
vinder 17 kg malt per hektoliter 61. Jag har ett med 58,000 kg maltavverk-
ning, som anvinder nistan 19 kg malt, och jag har ett med 70,000 kg avverk-
ning, som anvinder mellan 17 och 18 kg malt. Bade dessa stora och dessa
sma foretag ha det gemensamt, att de icke foljt med den tekniska utveck-
lingen. Darfor ha de blivit efter. Jag skulle icke siga ett dugg, om det vore
s, att denna niring hade befunnit sig i det liget, att den icke hade kunnat
f6lja med i den tekniska utvecklingen. Men denna niiring har i manga herrans
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ar varit sd pass lukrativ, att moderniseringen borde kunnat vara genomford
vid alla de foretag, som verkligen velat félja med sin tid.

Jag vill 1 det avseendet siga herr Lundell, nir han talar om procentberik-
ningen nu och i friga om den gamla maltskatten, att det aldrig varit tal om
nagon skillnad 1 procent utan endast tal om att géra en skillnad genom inter-
valler med olika orestalsberikningar. Nir finansminister Thorsson 1923 gick till
en sinkning av proportionen mellan dessa orestalsberikningar, skedde det fran
hans sida med den motiveringen, att det var nodvindigt, att s skedde, for att
man icke skulle uppmuntra till avstannande av den sunda tekniska utveck-
lingen. Jag ber, herr talman, att f& konstatera, att ett bifall till de synpunk-
ter, som herr Lundell férklarat vara riktiga och klara, skulle innebira en
direkt premiering fran statsmakternas sida av industriféretag, som icke vilja
f6lja med i den tekniska utvecklingen. Jag har ett mycket starkt sinne for
att skatten skall utgd efter férméga, men, herr talman, nir blev det vanligt i
detta land att lata en konsumtionsskatt, som industrien tar ut av konsumen-
terna, fylla det indamalet? Uppgiften, att skatten skall beriknas efter for-
magan, dr overlaten at andra skatteformer, som vi ha i vart land.

L&t mig till sist siga #nnu ett par ord. Jag ar pa det klara med den ut-
veckling, som #gt rum pa ifrdgavarande omride, och jag har lika starkt sinne
f6r vad det innebdr som nigon liten bryggare. Men pa mig inverkar det icke
det allra ringaste, nir man talar om stora bryggerier eller privata monopol,
som 4ro 1 framvixt. Det ar helt naturligt, nir man siger, att staten har med-
verkat till detta, ty staten har medverkat till och underststt hela den utveck-
ling, som 4gt rum. Genom koncessionstvinget, genom de sociala synpunkter,
som staten lagt pa denna lagstiftning, har staten velat striva till att nd ett
visst bestimt mal, dir staten haft méjligheter till en ur sociala synpunkter
betydelsefull kontroll. Men #r det nu nigon som tror, att dven om vi skulle
folja motiondrernas forslag, det skulle kunna avbryta denna utveckling? Om
vi siiga till dessa mindre bryggerier: Ni f4 mindre skatt och ni f& — sésom
alla bryggerier géra 1 landsorten — taga 3, 4 4 5 ore mer for edra drycker,
in vad de bryggerier gora, dir driften ir mera koncentrerad, skulle det betyda,
att de sma bryggerierna skulle fi i sin hand ett sidant konkurrenskraftigt
medel, att de skulle kunna stoppa den utveckling, som nu férsiggar? Absolut
icke! Man har ju sjilv 1 detta avseende erkint, att det 4r orimligt, att stor-
stidernas befolkning skall f& dricka billigare pilsner an landsbygdens. D4
méste man vil dven ge storstidernas bryggerier ritt att héja priserna. Om
man nu flyttar éver bérdan pa det sittet, att man fsljer den enkla vig, som
motionirerna 1 detta fall f6ljt, 4r jag ridd for att de stora foretagen fortfa-
rande komma att sitta inne med s stora konkurrensméjligheter, att &ven om
man fullt och helt ginge motionirerna till motes, det icke skulle rubba de
stora foretagens stillning det allra minsta. Men det skulle skapa en forédande
konkurrens pé skilda omrdden i landet, och det skulle kunna medféra sociala
skadeverkningar, som fran statsmakternas sida icke aro efterstrivansvirda.
Vilja statsmakterna losa den sidan av problemet, har det anvisats vigar, och
niar riksdagen nista ar gar att taga stiillning till den saken, ligga forslag ut-
arbetade, vare sig man vill gi den ena eller den andra vigen for att skapa den
kontroll éver bryggeriindustrien, som ur allminna och sociala synpunkter ar
nodviandig. Men nir staten tvingas in pad den viigen av allminna och sociala in-
tressen, som jag tror kommer att ske — det ir nimligen min bestimda uppfatt-
ning, att majoriteten av svenska folket stir bakom detta — d& tror jag, att
staten far tillgripa medel av en helt annan karaktir, 4n vad motionirerna hir
foreslagit 1 den tron, att de pi detta enkla sitt skulle kunna 6évervinna den
tekniska utveckling, som pé& detta omride 4gt rum.
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Jag har velat siga detta, herr talman, fér att herr Lundells funderingar
icke skulle st4 oemotsagda och man sedan skulle kunna griva fram dem och
siga, att detta &r tydligen, vad andra kammarens ledamé&ter anse 1 den forelig-
gande frigan.

Jag vill med anférande av dessa synpunkter hemstialla om bifall till utskot-
tets forslag.

Herr Lundell: Herr talman! Det dr icke min avsikt, att hir skall upptagas
ndgon lingre debatt 1 denna friga, men jag vill siga, att nir herr Olsson i
Givle opponerar och argumenterar mot vad jag sagt, s& gor han det pa ett
ganska egendomligt sitt. Han talar om herr Lundells funderingar, men han
beror hela tiden uttalanden i de trycksaker, som ha tillstillts honom frén en
viss organisation av mindre bryggerier, och antar som sjilvklart, att jag skulle
std bakom eller stédja dessa uttalanden. Det finns ingen som helst anledning
till detta antagande. Mina &sikter aro inga andra &n dem, jag hir framfort
1 mitt forsta anférande. Mot dem har, sivitt jag kunnat mirka, herr Olsson
1 Givle icke gjort ndgra egentliga invindningar. Herr Olsson talar t. ex. om
att de sma bryggarna vilja ha kvar degressionen i skatteskalan, dven sedan vi
1 en framtid évergdtt till produktheskattning, och herr Olsson siger ungefir-
ligen, att det ar val att formoda, att herr Lundell ocksd stoder det kravet. Vad
ligkger det for grund till den f6rmodan? Jag har icke alls uttalat mig om den
saken.

Sedan talade herr Olsson om att vi hade enskilda smé féretag, som voro ut-
mirkt vial skotta och som anvinde mycket litet malt per hektoliter 6l. Det
tror jag sikert, att det finns. Herr Olsson talade ocksd om bryggerier 1 en
storre storleksklass, som anvinda ganska mycket malt for att f4 fram en hek-
toliter 6l. Det tror jag ocksd #r riktigt. Jag har ingen anledning att be-
tvivla de uppgifter, som finnas i1 maltdrycksutredningen. Men det dr icke det,
som #&r avgorande. Det dr icke de enskilda foretagen, utan det dir medeltal,
som det 4r ndgon 1dé att tala om, nir det giller en hel niring. — Det vet varje
foresprakare for det enskilda n#ringslivet, att féretag kunna skitas hogst
olika. Men vill man f3 medeltal, kan man gé till den tabell, som finns pa sid.
196 1 maltdrycksutredningens betinkande. Diarav framgar tydligt, att i den
grupp, som anvinder minst malt per hektoliter, finnes intet litet bryggeri, utan
dar ar det tvd av de medelstora och fem av de storsta bryggerierna. Alla de
bryggerier, som anvinda mest malt per ar, det 4r 14 stycken, hora till de tre
grupper, som forbruka mindre in 15 kg malt per hektoliter 6], under det att
alla de smd bryggerierna s& nir som p& 5 stycken tillhéra de grupper, som fér-
bruka mera malt &n 15 kg per hektoliter. Av 43 sma bryggerier ar det alltsd
blott 5 stycken, som ha s liten maltférbrukning per hektoliter 61, som samt-
liga storbryggerier ha. Det visar timligen tydligt, att om man ser till me-
deltalet, som ar det, som har avgorande betydelse, sa ligger saken sé till, som
Jjag har framhallit. D. v. s. att smabryggerierna forbruka mera malt pr hl 61
in storbryggerierna. — Vill man sedan taga reda pa birigheten av de olika
bryggeriforetagen, s kan man ju g till de uttalanden, som den auktoriserade
revisorn Seth Svensson gjort i sin undersokning av dessa foretags rintabilitet.
Han slutar diar med att siga, att »avkastningsférmigan hos bryggerierna har
varit direkt proportionell mot deras storlek, d. v. s. ju stérre bryggerierna va-
rit, dess hégre har 1 allminhet avkastningsférmagan varit». Det dr ju nagot,
som man har att fista sig vid.

Nu siiger herr Olsson 1 Givle, att en sidan andring i skatteskalan borde
vara agnad att avbryta den naturliga utménstringen av svaga foretag. Jag
har redan yttrat mig om den saken och sagt, att jag naturligtvis icke pd nagot
giatt anser det vara onaturligt eller sirskilt beklagligt, att svaga foretag monst-
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ras ut undan fér undan, ty det har 1 alla tider varit det enskilda niringslivets
utvecklingsvig. Men vad jag anmirkt pd dr, att man genom den nu gillande
skatteskalan paskyndar en sidan utveckling. Det ar icke en skatts andaméal
att gora detta. Den dr avsedd till att skaffa staten pengar och bér sdvitt moj-
ligt icke verka pad annat satt. Det ar det, jag velat framhilla gentemot herr
Olssons 1 Givle argumentering.

Vad han talat om framtidsutsikterna fér bryggeriniringen och om vad man
inom vida kretsar i vart land i friga ddrom o6nskar, det skall jag icke hir
ingd pd. Men de, som arbeta i denna niring, kunna eventuellt taga fasta pé
detta hans yttrande.

Herr Olsson i Giavle: Herr talman! Jag skall icke forlinga debatten. Jag
vill bara siga, att om jag pd ndgot sitt har férvaxlat herr Lundells uttalan-
den med den strom av litteratur, som vi uppvaktats med under de senaste da-
garna, sd ber jag herr Lundell om ursikt, under férutsittning att herr Lundell
icke stiller sig bakom de uttalanden, som géras 1 denna litteratur.

Jag begirde ordet nirmast med anledning av herr Lundells yttrande, att
det icke gillde att leta ut det eller det foretaget. Jag anser det vara riktigast
att bedéma foretagen som sidana och icke gira allminna jimfoérelser 1 stort.
Men med stéd av samma utredning, som herr Lundell aberopar, skulle jag kun-
na pastd, att det icke 4r nagon synd om dessa foretag, ty 1 genomsnitt har ju
utdelningen visserligen sjunkit — fran 23 procent p4a aktiekapitalet ned till 13
procent, och genomsnittet for den ifragavarande perioden har varit 16 procent.
Men om jag 1 likhet med herr Lundell p& grund av denna utredning skulle filla
ett siddant generellt pastiende, skulle jag anse mig begd oritt mot de olika
foretag, som detta icke dger tillimpning pa.

Jag vill emellertid, herr talman, konstatera, att herr Lundells resonemang
icke innebir nagonting annat #n att statsmakterna skola vara beredda att
lamna subvention till vissa bryggeriforetag. Aro statsmakterna beredda att
limna en direkt subvention fér att uppriatthélla bryggerier, s& ma ju stats-
makterna gora det, men da bora de ocksd giora det med 6ppna 6gon. NAr man
talar om smafoéretagens 6kade kostnader, bér man ocksd géra klart fér sig,
att smaforetagen icke bara ha ligre skatt utan dven 1 regel for varje flaska
pilsner taga ett pris, som 4r tre till fem 6re higre an vad de storre foretagen
betinga sig. Detta ar en icke alldeles betydelselsés faktor, nir det giller att
ta reda pd vad det kostar staten och vad det kostar konsumenterna, och det &ar
Ju dessa béda faktorer 1 férening man bér taga hansyn till, d& man vill utréna,
om man ir inne pa sunda banor eller inte.

Herr Lundell: Blott en liten replik till herr Olsson. Han siger, att jag
vill limna direkt subvention bara foér att hindra rationalisering av dessa svaga
foretag. Gentemot detta vill jag siga, att jag nu flera ginger under mina
yttranden hir framhallit, att vad jag syftar till ar, att man ej genom skatte-
satserna bir paskynda rationaliseringen. Detta ir en helt annan sak, och jag
tror herr Olsson ger mig ritt uti, att det icke ir skattesatsernas indamal att
paskynda rationaliseringen.

Herr Olsson 1 Giivle: Till detta vill jag bara ligga och stryka under med
sd starka streck som mojligt, att de bryggerier, som man pd detta sitt avser
att hjilpa med motionerna, sjilva genom sina representanter infir maltdrycks-
kommittén erkiint, att deras linje ir statssubvention it deras foretag.

Vidare yvttrades ej. Kammaren bifoll utskottets hemstiillan.
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§ 7.

Herr statsrddet Leo avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 144, anga-
ende ersittning till vissa vid tdgolycka skadade personer.

N#amnda proposition bordlades.

§ 8.

Hiarpa foéredrogos vart efter annat jordbruksutskottets utlitanden:

nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsiljning av
vissa statens jirnvigar tillhériga markomriden m. m.;

nr 19, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avstiende 1 vissa
fall av mark frin kronoegendomar eller upplatande av nyttjanderitt eller
servitutsriatt till sidan mark jimte i amnet vickta motioner;

nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende overlimnande av
visst markomride till Ljungbyheds municipalsamhille; och

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning av
Visby kungsgard i Sala stad.

Kammaren bifoll vad utskottet i dessa utldtanden hemstillt.

§9.

Till avgoérande foretogs nu jordbruksutskottets utlitande, nr 22, gngé}ende
Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under utgifter for kapitalokning i vad
angar jordbruksiarenden gjorda framstillningar jimte i1 dmnet vickta motio-
ner.

Punkten 1.
Lades till handlingarna.

Punkterna 2—5.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 6, angiende statens sekundirldnefond for jordbrukare.

fond for jord- Utl innevarande &rs statsverksproposition hade Kungl. Maj:t under utgifter

brukare.

fér kapitalskning 1 vad angdr jordbruksdrenden i punkten 6 foreslagit riks-
dagen att sidsom kapitalskning for statens sekundirlanefond for jordbrukare
anvisa for budgetiret 1936/1937 ett reservationsanslag av 20,000,000 kronor.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft tva inom riksda-
gen vickta, till utskottet hinvisade motioner, nimligen

1) II: 69 av herr Brdnnstrom i Burtrisk, vari — savitt nu vore i friga —
hemstillts, att riksdagen matte besluta sidan &ndring i1 kungérelsen angi-
ende statens sekundirldnefond for jordbrukare av den 7 juni 1935, att i slutet
av § 17 orden »med tilligg av en halv procent» skulle utgd, och att riksdagen
1 skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla, att genom sirskilt anslag efter
vissa normerande grunder 4t ldneférmedlare limnades ersattning for hand-
havande av denna lénerorelse; samt

2) II: 488 av herr Pettersson i Rosta m. fl., varit foreslagits, att riksdagen
i skrivelse till Kungl. Maj:t métte anhalla, att Kungl. Maj:t ville framligga
foérslag om sidan dndring av bestimmelserna for lan fran statens sekundir-
linefond fér jordbrukare, att 1an dven matte kunna utlimnas mot intecknings-
sakerhet i vixande skog.
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Utskottet hemstallde,
1) att riksdagen métte med bifall till Kungl. Maj:ts férslag sisom kapital-
okning for statens sekundirldnefond for jordbrukare anvisa for budgetaret
1936/1937 ett reservationsanslag av 20,000,000 kronor;

féranleda nagon riksdagens atgird; samt
3) att motionen II: 488 icke matte foranleda ndgon riksdagens atgird.

Vid denna punkt hade reservation avgivits av herrar Heiding och Pettersson
1 Rosta, vilka ansett, att utskottet bort hemstilla,

1) — — — lika med utskottet — — —;

2) — — — lika med utskottet — — —;

3) att riksdagen matte i anledning av motionen IT: 488 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t ville framligga férslag om sddan #nd-
Ting av bestammelserna for 18n fran statens sekundirlanefond for jordbrukare,
att 1dn dven matte kunna utlimnas mot inteckningssikerhet i vixande skog.

Sedan utskottets hemstillan féredragits, yttrade:

Herr Pettersson 1 Rosta: D& riksdagen forra &ret beslot att inrdtta en fond
for sekundirlan till skuldsatta jordbrukare, var det naturligtvis for att dessa
jordbrukare skulle {3 sitt ldnebehov tillgodosett pa ett fornuftig siitt. Genom
att emellertid ritten till skogsbeldning uteslots, kom denna l&nefond inte alla
betryckta jordbrukare till del; jordbrukarna i skogsbygderna blevo dock hir-
vid uteslutna fran dessa lineméojligheter. Utskottet framhéll 1 fjol, att nir
jordbrukskreditutredningen behandlade denna friga, avstyrkte majoriteten,
att virdet & vixande skog skulle f3 inriknas i beldningsviardet, under det att
minoriteten rostade for detta. Denna minoritet bestod av tv& och majorite-
ten av tre ledamoter; det fattades alltsd icke mycket i att det blivit majoritet.
Sedermera gick jordbruksministern pd majoritetens linje, dock med nigon tve-
kan. Han kanske #ven reflekterade pd att g pd den linje, minoriteten hade
foreslagit, men 1 sista hand gick han p& majoritetslinjen. Man kunde redan
da forutsiga, att en del av dessa jordbrukare inte skulle erhilla 1&n, och det
har ju dven under de ménader, bestimmelserna varit 1 tillimpning, visat sig,
att jordbrukarna i1 skogsbygderna icke 1 nimnvird grad sokt l&n ur fonden.

En annan oligenhet dr ju dven, att en del skuldsatta jordbrukare, som #ga
skog med blott yngre bestind, ofta nog kunna tvingas att i fértid avverka
dessa yngre skogsbestind fér att fi in pengar till rintor och amorteringar.
Om de i stidllet hade kunnat erhalla 1an ur sekundirlinefonden, hade de under
en tidrymd av 20 ar i lugn och ro kunnat fi amortera dessa 14n mot lag rinta.
Nu kommer det helt sikert att hiinda 1 ménga fall, att dessa jordbrukare kom-
ma att 1 fortid avverka yngre bestand, som det skulle ha varit ekonomiskt for-
delaktigare, om de fatt std kvar och vixa 1 nigra ar.

Det framhalles #ven i utskottets motivering, att den féreslagna beldnings-
formen krivde siarskilda foreskrifier, varigenom lintagarna underkastades
langt gaende begrinsning i1 ritten att avverka skog pé sina fastigheter, och
utskottet framhéller vidare, »att den genom lagen den 6 juni 1930 om begrins-
ning av riitten att avverka skog & intecknad fastighet inférda mojligheten att
erhilla hypoteksldn mot siikerhet 1 vixande skog endast i mycket ringa om-
fattning utnyttjats». Det ir alldeles klart, att de inteckningar, som ligga som
sikerhet for ett hypotekslédn, dro botteninteckningar, och sddana kan ju var och
en belana utan svirighet 1 vilken bank han 6nskar. Det ir i si fall givet, att
man inte bryr sig om att underkasta sig de svirigheter, som méaste uppkom-
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ma vid belaning 1 sekundirlanefonden. Men nir det giller belaning av topp-
inteckningar, som vanligen ligga som siakerhet for sekundirlin, ir det ju givet,
att lantagaren méaste finna sig i vissa inskrinkningar 1 ritten att avverka sin
egen skog. I detta avseende hava vi i var motion foreslagit, att det skall goras
en utredning i syfte att fi fram limpliga foreskrifter. Vi hava alltsd inte
yrkat p& omedelbar tillimpning. En jordbrukare, som #ger en skogsgard,
maste naturligtvis hysa en viss oro fér hur det skall stilla sig fér honom 1
framtiden, om hans topplan blir uppsagt. Om han diremot kunde erhalla ett
l&n ur denna sekundirlanefond, skulle han med arbetsro och sinneslugn kunna
fortsiatta sitt harda och anstringande arbete och utéva sin niring.

Jag ber darfor, herr talman, att f& yrka bifall till reservationen.

I detta anférande instimde herrar Gustafsson i Lekasa, Werner 1 Hojen,
Niklasson och Johansson 1 Tviaraselet.

Herr Johansson i Uppmilby: Denna sak diskuterades ju i fjol, d& en lik-
nande framstillning férelag. Visserligen gingo motionerna da direkt ut pa
att belaning av skog skulle medgivas, men man kom inte lingre in att man re-
serverade sig for ett skrivelseforslag. Enligt min uppfattning bér man icke
nu féresld en skrivelse, alldenstund denna fraga utretts av sakkunniga, vilka
1934 avlimnade sitt betinkande. Redan 1935 var man firdig att begira en
ny utredning, och d& bér man ju inte 1 &r komma och begira dnnu en utred-
ning. For oévrigt har ju hela denna laneverksamhet knappt kommit i géng.
Praktiskt taget hava inga ldn utlimnats férrin under januari i ar, och nu vill
man ha en utredning och dndra grunderna f6ér laneverksamheten.

For min del vill jag icke alls g& med pd skogsbelining, det framhéoll jag
1 fjol, och jag vill tilligga, att det icke ar s litt att ordna som motionirer-
na tro. Dels kommer uppskattningen av den viaxande skogen att kriva stora
omkostnader, och dels kommer man inte att anvinda sig av denna lanemgjlig-
het i mer #n ndgot enstaka fall. Betriaffande den kontroll, som skall utévas
av skogsvardsstyrelserna, har man gjort gillande 1 utskottet och 1 den all-
ménna debatten, att en sddan kontroll mycket litt skulle kunna ordnas. En
uppskattning av virdet pd den vixande skogen maste ske, det miste uppges,
hur ménga kubikmeter den innehaller, och det méste fastslas, hur stor den
arliga tillvixten dr. Da belaning sker upp till 75 procent av taxeringsvirdet,
maste naturligtvis en sddan kontroll 4ga rum. Det kommer att bli ett formyn-
derskap over skogsigarna, vilket de nog komma att ledsna pd. Med den sa-
ken ma det vara hur som helst. Vad som 1 utskottet har varit det avgorande
skiilet ar, att denna sekundirldnekreditverksamhet knappt hunnit borja 1 vart
land. I fjol férelag en motion, 1 vilken man begirde en utredning. Riksdagen
avslog denna motion. Den utredning, som finnes, #ir icke mer 4n tvi &r gam-
mﬁl, och d& kan det vil icke finnas anledning att sitta i ging med en ny ut-
redning.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Svensson i Gronvik: Den féregiende talaren ville ju ndrmast gora
gillande, att det dr obefogat att komma fram med ett @ndringsyrkande be-
triffande en linerérelse, som knappast pabérjats. Detta kan mojligen fore-
falla riktigt, men om man anser, att lanerérelsen vilar p& en mer eller mindre
felaktig grund, ir det vil bittre att #ndra den frin bérjan dn att fortsitta
lingre tid, innan man rittar till en eventuell orittvisa. Och att en orittvisa
i detta fall gt rum, ar vdl 4nd& uppenbart, ty med de grunder, som tillimpas
for sekundirlanen, s& blir det ju faktiskt pd det sittet, att skogstrakterna 1
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vart land utestingas frin denna linefond. D4 skogsvirdet icke fir inraknas
1 belaningsvirdet, har man ju icke nigot som helst gagn av densamma. Man
kan placera sina lan fordelaktigare i sparbanker och hypoteksféreningar #n i
sekundédrldnefonden. Det blir faktiskt pa det sittet, att sekundirlinen endast
kunna vara till gagn fér slittbygdens jordbrukare, under det att skogsbygdens
icke ha ndgon som helst nytta av denna lanerirelse. Det ar vil anda inte me-
ningen, att nir man inréttar en lanefond till hjilp &t skuldsatta jordbrukare,
man_ delar upp dem i tvd grupper, av vilka endast den ena, i detta fall den
mindre, skall ha gagn av fonden, under det att den stérre gruppen skall stil-
las helt utanfér.

Man har gétt emot att inrdkna skogsvirdet i beldningsvirdet, dirfor att
man anser, att det kan foreligga risk for att en del lantagare avverka sin skog
och darigenom minska sikerheten. Jag tror, att om vi med de erfarenheter,
vi ha om jordbrukarna i detta land, med lugnt omdéme betrakta denna sak, vi
da skola komma underfund med att de farhagor, som bland annat den nir-
mast foregdende talaren gav uttryck at, dro visentligt 6verdrivna. Ty all kre-
ditrorelse 1 detta land savil som i andra dr vil i visentlig man en fértroende-
sak. Tro herrarna d&, att endast de, som ha skog dro mer eller mindre nog-
granna 1 sitt handlande? Ar det inte pa det siittet, att dven dessa #ro mana
om sina egna mojligheter att sla sig fram? Skogsigarna forsska att skéta sin
skog likavdl som jordbrukarna, som endast ha jordbruk, forsoka att skiota
detta.

Den féregéende talaren ville siarskilt trycka pa, att det skulle vara férenat
med stora svarigheter och behévas en synnerligen minutiés och noggrann kon-
troll, om skogsbelaningen skulle komma till stand. Ja, om man jamfér med
andra omraden, s& tror jag, att man kan siga, att om man anvinder samma
noggrannhet, s& finns det anmérkningar att gora aven dir. Jag tror emel-
lertid, att detta ir en friga av sddan betydelse for si stora delar utav vart
lands jordbrukare, att riksdagen icke bor stilla sig avvisande mot ett sidant
rattvist krav som det hir foreliggande. Jag tror, att riskerna bli minimala.
Jag vill bara som ett exempel anféra, att vi giirna som villkor fér utlimnan-
de av egnahemsldn 1 Kronobergs lin satt, att egnahemmet skall ha skogstill-
delning. Dir anse vi alltsd, att skogen utgor ett virdetillskott och en garan-
ti for att lintagarna kunna fullgéra sina amorteringar och skéta sina lan.
Darfor tycker jag, att det ar mirkligt, att man hir resonerar pa motsatt sitt,
hiar utgor skogen en risk, och man vill inte g& in fér denna. Hur jag an vin-
der pa saken, kan jag oméjligen komma till den uppfattningen, att svarig-
heterna att inrikna skogsvirdet 1 laneviirdet dro av sadan omfattning, att de
bora vara avgérande. Jag tror, att det hade varit lyckligt, om vi redan fran
borjan hade gitt in f6r denna form av laneverksamhet.

Jag skall inte upptaga tiden lingre, men jag ber att sirskilt 3 betona vik-
ten av denna fraga for stora delar av vart folk och vara jordbrukare, och
jag hoppas, att andra kammaren for sin del matte bifalla den vid punkten fo-
gade reservationen, till vilken jag, herr talman, ber att £3 yrka bifall.

__Hiruti instimde herrar Mattsson, Andersson 1 Sodergird och Brinnstriom
1 Burtrisk.

Herr Spingbergz: Herr Johansson 1 Uppmilby ansdg, att det ar s kort
tid, sedan denna laneverksamhet heslsts, att man inte nu kan komma med ng-
gon skrivelse 1 frigan. For var del ansigo vi redan i fjol, d3 riksdagen fat-
tade beslut 1 denna sak, att oligenheterna 1 bestimmelserna voro si pass stora,
att manga jordbrukare inte skulle komma att fa ndgon hjilp alls. Erfarenhe-
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terna under den tid som har gatt visa, att vi hade ritt mot den sakkunskap, som
herr Johansson 1 Uppmilby tydligen stodde sitt anférande pa. Det giller
framfor allt just de smi skogsbénderna. Jag har triffat pd mer dn ett sddant
fall under denna korta tid. Jag skall be att f3 ge ett exempel pé ett sidant
fall, dir en jordbrukare vint sig till mig och fragat, om det fanns nigra moj-
ligheter for honom att f& nigon hjilp. Jag skulle vara mycket tacksam, om
jag i detta fall fran auktoritativt hall, frin regeringsbinken, kunde f& en
anvisning p& hur man skall gd tillviga for att hjilpa en sédan jordbrukare
frén ruin. Det giller en liten jordbrukare, vars jordbruk forut statt ungefar
i ett virde av omkring 2,000 kronor men vid en senare taxering gitt ned till
omkring 1,600 kronor. Jordbrukaren hade ett 14n mot inteckning i Jordbru-
karbanken pi négot 6ver 1,000 kronor. Nir taxeringen sjénk, fann denna
bank med sina intressen forenligt att siga upp lanet och vidtaga indrivnings-
atgarder, och skulden har p& detta sitt ckats till nagot &ver 1,200 kronor.
Egentligen borde man ju kunna anse, att liget ur rent ekonomisk synpunkt
for denne jordbrukare #ndock icke borde vara s& svart — taxeringsvirdet ar
l1{,600 kronor och skulden, trots den lagsokning som #gt rum, icke mer &n 1,200

TONoT.

Nu ar fragan: var skall en sddan jordbrukare kunna erhélla ndgon hjilp?
Han kan icke fa egnahemslan. Atkomsthandlingarna #ro for gamla. Han
kan icke f3 lan till forhindrande av exekutiva atgirder. Skulden #r i si fall
for stor. Ett sekundirlan borde han kunna erhélla, men da dr skogen berik-
nad i s& hogt viarde i férhallande till taxeringen, att det inte blir s& mycket
kvar att 1ana pa. Villkoren #ro, som alla veta, att man far lana hégst en sum-
ma motsvarande 75 % av taxeringsvirdet, sedan skogsvirdet riknats ifrdn. Hér
har man virderat skogen till 800 kronor av taxeringsvirdet, kvar star da ett
jordbruksvirde av 800 kronor, och han skulle kunna erhédlla ett lan pa hogst
600 kronor. Men ett 1&n pad 600 kronor hjilper honom icke, da han har en
skuld p& 1,200 kronor. Nu passar det verkligen i detta fall, att om han finge
lina dven pa skogen procentuellt samma summa som han far lana pa jord-
bruksvirdet, skulle han kunna erhalla ett sekundirldn pa 1,200 kronor och
dirmed betala sin skuld hos banken.

Sa ligger fragan till for denne jordbrukare, och den kommer vil att ligga till
pa samma sitt for ett riatt stort antal andra jordbrukare. Nog ér det vil under-
ligt, att, nir man gar in for att hjilpa och siger sig skola hjilpa och med stora
later talar om hur man hjilper, man icke skall kunna finna nfgon lésning for
att hjilpa just dessa sma frin en ruin, som innebdr att de forlora sina hem
och kastas ut i arbetsloshet och elinde. Nir man ser sddana praktiska exem-
pel, férstar man, huru nédvindigt det ér, att en dndring sker, &ven om det bara
ar ett ar sedan riksdagen pa oriktiga grunder fattade ett felaktigt beslut.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till reservationen.

Herr Andersson i Lébbo: Herr talman! Jag kan meddela, att jag haft och
fortfarande har en viss sympati for skogsbelaning, men jag har trots detta icke
kunnat komma till samma resultat som de drade talesminnen i dag for reserva-
tionen gjort. Orsaken hartill skall jag be att fa i korthet klarligga.

D3a staten bedriver sekundirlaneverksamhet, méste &tminstone 1 viss grad
bankmissiga metoder tillimpas. Staten far sikerhet, som skall ges i form av
pantritt i fastighet upp till hégst 75 % av taxeringsvirdet eller det dsatta belé-
ningsvirdet, som aldrig far gi hogre in taxeringsvirdet, och i detta fall anses
med taxeringsvirde endast jordbruksvirdet. Om man skulle ga in for att lana
sven mot sikerhet av skogen, kommer detta givetvis att kriva nagon anord-
ning, varigenom den linesskande forhindras att under den tid han innehar 14-
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net forminska pantens, d. v. s. skogens viirde. Detta innebir med andra ord,
att vederborande jordigare skulle bli nodsakad att underkasta sig nagot, som
man kan beteckna i det nirmaste med »avverkningsforbud». Jag vet, att Sve-
riges jordbrukare i allminhet #ro synnerligen obenigna for att binda sig till
dylika villkor. For ovrigt kan jag icke ge herr Svensson i Grénvik ratt
1, att denna fraga har si stor betydelse for skogsbygden. Han siger, att
skogstrakterna skulle bli helt utestingda. Nej, herr Svensson i Grénvik, det
ir felaktigt. Om herr Svensson hade sagt, att mojligheterna for skogsbygdens
jordbrukare att lana ur sekundirldnefonden bli nigot mindre i4n mojligheterna
for slattbygdens jordbrukare, d& skulle jag kunnat ge honom ritt, men d& han
siger, att de bli utestingda, dr det felaktigt. Jag kan namligen meddela, att
1 den sekundérlaneverksamhet, som nyligen igangsatts, ha méanga jordbrukare
med skogsmarker frin landets skilda delar begirt och #ven erhallit lan. Sa-
ken har alltsd icke den stora betydelse, som motionirerna och reservanterna i
utskottet har vilja gora gillande.

Jag tror darfor, herr talman, att andra kammaren kan for sin del tryggt
folja utskottet. Den skogsbeldning, som hir ifragasittes, kan sikerligen icke
komma till nagon storre anvindning, iven om den bleve genomfiord. Jag kan
sasom beligg hirfor anféra, att enligt en uppgift frin en av landets storsta
hypoteksforeningar har i denna forening den mojlighet till skogsbelaning i sam-
band med hypoteksbelaning av fastigheter, som infordes 1930 hir i landet un-
der de fem &r som gatt resulterat 1, att icke mer &n en sékande begirt lan
mot sdkerhet 1 vixande skog. Jag tror dirfér, att dven om det kan goras
géllande, att vissa moraliska eller teoretiska synpunkter tala for att en skogs-
helaning kan vara berittigad och befogad, den dr av synnerligen litet virde
for skogsbygdens folk.

Pa grund av dessa synpunkter synes det mig, som jag férut niimnde, att andra
kammaren kan tryggt folja utskottets férslag, till vilket jag ocksi ber att fa
vrka bifall.

Herr Svensson i Gronvik: Herr talman! Den foregaende irade talaren
ville ju bestrida riktigheten av mitt uttalande, att skogsbygdens bénder dro
utstingda frdn dessa 1&n, och formellt kanske han kan gira det. Men reellt
sett blir det vdl s&. Ty om en jordigare har en fastighet, av vars taxerings-
virde jordbruksvirdet beléper sig till /s och skogsviardet till 2/s, och han kan
ga 1 vilken bankinrdttning som helst och fi lan for hela taxeringsvéardet, ar
det vil ingen som helst rimlig anledning fér honom att vinda sig till sekun-
diarlanefonden for att ta ett mindre lan dir.

Det exempel, som herr Spingberg drog fram, gillde en liten jordbrukare.
men det visade pa ett eklatant sitt, att man icke kan tillgodogira sig den
fordel, som ligger 1 sekundirlanefonden, darfoér att skogen stilles utanfor.

Vidare ville herr Andersson i Lébbo gora gallande, att det icke blir fordel-
aktigt for jordbrukarna att tillgodogéra sig denna laneméjlighet fran sekun-
darlanefonden pa grund av den linersrelse, som hypoteksfireningarna bedriva.
Jag skulle gentemot detta vilja gora den fragan: nir hypoteksforeningarna,
som &ro kinda for ytterlig forsiktighet, indock gi med pa skogsbeléning, var-
for skola statsmakterna, som ju avse att limna jordbrukarna en fran sociala
synpunkter betingad hjilp, vara mera forsiktiga in hypoteksféreningarna?

Jag tycker icke att det iir nigon saklig anledning att gi emot detta forslag.
Det forhaller sig alldeles uppenbart s, att stora grupper — jag aterupprepar
vad jag sade 1 mitt férsta anforande — utgorande den storre delen av jord-
brukarna, komma att sakna méjlighet att tillgodogiora sig de firdelar, som firo

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 15. 2
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avsedda med dessa sekundirlan. Och varfor skola de stillas utanfor? Var-
for icke ge mojlighet att hjilpa dven dessa, som kanske i visentlig utstriick-
ning ha det siamre stillt in de, som f& hjilp pd andra omrdden?

Jag ber, herr talman, att f3 vidhalla mitt yrkande.

Chefen for jordbruksdepartementet, herr statsridet Skéold: Herr talman!
Jag har icke begirt ordet egentligen for att ligga mig 1 denna debatt. Fra-
gan har behandlats for kort tid sedan, och det torde vara tillrickligt att hian-
visa till den foreliggande utredningen.

Fo6r min del har jag ingen principiell invindning att goéra mot den tanken
att kunna beldna skog medelst sekundirldn, men fér mig har det hela egent-
ligen varit en praktisk fraga. Hypoteksforeningar ha ritt att belana skog,
men det har icke blivit nagra lan, jordbrukarna ha icke funnit nigon anled-
ning att g& den vigen, och det visar allts, att det finns mycket litet verkligt
intresse hos de skogsigande jordbrukarna att utnyttja belining av skogsvir-
det. S& iar forhallandet & ena sidan, & andra sidan behdver man for att ge-
nomféra en sidan utvidgning av lanersrelsen en ganska invecklad civillagstift-
ning — det har varit mycket enkelt att l6sa den frigan, niar det gillde hypo-
teksforeningarna, ty de aro 1 realiteten en enda lingivare. Men om man skulle
sverflytta detta pd sekundirlinen, finge man ta med icke bara hypoteksfor-
eningar utan #ven centralkassor och sannolikt dven sparbanker, och det bleve
en betydligt mera invecklad fraga. Med hansyn till sakens ringa praktiska
hetydelse har jag icke ansett, att det funnits anledning att sitta i gdng med
arbete p&d denna civillagstiftning. Jag formenar, att det bor val vara det klo-
kaste att nagot avvakta utvecklingen av sekundirldnerérelsen, innan man skri-
der till atgiarder 1 detta avseende.

Jag begirde emellertid ordet med anledning av det exempel, som framfor-
des frin herr Spangbergs sida. Det ligger i1 sakens natur, att det exemplet
verkade négot fantastiskt pa envar. Det siger sig sjilvt, att ett jordbruk,
som ar taxerat till 1,600 kronor, icke dr ndgot jordbruk. Ett jordbruk, dir
den vixande skogens virde 1 taxeringen dr halften av 1,600 kronor och alltsd
jordbruksviirdet bara ar 800 kronor, ter sig ocksd mirkligt. Nu har det emel-
lertid hir sagts mig, att det dr fraga om ett litet jordomride, som en person
dger och som icke ir bebyggt. Det ar tydligen nirmast en jordlott av den
storlek, som limpar sig for ett arbetarsmabruk. Det kan icke bedrivas nagot
sjalvstindigt jordbruk pa en si liten jordlott, och eftersom s& ar foérhallandet,
besvarar jJag herr Spangbergs friga pa det sittet, att vederbsrande kan ju
hos arbetarsmabrukslanefonden 1 Eda kommun anséka om lan och fa ett lan
sa stort, att han dirmed kan betala icke blott alla sina skulder utan dven
bygga nodiga hus, som nu fattas. Det vore ju skil att anvanda de utvigar
som finnas. Att staten skulle géra nigra sirskilda beliningsméjligheter av
affirsmissig natur for att belina skog pd s& smé ligenheter, som hir ir
fraga om, kan ju icke girna begiras.

Herr Pettersson 1 Rosta: Herr talman! Utskottets irade ordfsrande fram-
drog en del erfarenheter av denna laneverksamhet, men det ar ju icke svart att
inse, att genom att utestinga skogsbelaning komma de jordbrukare som ha
skog aldrig att 1 nimnvird grad f& 14n ur denna fond.

Han siger vidare, att det skulle kriva stora kostnader att uppskatta vir-
det pd vidxande skog o. s. v. Virdet av vixande skog ha vi i taxeringshand-
lingarna, och det ar i1 allminhet icke for hogt tilltaget, och det kostar visst
endast 1 krona att fi utdrag ur taxeringshandlingarna for att styrka den
posten.
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Sedan nimnde han iven nigot om kontrollen. Nu #r det sd, att hypoteks-
féreningar och centralkassor, som fa utlimna lan, ha i regel, hypoteksforenin-
garna sina laneombud i bygderna, som kunna skéta om kontrollen, och central-
kassorna en hel styrelse, som mycket vil kan skota kontrollen. Och dessutom
har man skogsvardsstyrelserna.

Nir sedan herr Andersson i Lobbo framholl, att det giillde att icke férmin-
ska pantens virde och att en bestiimmelse hirom skulle verka alldeles som
ett avverkningsfoérbud, vill jag erinra om, att det ju enligt nuvarande skogs-
lagstiftning redan ar forbud mot att avverka skog utan att fraga skogsvards-
styrelsen, som har att féranstalta om utstimpling. Vi ha si att siga redan
nu detta avverkningsforbud, och skogsvardsstyrelserna skulle mycket vil kun-
na skéta om den saken.

Han och sedan dven jordbruksministern nimnde vidare, att hypoteksférenin-
garna icke fatt nagon skogsbelining. Den saken har jag berort redan i mitt
forsta anforande och uppvisade di orsaken, varfor det icke tagits nigra lan
?moic skogsinteckningar. Det ar siledes intet skil foér att siga nej till detta
orslag.

Nar vidare herr jordbruksministern siiger, att frigan har s& ringa praktisk
betydelse, att man dirfér icke vill sitta i ging en civillagstiftning i fragan,
vill jag diremot genmiila. att jag for min del anser tvirtom, att den har en
stor praktisk betydelse fér alla de skuldsatta jordbrukare i hela landet i vil-
kas fastighetsvirden ingar ett storre eller mindre skogsvirde, vilket nu, egen-
domligt nog, icke kan fa stillas sdsom sikerhet for sekundirlan.

Herr Andersson 1 Lébbo: Herr talman! Jag begiirde ordet med anledning
av herr Svenssons i Gronvik replik till mig. D3 beliningsmiojligheterna upp
t1ll 50 % endast 1 rena undantagsfall ha utnyttjats, torde vil all sannolikhet
tala for att en hojd beliningsmojlighet till mellan 50, och 75 % i in mindre
grad skulle komma att bli utnyttjad. Det exempel, som herr Svensson drog
fram har, d& han som exempel anférde en jordbrukare, som har en fastighet,
vars virde till */; beléper sig pd jordbruksvirdet och till %/, pa skogsvirdet,
foranleder mig till att ga vidare 1 antagandet: 13t oss sla ut detta i pengar
och se hur det skulle gestalta sig. Vi ta ett typiskt smabruk, som ir taxerat
till 15,000 kronor. Dirav skulle 5,000 kronor vara jordbruksvirde och 10,000
kronor skogsvirde. Jag undrar, om icke herr Svensson di ocksd skulle vilja
ge mig ritt dari, att de bénder, som ha jord och hus taxerade till 5,000 kro-
nor och dessutom skogsmark taxerad till 10,000 kronor, icke i storre utstriick-
ning behéva gi och lana nigra pengar.

Herr Spingberg: Herr talman! Jordbruksministern férmenade i sitt anfé-
rande, att det var rent fantastiska uppgifter, som jag hiir limnat. Det fantasti-
ska i den hir saken finner jag vara det siitt, varpd man kan behandla Jordbru-
karna, allt under det att man siger sig hjilpa dem. Jag har limnat fullt
riktiga uppgifter, herr Skéld. P& det jordbruk, jag talade om, finnas inga
dbyggnader. Dect bestir av ett stycke jord och litet skogsmark, vilket allt
taxerats {ill det av mig angivna virdet. Denna jordbrukare har dessutora
del 1 ett annat jordbruk liksom ocksi i de abyggnader, somn finnas pa detta se-
nare, dir han ocksa bor. Lanet i friga ar emellertid beviljat mot inteckning
i det forstnimnda jordbruket, vilket ir hans eget. Hans tanke har ocksi [rin
bérjan varit att bygga sig ett hem dir. Nir jordbruksministern nu rader mig
och denne jordbrukare at{ viinda oss till de myndigheter, som finnas for hir
ifrigavarande indamél, s& vill jag siiga honom, att jug nog forsckt hjilpa den-
ne jordbrukare tillriittu. vilket en ganska rikhaltig korrespondens ocks vitt-
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nar om. Han har vint sig till olika myndigheter som ha att handligga dylika
irenden 1 Varmland. Vi ha fort korrespondens och haft telefonsamtal med
dessa myndigheter, nigot som jag ocksd kan bestyrka. Det #r silunda inga
fantastiska eller oriktiga uppgifter, som jag hir kommit med.

Jag har icke tagit upp denna friga enbart med tanke pa denne ende jord-
brukare, 14t vara att jag haft mina tankar sirskilt fistade pa honom, utan jag
har valt detta exempel for att visa, huru det ter sig for en hel del jordbru-
kare, vilka befinna sig i ungefir samma lige som denne. I detta fall skola vi
ocksa forfara pa sitt, som jordbruksministern nu senast rckommenderade, nimli-
gen att gé till Eda arbetarsmébruksnimnd. Jag hoppas att Kungl. Maj:ts ord.
vilka jag tolkar som ett lofte och skall begagna si langt jag det kan, kunna
vara ett gott patryekningsmedel pa ifrigavarande arbetarsmibruksnimnd, och
att de ocksd skola leda till att Jordbrukarbanken kommer att ta litet mera
hinsyn och sdlunda icke genomféra de exekutiva &tgirderna, férrin fragan
hunnit ordnas.

Aven om si skulle ske i detta fall, si &terstdr dock manga, ménga andra fall
av likartad karaktir. Fridgan kvarstdr silunda sisom oldst, dven om denne
Jordbrukare nu skulle fa hjilp. Det foreligger silunda all anledning att allt
fortfarande g& in for den uppfattning, som jag savil nu som tidigare har gjort
mig till tolk for.

Herr Svensson 1 Gronvik: Herr talman! Jag begirde ordet 1 anledning
av herr Anderssons 1 Lobbo replik till mig. Om hans resonemang #r riktigt
skulle det innebira, att den som #ger skog inte behdver lana pengar. Hur
det forhaller sig med den saken, kan ju herr Andersson 1 Lobbo férvissa sig
om hos vira sparbanker. Om han har méjlighet att g& igenom deras lane-
klientel, skall han nog komma underfund med, hur manga skogsigande bonder
det 1 sjalva verket finns, som behova lana pengar. Jag tycker ocksd, att rent
principiellt hans argument, att skogen underhaller sina brukare, slar ihjil
talet om riskerna, ty gjorde den det, skulle ju brukaren inte behéva lana;
detta, nota bene, om herr Anderssons i Lobbo resonemang ar riktigt.

Gentemot herr statsradets och chefens for jordbruksdepartementet pipekan-
de, att det fall, som herr Spangberg drog fram, kunde liésas, om vederbérande
vinde sig till arbetarsmabruksnimnden, skulle jag endast vilja siga. att nir
det giller dessa lan, anser statsridet att staten kan ta de ddrmed forenade
riskerna, men nir det giller att pa4 annat sitt beldna dessa smabruk, tycks
herr statsradet emellertid inte vilja vara med om att ta ndgra risker.

Herr Johansson i Tvirdselet: Herr talman! I anledning av ett pastdende,
som gjorts uti debatten 1 denna fraga, nimligen att det skulle vara férenat
med stora risker for langivaren att som sikerhet for ett 1lan ta inteckning
1 skog, dd skogen litt skulle kunna avverkas 1 s& stor utstrickning att siker-
hetens varde ginge forlorad, vill jag endast framhilla, att 1 friga om skot-
seln och virden av vira skogar utévas genom vara skogsvardsstyrelser en
kontroll, som ar stringare in den som ifrdgakommer betriffande hivden &
vara jordbruk. Med hinsyn till denna omstindighet anser jag, att det anforda
skilet icke alls utgor nagot motiv fér att man nu icke skall godkinna reser-
vationen, till vilken jag, herr talman, ber att f3 yrka bifall.

Hirmed var éverliggningen slutad. Herr talmannen framstillde proposi-
idoner dels pa bifall till utskottets hemstillan i férevarande punkt, dels ock
pa bifall till den vid punkten fogade reservationen; och foérklarade herr tal-
mannen sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja for den forra propo-
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sitionen. Herr Pettersson 1 Rosta begirde emellertid votering, i anledning
varav efter given varsel foljande voteringsproposition upplistes och god-
kindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller jordbruksutskottets hemstillan i punk-
ten 6:0) av utskottets férevarande utlatande nr 22, réstar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit den vid punkten fogade reservationen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit #nnu en gdng upplist foretogs omrostning med tillimpning
av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava réstat for ja-pro-
positionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan i férevarande punkt.

§ 10.

Herr statsradet Skéld avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 152, angdende terbetalning av stédlan genom forbattringsarbete;

nr 153, angdende ytterligare statsunderstéd till torrliggningsforetaget Atrans
reglering 1 Skaraborgs och Alvsborgs lin;

nr 154, angédende ytterligare statsunderstsd till Hidinge—Spangakirrens
torrliggningsforetag 1 Orebro lin;

nr 157, angdende bidrag till atgirder for Milarens reglering; och

nr 158, angaende séinkning av rintan & vissa uppskovslan ur egnahemslane-
fonden.

Dessa propositioner bordlades.

§ 11.
Fortsattes handliggningen av jordbruksutskottets utlatande nr 22.

Punkten 7, angdende egnahemslénefonden.

Under punkten 7 av foérevarande avdelning av statsverkspropositionen hade
Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen att dels medgiva, att Kungl. Maj:t finge
for 1937 bevilja statslan fradn egnahemslinefonden intill ett belopp av
20,000,000 kronor, dirav 14,500,000 kronor fér jordbruksligenheter och
5,500,000 kronor fér bostadsligenheter, med riatt dock fér Kungl. Maj:t att,
darest forhallandena skulle dartill giva anledning och i den min s& utan for-
fang for lanersrelsen for jordbruksindamil kunde ske, fér bostadsligenheter
taga 1 ansprak stérre belopp #n det sist angivna; dels sdsom kapitalokning
for egnahemslanefonden anvisa for budgetaret 1936/1937 ett reservationsan-
slag av 2,300,000 kronor; dels ock medgiva, att i huvudsaklig 6verensstim-
melse med av departementschefen angivna riktlinjer under budgetiret 1936/
1937 uppskov till ett sammanlagt belopp av 300,000 kronor méatte kunna be-
viljas med erliggande av riinta och amortering & lan frén egnahemslanefonden.

I detta sammanhang hade utskottet 1ill behandling forehaft féljande inom
riksdagen vickta, till utskottet hiinvisade motioner, niimligen

1) T:38 av herr Heiding m. fl., likalydande med I1: 104 av herr Pettersson
1 Dahl m. fl., vari hemstillts, att riintan & jordbruksegnahemslan matte sitias
till 3.6 % och for bostadsegnahemslan 1ill 4 %, att gilla & hela lancheloppet;
samt

Ang. egna-
hemslana-
fonden.
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2) 1I1:190 av herr Hansson i Rubbestad, vari foreslagits, att riksdagen
ville besluta, att rintan 4 egnahemslan for jordbruksindamal métte faststillas
till 2 '/, procent.

Utskottet hemstillde,

I) att riksdagen matte med bifall till Kungl. Maj:ts forslag

1) medgiva, att Kungl. Maj:t finge for 1937 bevilja statslan fran egnahems-
lanefonden intill ett belopp av 20,000,000 kronor, dirav 14,500,000 kronor fér
jordbruksligenheter och 5,500,000 kronor fér bostadsldgenheter, med ratt dock
for Kungl. Maj:t att, direst férhéllandena skulle dirtill giva anledning och 1
den man s& utan f6rfang for lanersrelsen for jordbruksindamal kunde ske, for
bostadsligenheter taga 1 ansprak storre belopp an det sist angivna;

2) sisom kapitalokning for egnahemslanefonden anvisa f6r budgetaret 1936/
1937 ett reservationsanslag av 2,300,000 kronor;

3) medgiva, att 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med av departementschefen
angivna riktlinjer under budgetaret 1936/1937 uppskov till ett sammanlagt
belopp av 300,000 kronor métte kunna beviljas med erliggande av ranta och
amortering 4 1an frin egnahemslinefonden;

IT) att motionerna I:388 och IT:104 icke matte foranleda nagon riksdagens
atgiard; samt

III) att motionen IX: 190 icke matte foranleda nigon riksdagens atgard.

Efter foredragning av berorda hemstillan erhélls pd begiran ordet av

Herr Pettersson i Dahl, som anforde: Herr talman! Jag inser tdmligen
val det lonlosa uti att forsoka upptrida och tala emot ett enhilligt jordbruks-
utskott i den foreliggande frigan om en sinkning av egnahemslanerintan. Da
jag 'éér motionar, ma det emellertid tilldtas mig att anféra ndgra synpunkter i
adrendet.

Man torde ha anledning att fraga sig, vilket andamil denna egnahemslane-
verksamhet egentligen avser att tjaina. Svaret maste bli, att denna verksamhet
gar ut pa att pa ett verksamt sitt bidraga till att obemedlade hemmaséner och
lantarbetare kunna skaffa sig egna lantbruk eller att av ofullstindiga jord-
bruk kunna gora fullstindiga sidana. Man kan d& friga sig, hur detta skall
bli méjligt med de bestimmelser, som nu gilla foér hir ifrigavarande 1lan. Ja,
gar man och undersoker de bestimmelser, som finnas rérande egnahemslanen,
s& finner man, att dessa #ro av tvé slag, nimligen dels egnahemslan, som ut-
lamnats fore 1920, och sddana som utlimnats efter nimnda a4r. De férra lanen
16pa med en rintesats av 3.6 procent & sivil amorteringsdelen som & den sta-
ende delen. For de senare lanen ater gilla tva olika rintesatser, nimligen
dels en &4 3.6 procent, som utgdr & amorteringsdelen, och dels en & 4 procent,
som utgéar 4 den stdende delen, vilken del ockséa ar den storre.

Vid 1934 &rs riksdag var frigan om riantesinkning foremal fér riksdagens
behandling i anledning av en d& framlagd kungl. proposition. Denna gick
ut pa en siankning av rintan fran divarande 4.5 procent till 4 procent. Sam-
tidigt med denna proposition hade riksdagen ocksé att behandla tvenne mo-
tioner, vilka gingo ut pd, att samma rantesats skulle tillimpas & samtliga 1&n,
sivil de tidigare som de senare. Vi erinra oss kanske, att kamrarna déa stan-
nade vid olika beslut, 1 det att andra kammaren godkinde en rintesats av
3.6 procent, medan forsta kammaren faststillde en réintesats av 4 procent. Den
hirav foranledda sammanjimkningen innebar att riantan faststilldes till 3.6
procent & amorteringsdelen och till 4 procent & den stiende delen.

Hur har nu detta verkat 1 realiteten? Jo, i sitt beslut uttalade riksdagen,
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att d& medelrintan 4 utav staten upplanade medel 14g sd pass hogt, som fallet
var, si skulle dessa langfristiga 1an icke l6pa med ligre rinta dn den, vartill
upplaningen skedde. 1 beslutet ifrigasattes ocksd, huruvida icke medelrin-
tan 4 upplanade medel skulle komma att stiga, ndgot som 1 sin tur skulle in-
verka pa utldningsrintan. Denna férmodan, att rintan skulle komma att
stiga, har icke besannats. Som méahinda vil &r, har rintenivan 1 stillet allt-
fort kunnat hallas nere, och man kan formoda, att den #ven i fortséittningen
kommer att visa tendens att ytterligare falla. Detta framhaller ju jordbruks-
utskottet sjilvt 1 den foregdende punkten, d. v. s. punkt nr 6, dir det heter 1
fraga om de medel som std till forfogande f6r sekundirlan att »dd medelrin-
tan {6r statens upplaning mot obligationer under innevarande &r ytterligare
sjunkit, torde 1 varje fall icke vara uteslutet, att rintan p& lin, som under
nista budgetdr utlimnas fran fonden, kan faststillas ligre dn till 3.85 procent».
I realiteten skulle detta innebiira att de s. k. sekundirlinen, som lépa med
simre ritt 4n egnahemslanen, kunna fas till en billigare rintesats in dessa
primérlan. Det kan inte anses rimligt, att si skall vara forhallandet. X6lj-
den har ocksd blivit, sisom 1 motionen papekas, att det finns egnahemsline-
tagare, som finna det vara fordelaktigt att &terbetala egnahemsldnen for att
1 stillet uppta lan 1 andra penninginrittningar till omkring 3 %. Detta kan
Ju inte anses riktigt.

Jordbruksutskottet har avfirdat motionen ganska kort, och utskottet siger
salunda, att d& frigan dr féremal for utredning, s anser utskottet icke, att
riksdagen nu bér sinka rantan. Ett dylikt stindpunktstagande innebir 1
sjilva verket, att dessa egnahemslanetagare fi betala en hogre rinta & sina
lan in de skulle behéva gora, om de ldnade pd annat hall.

Det har emellertid intriffat tidigare, att riksdagen andrat tillfalligt. Riks-
dagen beslot sdlunda 1932 en preliminir rintesinkning betriffande vissa lan.
Det kan dirfor inte anses sisom nagon omdojlighet, att riksdagen dven 1 detta
fall skulle besluta, att samma rintefot skall tillimpas betriffande egnahems-
lanets bida delar, och att denna faststilles till 3.6 procent. Ett dylikt beslut
skulle jimvil innebiira en férenkling samt en bittre ordning och reda 1 friga
om egnahemsldnen.

D4 det salunda, herr talman, icke kan anses som orimligt begiirt, att riks-
dagen nu bifaller den i fragan vickta motionen, ber jag att f& yrka bifall till
densamma.

Hirpa yttrade:

Herr Herou: Herr talman! Jag vill endast sla fast, att vi inom den socia-
listiska riksdagsgruppen mycket livligt vilja bitrida férslaget om en sankning
av rintan & egnahemslénen. En dylik sinkning vore motiverad ur flera syn-
punkter. Statens egnahemsverksamhet ar behiftad med en hel del mycket
allvarliga brister. Framfor allt giller detta jordférmedlingsverksamheten.
vilken #r si illa ordnad, att inkopspriset for ett ecgnahem f6r en jordbrukare
stiller sig orimligt hogt. Statens egnahemsverksamhet tenderar att gira jord-
spekulanterna och jordférmedlarna rika, medan smébrukarna, som man avser
att hjilpa genom dessa lan, {4 kimpa mot stora svarigheter 1 en pa det hela
taget ohéallbar kamp.

Jag vill 1 detta sammanhang f{iista uppmirksamheten diarpa, att vi stidsc
pekat pd nodvindigheten av, att man som etl komplement till egnahemslane-
verksamheten infor en expropriationslagstiftning, vilken skulle gora det mé;-
ligt att forverkliga atminstone det {6rsta villkoret for en framgingsrik verk-
samhet, namligen att egnahemslinetagaren kan képa sin jord till ett sddant
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pris, att han kan forrinta det nedlagda kapitalet med hinsyn tagen till jord-
brukets mojligheter.

Vidare har statens jordbrukspolitik géatt ut pad att genom prisregleringar
hjalpa jordbruket. Hirigenom ha emellertid for vissa grupper av smabru-
kare uppstatt nya svarigheter. Detta erkannes for ovrigt ocksd av prisregle-
rmgens verksammaste foresprakare. Aven 1 fraga om dessa atgirder synes
det mig vara skil i, att man, intill dess vi fatt mera ordnade férhallanden pa
detta omrade, bor gé. in f6r en sinkning av dessa rintesatser. Nu sidger ju
utskottet, att frigan om rintan 4 lan fran egnahemslinefonden torde kommna
att upptagas till behandling i samband med utredningen av egnahemsverksam-
heten. Man far vil hoppas, att utskottets vaga formulering — »torde» -—
icke skall hindra, att 4ven denna fraga blir foremal for behandling. Jag will
ocksa hoppas, att vid denna utredning hinsyn skall tagas jimval till er for
egnahemsverksamheten si betydelsefull friga som en ytterligare siankning
utav rantorna.

Herr Johansson 1 Uppmilby: Herr talman' Denna {rdga diskuterades
mycket ingdende vid 1934 ars riksdag, d& de nuvarande rintesatserna fast-
stilldes. Rintan & ett egnahemslan ir faststilld genom kontrakt mellan sta-
ten och egnahemslanetagaren. Detta gor, att staten icke, om det allminna riin-
teliget skulle hijas, kan hoja rintan 4 egnahemslidnen. Ar 1934 gingo vi in
for att sinka rintan. Det skrevs ju ocksa da, att det skedde under forutsitt-
ning att vederbsrande egnahemsigare ginge med pa det. Det var ju ingen
fara att skriva pa det sittet. Det har icke varit ndgon egnahemsigare, som
nekat att ga med pa saken. Friagan om sinkning av rintan var motionsvis
uppe 1 fjol. Nu har Kungl. Maj:t satt till en sdrskild utredning, den s. k.
1936 ars egnahemsutredning. I de fér denna utredning gillande direktiven
star det, att till behandling skall upptagas fragan om sinkning av rintan &
egnahemslénen, fragan om jordanskaffning och frigan om eventuellt vidtagan-
de av atgirder 1 syfte att gora det méojligt att forvirva jord till mindre jord-
bruk, som #ro sidana, att de icke kunna kallas sjilvstindiga jordbruk.

D4a hela saken for nirvarande ligger under utredning, finns det enligt utskot-
tets uppfattning ingen anledning att nu #indra rintesatserna. Jag hade i fjol
en annan uppfattning ian den, som ligger till grund fér riksdagens efter sam-
manjimkning fattade beslut. Jag bojde mig da for flertalets mening, diirfor
att, om annuiteterna pa amorteringsdelen icke gjordes lika stora som foérut,
skulle det medféra ett mycket stort arbete. Man hade fatt rikna om amorte-
ringsbeloppen pé alla de hundratusentals lan, som #ro utestiende.

Jag skall icke uppehilla tiden lingre. Jag #r 6vertygad om att vi bora
viinta med att sitta ned rintesatserna, till dess utredningen ar klar. Da
kommer ju hela fragan upp till behandling. Jag vill uttala den férhoppnin-
l(,;zen, att det icke skall drija alltfér linge, innan den kommer pé riksdagens
ord.

Jag ber att f4 yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Pettersson i Dahl: Herr talman' Utskotlels drade ordférande poiangte-
rade, att det icke fanns nigon anledning att taga upp denna friga nu, efter-
som den ar foremal for utredning. D& kan man friga sig: Nar blir utred-
ningen firdig? Hur linge skola egnahemslanetagare betala denna hoga rinta?
[ realiteten f& dessa egnahemslénetagare, som ha det simst stillt, betala hogre
rinta 4n andra personer. Jag kan icke finna. att det ligger ndgon rittvisa 1
detta system.
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Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. P3 av herr talmannen forst
dard framstilld proposition blev utskottets i mom. I) gjorda hemstillan av
kammaren bifallen.

Vidare gav herr talmannen angfende mom. II) propositioner dels pa bifall
t1ll utskottets 1 berérda moment gjorda hemstidllan, dels ock pd avslag dira
samt bifall 1 stillet till motionerna I:38 och II:104; och fattade kammaren
beslut 1 enlighet med innehallet 1 den férra propositionen.

Slutligen blev efter av herr talmannen dard given proposition utskottets 1
mom. III) gjorda hemstillan av kammaren bifallen.

Punkien 8.
Utskottets hemstallan bifélls.

Punkterna 9 och 10.
Lades till handlingarna.

Punkterna 11—14.
Vad utskottet hemstillt bifolls.

§ 12.

Herr statsrddet Leo avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 146, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 26 kap. 15 §, 27 kap. 11
och 15 8§ samt 30 kap. 45 § rattegingsbalken, m. m.; och

nr 156, angiende anslag till fangvirden m. m.

Nimnda propositioner bordlades.

§ 13.

Vidare forekom till behandling jordbruksutskottets utlatande, nr 23, 1 anled- Ang. sink-
ning av vickta motioner om sinkning av réntan & 18n fran fonden for fiskeri- ™27 @ g
niringens befrimjande. . frim fiskers-

Jordbruksutskottet hade till behandling forehaft foljande inom riksdagen ldnefonden.
viickta, till utskottet hinvisade motioner, nimligen I: 80 av herrar J. A. Theo-
dor Nilsson och Sigfrid Hansson, likalydande med 1I: 223 av herr Lind m. f1.,
vari foreslagits, att riksdagen matte faststilla rintan 4 1dn frdn fonden for
fiskerindringens befrimjande till 2.5 %.

Utskottet hemstillde, att ovanberdrda motioner icke matte féranleda nagon
riksdagens atgird.

Reservation hade emellertid avgivits av herr Karlsson 1 Munkedal, som yr-
kat bifall till de i #imnet vickta motionerna.

Utskottets hemstillan féredrogs. Dirvid yttrade

Herr Karlsson i Munkedal: Herr {alman! Det torde vara forklarligt, om
jag hemstiller att fa limna nagra upplysningar om varfér motionfirerna éven
1 4r kommit fram med en begiiran om att fi riintan sinkt pd lan fran denna
fond. Det torde vara si mycket mera forklarligt, som riksdagen savil 1 fjol
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som helt nyligen fattat si gott som enhilliga beslut om att rintefoten fér en
del 6vriga lan skulle vara densamma som nu. Fiskarnas egna organisationer
i Bohuslin, linsstyrelsen i Géteborgs och Bohus lin, den halvstatliga havs-
fiskeforeningen och icke minst linets landsting ha funnit det nédvindigt att
gora framstillning om att rintan pa fiskerilanen skall sinkas ifradn nuvaran-
de 3.6 % till 2.5 %. Fiskarna gingo nagot langre. De yrkade, att rantesatser-
na skulle faststillas till 2 %. Fiskeriintendenten i Visterhavets distrikt och
linsstyrelsen 1 linet ha tillstyrkt, att rintan skall sittas till 2.5 %, vilket ocksé
lantbruksstyrelsen tillstyrkt. Linets landsting beslot enhilligt, p& forslag
av dess forvaltningsutskott, att gora framstillning till Kungl. Maj:t om &tgir-
der 1 sagda syfte. Kungl. Maj:t har emellertid 1cke funnit skal foreligga att
vidtaga négra atgirder for att dstadkomma en rantesinkning. Mahinda #dro
Kungl. Maj:ts beslut grundade p& riksdagens under senare tid upprepade gén-
ger uttalade uppfattning, att rantan fran utlaningsfonderna for nirvarande
mnte skall sinkas. Men det framhalles ofta, att riksdagen #ir ofgrhindrad att
siga sin mening, och enligt min tanke bor d& riksdagen som sin mening uttala,
att rédntan pa fiskerilanen skall sinkas.

Jag skall med nigra siffror férsoka bevisa riktigheten av min asikt.

Fiskerindringen har &tminstone pd vistkusten #ndrat karaktir. Fiskarna
ha fatt investera allt storre och stérre kapital i sin naring. Fangstvirdet har
icke statt i rimlig proportion till det kapital, som fiskarna p& grund av forhal-
landena tvungits investera 1 batar, motorer och &vriga redskap. Véara bohus-
lanska fiskare ha liksom vistkustfiskarna i allménhet allt mer och mer tvin-
gats ut pd de stora haven. Diarmed har ju foljt betydligt skade utgifter. Jag
maste siiga: Heder at vara fiskare, som pa det sidttet riskerat relativt stora
kapital! Hade de icke gjort det, skulle var fiskerinirings lige varit dnnu
simre dn vad det nu dr, till men, skulle jag tro, f6r det svenska folkhushillet.
Jag skall som sagt bara limna nigra fa siffror, som belysa riktigheten av
vad jag nyss yttrade.

Ar 1918 var det sammanlagda fangstvirdet — jag talar hir bara om bo-
huslanska forhillanden — 19,300,000 kronor, under det att redskapsvirdet var
15 miljoner kronor. Ar 1928 hade fangstvirdet gatt ned till 13.56 miljoner
kronor, under det att redskapsvirdet beriknades till 18,100,000 kronor. Ar
1933 var fangstvirdet 14,462,000 kronor men redskapsvirdet icke mindre #in
22.5 miljoner kronor. Det #ir alldeles tydligt, att fiskarna icke erhalla skilig
forrdntning pa det insatta kapitalet. Det &r uppenbart, att statsmakterna
maste ge fiskeriniringen ett kraftigare stod #n hittills.

Hiremot kanske inviindes, att detta med hiansyn till den medelinl&ningsrénta,
som vi fér nirvarande ha, icke kan ske, &tminstone icke 1 form av billigare
lan. Fran fiskerildnefonden utlinas i runt tal 5.5 miljoner kronor, av detta
belopp ha mellan 3%/, och 87/, miljoner kronor gatt till Bohuslin. Statens
rinteférlust formenas bli s& stor genom en rintesinkning, att staten icke skul-
le kunna g3 med pd en sidan. I det av motionirerna avsedda fallet skulle
emellertid, om motionirernas yrkande bifélles, statens rianteforlust bliva i runt
tal 60,000 kronor. Detta offer bora statsmakterna bringa med hinsyn till fiske-
rindringens betydelse for folkhushallet. En utgift pa 60,000 kronor kan litt
baras av staten men Ar en tung borda for de fattiga fiskarna. Dirfor ha vi
vagat giva uttryck it den tanken, att fiskerilinefonden &tminstone i jamforel-
se med flertalet av statens utliningsfonder intager en sirstillning. Detta ar
liksom bakgrunden till motionerna och det ar detta som gjort, att jag i ut-
skottet vigat yrka bifall till desamma.

Jag skall, herr talman, icke vidare uppehilla tiden. Jag riktar en vidjan
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till denna kammare att beakta forevarande spérsmal. Jag hyser inga éverdriv-
na foérhoppningar om att kammaren kommer att bifalla motionerna. Jag hop-
pas emellertid, att kammaren om icke nu si inom den nirmaste framtiden skall
behjirta fiskeriniringens allvarliga lige.

Jag yrkar sadlunda bifall till de 1 #mnet framstéllda motionerna.

Med herr Karlsson i Munkedal forenade sig herrar Lind, Hansson i Héné och
Ekman.

Vidare anfordes ej. Herr talmannen framstillde propositioner dels pa bi-
fall till utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dard samt bifall 1 stillet till
de i amnet vickta motionerna; och bifgll kammaren utskottets hemstillan.

§ 14.

Hiarefter foredrogos vart for sig jordbruksutskottets utlatanden:

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende ytterligare stats-
understsd till Harmangersans och Kyrksjons rensnings- och sinkningsféretag 1
Gavleborgs lian; och

nr 25, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende uppforande a ordi-
narie stat av befattningen som férsiljningschef hos dom#nstyrelsen.

Kammaren bifoll vad utskotiet 1 dessa utldtanden hemstillt.

§ 15.

Dirnist i ordningen var 4 foredragningslistan uppfort andra kammarens Ang. under-
forsta tillfalliga utskotts utlatande, nr 3, i anledning av vickta motioner, l“f‘?"ﬁ b":
I1: 613, angéende underlittande for avligset boende barn att besoka de all-e,‘:},i"“’,fm alt
minna liroverken, och II: 614, angéende tiden fér den dagliga undervisningen besoka de

vid de allminna liroanstalterna. l;{llmd?a
roverien.
I en inom andra kammaren vickt och till dess forsta tillfalliga utskott hin-

visad motion, nr 613, hade herr Andersson i Rasjon m. fl. hemstillt, att riks-
dagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om utredning och
forslag rorande atgiarder till underlittande for avligset boende barn att besoka
de allminna liroverken 1 ungefirlig Gverensstimmelse med de riktlinjer, som
1 motionen angivits.

T en likaledes inom andra kammaren viackt och till dess forsta tillfilliga ut-
skott hianvisad motion, nr 614, hade vidare herr Werner i Hojen foreslagit, att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t méitte hemstilla om sidana &tgirders
vidtagande, att vid bestimmande av tiden for den dagliga undervisningen vid
de allmanna liroanstalterna stérre hiansyn toges till skolungdomens hiilsa och
de 4 orten rddande kommunikationsférhallandena.

Utskottets hemstiillan innefattade, att de i dimnet viickta motionerna icke
matte till ndgon andra kammarens &tgird foranleda.

Hiremot hade reservation anmilts av fru Eklund samt herrar Niklasson och
Olsson i Kullenbergstorp, vilka hemstillt, att riksdagen 1 skrivelse till Kungl.
Maj:t matte anhalla, att Kungl. Maj:t ville taga under overvigande att till
laroverksstadgan & 19 foga ett tilligg av det innehdll, att vid faststiillande av
lastiden vid véara laroverk hinsyn toges jimvil till i orten radande kommuni-
kationslorhillanden.
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Sedan utskottets hemstillan foredragits, anforde:

Fru Eklund: Herr talman! D& jag i sillskap med ett par andra av ul-
skottets ledamoter reserverat mig till forman for ett mera positivt uttalande i
denna fraga, ber jag att med nigra ord fi motivera denna min instillning.

I utskottets motivering citeras nigra ord, som riksdagen yttrade i skrivelse
till Kungl. Maj:t &r 1927. T denna skrivelse heter det: »Ekonomiska hin-
syn borde icke fa st hindrande i vigen, da det gillde for de unga att till-
godogéra sig den allminna undervisning, som staten give. Det stode i full-
god Gverensstimmelse med denna &skédning att sska underlatta de svirigheter,
varmed fattiga, studiebegivade lirjungar hade att kimpa under sin studie-
tid.» Denna vackra tanke, som man trodde sig fa i méjligaste man forverkligad
genom den begirda utredningen, har dock #nnu knappast kommit lingre an till
en utformning pa papperet. Atminstone nir det giller landsbygdens barn och
deras deltagande i den hégre undervisningen. For stidernas bharn ar det ju i
allménhet timligen vil sérjt. Aven om de, som bo dir, ha det ganska smatt i
ekonomiskt avseende, ha de ind4 ofta nog méjlighet att lata sina barn ga ige-
nom de hogre skolorna, di barnen kunna helt eller delvis befrias fran termins-
avgifter. Nir de 4ndd bo hemma och ga i skola, betyder det ju icke sd mye-
ket, rent ekonomiskt, i vilken skola de ga. Den langa lirotiden kan ju ocksi
1 viss min kompenseras genom stipendier och dylikt.

Helt annorlunda stiller det sig for landsbygdens barn. P& landsbygden #r
det icke bara de allra fattigaste, som #ro uteslutna fran den hiogre undervis-
ningen. Man kan tvirtom siga, att detta giller det stora flertalet och att det
ar endast nagra f& bland de allra biist ekonomiskt situerade, som kunna f3
tillfalle att ga i ett liroverk i staden. Den reform, som for nigra ar sedan ge-
nomférdes for att underlitta folkskolans barns tilltride till liroverken, har icke
haft nigra storre verkningar, ty det ar icke kunskaperna det beror pa utan
ekonomien. Det dr icke heller nog med att mojligen fa terminsavgifterna ned-
satta, ty det ar icke dessa avgifter, som dro det mest betungande, utan det ar
mackorderingskostnaderna. Varken lantbrukarna, som ju i allminhet icke ha
s8 stora ekonomiska resurser, 4tminstone icke nir det giller kontanter, eller
arbetare och tjinstemin ha nfgon storre mojlighet att betala for sina barn i
stiderna. Vad arbetare och tjinstemin angar, si dro ju deras avloningar an-
passade till den ort, dir de bo, och icke med tanke pa att de skola kunna betala
inackordering for sina barn & annan, dyrare ort.

Aven undervisningen per korrespondens blir ju ganska dyrbar for manga,
och det torde endast vara de allra starkaste och mest energiska, som p& den
viagen kunna komma nagon vart. Allt detta gor, att landsbygdens barn i stort
sett d&nnu #ro uteslutna frén deltagande i den hogre undervisningen i statens
skolor. Hur lisbegavade dessa barn in m& vara, nédgas de i allminhet att
s6ka sig arbete pa det sdtt, som ligger niarmast till hands, och icke ens for
detta arbete ha de nagon stérre mojlighet att f3 utbildning. Foljden blir, att
manga av dessa barn komma pé fel plats i livet och icke kunna fa den glidje
av arbetet, som de skulle kunnat fa, om de fatt gi den vag, dit deras anlag
och begévning pekat.

Sedan &ratal tillbaka foreligger en utredning om olika sitt att ekonomiskt
hjilpa fattiga och studiebegévade, avligset boende barn. En sammanfattning
av denna utredning aterfinnes ocksd i utskottets betinkande p& sid. 3. Ehura
denna utredning icke hittills resulterat i nigra positiva atgarder. vill jag hop-
pas, att saidana snart komma att vidtagas. en férhoppning. som &ven utskotts-
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majoriteten givit uttryck &t. Det ar darfor icke heller pa den punkten som
Jag reserverat mig.

Men s&vil 1 motion nr 613 som i motion nr 611 féreslds ocksd andra utvi-
gar for att Atminstone 1 nagon mén kunna hjilpa ett visst antal av landsbyg-
dens barn. Dir foreslds namligen, att de moderna kommunikationernas, sar-
skilt busstrafikens, tider 4 ena, och liroverkens lastider & andra sidan skola
bringas i bittre relation till varandra, s& att de barn, som kunna bo hemma och
aka 1in till skolan i staden varje dag, kunna fa tillfille att gora detta. Man
skulle ju hirvid kunna tinka sig en bussfird pa upp till 2 & 3 mil. Trots de
svarigheter, som en sddan fird onekligen for med sig f6r barnen, blir det i alla
fall bade battre och billigare for féraldrarna an att ha dem inackorderade 1 sta-
den, och barnen skulle dessutom kunna f3 &tnjuta nigot av den ro och om-
vardnad, som endast hemmen kunna skinka dem.

I verkligheten foreligger inte heller p&4 denna punkt ndgon stérre skiljaktig-
het mellan utskottsmajoriteten och reservanterna, och man kan darfor siaga, att
det inte ar till arten utan endast till graden, som véara uppfattningar skilja
sig at. Majoriteten anser nimligen, att man redan forut tagit hinsyn till dessa
forhallanden, och pa de platser, dir man tilliventyrs #nnu inte ordnat denna
fraga, skulle man kunna lésa den rent lokalt. Vi reservanter dro dock av en
nagot avvikande mening. Det har nimligen visat sig, att man visst inte Sver-
allt tagit nodig hinsyn till dessa forhéllanden, och dessutom mena vi, att det
nog manga ganger kan vara ganska svart att lokalt ordna denna sak. Det ar
ju alldeles uppenbart, att en ldroverksstyrelse, 1 de flesta fall Atminstone,
tar hinsyn till en samlad opinion bland elevernas forildrar och mélsmin, men
hir dr det ju friga om malsmin, som bo spridda runt om i bygderna och som
inte ha nigra mojligheter att sitta 1 gdng en samlad opinion eller pi annat
satt gora sig paminta. Det kan ju ocksa hinda, att deras barn innu inte hun-
nit borja skolan, fastin de onska, att barnen skulle kunna f4 gora det. Det
blir naturligtvis nadgonting helt annat, om fran Kungl. Maj:ts sida vidtagas de
atgirder, som kunna behévas for att fa rittelse till stind 1 de fall, dir man &n-
nu inte ordnat det s&, som man borde pa detta omrade.

For att forebygga alla missforstind vill jag uttryckligen betona, att det har
inte alls &r meningen, att vi p& detta sitt skulle 6ka liroverkens elevantal. Vi
vilja endast f& till stdnd en gallring bland elevmaterialet, s& att de barn fran
stiderna, som 1 friga om studiebegévning inte ha sa goda férutsittningar, fa
limna plats f6r barn fran landsbygden, som #dro mera studiebegévade och dir-
for battre skulle kunna tillgodogora sig undervisningen. Barn frdn landet ha
nog i detta avseende under alla tider fatt lida fér att de vixt upp pd lands-
bygden och inte 1 staden, dir de skulle kunnat tillgodogéra sig de studiems;jlig-
heter, som st& stadsbarnen till buds.

D3 jag ar évertygad om att denna fraga &r av synnerligen stor betydelse,
da det giller landsbygdens barn och deras framtid, ber jag, herr talman, att
& yrka bifall till den vid utldtandet fogade reservationen.

Under detta yttrande hade herr forste vice talmannen 6vertagit ledningen av
kammarens forhandlingar.

Herr Werner 1 Hojen: Herr forste vice talman' D4 herr Andersson i
Rasjon och jag viickte de tvd motioner, som nu foreligga 1ill behandling, ha
vi tydligen varit inne pa ungefiir samma tankebanor.

T forsta égonblicket skulle man kunna tycka, att detta ir en fraga, som en-
Jdast berdr landsbygden och dess befolkning. S& ir emellertid ingalunda for-
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hallandet. En bittre anpassning av den dagliga undervisningstiden till nu
radande olika forhallanden, skulle helt sikert hilsas med glidje aven av stora
befolkningsgrupper 1 stiderna.

Sambhiillet har ju under en lang foljd av &r pé alla mojliga sitt sokt hjilpa
landsbygdens ungdom att erhdlla samma méjligheter till utbildning som bar-
nen i stiderna. Tyvarr maste man dock konstatera, att det 1 detta avseende
gnnu finns en viss skillnad mellan stad och land. P& landsbygden méaste vi
alltjamt rakna med de stora avstinden, som gora det mycket svart f6r barnen
att soka sig in till de olika liroanstalterna och samtidigt bo kvar 1 hemmen.
Under den senaste tiden ha dock kommunikationerna utvecklat sig pa ett all-
deles enastdende sitt, och ute pd landsbygden ha vi numera ett fullindat buss-
linjenit, som gor det mojligt f6r barnen att fran ritt stora avstand, anda upp
till 2 & 3 mil, soka sig in till laroverken. Diarvidlag méter emellertid ofta en
annan svarighet. Om jag nirmast tinker pd mitt lin med dess stora avstand,
ha nimligen busslinjerna i de allra flesta fall lagt sina turer sé, att de komma
in till de centrala orterna vid halvnio- eller niotiden pd morgonen. S& vitt jag
kanner till forhallandena, ha emellertid de lokala skolstyrelserna i allmiinhet
bestimt, att lisningen skall borja klockan 8. Barnen f& diarfor pa nagot an-
nat sitt forsoka ta sig in till skolorna i s& god tid, att de #ro dir, niir under-
visningen skall borja pd morgonen. De f& eykla in till skolan, om de bo pé
narmare avstand, eller ocksd f& de foérsoka folja med ndgon mjolkskjuts, som
kanske gdr ut i mycket god tid. Detta gor, att barnen maste stiga upp mye-
ket tidigt, kanske redan klockan 6 p& morgonen, fér att hinna in till skolan.

Vi ha ansett, att man borde séka f3 till stind en riittelse pa denna punkt.
Laroverksstadgan innehdller inga som helst bestimmelser om hur listiden
skall ordnas i annan man an att hiansyn sa langt méjligt skall tagas till de
tider, d& flertalet samh#llsmedlemmar i den ort, dir liroverket ir beliget, har
ledighet for mattid i hemmet. Enligt vir mening skulle stadgan pa denna
punkt kunna kompletteras med en bestimmelse om att de lokala liroverkssty-
relserna vid faststillandet av listiden dven skulle ta hinsyn till de pa orten
rddande kommunikationsférhallandena. Vi aro dvertygade om att denna be-
stimmelse skulle kunna genomféras utan minsta oligenhet. De lokala liro-
verksstyrelserna ha nimligen redan nu méojlighet att ordna denna sak, men
jag for min del har &tminstone &nnu inte sett, att man tagit nagon hinsyn
till kommunikationsférhallandena.

Jag kan inte finna annat dn att det dven med den vilvilja som priglar ut-
skottets uttalanden skulle varit lampligt, att utskottet gatt med p& en positiv
atgard och begirt ett fortydligande av liroverksstadgans bestimmelser. Jag
tror namligen inte, att man kan bryta den praxis, som réader pa detta omrade,
annat i4n genom ett bestimt uttalande fran statsmakternas sida. D& jag sitter
1 fraga mojligheten att 1 vissa fall framflytta listiden, vill jag samtidigt un-
derstryka, att detta inte enbart ir ett landsbygdsintresse, utan en sadan at-
gard skulle nog 1 manga fall hialsas med mycket stor tillfredsstillelse dven av
stidernas invénare. Det 4r nimligen alldeles uppenbart, att aven den bild-
ningssokande ungdomen 1 stiderna manga ganger fir borja sin dag langt ti-
digare #in de vuxna. Ungdomen i stiderna kan kanske ofta inte finna vila
eller stillhet forrin fram emot midnatt, och si skola barnen tvingas upp for
att borja sin arbetsdag redan vid sjutiden pad morgonen. Det blir for litet
sémn och vila fér dessa ungdomar, som befinna sig i uppvixtiren och ofta nog
i skolan f3 utféra ett stringt arbete.

Med dessa ord har jag velat anfora de synpunkter, som ligga bakom min
motion, som i huvudsak tar sikte pd att man skall bereda de aviigset boende
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barnen mijlighet att i full utstrickning utnyttja de forefintliga undervisnings-
anstalterna och samtidigt, genom att kunna utnyttja tillgingliga kommunika-
tionsmedel, bereda dem mojlighet att f& bo kvar i hemmen.
Jag ber, herr talman, att med stéd av vad jag nu anfort f& yrka bifall till
den vid utskottets utlatande fogade reservationen.

Herrar Niklasson och Lundstedt instimde hiruti.

Herr Weijne: Herr talman! Det drende, som hir foreligger till behandling,
sonderfaller egentligen 1 tva delar.

Den forsta delen av dessa sporsméil bersres i den motion, som framburits
av herr Andersson 1 Rasjon m. fl. och som gar ut p& att genom olika atgirder
underlitta for landsbygdens ungdom att beséka de allminna liroverken. Jag
ber redan frin bérjan f& forsikra den drade motiondren, att det i varje fall
inte inom den grupp i utskottet, som jag sirskilt representerar, finns nagon
prineipiell avvikelse frdn motiondrens synpunkter. Vi aro i hég grad angeligna
om att den utredning, som 1927 ars riksdag begirde och som delvis har verk-
stillts, ocksa kommer att fullféljas, sd att man verkligen fir se nigra resultat
av den skrivelse, som riksdagen avgav for nio &r sedan. Man méaste emeller-
tid konstatera, att de olika regeringar, som suttit vid makten under den tid
fragan vilat hos Kungl. Maj:t, ha haft vissa svarigheter att brottas med.

En av de synpunkter, som man fatt ligga pa denna fraga, har varit tring-
seln pa de intellektuella levnadsbanorna. P& den punkten delar jag givetvis
de synpunkter, som framférdes av fru Eklund, nimligen att man bér striva
efter ett urval ur begévnings- och limplighetssynpunkt och inte ur penning-
synpunkt eller bostadssynpunkt. A andra sidan méste man dock géra klart
for sig, att i en tid di det rdder stor arbetslgshet bland de s. k. intellektuella,
blir kampen for den fattigare ungdomen betydligt hirdare &n under andra for-
hallanden. Darfér maste man redan frin bérjan ha klart for sig de svirig-
heter, som en fattig pojke, vare sig han bor pa landet eller i staden, ofta mé-
ter. Fran utskottsmajoritetens sida ha vi emellertid icke i det fallet rest nagra
mvindningar mot motiondrens synpunkter. Vi dro fullt medvetna om att na-
got bor goras och vi ha genom vér motivering velat ge Kungl. Maj:t en upp-
maning att ta upp fragan och férséka féra fram den till en lycklig lésning.

Sedan komma vi emellertid till en annan del av motionerna, och dir ar herr
Werner 1 Hojen med, nimligen frigan om kommunikationerna, sirskilt buss-
linjerna. Motiondrerna fran folkpartiet och herr Werner 1 Hojen ha dock lagt
upp frigan litet olika. Herr Werner 1 Hojen vill, att skolorna skola ta hin-
syn till kommunikationerna, under det att motionarerna fran folkpartiet kan-
ske n&got mera trycka pd att kommunikationerna skola ta hinsyn till sko-
lorna. For min del anser jag, att det bor ske ett samarbete mellan dessa tva
parter och att det 4r onskvirt att man férssker forena skolans och kommuni-
kationsvisendets synpunkter. I utskottet efterlyste jag nagot fall, dir en
skola med hiinsyn till kommunikationsférhallandena borde framflytta tiden
tor undervisningens bérjan cller dir en busslinje kunde ordna en biarig tur
med skolungdom, utan att detta skett. Man har helt enkelt inte kunnat an-
fora ndgot enda sddant exempel.

Jag kan inte undgd att gentemot fru Eklund framhalla, att hela detta spors-
mal vil andé i forsta hand 4r en lokal friga. Om det pa nagon ort icke rider
onskvird overensstimmelse mellan en busslinjes turer och skoltiderna och det
skulle finnas ett tillriickligt starkt behov att f& till stind en indring i detta
avseende, bora vil 4nda vederborande malsmiin ha mojlighet att framféra sina
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synpunkter oeh 1 viss man géra sin vilja gillande. Forst sedan det visat sig.
att den vigen icke ar framkomlig, anser jag, att riksdagen bor tinka pad att
sika astadkomma nagon forfattningsindring eller ordna frigan pi annat sitt.

Herr Werner 1 Héjen bersrde vidare ett annat spoérsméal, nimligen frigan
om ldstidens forliggning ur hilsosynpunkt. Denna synpunkt ingdr 1 herr
Werners 1 Hoéjen motion, men den har inte kommit till uttryck i reservationen.
P& denna punkt rader dock, som alla kiinna till, ganska delade meningar. Det
finns en ganska stark opinion fran likarhdll, fran en del malsmin och Aven
fran skolhéll, som gor gillande, att man bér flytta fram den dagliga listiden.
Jag ir sjilv inte blind fér de synpunkter, som dirvidlag framférts. Samti-
digt maste man dock ta hiansyn till att ett framflyttande av skoltiden skulle
medfora, att skolan fick pagd lingt fram pa eftermiddagen. Det skulle da
bli omojligt att 1 samma utstrickning som hitintills bereda eleverna ledighet
fran skolarbetet under den tid pa dagen, di det innu ar dagsljus. Detta &ar
alltsd en ganska komplicerad friga. Om emellertid motionirerna begirt en
allmin utredning angaende den dagliga listidens forliggning, tror jag nog,
att det funnits ratt starka skil for en sidan utredning — om nu riksdagen
behéver ta ndgot initiativ i den fragan.

Vad vi nu ha att ta stindpunkt till 41 emellertid den reservation, som har
féreligger, och som gar ut pa att vi skola begira en dAndring i laroverksstad-
gan av innehdll att de olika skolstyrelserna vid bestimmandet av den dagliga
lastiden skola ta hinsyn till rddande kommunikationsfoérhallanden. Det ar
naturligtvis inte nagot farligt dventyr att besluta en sddan skrivelse, men ut-
skottsmajoriteten har inte velat vara med pd detta, diarfor att vi anse, att en
sadan skrivelse icke ar nédvindig. For nidgon ménad sedan talades det ritt
mycket om alla skrivelser som ligga i departementen utan att féranleda nigra
atgiirder. Jag tror for min del att riksdagen bir vara forsiktig med att skriva
111l Kungl. Maj:t, och man bér ha synnerligen starka skil, innan man avliter
en skrivelse.

D4 jag inte anser, att man 1 denna fraga kunnat férebringa nigra birande
skil for en skrivelse till Kungl. Maj:t, ber jag, herr talman, att f& yrka bifall
1111 utskottets avslagsyrkande.

Herr Andersson i Rasjon: Herr talman' Nadr man ldser utskottets moti-
vering och hor dess ordférande hir uiveckla sina synpunkter, fir man den
uppfattningen, att vir motion blivit bemétt med en Gversvallande vilvilja. Det
ar l()iara synd, att denna vilvilja inte har rickt till ett forslag om positiva at-
girder.

D& utskottets ordférande 1 sitt anforande framhoéll, att det fér nirvarande
inte 4r nodvindigt att foreta nadgon &tgird 1 férevarande angeligenhet, vill
jag fista uppmirksamheten pd att detta ganska daligt éverensstimmer med
hans motivering, dir han ging pd gang erkinner, att det som avhandlas i
motionerna &r en mycket behjirtansvird sak, som bér uppmirksammas. Nu
ar ju detta 1 allra hogsta grad en speciell landsbygdsfraga, och man kan dir-
for kanske inte begira, att stidernas representanter skola ha s& stort intresse
for de sporsmél det hir giller. Det ar en hindelse, som ser ut som en tanke,
att av de utskottsledamoter, som deltagit 1 avslagsyrkandet, de flesta dro bo-
satta 1 stiderna. Vi som bo pa landsbygden kinna dock, som herr Werner 1
Hoéjen mycket riktigt framholl, ett starkt behov av att nigot gores for att
l6sa de problem, som hir upptagits.

Nir jag viickte min motion, var jag naturligtvis inte siker pd att jag sjilv
lunde anvisa de ritta vigarna, och dirfér néjde jag mig med att hemstilla
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om utredning 1 &mnet. Nu siger utskottets ordforande, att om vi hade begirt
en allmin utredning om den limpliga forliggningen av den lagliga skoltiden,
skulle han kunnat bitrida var hemstdllan. Ja, men man skulle vil kunna
finna tickning for ett sidant yrkande fran utskottets sida i min motion, dar
Jag begirt en allmin utredning om ett samordnande av undervisningstiden
med limpliga kommunikationstider och for 6vrigt om alla problem 6verhuvud
taget, vilkas losning kunna underlitta de fattiga landsbygdsbarnens skolgang.
Hade bara den goda viljan funnits, hade man nog kunnat komma fram till ett
positivt resultat.

Jag skall inte nirmare yttra mig om den foreliggande frigan i dess storre
sammanhang. Dérvidlag har utskottet hinvisat till 1929 ars forslag och ut-
talat en forhoppning om att efter vad som forekommit Kungl. Maj:t skell ta
sig an saken. Jag kan emellertid inte dela utskottets forhoppningar i det avse-
endet, ty har en utredning legat 1 sju 4r, utan att nigon regering tagit upp
arendet, d4 brukar det nog behdvas en extra pastétning for att {4 fram den
1 ljuset. Med hinsyn till det livliga intresse, som funnits inom utskottet,
skulle man kunnat vinta sig ett nigot kraftigare stéd. Man hade till exempel
1 klimmen kunnat betriffande 1929 &rs utredning uttala, att den borde for-
anleda till ndgon positiv dtgérd. Jag skall emellertid inte nirmare ingd pa den
delen av detta sporsmal, men jag vill erinra om att di saken fordes pa tal
vid 1929 &rs riksdag, var det pa grund av en partimotion fran det socialdemo-
kratiska partiet. Och en av det socialdemokratiska partiets divarande ledaméo-
ter, herr Sundstrém, anlade di samma synpunkter pa denna fréga, som vi nu
gjort, ndmligen att man borde férsska hjilpa de fattiga barnen pa landsbyg-
den att bescka liroverken. D& fanns det alltsd inom det parti, som herr Weijne
tillhor, ett positivt intresse for saken, som tog sig uttryck i en partimotion.
Nu diremot tycks det inom detta parti inte ens finnas si mycket intresse for
denna fraga, att man vill tillstyrka en motion, som endast omfattar en rela-
tivt liten del av problemet.

Vidare pastod herr Weijne, att vi inte hade kunnat pavisa ett enda exem-
pel pé bristande samordning mellan kommunikationsmedlens ankomstider och
laroverkens begynnelsetider. Jag tror, att man med hundratals exempel
skulle kunna visa, att det inte finns ndgon siddan &verensstimmelse mellan
dessa, tider.

Da jag forestiller mig, att herr Weijne himtat sin erfarenhet frin sin hem-
stad, har jag skaffat mig en busstidtabell for Vistergotland. I den finner man,
att sa gott som samtliga busslinjer, som ga till Boras, ha sina turer lagda sé,
att de komma in till staden, sedan undervisningen i laroverket borjat. Pi rutten
Skene—Boras kommer den forsta bussen in klockan 8.30. P linjen Borgstena—
Bords kommer férsta bussen in klockan 8.45, och samtidigt kommer bussen
Gingri—DBoras. P4 rutten Vargarda—Boras slutligen kommer bussen in tll
staden klockan 10.45. — I Kopparbergs lin, dir vi bl. a. ha liroverk och sam-
realskolor i Falun, Hedemora och Borliinge, komma s gott som samtliga bus-
sar in med sin forsta tur sd sent som klockan 9.15, och undervisningen 1 liiro-
verken borjar ju redan vid attatiden. Hir skulle man ju med enkla anordnin-
gar och utan nagra som helst oliigenheter kunna tjiina ett behjirtansvirt syfte.
Jag anser, att man bir soka g& varandra till métes fran bada hallen. [.iro-
verken skulle kunna bérja sin undervisning en kvart eller halvtimme senare
pi morgonen, om detta befinnes limpligt med hiinsyn till kominunikations-
forhallandena, och bussbolagen skulle siikert ocksd kunna ligga om sina {urer
litet med hiinsyn till den 6kade trafik. som de kunde parikna, om deras tider
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stimde med skolornas begynnelsetider. Som det nu #ir dro busstiderna mera in-
stillda pa affirslivet an efter skolorna och deras behov.

Utskottet framhéller vidare, att det skulle finnas en mojlighet att via skol-
dverstyrelsen f4 till stind de &ndringar, som vi i motionen asyfta. Sa vitt jag
kan forstd, finns det emellertid inte nagon sddan utvig, ty det stdr ju tydligt
och klart 1 liroverksstadgans 19:e paragraf, hur undervisningstiden skall be-
stimmas. Det enda forbehallet diarvidlag dr, att »hiansyn sd langt méjligt skall
tagas till de tider, da flertalet samhillsmedlemmar 1 den ort, dir liroverket ar
beliget, har ledighet for mattid i hemmet». Det finns inte ett enda ord om
att man skall ta hinsyn till kommunikationsférhallandena. Om man gér den
vig som herr Weijne rekommenderar, kan man foljaktligen inte heller med né-
gon utsikt till framgang overklaga ett beslut av en skolstyrelse betriffande
undervisningstidens forliggande. Utskottet menar tydligen, att man 1 varje
fall under hand skall g in till skoléverstyrelsen och begira en dndring. Dess-
virre dr det dock sa, att det inte finns nigon organiserad opinion bland for-
dldrarna. De bo spridda hir och dir ute 1 orterna. Var och en av dessa famil-
jer kanske spekulerar pé& att skicka sina barn till liroverket i staden. N&r poj-
ken skall borja i skolan, finner man emellertid, att det blir alldeles for dyrt att
inackordera honom 1 staden och, om han skall bo i hemmet, blir det omdjligt
f6r honom att komma in till liroverket i god tid fére undervisningens bérjan.
Hur skall denna férildraopinion organiseras och komma till uttryck?

Vad utskottet och herr Weijne har ha anfort, ar, det tillater jag mig siga
herr talman, rena svepskil. Vill man inte en sak, hittar man naturligtvis all-
tid pa ndgra motiv for sin avvisande héllning. Utskottet har ju sjilv i sin
motivering sagt, att det dr mycket litt att Avigabringa en rattelse genom
en dndring av laroverksstadgan 1 den riktning motionidrerna férutsitta, men
man har tydligen inte orkat fram till ndgot positivt beslut, vilket maste be-
klagas. Jag tror dock, herr talman, att det vore skil fér andra kammaren att
ga den vig, som reservanterna anvisa. Visserligen tar reservationen endast
sikte pa en liten del av det problem det har giller, men om regeringen far an-
ledning att syssla med detta mindre spérsmél, kan man ha vissa forhoppnin-
gar om att hela frigan skall komma upp #dven i ett stérre sammanhang.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till den vid utskottets utlatande fo-
gade reservationen.

Med herr Andersson i Rasjén forenade sig herr Osberg.

Herr Weijne: Herr talman! Jag méste siiga, att det foregdende anforandet
icke skulle ha forvanat mig, om det hade kommit fran nigon ledamot vilken
som helst, men jag hade knappast vintat mig detsamma av folkpartiets ledare.
Det finns ett mycket enkelt knep som man brukar anvinda ibland och som
kanske sirskilt brukar anvéindas vid politiska méten och det ar att spela ut
landsbygden emot stiderna och siga, att stadsrepresentanterna inte begripa
nagonting i fraga om landsbygdens angeligenheter. Nu dr det emellertid s&,
att bland utskottsmajoriteten finnas icke endast stadsrepresentanter utan ock-
sd tvd landsbygdsrepresentanter. Jag vagar for ovrigt pa det kraftigaste
bestrida, att jag har for vana att.har i riksdagen anligga stadssynpunkter
pé fragorna. Jag har forsékt att se detta sporsmal dven ur landsbygdens
synpunkt.

Det férvanar mig ocksd, att folkpartiets ledare ger sig ut p& s& hal is som
han gér, di han skall forsoka bedéma bussforhallandena 1 Borastrakten. Han
talar om att mellan Skene och Boris gir en buss, som kommer in till staden
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kl. 8.45 f. m. Jag kan upplysa herr Andersson i Rasjon om att denna buss
gér parallellt med en jirnvig, och dir gar det skoltig, som kommer till staden
1 alldeles lagom tid innan skolorna borja. P& samma siatt forhaller det sig med
busslinjen Borgstena—Boras, dar det ocksd gir skoltig. Skall man ta exem-
pel @r det nog ritt nyttigt, att man kiinner de lokala forhallandena litet biittre.

Jag vet inte om herr Andersson i Rasjon i allminhet anser att riksdagen,
nir den skrivit i en friga utan att detta foranlett atgirder inom en viss tid,
skall skriva en géng till. Vi ha ju inte bara haft en socialdemokratisk rege-
ring utan ocksi en regering sammansatt ur det divarande frisinnade partiet,
och da kunde det vil ocksid varit skil att skriva. Visserligen hade det inte
gatt sd ling tid d& sedan riksdagen avlit sin skrivelse, men fragan hade dock
icke blivit 16st, och dessutom hade man vid det tillfillet knappast kommit in
1 lagkonjunkturen i s& hog grad som under den forsta tiden, da den nuvarande
soclaldemokratiska regeringen satt vid rodret.

Herr Andersson i Rasjon sade, att det var mycket dalig samstimmighet
mellan min motivering och klim, vilket emellertid berodde pé att herr Anders-
son medvetet eller omedvetet forsokte att ge en annan innebord &t vad jag
sade @n jag avsett. Jag sade namligen att det betriaffande den lilla frigan,
dndring av liroverksstadgan, icke hade forebringats nigra skil for att man
skulle skriva till Kungl. Maj:t. Rérande den stora fragan ansag jJag att riks-
dagen hade ett betydande intresse att bevaka, men di man i utskottets moti-
vering positivt hade givit uttryck 4t att man onskade nagonting utrittat,
skulle det enligt min mening kunna ricka dirmed. Jag vill fista uppmirk-
samheten pa att dirvidlag dven fru Eklund instamt. Det var den dir lilla
fragan om dndring av liroverksstadgan, som jag satte i forhallande till klim-
men.

Herr talman! Jag ber att f3 vidhalla mitt yrkande.

Herr Lundqvist: Herr talman! T sitt forsta anfoérande pastod herr Weijne,
att han inom utskottet forgiives hade efterlyst nagot enda fall, dir man icke
hade lyckats dstadkomma en god ordning och ett gott forhallande mellan kom-
munikationerna & ena sidan och skolans tider 4 den andra. Jag beklagar, herr
talman, att jag icke vid det tillfillet satt i andra kammarens forsta, tillfalliga
utskott eller att icke nigon av dess ledaméoter kommit till mig med en for-
fragan, ty jJag tror att jag skulle ha kunnat std till tjanst med en ganska
riklig provkarta i detta avseende.

Nu vill jag ju girna erkinna, att det hir nirmast resonerats om busskom-
munikationer. P4 det omradet ir jag icke sirskilt sakkunnig, men jag ir ju
icke alldeles frimmande fér kommunikationsvisendet i ovrigt och vill di siga,
att jag fran min verksamhet vid statsbanorna skulle kunna peka pa manga
fall, d& man ifran skolans sida visat forstaelse for detta krav och andrat sina
listider mycket viisentligt. Jag skulle emellertid ocks3 kunna, ge en rad exem-
pel pd hur man benhart hallit fast vid den ordning, man tidigare haft, och
icke velat vara med om att rucka ens tio minuter pa listiden per dag for att
dirigenom underlitta for landsbygdens ungdom att komma i atnjutande av
liroverksundervisningen. Jag tror dirfor f6r min del, herr talman, att om
man verkligen vill frimja motionirernas strivanden, och det anser Jag bor
ligga litet var om hjirtat, si ir det icke blott icke nagot »farligt aventyr»,
som herr Weijne sade, att skriva till Kungl. Maj:t, utan det ir savitt Jag kan
forsti ganska starkt motiverat att gora det. Jag kommer dirfor for min del,
herr talman, att rosta for reservationen, till vilken jag nu iven ber att fa vrka

bifall.

Hiruti instimde herr Anderson i Norrkiping.
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Herr Werner i Hojen: Herr talman! Herr Weijne anvénde uttrycket »den
lilla fragan», nir han talade om den senare delen av herr Anderssons 1 Rasjon
motion, som sammanfaller med min egen. Jag vill di siga, att detta inga-
lunda ar nagon liten fraga, utan det ar en betydelsefull fraga, icke endast for
landsbygden utan ocksa for stora delar av stiderna.

Herr Weijne siger vidare att det icke forebragts ett enda fall, som visar
att det rader nagot missférhéllande eller att ett konstaterat missférhallande
icke kunnat rittas. Jag skulle vilja rdda herr Weijne att studera busstidta-
bellerna for exempelvis Virmlands lian, dar busslinjerna ofta motas till ett
antal av 12—15 i sadana centra som Arvika och Sunne med flera platser. Till
dessa orter komma bussarna i regel in vid 9-tiden pad morgonen eller kanske
nagot dessforinnan. Det skulle vil d& kunna anses mojligt att andra listiden
vid de kommunala och ovriga liroverk, som finnas i respektive orter, si att
den skolungdom som behéver bo kvar i hemmen skulle kunna anvinda buss-
forbindelserna 1 friga.

Jag skulle & min sida vilja efterlysa atminstone nagot fall, d& man 1 dessa
orter — och jag tror att forhallandena dir sammanfalla med dem som gilla
f6r stora delar av Mellansverige och Norrland — inrattat listiden med hén-
syn till kommunikationerna. Man frestas siga, att det ar de obotfirdigas
forhinder, nar utskottet erkinner det berittigade 1 motionerna men icke sam-
tidigt 4r s& pass logiskt i friga om slutledningen, att man tar det enda riktiga
steget och begir en andring 1 laroverksstadgan for att stodja de ansprak, som
med tatta kunna resas ifran den bildningssokande skolungdomens malsmén.

Herr Sefve: Herr talman! Jag finner det uteslutande glidjande, att dessa
motioner rorande de hogre skolorna samlat ett sd stort intresse. Jag maste
ocksé siga, att jag i mycket hog grad sympatiserar med motiondrernas syften,
och som ett bevis darpa kan jag siga, att jag sjilv pekat pa den vig som re-
servanterna rekommenderat.

Orsaken till att jag icke velat vara med om att yrka pd en skrivelse till
Kungl. Maj:t ar helt enkelt den, att enligt min uppfattning den nédvindiga
apparaten redan finnes. Att skriva vore en overflodsitgird, dven om det inte
kunde skada i och for sig. Det ar namligen s, att lokalstyrelserna i forsta
hand ha att bestimma tidpunkten for skolarbetets borjan och slut, och det finns
ingen anledning tro annat &n att de efter bista formaga tillvarataga lirjun-
garnas intressen. Men skulle det visa sig, att detta icke vore fallet, ha veder-
borande endast att ga till skoloverstyrelsen — och det bruka forildrarna i re-
gel icke tveka att gora — och da far skolbverstyrelsen vidtaga de atgirder
som befinnas lampliga. Kan icke skoloverstyrelsen paverka lokalstyrelsen i
fordelaktig riktning, far skoldverstyrelsen gora framstdllning till Kungl. Maj:t
om en sidan hir dndring.

Det ar siledes med hinsyn till detta, som jag foér min del ber att f& yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Herr Osberg: Herr talman! Jag hade icke tinkt begira ordet, da jag ju
instimt med herr Andersson i Rasjon, men jag foranleddes dirtill av herr
Weijnes anforande. Jag brukar alltid sitta stort virde pd vad herr Weijne
har att siga, och jag behover inte f3 simre tankar om honom, om han nu hop-
pat over skacklarna en gang. Men jag far lov att siga herr Weijne, att man
inte behover spela ut en partiledare 1 detta fall. Vi veta att herr Andersson i
Rasjon ar mycket saklig i sina yttranden och sillan brukar gé till verdrift;
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om han nu stiger ned till folket och beaktar deras spérsmal, hoppas jag han

icke behsver lida ndgon smilek fran herr Weijnes sida for den sakens skull.

Det ar ganska svart for dem som bo 1 stirre samhillen att sitta sig in 1 for-
hallandena ute 1 bygderna. Det gar skoltdg, har herr Weijne sagt, men herr
Weijne vet lika vil som jag, att det ar en avsevird skillnad mellan skoltdg och
bussar. Det ar ofta langt fram till stationen, och nir skolan bérjar tidigt pa
morgonen, kan det vara riatt besviirligt f6r ungdomarna att hinna fram. Bus-
sarna gd diremot utefter landsvigarna och kunna stanna var som helst, vilket
naturligtvis i4r mycket bittre. Det dr blott rimligt att begira tillmotesgdende
fran bada hallen. Landsbygdens ungdom har i alla fall mycket svarare att
komma fram till skolan #n stidernas. Dels ir det ganska ldnga avstind pa
landet och dels ir det andra omstandigheter som spela in. Vi dro dock ett
folk, och om det finns minniskor langt ute 1 bygderna, som vilja férsska kom-
ma fram till lardomsplatserna, s& skall man jimna vigen f6r dem. Det tror
jag ocksd att herr Weijne vill, men som han resonerar idag, tror jag inte han
far kammaren med sig.

Det finns stor energi hos en del landsbygdsungdom som vill komma fram,
men det skulle misslyckas 1 de flesta fall, om man inte hjilpte dem hirvidlag.
Detta dr dock en gemensam angeligenhet — hir behéver man inte tala om stad
och land. Nir det allminna far slippa till dryga skatter, skall &tminstone
icke en skolman ligga block i vigen fér dem som vilja fram, utan var och en
bor striva efter att jimna vigen foér dem som ha det besvirligt 1 detta avse-
ende. Ofta har landet fatt sina basta krafter ifrdn den rena landsbygden.
Ofta dro de som gjort en betydande insats for samhillet fédda och fostrade
1 avldgsna bygder, och vi skola icke forstka sticka deras strivanden.

Herr talman! Jag ber att p& det varmaste fa yrka bifall till reservationen.

Herr Andersson i Rasjén: Herr talman! Det dr en egendomlig vig herr
Sefve rekommenderar, d4 han siger att forst skola foraldrarna ga till lokal-
styrelsen, och lyckas de inte dir, skola de gd till skoloverstyrelsen, och sedan
skall skoloverstyrelsen forsoka fa bukt med lokalstyrelsen. Lyckas inte det,
skall skoloverstyrelsen gi till regeringen. Varfér denna onédiga omvag, nir
saken gér att klara si enkelt som genom att bara ligga till tre, fyra ord i li-
roverksstadgan, en Atgdrd som herr Sefve sjilv forklarar, att han inte anser
pa ndgot sitt dventyrlig eller till skada?

Nir man hor ett sddant forsvar for utskottets stindpunkt, anser &tminstone
jag mig fri att alltfort hysa den misstanken, att det &r i viljan det brustit.
Vare det mig langt ifrn att siga, att det brustit nigot 1 stadsrepresentanter-
nas formaga att bedoma landsbygdsintressena, men jag har satt i fraga, huru-
vida det varit sirdeles vilbestillt med viljan.

Utskottets ordférande tréstar sig med att nir nu utskottet skrivit s& vil-
villigt och, som han tycker, kraftigt betriffande utredningen fran 1929, s&
kommer nog regeringen att ta upp saken. Herr Weijne ir gammal riksdags-
man och vet mycket vil att vad som stir 1 en motivering 1 ett irende som av-
slés bryr ingen regering sig om — man far vara tacksam om regeringen tar
upp vad riksdagen direkt skriver och begidr. Det ir manga yrkanden om ut-
redning som regeringarna icke effektuerat. Nu tror herr Weijne att vad forsta
tillfilliga utskottet skrivit i en motivering skall Kungl. Maj:t ta hinsyn till
och efter vad som hir férekommit ligga fram ett forslag. Jag hyser dock
icke den forhoppningen vare sig for denna regerings vidkommande eller nigon
annans, ty alla regeringar iiro 1 detta hiinsecende lika. Det skall vara ett tyd-
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ligt och klart uttalat 6nskemal fran riksdagens sida, om man skall ha utsikt
att vinna gehor f6r detsamma.

Herr Flyg: Herr talman! Jag begirde ordet 1 denna fraga med anledning
av ett yttrande av herr Weijne, som erinrade om hur méanga skrivelser som
icke hade beaktats av Kungl. Maj:t. Herr Weijne belyste sin uppgift med
nagra siffror, vilka publicerades ndgon gang pé nyaret. Och av detta forhal-
lande drog herr Weijne, som ar ordférande i ett utskott — visserligen ett till-
filligt, men dock ett av riksdagens utskott — den siregna slutsatsen, att riks-
dagen borde noga akta sig for att skriva mer till Kungl. Maj:t, ty det var sa
manga skrivelser som hittills vore obesvarade och som alls icke hade foranlett
nagon atgird.

Ett sddant uttalande mé& under nuvarande forhallanden vara symptomatiskt
for hur man resonerar pi socialdemokratiskt hall. Man anser tydligen, att
s& linge vi ha regeringsmakten, behéver riksdagen inte skriva om nagonting,
ty vara mannar skéta om det hela. Det ar kanske ocksd symptomatiskt for
den anda 1 tiden, som tagit sig uttryck i &sikten, att den absoluta regerings-
makten #r den bista styrelseformen for ett land. Men nar nigot sddant an-
fores av en utskottsordforande sisom skil for att man icke skall géra nagot 1
den foreliggande fragan, di #ar det, herr talman, ett tillrickligt argument for
mig att ansluta mig till reservanterna. Dessutom férefinnes i denna friga si
starka skil for reservanternas synpunkter, att jag anser att man aven fran de
utgédngspunkterna bor ta stdndpunkt pa den sidan i férevarande drende.

Herr Weijne: Herr talman! Jag hoppas kammaren ursiktar om jag besvi-
rar med dnnu ett par ord. Jag vill bara till herr Flyg siga, att nar jag sagt
att man inte skall skriva si mycket, menar jag helt enkelt att man skall for-
s6ka avviga skilen for och emot och skriva endast 1 de mest betydelsefulla
fragorna fér att inte ldta Kungl. Maj:t drunkna i skrivelser. Det &r min
asikt, och sedan far herr Flyg ha vilken uppfattning han vill om den saken.

Herr Werner 1 Héjen ville att jag skulla studera busstidtabellerna. Vad be-
visar det att en buss kommer till ett skolsamhille sedan skolan har bérjat?
Det fattas ett led i bevisforingen, herr Werner i Héjen. Det méste nimligen
vara tillrickligt ménga barn som behéva resa till en skola for att det skall
vara mojligt att ordna en bussresa for dem. Detta dr forutsiattningen for att
det skall kunna skapas kontakt mellan skolor och busslinjer. Och det ir pa
den punkten bevisféringen brister.

Nir herr Lundqvist siiger att det ar likadant vid jarnvigen, borde ju herr
Lundgvist som inflytelserik jirnvigsman forsska losa detta problem eller i
varje fall forscka ge ndgot skil, varfér man icke kunnat ordna saken.

Herr Osberg var mycket vilvillig mot mig. Jag var i allminhet ndgot s&
nér vilartad, men i dag hade jag tydligen blivit litet simre. Nar herr Anders-
son 1 Rasjon nu ville »stiga ned till folket», s& borde jag begripa den saken,
sade herr Osberg. Vad jag i varje fall inte kan begripa ar nir herr Osberg
pastar, att det dr bittre f6r skolungdomen att aka buss an tdg. Det férhaller
sig nog pé alldeles motsatt sitt. Pa ett tdg kunna de lisa lixor under resan,
dir dr varmare. mindre hilsofarligt och tryggare i alla hinseenden, si att
inte skall man uppmuntra skolungdomen att ika buss 1 stillet for tag.

Herr Lundqvist: Herr talman! Det forefaller mig som om under denna
langa debatt utskottets drade ordfsrande skulle ha glémt bort vad reservan-
terna egentligen vilja. S&vitt jag kunnat lisa ritt, begir man en indring av
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laroverksstadgan, som skulle géra det mojligt att litet oftare fa liroverken
att rucka pd sina listider. Man gor alltsi icke nagon framstillning om att
man skall kiora oekonomiska bussturer eller oekonomiska tig, mot vilket givet-
vis vigande inviindningar med fog kunna goras, utan det ar friga om att liro-
verken skola @ndra listiden en eller annan kvart, vilket, sivitt jag kan for-
sta, icke skulle kunna medféra nagra som helst ekonomiska vador.

Herr Osberg: Herr talman! Jag vill bara siga herr Weijne, att vi hade en
folkskolinspektér som var utskickad for att studera skolvisendet i Amerika
tor nagra ar sedan, och han kom hem och forklarade, att transporten av skol-
ungdom dir ute nu for tiden i stor utstrickning forsiggick med bussar. Man
anlade stora skolcentraler och man anvinde sig av bussar éverallt for att fora
barnen till och fran skolan.

Nu tinker vil herr Weijne, niar han talade om skoltigen, férmodligen nir-
mast pa den jairnvig, som sammanbinder Boras och Géteborg, men det ar ty-
virr flera platser, dit det icke leder ndgon jarnviig, och dir ha bussarna en
stor uppgift att fylla. Bussarna kunna for ovrigt pa ett helt annat sitt an-
passa sig efter skoltiderna #n jirnvigstigen kunna. Vid jirnvigarna méste
man ta hiansyn til hela jirnvigsstrickan och inte bara till de lokala behov
som forefinnas. Det kan faktiskt goras storverk i detta avseende, och jag tyc-
ker det skulle vara egendomligt, om man inte med god vilja skulle kunna sam-
manknyta dessa intressen, till batnad for den sak det hiir giller.

Jag siger 4n en ging, att landsbygdens folk har kolossalt stora svarigheter
1 fraga om att £4 sin ungdom till skolorna i stiderna. Fér stadsungdomen kan
skolgangen ordnas jamforelsevis billigt, de kunna bo och #ta i hemmen, men
for landsbygdsungdomen blir det pa alla sitt dyrare, man méaste kosta pa dem
langa resor, m. m. Det ar diarfér vi behéva inskrida och hjilpa i stallet for
att lagga hinder 1 vigen.

Herr Anderson i Réstock: Herr talman! Jag tycker det har kommit litet
for mycket kommunikation i denna friga, och kanske inte minst fran herr
Lundgvists sida. Jag har den uppfattningen, att om man driver denna sak
for langt, komma skolorna att bli helt och hallet beroende utav kommunika-
tionerna, och det kan inte vara riktigt. Det borde vil vara si som herr Os-
berg i sitt senaste anforande papekade, att ocksé kommunikationerna {3 ta
héansyn till vad som passar f6r skolorna.

Jag har ett exempel frén mina egna bygder dir ett jirnvigsforetag, eme-
dan det ar s& manga elever pd en plats, satt in en motorvagn pi morgonen,
och jag har inte hért ndgot missnoje med det arrangemanget. Fran andra
platser, dir det ockséd finns elever som g i samma skola, f3 de ta sig fram
bast de kunna, ty de #éro inte tillrickligt ménga for att det skall bira sig
att sitta in en extratur. Samarbete mellan kommunikationsvisendet och sko-
lan gir nog att ordna utan att man behéver skriva till kungen!

Herr Weijne: Herr talman! Jag ville bara till herr Osberg siga att jag,
1 motsats till den diir folkskolinspektdren som reste till Amerika, har den upp-
fla;ttlningen att man skall frakta barnen si litet som méjligt med bussar till
skolan.

Jag tillit mig i en motion forra aret foresld ett uttalande frén riksdagens
sida om forsiktighet vid nedliggande av skolor pé landsbygden: det gillde
da frimst folkskolor. D& hade »stadsrepresentanten» si stort begrepp om
landsbygdens onskningar, att han om mojligt ville undvika dessa skjutsar,
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alltsd raka motsatsen till herr Osberg, som tydligen vill, att man skall folja
Amerikas exempel och frakta ungdomen i bussar.

Efter hirmed slutad overliggning gav herr férste vice talmannen propo-
sitioner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dira samt
bifall i stillet till yrkandet, att kammaren fér sin del métte bifalla den vid
utlatandet fogade reservationen; och fann herr férste vice talmannen den férra
propositionen vara med overvigande ja besvarad. Votering begirdes likvil av
herr Andersson i Rasjén, i anledning varav efter given varsel tf¢ljande vote-
ringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller forsta tillfilliga utskottets hemstillan
i1 utskottets forevarande utladtande nr 3, rostar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hemstillan, for
sin del bifallit den vid utlatandet fogade reservationen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en gang upplast, foretogs omréstning med tillampning
av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat f6r nej-
propositionen, vadan kammaren, med avslag & utskottets hemstillan, fér sin
del bifallit den vid utlitandet fogade reservationen.

Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle detta beslut genom utdrag av proto-
kollet delgivas forsta kammaren.

§ 16.

Foredrogos vart efter annat:

statsutskottets nutldtanden:

nr 36, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende understsd at for-
eningen till minne av Konung Oscar I och Drottning Josephina for verksam-
heten vid &kerbrukskolonien Hall; och

nr 37, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utbetalning av
preskriberade skadestind till viss personal vid statens jirnvigar; samt

forsta lagutskottets utladtanden:

nr 15, i anledning av vickt motion angdende viss utvidgning av lagstiftnin-
gen om férlagsinteckning; och

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende godkinnande av
en mellan Sverige och Schweiz den 15 januari 1936 avslutad konvention om
erkinnande och verkstillighet av domar och skiljedomar, m. m.

Kammaren bifsll vad utskotten i1 dessa utlitanden hemstillt.

§ 17.

‘i"gia'i"dfing Hirpa upptogs till behandling férsta lagutskottets utlatande, nr 17, 1 an-
;’ilkﬁ”ﬁfgf ledning av vickt motion angfende #ndring av lagen om tillsyn 6ver stiftel-
stiftelser.  SET.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 600,

vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr Flyg foreslagit, att riks-
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dagen ville hos regeringen begira sddan snar andring av lagen den 24 maj
1929 om tillsyn 6ver stiftelser, att »iven de dir namnda stiftelserna ete. icke
befrias fran anmilningsplikt rérande donationer» samt att lédnsstyrelserna
forpliktades kontrollera, huru dylika stiftelser uppfyllde donationsvillkoren.

Utskottet hemstallde, att forevarande motion icke matte till ndgon riksda-
gens atgird féranleda.

Utskottets hemstillan féredrogs; och anférde diarvid

Herr Flyg: Herr talman! Forsta lagutskottet har betriffande denna
motion sammanstillt en ratt utforlig historik éver hur man kommit fram till
de bestimmelser som nu gilla p4 det omride, varom hir &r fraga. I motionen
yrkas att vissa i motionen nimnda stiftelser »icke befrias fran anmilnings-
plikt rérande donationer». Utskottet finner emellertid icke att nagot behéver
vidtagas pa omradet utover den lag, som ar 1929 stiftades av riksdagen. Ut-
skottet anfor namligen i slutet av sin motivering foljande: »Betriffande alla
de allminnyttiga stiftelser som grunda sig & testamente har for Gvrigt efter
tillkomsten av 1929 ars lag och vid sidan av denna tillskapats en méjlighet till
kontroll fran det allminna». Och utskottet siger, att Konungens befallnings-
havande dger att ingripa »s& snart andaméalsbestimmelsen fér en sddan stif-
telse icke efterleves».

Jag har anfort detta ur utskottsutlitandet for att dirmed karakterisera det-
samma sasom en historik dver hur den av mig berérda fragan ligger till och
hur man kommit fram till de bestimmelser som nu gilla. Utskottet anser
som sagt, att de i motionen péatalade missférhallandena dven med nuvarande
bestimmelser skulle kunna bli atkomliga for den som hirav ar intresserad och
att vidare Konungens befallningshavande har att ingripa, nir de bestimmel-
ser som gilla icke efterlevas. Mot detta resonemang #r givetvis ingen invind-
ning att gora, utan man far mahinda tvirtom vara forsta lagutskottet tack-
sam for att utskottet gjort denna sammanfattning. Man kanske t. o. m. kan
siga, att s& 1angt har den vickta motionen kanhinda lett till ett resultat som
man hir har ett av ett utskott utformat yttrande om vad som kan goras for
att rada bot pd de missférhillanden, som hirvidlag existera.

Det ir dock nigonting i detta utlitande som jag méste patala, och det &r
att man helt har bortsett fran det speciella fall som i motionen patalats och
detta speciella falls behandling, och vidare bortsett frén de faktiska exempel
i 6vrigt som finnas pad samma hir berérda gebit. I motionens motivering har
sagts, att 4r 1862 fanns i form av donationer en summa pa 3 miljoner kronor,
vilket belopp vid den tidpunkten gav en utdelning av 162,000 kronor arligen.
Om man bara utgar ifrén dessa fakta kan man konstatera, att det utav dessa
donationer for narvarande endast finns en mindre del kvar och att vad som
finns kvar anvindes for helt eller delvis andra syften @n de som angivits av
respektive donatorer.

Utan att ge nigon nirmare adress fér kammarens vidkommande ligger det 1
varje fall sa till, att om herrar ledamoter av andra kammaren i sina hemkom-
muner vilja kontrollera de berérda missférhallandena, skola de pa sina egna
hemorter kunna f& praktiska exempel pa riktigheten av vad som patalas i mo-
tionens motivering. Det finns givetvis mojligheter for dem som &ro speciellt
intresserade av saken, exempelvis arvingar efter donatorer i andra eller tredje
led, eller andra som ritteligen skulle ha kommit i dtnjutande av en donation
men som pd grund av att den icke anviindes pd avsett sitt, icke komma 1 at-
njutande dirav, att pa ett eller annat siitt sika vinna rittelse. Men vad man
hiir maste patala behovet av det iir att staten sige till — och det vore det rik-
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tiga och rimliga, herr talman — att man fér det forsta finge kinnedom om
de olika donationer, varom hir ar friga, och for det andra att sidana atgir-
der vidtoges. att det skapades rittsskydd kring dessa donationer, si att de
anviandas enligt vederborande donationsgivares bestimmeiser. Det ar detta
som man har forbisett och som man enligt de utredningar som #dro vidtagna
av olika institutioner och myndigheter, formodligen anser vara en bisak, men
som #ndock &r realiteter p& omrddet och som man frimst borde uppmirk-
samma.

Jag skall icke, herr talman, di ett enhilligt utskott yttrat sig, nirmare
ingd pa det speciella fall det hir giller. Men s& mycket har jag satt mig in
1 denna fraga, att jag #r fullt 6vertygad om att std pd mycket siker grund
da jag siger, att den behandling som kommit den Enerothska donationen till
del — eller rittare sagt den behandling som den éverhuvud taget icke har
fatt — icke stir i Gverensstimmelse med donators vilja. Hir férekomma hin-
delser bakom kulisserna, som sannerligen borde uppmirksammas av den part
som utskottet omnémner, namligen vederbsrande Konungens befallningshavan-
de, alltsd i detta fall sverstathallarimbetet i Stockholm.

Det ar kanske inte ritt att ta kammarens tid i ansprak med att anfora ndg-
ra av detaljerna hirvidlag. Emellertid forsskte vid ett tillfille efterlevande
sliktingar till donator gora en framstot for att £3 en rittelse till stind pa om-
radet. D& genmilde man gentemot en av dessa sliktingar, en kvinna, att om
vederbiorande skulle tillstyrka en sidan framstallning, som det var friga om,
skulle detta kunna medféra vissa konsekvenser for ifragavarande slakting pa
grund av att en viss statsridsledamot kunde bli upprord eller férgrymmad och
eventuellt pd indirekt vig himnas pd denna slikting pa det omride som lag
henne nira. Nar dylika metoder komma till anvindning, visar enbart meto-
dens karaktir, att saken 4r sjuk och att man, d& man patalar dylika omstan-
digheter, ingriper pi ett omride, dir ingripande #r behovligt. Det ar detta,
herr talman, som jag hir velat framhalla, men detta har utskottet tyvirr icke
till fullo uppmirksammat, utan i stillet mera sysslat med det rent formella
pé omradet.

Jag skulle tro att man utan att gora sig skyldig till nagra overord kan
siiga, att behandlingen av den Enerothska donationen for en viss professur 1
ett konkret angivet #mne pa sitt sitt och pa sitt omride pAminner om en an-
nan affir som 1 dagarna varit mycket omskriven, inte minst i den tidning som
jag sjilv ir medarbetare i, nimligen den Unmanska affiaren, och dir det nu
synes som om man genom offentligt patalande verkligen lyckats f3 till stand
en rittelse i friga om den slentrian och byrakrati som dirvidlag gjort sig gil-
lande. Likartade forhallanden ha varit radande pa detta omréade, och det hade
dérfér, herr talman, varit 6nskvirt och pa sin plats, att de hade uppmirksam-
mats av det utskott, som haft denna motion om hand och att de franlett ett
annat stdndpunktstagande dn det som utskottet nu kommit till.

Jag tar emellertid fasta pa vad utskottet siger i slutet av sin motivering,
vari det heter, att det finns »en méjlighet till kontroll fran det allminnas ge-
nom den lag som nu giller. Och jag tar fasta pa uttalandet, att Konungens
befallningshavande har ritt att ingripa, sisom varande utskottets asikt, att
det icke endast dr en ritt utan ocksd en plikt for vederbsrande ambetsman att
ingripa och se till att hir dntligen dstadkommes en rittelse.

Jag kan till sist, herr talman, pipeka, att det var en tidning, som hir om
kvillen meddelade, att nu skulle man #ntligen 16sa den av mig berérda frigan
och tillsitta nyssnimnda professur. Jag vet inte om den motion, som det gil-
ler att besluta om och som nu skall begravas pa forslag av ett enhilligt ut-
skott, méjligen kan ha foranlett det dir intervjuuttalandet ; ifrdgavarande tid-
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ning, men om s& ar fallet har ju motionen den korta tid den fatt leva, kanske
anda 1 viss man utfért en nyttig girning.

Herr talman! Med dessa ord ber jag fa yrka bifall till den av mig vickta
motionen.

Vidare yttrades ej. Herr forste vice talmannen framstillde propositioner
dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dard samt bifall
1 stillet till den 1 #mnet vickta motionen; och blev utskottets hemstillan av
kammaren bifallen.

§ 18.

Till avgorande foreldg nu forsta lagutskottets utlitande, nr 18, i anledningdng. lagatift-

av vickt motion angéende lagstiftning om straff for forsok att anst1fta mened. ;”Wim;,i'%

I en inom andra kammaren vickt till lagutskott hinvisad motion, nr 353, anstifta
vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr Hassler m. fl. féreslagit, mened.
att riksdagen ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om férslag — till in-
nevarande eller niista ars riksdag — om straff for den, som sckte forma vitt-
ne att i vittnesmal avgiva medvetet oriktiga uppgifter.

Utskottet hemstillde, att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
hilla, att Kungl. Maj:t ville skyndsamt lita verkstilla utredning angiende
utvidgad lagstiftning avseende straff for den, som sékte férma nigon att av-
giva falskt vittnesmal eller falsk utsaga vid forhor infor myndighet samt for
riksdagen framligga det férslag, vartill utredningen kunde féranleda.

Reservation hade emellertid avgivits av herrar Akerman, Klefbeck Wang-
son och Hedlund i Ostersund, fru Ostlund samt herrar Lmdberg 1 Umed och
Berg, vilka hemstallt, att forevarande motion icke métte till nigon riksdagens
atgird foéranleda.

Sedan utskottets hemstillan féredragits, yttrade:

Herr Lundstedt: Herr talman! Den motion, som féranlett detta utskotts-
utlatande, ar enligt min mening i skilda avseenden anmérkningsvird; dels ge-
nom sitt egentliga innehall, men dels och framfor allt genom det s. k. bevis-
material, som till stéd f6r innehallet har blivit anfért. I forra avseendet har
utskottsmajoriteten ryckts med av motionen till att pdyrka inférande av straff
bland annat fér forsék att anstifta mened. Minoriteten har varit mera sansad
och 1 en reservation payrkat avslag & motionen. Jag kan nu meddela, att
forsta kammaren stillt sig pa reservanternas sida och silunda avslagit ut-
skottsmajoritetens hemstiallan. Trots detta finner jag det vara utav stor be-
tydelse, att dven denna kammare stiller sig pad avslagsstandpunkten, och jag
skall darfor tillata mig att till vad i reservationen anférts till stéd for avslags-
standpunkten foga ytterligare féljande.

Skola icke alla férhoppningar om att vart land inom en overskddhg fram-
tid m& begévas med en vetenskapligt grundad strafflag vara démda att skrin-
liggas, sa ir det niodvindigt, att man #dntligen uppgiver denna de s. k. par-
tiella reformernas viig, 4tminstone niir initiativet icke utgar fran regeringen,
som ju alltid har m&jlighet att omsorgsfullt och vetenskapligt forbereda #ren-
det, varigenom risken minskas, att man slir in pa kortsynta och ohallbara vi-
gar. En sak for sig dr, att man sjilvfallet frin riksdagens sida kan payrka
upphivande av straff eller minskning 1 straffskalor fér handlingar, vilkas
sociala virdering 1 var tid uppenbarligen sker efter helt andra grunder in
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dem, som i det forflutna varit bestimmande for deras straffbarhet. Men sa-
ken kommer i ett helt annat lige, nar friga blir om inférande av nya, respek-
tive skiirpta straff. Den visserligen uréldriga, men icke desto mindre den dag
i dag ar starkt och djupt motiverade principen shellre fria #n falla», denna
gamla princip inom kriminalprocessen, synes mig ha en lika betydande mot-
svarighet inom kriminallagstifiningen. Det vill siga, md lagstiftaren noga
akta sig for att infora strafflagar, som icke 4ro dgnade att fullgéra sin sociala
funktion, strafflagar som icke kunna si, som lagstiftaren kanske hoppats, ryec-
ka den allminna moralen med sig, utan i stillet méjligen rent av valla en mo-
ralisk uppresning.

Det 4r visserligen sant, att den s3 kallade moderna straffritten tenderar
till att generellt utvidga straffbarheten till att gilla icke blott det fullbordade
brottet utan dven forsok till brott. Men det kan ocksd visas, att just denna ten-
dens hos den moderna straffrittsvetenskapen beror pa férbiseende av psyko-
logiska faktorer, som med nédvindighet betinga en strafflags sociala funk-
tion att rycka den allminna moralen med sig, beror pd férbiseende av den
nédvindiga forutsittningen for att icke straffet skall urarta till ett terroristiskt
medel 1 samhillet. Det forhdller sig nimligen med den s. k. moderna straff-
riatten och ifrdgavarande misstag pd foljande sitt.

Fullt riktigt har man funnit, att vedergillningsidén icke bér utgéra nigon
ledstjirna for lagstiftaren. Men, har man menat, det 4r vedergillningsidén, som
ligger 1 bakgrunden och begrinsar straffbarheten till det fullbordade brottet och
hammar forsckets straffbarhet. Undanrsj, siger man, den oférnuftiga veder-
gillningsidén, och vigen &r 6ppen for tanken, att forsoket 1 princip sdsom for-
s6ksbrott bor beliggas med straff. I detta resonemang har man emellertid for-
bisett, att vedergillningsidén, trots sin oférnuftighet, dock har haft en viss be-
tydelse for straffrittens socialt nyttiga utformande, nimligen just dirigenom
att den har hindrat forsékets generella bestraffning. Det ar sikerligen denna
vedergillningsidéns nyttiga roll {for straffritten, som gjort, att den kunnat hélla
sig s& linge som skett. Saken &r nimligen den, att vedergillningen forutsit-
ter, att en viss pataglig effekt, en verkligt uppfattbar skada, har uppstatt ge-
nom handlingen. Dirmed forutsitter vedergillningen faktiskt detsamma, som
iven maste forutsiattas, for att straffet skall kunna fullgéra sin funktion att
rycka den allminna moralen med sig. Detta kan straffet nimligen icke gora pa
annat sitt d4n sd, att straffet 1 det allminna medvetandet inpriglar vissa so-
ciala viardens okriankbarhet. Men denna inprigling ater kan icke ske genom
straffet, s& vida det icke 1 det allmidnna medvetandet star klart, att ett socialt
viarde faktiskt har blivit krinkt genom den bestraffade handlingen. Detta kan
visserligen intriffa, namligen 1 sirskilda fall, redan genom blotta forsoket.
Men i1 allminhet ar det sd, att det blotta forsokets straffbarhet pa grund av
denna synpunkt, som jag nu skisserat, kommer att strida emot straffets sociala
funktion. Nar utskottet nu aberopar sig pd vissa moderna straffrittsprinciperi
detta fall, s& ar detta dirfér enligt min mening alls intet argument. Det ater-
star tvartom att ingdende underséka, huruvida det féreliggande forsoket har
sddan karaktir, att dess straffbarhet kan forenas med straffets sociala funk-
tion. Fér en siddan undersokning limpar sig en kammardebatt innu simre dn
forhandlingar 1 ett utskott. En sidan undersokning hér till den vetenskapliga
beredningen. Innan en sidan undersskning har skett, maste det enligt min me-
ning anses forhastat att genom ett riksdagsbeslut séka frammana den propo-
nerade lagindringen. En sak tillater jag mig dock att i detta sammanhang
sarskilt nimna.

Med fullt fog pekar motioniren péa vittnesmalets stora betydelse som upplys-
ningskilla for rattsskipningen. Halla vi oss till civilprocessen, s tillgar det 1
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allminhet s&, och maste i allminhet tillgd si, att en part hinvénder sig till
en person med begiran om hans vittnesmal. Sjalvfallet tillfragar han ddrvid
personen, om denne kan uttala sig s& och si. I denna tillfragan ligger givetvis
en onskan, att vittnet skall uttala sig s och sé. En sadan onskan kan mycket
litt aven 1 fullkomligt oskyldiga fall te sig si, som om man siokte forméa per-
sonen att vittna pd visst satt. Darmed ha vi i detta oskyldiga beteende det
foreslagna brottsrekvisitet for handen! Vad jag pekar pa dr de risker, som
aven den lojalaste medborgare utsitter sig for genom den foreslagna lagen,
och som ovillkorligen i viss utstrackning maste leda till, att ocksé fullt korrekta
vittnesmal icke komma till stdnd. Man méaste komma ihadg, att det rader en
ganska utbredd aversion inom stora delar av vart folk mot att vitina, varfor
overtalningsforsok i lojalaste anda kunna bliva nédvindiga. Var skall hir nu
grinsen ga mellan straffbarhet och straffrihet? Hur latt kan icke hér den
manskliga fiendskapen komma att animera till menedsprocesser. Aven om
den anklagade frikinnes, har han dock, kanske utan att kunna féra rekonven-
tionstalan, statt infor skranket sdsom tubbare till mened. Detta &r en mycket
enkel reflexion, som jag dock ansett mig kunna framstilla i kammaren till
bevis for att sidant, som kan lita si bra pd papperet, kan ha sidor, som pa
papperet icke synas men som i verkligheten kunna vara nog sé betydande. Med
andra ord: Vittnesmalets beprisade betydelse som upplysningskilla for rdtt-
skipningen kan just genom en lag sidan som den foreslagna komma att min-
skas. Detta ar en av de punkter, i vilka riksdagen synes bira hava full klar-
het, innan den animerar regeringen att utarbeta ett lagforslag sddant som detta.

Herr talman! Jag 6vergar nu till den andra anmérkningsvirdheten i den
foreliggande motionen. Jag siger genast, att aldrig har ett riksdagstryck
gjort ett s& ohyggligt intryck pd mig som en del utav det s. k. bevismaterial,
varpad den drade motioniren velat stodja sin framstillning. Jag siger »mo-
tioniren», d& jag av uppstillningen av namnunderskrifterna anser mig kunna
draga den slutsatsen, att herr Hassler ensam ar den egentliga forfattaren av
motionen. I detta bevismaterial liter motiondren, utan att nigra som helst
reservationer komma till synes, en av sina kammarkolleger framtrdda som en
skindlig forbrytare. Ty aldrig har ett brott i vart folks forestillningar fram-
sttt sisom mera skamligt och neddragande #n meneden och tubbning till
mened. Det kan tyvirr icke finnas nagot tvivel om, att motiondrens avsikt
just varit att framstalla herr Frankenbergs handlingssitt som prototypen for
de tilltag, som genom den féreslagna lagen skulle bliva kriminaliserade.

Lat oss ett dgonblick stanna vid de dokument, med stéd av vilka motioniren
har ansett sig kunna framstilla en av sina kolleger i kammaren sdsom en siddan
sreforgiten individ. Forst aberopas ett icke beedigat vittnesintyg av Einar
Claesson. Man tycker, att med den erfarenhet av dylika aktstycken, som bor-
de kunna forvintas hos en processualist, skulle motiondren ha stillt sig ett
par fragor, innan han pa detta demonstrativa sétt publicerade ifrdgavarande
mntyg. Hade intygsgivaren sjilv forfattat intyget? Var han verkligen be-
redd att sti for innehallet, iven om han icke sjilv forfattat detsamma? Bada
dessa fragor maste nekande besvaras, sisom framgar av ett nytt vittnesintyg
av samme Einar Claesson, daterat den 15 maj 1935, sdlunda &tta manader fore
motionen. Detta senare intyg giver nidrmast vid handen, att Claesson over-
huvud taget icke haft nigon riktig kunskap om det av motioniren aberopade
intyget, som synes vara hopsait av tre andra personer, bland andra den Rosen-
berg, som var fackféreningens motpart uti den av motioniiren berorda ritte-
gangen. Sitt scnaste intyg avslutar Einar Claesson 1 foljande ordalag: »Jag
har hért uppgivas», siger han, »ait Rosenberg under processen ingav intyget»

nimligen det av motioniren aberopade - »till radhusriatten. 1 varje fall
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har jag aldrig sjilv infér ritta upplist eller vidkints intyget... Vad betrif-
far en i intyget férekommande uppgift, att det fran styrelsens och Franken-
bergs sida framholls, att vad jag vittnat fér framtiden kunde linda mig till
skada, s hinfor sig detta uttalande till ndgra ord av Frankenberg av ungefir
foljande lydelse: 'Du forstir Claesson. att detta ir en allvarlig sak’, men jag
vill framhélla, att jag icke hotades med nigra skadliga féljder eller fackliga
himndaktioner, och nir métet upplostes och vi atskildes yttrade ordféranden,
Birger Karlsson, négra ord av ungefirligen den lydelsen, att han "hoppades
Jag forstod, att det hir endast gallde att fa fram sanningen’.»

Motiondrens andra stédjedokument utgires av ett vittnesmal i augusti 1933
av Svante Ek. Enligt detta vittnesmal skall herr Frankenberg genom sir-
skilda forespeglingar ha formatt Svante Ek att avgiva ett den 10 juli 1933
daterat intyg, som genom sin ensidighet icke angive hela sanningen 1 den av
intyget berorda frigan. I motiondrens framstillning, som sirskilt understry-
ker detta vittnesmils betydelse, far detsamma karaktiren av ett bevis for
Frankenbergs forsék att tubba vittnet till mened. Den, vilken sasom under-
tecknad forsokt sitta sig in i hela denna angeligenhet, observerar forst och
framst, att det frdn herr Frankenbergs sida aldrig varit fraga om att Gver-
huvud anmoda Svante Ek att vittna infér ritta. Han observerar vidare, att
avfattningen av intyget den 10 juli 1933 var fullt lojal fran Frankenbergs sida,
alldenstund denne och hans kommittenter. utan att syfta till att inkalla Ek
sisom vittne, endast ¢énskade gendriva Rosenbergs pastéaende, att uteslutna
medlemmar voro avskurna fran arbetstillfillen, och han observerar slutligen
for det tredje, att innehéllet i det till Frankenberg avgivna intyget sedermera
kom att std i den skarpaste strid med Svante Eks egna ekonomiska intressen.
Skulle dessa av Ek kunna tillvaratagas, var det fér honom nodvindigt att kor-
rigera sin attest av den 10 juli 1933 till Frankenberg. En sédan korrigering
skedde ocksd genom Eks senare vittnesmal, som silunda maste anses vara
avgivet av jivig person i egen sak, av en person salunda, som enligt all erfa-
renhet av den minskliga naturen maste presumeras ha saknat formagan att 1
detta fall kunna fullstindigt halla sig till sanningen. Redan i bérjan av ar
1934 hade ocksa Ek sisom part i eget mal, jamforligt med det Rosenbergska,
slutfért en ritteging mot fackforeningen i radhusriitten, som tillerkinde Ek
skadestdnd av fackforeningen pé& tusentals kronor.

P& detta sitt forhaller det sig silunda med det bevismaterial, p4 grundval
av vilket motiondren slungat dessa oerhirda beskyllningar emot en kammar-
kollega! Vid nirmare granskning upplosa sig dessa bevisgrunder i, s& vitt
Jag kan se, det rena ingenting.

Fér ett 4r sedan nédgades herr Frankenberg lipa gatlopp i den borgerliga
pressen for samma fullkomligt obestyrkta handlingar, som motionéiren nu till-
vitat honom i motionen. Herr Frankenberg sokte da att genom process re-
habilitera sig emot férfoljelserna. Det kan inte ha berott na nagot annat &n
den svenska tryckfrihetsprocessens oduglighet, att upprittelse 1 denna process
forvigrades honom. Den som haft tillfille att folja med och bevittna herr
Frankenbergs iver och hans redbara strivanden att genom domstolens utslag
fa sin krinkta #ra dterupprittad, han maste forsta, att den mannen har rent
mj6l i sin pése, och att de simpla anklagelserna inte kunna vara nagot annat
an ogrundat fortal, och han fylles darfor av avsky éver att dessa forfsljelser
kunnat fortsittas in i sjalva riksdagen.

Det har varit allt annat éin angenimt for mig att taga detta avstind fran
en motiondr, som samtidigt &r min imbetskollega. Men jag vill siga herr
Hassler, att jag icke ett enda Ggonblick hyst den uppfattningen, att han lagt
fram dessa vilseledande dokument i ond tro. P& grund av den bekantskap jag
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har med den #rade motioniren stir han for mig nirmast som en — lit mig
siga — friskus, som oférviget giar pa och ir omattligt glad 6ver varje fet bit
han tror sig ha traffat pa. Felet ar bara, att den overdadiga glidjen stundom
kommer honom att icke nirmare granska den feta biten, innan det &r for
sent.

Det forefaller mig, som om den #rade kammaren 4ven pa grund av vad jag
nu framhallit angaende svagheten 1 motiondrens bevismaterial borde kinna
sig manad att hesitera infér utskottsmajoritetens stindpunkt.

Herr talman! Aberopande allt vad jag 1 &mnet anfort tilliter jag mig hem-
stilla om bifall till reservationen.

Herr Hillgard: Herr talman! Man torde vara tamligen ense om att det for-
farande det hiar giller, nimligen férsok att férma annan att avgiva falskt
vittnesmal, bor vara belagt med straff. Reservanterna ha icke heller gjort
gillande annat. I reservationen angives sasom huvudskal for avslagsyrkandet,
att reservanterna anse andra brottskategorier finnas, dar forsék forr bor
straffbeliggas. De asyfta dirmed férmodligen bland annat férsok till rén
och bedrigeri. Men detta synes icke vara nagot tillrackligt skil for avslag
pa ett férslag om kriminalisering av ett forfarande, som man erkinner bor
vara straffbelagt. Ett sidant forslag bor icke avvisas endast med en hin-
visning till att det finnes andra handlingar, som ocksa béra straffbeliggas.
Det synes som om reservanterna fran sina utgangspunkter snarare bort komma
till det resultatet att bitrida utskottsmajoritetens forslag om skrivelse men dir-
utover framhéalla onskviardheten av att jaimval vissa andra brottsforsék bleve
kriminaliserade.

Jag har inte kunnat undgd det intrycket, att nidr de socialdemokratiska
ledaméterna 1 utskottet — och jag antar aven i1 kammaren — gi emot for-
slaget, s dr det icke for sakens skull i och fér sig utan for att de tagit an-
stot av vissa punkter i motionens motivering. Men kammaren torde finna, att
utskottet 1 sitt utldtande icke alls upptagit dessa punkter, som kunna sigas
ha en bestimd adress. De behévas icke for att saken skall vara mer dn vil
motiverad. Riksdagen kan ju dock icke undandraga sig att prova ett forslag
ur rent sakliga synpunkter och om den d& finner — 1at vara pd andra skil
in forslagsstillaren anfort — att fog finnes for forslaget, s bor den icke av-
visa saken endast darfor att den icke gillar forslagsstiallarens motivering. Ett
bifall till utskottets hemstillan innebir, att riksdagen gillar utskottets mo-
tivering, icke den som motioniren anfort. Och jag tror icke, att nigot med
fog kan anmirkas p& utskottets motivering.

I sjilva sakfragan vill jag endast framhilla, att det verkligen ar i hég
grad angeliget med en straffbestimmelse pa detta omrade. Det ar beklim-
mande med alla dessa menedsfall i t. ex. jaktmal och spritmal. I mina trak-
ter nere 1 Halland démdes fir ett par ir sedan inte mindre &n &tta personer
av underritten for mened i ett mal om olaga utskinkning av pilsnerdricka,
bland dem anstiftaren, som just var den som gjort sig skyldig till den olaga
utskiinkningen. Av de atta i underratt domda blevo visserligen tre frikinda
1 hogre instans, men det hela slutade dock med att fyra personer utéver an-
stiftaren domdes till straff fran tvi ars straffarbete och uppéat. Det ar klart,
att ett effektivt straff redan for obehorig paverkan & vittne borde verka starkt
aterhallande och dirmed i méanga fall verka som ett skydd mot att personer
raka 1 olycka, utsittas for moralisk och ekonomisk ruin dirfér att de icke
kunna motsti Gvertalningsférsok och lockelser. Nir den allminna opinionen
med ritta uppriores éver den hinsynsloshet, som anstiftaren visar, si har den
ju all anledning att friga sig, om det allminna verkligen har gjort allt som
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det bor gora for att forhindra sidana fall. Enligt min mening méaste denna
allminna opinion siga sig, att det ha vi icke gjort, s& linge vi utan vidare
tolerera och lamna utan varje som helst riattslig pafsljd dven de mest ener-
giska anstringningar att férmé& ett vittne att svika sin sanningsplikt. Den
f(')'rutsﬁ,ttning for en partiell strafflagsreform pd detta omride foreligger allt-
sd, som Innebar att ett verkligt behov av lagindring skall gora sig gillande.
Reformen &r icke heller, sivitt synes, av beskaffenhet att p& ett olamphgt
sitt foregripa en allmin ‘;traffrattsreform som tycks lata vinta lange pa sig.
Och slutligen synes #ndringen utan alltfor stora svarigheter kunna inpassas
1 det nuvarande straffrittssystemet.

Jag ber, herr talman, att med dessa korta ord f& yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Hiruti instamde froken Wellin.

Herr Hedlund i Ostersund: Herr talman! Jag bekriftar riktigheten av
vad herr Hillgdrd siger, att inom forsta lagutskottet har endast en allmin
mening varit ridande, att férsék att tubba nigon till mened bér straffas. Jag
fér min personliga del anser, att forsoksbrotten 1 allminhet bora straffas, men
jag kan icke inse, att man just nu har anledning att taga upp detaljen av for-
soksbrotten, som utgdres av forsok att formd annan att begd mened. Jag delar
forsta lagutskottets uppfattning i det avseendet, att for hela rittsordningen
Ar det nodvandigt att omgirda vittnen med allt det skydd de behéva for att
infér domstol tala sanning. Jag tror, att ett straffbeliggande av forsék att
tubba vittne att begd mened ocksd #r en vig att giva 6kat skydd &t vittnen 1
deras betydelsefulla uppgift att hjilpa domstolarna att utforska sanningen.
Riksdagen har dven beaktat virdet av att giva vittnen skydd och detta icke
minst genom fjolarets beslut att straffa person, som 1 vedergillningssyfte tra-
kasserar vittne.

Jag har alltsd icke haft ndgot emot att bitrida ett skrivelseforslag om ut-
redning om en lagstiftning, enligt vilken forséksbrotten i allménhet skulle straff-
beliggas. Men jag anser icke tillrickliga skil foreligga att bryta ut den
detalj, som ror forssk att tubba till mened.

Infor en forestdende strafflagsreform bér man icke utan vidare ga fram pa
de partiella reformernas vig. Det finnes givetvis fall, d& det #r pakallat
att g4 den reformen 1 forvig. Hiandelser kunna intriffa och férhallandena
kunna utveckla sig s, att en detalj av strafflagen bor revideras. Nistan
varje ar ha sidana fall intriffat, men motionen har icke 1 frdga om férevarande
forssksbrott foreburit skil, som motivera att dessa forséksbrott mera 4n andra
bora bli foreméal for lagstiftning just nu.

Jag méste siga herr Hillgdrd, att ehuru jag ogillar motionens hela uppstall-
ning, har icke den omstindigheten avhallit mig fran att objektivt se p& saken.
For mig ar det icke nagon sd synnerligen stor éverraskning att finna motioner,
dir man sanningslost beskyller arbetarrorelsen for avarter. Motionen dr icke
sd till vida mera anmirkningsvird dan en del andra motioner med samma
tendens. Men jag kan icke neka till att pad mig gbér motionen ett beklimmande
intryck, d& en av kammarens ledaméter diri beskylles for forsok att forleda
till mened. Jag kinner tillrickligt vil tre av motionirerna for att kunna an-
taga, att de icke velat utslunga siadana anklagelser mot en riksdagskamrat, som
motionen gér. Och jag har som en formildrande omstindighet anat, att de
kommit med p& motionen, dirfor att de erkint motionens syfte men icke list
motiveringen. Sjilv har jag ibland haft anledning att beklaga, att jag skrivit
under en motion, vars syfte jag delat, men vars motivering jag icke kunnat
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instimma 1. Jag vill icke heller tro, att huvudmotioniren haft argt uppsat
med sin motion, och jag har sd mycket stérre anledning tro, att han icke, med-
vetet atminstone, velat bryta mot en 1 riksdagen vedertagen regel, den nim-
ligen att en riksdagsman icke har lov att krinka nigons och allra minst en riks-
dagskamrats ira, jag har si mycket storre anledning tro, att han i detta fall
icke haft nédgon avsikt att skada, eftersom han, som sjilv &r rittslarare, torde
kinna till de rittsregler, som gilla i riksdagen och vilka regler jag hoppas han
godkinner.

Jag har dock icke tagit s starkt intryck av motionens olyckliga motive-
ring, att jag dragit mig {61 att objektivt behandla frigan. Jag har diarvid i
likhet med utskottets majoritet kommit till den uppfattningen, att de skl
motiondren anfért icke dro birande. Forsta lagutskottet har icke velat taga
upp en enda detal; 1 motiondrens bevisféring.

Vi diskutera silunda icke lingre motionen, utan vi diskutera forsta lag-
utskottets utladtande. Forsta lagutskottet motiverar sitt skrivelseforslag dar-
med, att pa vissa omrdden ir det omojligt att komma till ratta med olagligheter,
om icke man far straffbelagt forsék att tubba till mened. Man &beropar dar-
vid, att det dr omdjligt att komma till ritta med olaga sprithandel och olaga
jakt utan att giva vittnen det rittsskydd, som forsokets bestraffning skulle
innebdra. Om man kunde bevisa, att svirigheten att komma till rdatta med den
olaga sprithandeln ligger diri, att man icke har forsék att tubba till mened
straffbelagt, kunde jag mojligen gh in for bifall till lagutskottets hemstillan,
men forsta lagutskottet 4r fraimmande for verkligheten, d& det pastar, att just
denna brist 1 strafflagen utgor ett hinder for att komma at den olaga sprit-
handeln.

Jag har under de senaste &ren list atskilliga beriittelser fran nykterhets-
nimnder, dir man beklagar sig 6ver svarigheterna att komma &t den olaga
sprithandeln. Men jag har icke funnit, att nigon har sagt, att olaglighetens
beivrande forsvaras av att vittnen tubbas till mened. Nej, det beror p& att
vittnen icke vilja giva sig till kiinna. De, som kunna vittna, dro i stort sett
lika asociala som de olaga sprithandlarna sjalva. De vilja icke giva sig till
kinna pé grund av de konsekvenser, for vilka de kunna bliva utsatta fran de
olaga sprithandlarnas sida, om de vittna emot dem. Det skydd vi vid fjolarets
riksdag gavo vittnen genom inforandet av straff for vedergillningsbrott, hade
man hoppats skulle kunna paverka det slags minniskor det hir ar friga om,
olaga sprithandlare och olaga jigare, men det har icke skett, och det torde
knappast ske genom att straffligga menedstubbning.

Jag bekriftar dn en gang herr Hillgérds uppgift, att alla inom forsta lag-
-utskottet ogilla 1 hégsta grad alla forsék att férmé vittnen att icke tala san-
ning 1 sina vittnesmal. Men vi anse, att hela komplexet av lagar bor behandlas
1 ett sammanhang. Varfér bryter man ut endast dessa forsoksbrott och stiller
andra — forsok till ran, bedrigeri och stéld — pa framtiden? Herr Hillgard
har icke 1 sitt anforande limnat stod for att just denna del av forsoksbrotten
iro mera mogna for en lagstiftning &n andra.

Jag vill dven fista kammarens uppmiirksamhet p& att forsta lagutskottet si
visentligt gir utom ramen for motioniirens yrkande, att det tager upp sddana
forsoksbrott till bestraffning, som det kan vara ritt si vanskligt att krimina-
lisera. Forsta lagutskottet foreslar nimligen, att alla forssk att tubba en
person att infor offentlig myndighet limna osanna utsagor skulle vara straff-
bara. Jag medger, att varje forsok att tubba en minniska till att siga osan-
ning dr klandervirt, men det ir icke dirfor vilbetinkt att kriminalisera alla
sadana forsok. Om t. ex. vid en lantmiiteriforrattning en part skulle forsoka
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locka vittne att siiga osanning infér lantmaterimyndigheten, skulle den forse-
elsen kriminaliseras och den som gjort forsoket bestraffas. Om for att taga
ett annat exempel en person vid férhér infér polismyndighet paverkas att
tala osanning, s skulle — ehuru icke en dylik utsago kan straffas — den som
tubbat honom att ljuga erhalla straff och jag ifrigasitter, om ett sddant brott
bor sasom forsta lagutskottet foreslar kriminaliseras.

Jag sammanfattar reservanternas uppfattning: eftersom alla forssksbrottens
bestraffning bor utredas i ett sammanhang och inga skil foérebragts for att
losbryta just denna detalj av forssksbrotten, finnes ingen anledmng att nu
skriva 1 saken. Och da man tillika utstricker sitt yrkande si langt, att icke
ens de, som principiellt erkinna forsoksbrottens straffvirdhet kunna gé med
pa att kriminalisera de brott man aberopar 1 utskottsutlatandet, ar detta ett
ytterligare skiil till att vi icke kunnat bitrida utskottsmajoritetens yrkande.

Av de skil jag har anfort ber jag, herr talman, att £4 yrka bifall till reserva-
tionen.

I detta anférande, under vilket herr andre vice talmannen Gvertagit lednin-
gen av kammarens forhandlingar, instimde fru Ostlund.

Herr Hassler: Herr talman! Jag ber att till en borjan fa siga ett par mera
personliga ord. Jag har verkligen icke alls 1 denna motion avsett en personlig
forfoljelse mot vissa personer eller att rikta en anklagelse at visst hall. Ingen
av de personer det hir ar friga om kinner jag eller har haft ndgon beréring
med. Jag har icke avsett att skada ndgon eller att komma négon till livs. Vad
jag velat har varit att reagera mot ett handlingssitt, som jag f6r min del fin-
ner vara 1 mycket hog grad riskabelt for rittssikerheten 1 vart samhille.

Det gores anmirkningar mot sanningsenligheten av det bevismaterial jag
anfort, och herr Lundstedt siger, att det uppléser sig i det rena intet. Har
sr dock friga om utdrag ur domstolsprotokoll, och jag tror, att man har an-
ledning att varna f6r metoden att genom mer eller mindre obestyrkta pastaen-
den underkinna, vad som infor domstol giller som fullgiltigt bevis, nimligen
beedigade vittnesmal. Jag tror faktiskt icke, att man kan genom efterdt mer
eller mindre uppkonstruerade pastdenden 1 ena eller andra riktningen rubba
virdet av vittnesutsagor. Man bor icke under négra omstindigheter pasta,
att vittnen kommit med oriktiga uppgifter, utan att man kan infér domstol be-
visa, att dessa vittnen gjort sig skyldiga till mened. Man kan inom kamma-
ren upptrida ganska fritt 1 dessa fragor, men jag tycker icke, att man bor
kinna sig s& obunden, att man hir betecknar vittnesmal som oriktiga. Jag
tror, att man méste ha ritt att Aberopa domstolars protokoll och handlingar,
vilka ha offentligt vitsord. Vad skulle man annars fi aberopa sasom beligg
for sina pastdenden? Jag tror, att 1 denna kammare liksom 1 riksdagen &ver-
huvud har det manga ganger framforts betydligt svagare saker som fullgoda
bevis f6r pastaenden 1 olika avseenden. Jag vill siga, att dessa vittnesutsagor,
om vilka hiar dr fraga, ha senare icke, savitt jag vet, 1 det mal, som nu ligger
1 hogsta domstolen, kunnat gendrivas. I sjilva verket har malet vunnits péa
grund av dessa handlingar i underritt och hovritt, och vi ha ingen anledning
atic) tlro, att detta bevismaterial ej skall 1 hogsta domstolen befinnas fullt accep-
tabelt.

Jag vill ocksd erinra om, att frigan varit foremal for domstols prévning i
annat avseende niamligen genom tryckfrihetsatal, som herr Lundstedt nimnde
om. Tryckfrihetsjuryn fann, att &talet icke var av den art, att man kunde
gilla detsamma. Nu sade herr Lundstedt, att var tryckfrihetsprocess #r si
oduglig, att man icke kan sluta nagot dirav. Jag hoppas, att vi f4 parikna
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herr Lundstedts bistdnd, nir vi senare i riksdagen komma till frigan om tryck-
frihetsprocessen. Jag hoppas, att man d& kan parikna herr Lundstedts bi-
stind for en effektiv reform av densamma. Jag har icke nagon hog tanke om
tryckfrihetsprocessen i vart land. Jag har suttit i allt for ménga juryer for
att kunna ha en sidan. Men jag tror anda, att om det skulle ha uppvisats for
juryn, att hir var det friga om losa pastdenden, da hade icke malet fitt den
utgiang, som det faktiskt fick.

Jag vagar péstd, att det bevismaterial, som man hir angripit, har man i
sjalva verket icke lyckats komma &t som mindervirdigt i ndgot hiinseende. 1
varje fall ha dessa beedigade utsagor infér domstol for folk i allmanhet sadant
bevisvirde, att man méste anviinda skarpare medel for att f& dem underkinda,
namligen att 1 en ny process visa, att dessa vittnesmal dro felaktiga.

Jag protesterar mot herr Lundstedts pastiende, att jag velat framstilla né-
gon kammarledamot som férbrytare. Herr Lundstedt vet mycket vil, att det
handlingssiitt, varom hér dr friga, icke ar straffbart. Nu dr det visserligen
fréga om att genom lagindring dstadkomma andring i detta hinseende, men
innan en sidan skett, kan jag icke forstd, hur man kan tillgripa s& starka ord
som hiir forekommit. Det forefaller mig vara fullstindigt berittigat.

Herr talman, jag vill upprepa, att i denna sak spela personerna for mig fak-
tiskt ingen roll. Det angrepp, som gjorts mot mig personligen, tar Jjag med
mycket stort lugn. Jag har under en lang verksamhet pa olika omraden vant
mig vid att lamna personliga angrepp & sido och halla mig till sak. S3 gor
Jag @ven nu i denna friga, di jag gar ndrmare in pa4 densamma.

Jag har med tillfredsstillelse annoterat, att representanten for reservanterna
1 forsta lagutskottet ocksd gjorde det, da han forklarade, att denna sak bor
ses ur saklig synpunkt, nir det giller, om man bor gi till lagstiftning redan
nu i detta fall. Han har besvarat fragan nekande, men utskottets majoritet
har besvarat den jakande. Den principiella stillning, som herr Lundstedt har
intagit, skiljer sig higst viisentligt fran herr Hedlunds. Herr Lundstedt har
sin egen standpunkt i frdga om forsok till brott. Han gillar icke den moderna
tendensen att utstricka férsoks straffbarhet, och de grunder. som han anfor,
tror jag, att jag kan limna asido tillsvidare, darfor att de icke lira omfattas
av andra experter pa omrddet. Tvirtom #ro, sivitt jag vet, alla andra, som
sysslat med frdgan om forsoks straffbarhet, av den meningen, att det ur rena
preventionssynpunkter ar betingat, att forsck till brott i hogst viisentlig ut-
strackning goéras straffbara. Denna standpunkt har redan forsta lagutskottet
intagit, och denna stindpunkt ar faktiskt, tror jag, den enda hallbara. Den
svenska lagstiftningen lider av mycket stora brister i detta hinseende. Det
finnes knappast nigot kulturland, dir forsok #ro si litet straffbara som hos
oss. Redan da strafflagen tillkom pa 1860-talet, fanns det manga som 1 siorre
utstrickning ville gd in for forsoks straffbarhet. Hiar finns utan tvivel en
betydande lucka inom svensk straffriitt, och utskottet har relaterat atskilliga
punkter, dir s& #r fallet. Utskotiet har framhallit, att 1923 ars forslag till
strafflagens allmiinna del har med mycket stark molivering hivdat, att hir
foreligger en brist i lagstiftningen, som behiver utfyllas. Sirskilt har man
framhallit, att det behéves en allméin kriminalisering av forsék till anstiftande
av brott. Vidare har professor Thyrén i sitl ar 1929 framlagda forslag till
nya bestimmelser om falsk forklaring, d. v. s. vad som nu innefattas under
menedsbestimmelserna, framhallit, att manga lagar. som icke annars straffa
forsck till anstiftan av brott, ha sirskilda bestimmelser om forsok att forleda
till mened. Att dylika giirningar biéra straffas, lider intet tvivel, siiger han
vidare. Och han har framlagt forslag diirom, att bestiimnelser i sidant syfte
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skola inforas 1 6verensstimmelse med vad fallet ar i alla kringliggande landers
strafflagar, savil moderna som mera dlderdomliga.

Vidare vill jag erinra om, att man for ett par ar sedan gick till att lagstifta
betriffande forsok 1 visst hinseende. Det gillde di anstiftan av forsok till
utpressning. Nar man ar 1934 genomforde de nya bestimmelserna i fraga
om utpressning, var det ingen som var tveksam ddrom, att man borde i det
sammanhanget taga upp frigan om att straffa foérsék till utpressning. Forsta
lagutskottet har nu stallt sig pd den stindpunkten, att mau bor ga in for, att
den svenska strafflagen i detta hinseende kommer 1 éverensstimmelse med
andra linders strafflagar. I den nyaste, den danska, har man visserligen ingen
bestimmelse, att forsok till anstiftan av mened skall straffas. Men man har
en allmin bestimmelse, att var och en, som avser att stadkomma forbrytelse,
straffas, om icke forbrytelsen fullbordas, sasom fér forsok. Det 4r en mycket
langt giende allmin bestimmelse. I den norska, den tyska och den finska
strafflagen och i en rad andra europeiska strafflagar finnas sirskilda bestam-
melser om forsok till anstiftande av mened. Och dir ga straffen ganska langt,
i Norge sa langt, att man tillimpar vanligt menedsstraff, nir det giller per-
soner, som forséka anstifta sddan. Enligt den finska lagen straffas dyliks
med fingelse 1 hogst 1 ar eller boter, enligt den tyska med fingelse upp till
2 ar, och 1 vissa andra europeiska linders lagar har man t. o. m. stringare
straff. Jag tror, att det ar svart att uppleta nagot europeiskt land av mot-
svarande kulturgrad som vart, diar icke detta forfaringssitt ar kriminaliserat,
oberoende av strafflagens stindpunkt 1 6vrigt till forsoksteorierna.

Att det har foreligger en lucka i svensk strafflag, kan man inte komma
ifran, och d& ar fragan: Skola vi taga upp denna friga nu eller, som re-
servanterna vilja, vinta pa en allmiin revision av var strafflagstiftning? Det
ar darom striden star och bor std. Det ar tvd saker, som det hiar dr av vikt
att klargéra. Den ena ar: Kan man utan att 1 évrigt bryta mot systemet
infora sirskilda forsoksbestimmelser 1 detta speciella fall? P& den fragan tror
jag, att man har ritt att svara jakande, ty det har forekommit atskilliga fall
férut, dar man infért isolerade forsoksbestimmelser. Jag erinrar om den nya
reformen betraffande straffbarhet for utpressning. D4 man inférde en sidan
bestimmelse, fick man alltsd prejudikat pa, att man kan inféra forsoksbestim-
melser 1 sirskilda fall, och att det icke ar tekniskt oméojligt att gora det, ser
man gott vid jimforelse med de norska och finska lagarna, som ha samma
regler betriffande forsck till anstiftan av mened. Skillnaden dr bara den, att
dylikt forsok icke har upptagits i den svenska strafflagens trettonde kapitel,
medan det finnes i motsvarande sammanhang i de andra strafflagarna. Att
det skulle finnas ndgon teknisk omdjlighet diarfor, vagar jag pd goda grunder
bestrida. Forsta lagutskottets majoritet har ocksa stillt sig pa denna stind-
punkt. Jag tror, att da utskottets majoritet gatt in for detta, dr det en till-
ricklig borgen for, att det icke dr frAga om ndgot outférbart eller nidgot som
icke kan pd grund av tekniska skil rekommenderas.

Nar herr Hedlund forklarade, att man icke bér inféra partiella forséks-
hestammelser utan reglera hela omridet 1 ett sammanhang, vill jag papeka,
att man gitt en annan vig tidigare, och att en reform betriffande hela for-
soksomradet 1 ett sammanhang icke kan goéras annat #n 1 samband med en
helt ny strafflag. Man maste d& infora sirskilda bestimmelser 1 strafflagens
allminna del och sedan vid varje brott overviga, 1 vad man man skall inféra
forsoksbestimmelser. Jag kan dirfor icke tinka mig ndgon annan méjlighet
att genomfora en reformering pé foérssksomradet in att man tar ut de brott,
som #ro sddana, att forsék diar bora vara straffbara. Det dr denna vig, som
den nuvarande justitieministern har rekommenderat. Han nimner vissa brott,
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diar forssk borde straffas, namligen drap, bedrigeri och vissa slag av tjuv-
nad. Skulle det d& vara orimligt att i det sammanhanget {4 med forsok till
anstiftan av mened? Jag forestiller mig, att om man kan géra det ena, sa kan
man ocksd gora det andra. Hela frigan dr: Finnas hir tillrickligt starka reella
skal for att infora bestimmelser om anstiftande av mened? Aro férhallandena
sddana, att dylika behévas? Jag vill d& framhdilla det forhallandet, att i alla
vira grannlinder finnas siddana bestimmelser. Det tyder pé, att man dar
funnit pakallat att inféra sidana regler. Det ar d& ganska foérvanansvirt, om
forhallandena 1 Norge och Finland skulle vara s& olika véra, att en lag, som
man dar ansett sjalvklar och haft sedan lang tid tillbaka, icke skulle vara
motiverad 1 Sverige. Det skulle tyda pa, att det vore en visentlig skillnad
i de samhilleliga férutsiitningarna mellan oss och vara grannlinder. Jag
undrar, om man rimligen kan pastd detta. Jag vill siga, att foér den, som
en lang 1id sysslat med vittnesutsagor och deras virde som bevismedel, star
det alldeles klart, att det &4r en given forutsittning for att de skola tillmitas
betydelse och fungera i processen sisom verkliga upplysningskillor, att pa-
verkan p& vittnena méaste i mojligaste man uteslutas. Tyvirr fir det sd har
i Sverige, att en sadan paverkan ligger niara till hands p& grund av var
skriftliga procedur och bruket av skriftliga vittnesattester. Det innefattar
i sjalva verket en situation, som disponerar till att paverka personer, och redan
det tyder, menar jag pa att det skulle finnas behov av regler, som forekomma
anstiftande av mened. Men vidare har var och en, som 1 tidningarna foljt
med olika slag av processer, manga génger kunnat konstatera, i hur manga
fall och pa hur olika omraden dylik inverkan p& vittnen dger rum. Utskottet
har fiast uppméarksamheten p& den olaga rusdryckshanteringen, smugglingen
och atskilliga andra fall, dar det kunde finnas behov av regler 1 detta av-
seende. Jag vill framdraga en annan sak, som ocksd ir mycket viktig, nam-
ligen bilmalen. Jag tdanker, att de flesta, som sysslat med bilmal 1 storre
utstrickning, ha en kinsla av, hur vanligt det dr, nir det giller ndgon liten
forseelse, att foraren ingriper si, att han siker formé& passagerarna att limna
uppgifter. som #ro till nytta for honom och dgnade att fria honom fran &tal.
Dylikt har forekommit 1 friga om forseelser, som dro si obetydliga, att man
har svart att forstd, att folk vill tillgripa sddana saker som att forma andra
. att limna felaktiga uppgifter. Det ar icke mer in ett ar sedan det hiinde hir
i Stockholm att en person, som begatt en liten obetydlig forseelse, lyckades
forma tva damer att vittna falskt. och de fingo fingelsestraff for att de hjalpt
honom fran ett relativt obetydligt straff. I flera fall vet jag. att det skett, att
man gjort framstillningar om lamnande av oriktiga uppgifter, ehuru dessa
framstillningar visserligen icke féranlett pafoljd. Jag tror, att den, som
niarmare tringt in i férhallandet, har en stark kiinsla av, alt vi icke sta till
svars med ait lata denna stora lucka, som saknaden av forsoksregler 1 fore-
varande avseende utgor, fortfarande sta oppen.

Jag lade med tillfredsstillelse mirke till, att herr Hedlund, niir han mo-
tiverade sitt standpunkistagande, uteslutande hill sig till det sakliga resone-
mang jag nu talat om. Jag tror, att det vore synnerligen viilbetinkt, om
kammaren 1 det fallet f61jde herr Hedlund, icke 1 frdga om hans yrkande, utan
i fraga om hans instillning 1 denna fraga, alltsi att se saken ur rent sakliga
synpunkter. Jag forstar, att atskilliga av kammarens ledaméter sttt sig péa
formen for notionen, men jag hemstiller, att man icke later den forargelse
man kiint paverka det sakliga i stindpunktstagandet. Jag kan icke anse det
riktigt, att man 1 en viktig lagstiftningsfriga, dir en reform begires, som
av alla erkiinnes befogad, ehurn man icke ir ense, om det ir limpligt just
nu att skrida 11l en reform, liter vissa kiinsloskil piverka sig. Man bor
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1 stillet se till vad saken kriver och &verviga, om icke de firhallanden, som
ha férekommit, iro av den art, att man har full anledning att begiira, att en
lagstiftning kommer till stdnd fér att rida bot pa dessa missforhallanden. Jag
menar, att det icke #r riktigt, att en viktig lagstiftningsfriga av sadan an-
ledning, som jag nimnt, far vinta ett eller annat ar, ty om nigot annat ir det
icke fraga. Den kommer nimligen igen, ty den har den tyngden, att den
maste realiseras inom en ej alltfor avligsen framtid. Det ar icke riktigt att
lata en sadan lagstiftningsfriga vinta p& grund av att man kinner misshag
i ett eller annat avseende.

Jag vadjar alltsy till kammarens ledaméter att med beaktande av de sak-
ligzﬁ skil som framforts av forsta lagutskottet bifalla vad utskottet hem-
stallt.

Herr Olsson i Rimforsa: Herr talman! Jag har helt naturligt icke begirt
ordet for att ingd pa ndgon teoretisk polemik med herrar jurister i sakfragan,
utan for att avge en personlig deklaration angdende min instillning till fragan,
sirskilt med hansyn till att det uttalats forvaning 6ver att jag stallt mig pa
utskottsmajoritetens stdndpunkt. Jag vill siga s& gott forst som sist, att nir
jag liste motionen och s& linge jag icke hunnit lingre #n till motionirernas
framstillning 1 motionen, fann jag, att dar var atskilligt, som var beaktansvirt.
Men ju lingre jag liste, och nir jag kom till bilagorna och list hela motionen,
kan jag icke neka till, att jag fann hela framstillningen synnerligen otrevlig,
lindrigt sagt. Jag far silunda f6r min del taga avstand fran motionen i denna
del. Har man ett gott uppslag, som man vill ha fram, &r det riktigast att an-
vinda sddant bevismaterial, som man kan std fér. Jag kan icke bedoma detta
bevismaterial, som ligger fére hir, och darfor skall jag av denna orsak och
dven av andra orsaker icke niirmare ingd pa det. Jag beklagar vad hir fore-
kommit, men om jag ser saken rent sakligt, maste jag fraga mig sjilv: Huru-
dant &r det verkliga liget pa detta omrade® Féreligger nagot behov av att
gora nagot eller dr allting gott och vil, sisom det #r? Jag har icke fran nigot
hall 1 dag hort annat dn att man, liksom jag sjilv, anser, att det finns en lucka
1 var lagstiftning, nir det giller férsék att férleda ménniskor att limna osanna,
uppgifter eller forsck att forma manniskor att gé s& langt, att de infér dom-
stol avligga falskt vittnesmal d. v. s. begd mened. Det méste betraktas sisom
ett missfoérhallande av mycket allvarlig art. Nu ir emellertid frigan, huru-
vida det ir mojligt att pa detta omrade genom en lagstiftning rdda bot for vad
man anser vara oriktigt. Jag forstar mycket vil, att en lagstiftning for for-
soksbrott maste vara nigot odndligt svart och f6r manga synas ndstan omoj-
lig att genomféra. Vi ha dock redan en sddan lagstiftning betriaffande nigra
fall. Det borde d& vara méjligt att, om man kunde {4 en sidan undersékning
till stdnd, som utskottet hir begirt, komma fram till ett resultat Aven pa denna
punkt.

Professor Lundstedt anforde, att man borde lata hela saken vila, till dess
man finge pé bordet den fullstindiga strafflagsrevision, som man viéntar pa.
Dé framstiller sig den frigan: Nir kommer den? Blir det under detta ar-
hundrade — héll jag pa att siga — eller nir? S& langt som jag minns till-
baka har man 1 forsta lagutskottet stindigt, da det varit frdga om sidana hir
ting, pekat pd den vintade strafflagsreformen. Man har avbiojt partiella refor-
mer 1 manga fall just med denna motivering. Jag tror, att det vore nskvirt,
om denna strafflagsrevision kunde komma, s& att man finge taga alla dessa
detaljer 1 eft sammanhang.

Det synes mig emellertid, som om vederbsrande sakkunniga p& detta omrade,
Atminstone delvis, hade en annan uppfattning. P& sid. 2 1 utlatandet aterfinnes
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ett uttalande av 1923 ars strafflagskommission, som bl. a. siiger: »Fran sam-
hillsskyddets synpunkt méste det dven framstd som en orimlighet, att en per-
son skall kunna med anvindande av alla mijliga forforelsemedel forscka forma
en annan att begd brott och dock bliva straffri.» Om jag gér till sid. 3 1 sam-
ma utlatande, finns diar intaget ett uttalande av statsradet Schlyter, dar han,
efter samrad med professor Thyrén, siger bl. a. féljande: »Klart vore, att en
allminnare kriminalisering av forsokshandlingarna borde ifragasittas allenast
1 samband med en mera omfattande strafflagsrevision. Emellertid torde 1 ytter-
ligare vissa speciella fall forsok till brott kunna redan nu goras till féremal
for separat lagstiftning» o. s. v. Den tanken &r uppenbarligen icke framman-
de for de sakkunniga, att man méste soka hjilpa sig fram med tillfilliga lagar
pa olika punkter.

Dé jag saledes, herr talman, vid overviigande av sjilva saken, kommit till
den bestimda uppfattningen, att forsck att forleda minniskor till att bega
mened méste vara av den art, att en sidan handling icke bor vara straffri,
finner jag det riktigast att ansluta mig till utskottsmajoritetens uppfattning,
och min mening i denna punkt har icke jivats av vad jag hort under debatten
hir 1 dag.

Sedan ar det en sak, som jag kanske knappast borde vidréra, men som jag
i alla fall vill taga upp. Det har patalats, 1 synnerhet i firsta kammaren av
professor Reuterskicld, att lagutskottet gatt utisver sin befogenhet, da utskot-
tet utvidgat motionarens yrkande 1 motionen i utlatandets klam med orden »eller
falsk utsaga vid férhor infér myndighet». Det kanske ligger nagot i detta.
Ehuru jag, da vi diskuterade detta utldtande, icke var fullt pa det klara med
huruvida det kunde siigas vara en sddan utvidgning, som icke hade samband
med motionen och dess syfte, kom jag till det resultatet, att det dock kanske
kunde inrymmas under vad motiondren begirt. Jag har ocksd hort en fram-
stdende jurist 1 forsta kammaren hivda samma uppfattning i denna fraga,
nimligen att utskottet icke gitt utover sin befogenhet. Emellertid har jag,
herr talman, i sak icke kommit till nigon annan uppfattning an den, jag hade
forut, och har ingen anledning att fringa den stillning, jag intagit i utskottet,
utan vidhaller densamma och yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Lundstedt: Jag hade verkligen icke ritknat med att behiova replikera
herr Hassler i en debatt av denna art. Men tyviarr har den karakteristik av
herr Hassler, som jag limnade 1 slutet av mitt forsta anforande, blivit bekraf-
tad. Oférviget gar han pa, fullkomligt oberérd av de skil och argument,
som framfoéras. Jag och sikerligen manga med mig hade hoppats, att herr
Hassler skulle vara tacksam och glad éver att offentligen fa taga tillbaka sina
oerhorda beskyllningar emot en ledamot av kammaren och bedja denne om ur-
sikt. I stillet framhiirdar herr Hassler, uppenbarligen anseende sitt tilltag
vara fullt i sin ordning. Herr Hassler menar, att han 1 denna sak har kom-
mit med lika fullgoda bevis, som i allminhet i diverse fragor bruka framlig-
gas 1 denna kammare. Men det hir dock icke till ordningen for dagen utan
ir nagot extraordinirt, att man beskyller sina kammarkolleger for sddana oer-
horda girningar. Jag har aldrig hort talas om nagot sddant forut, och under
min tid har det icke skett. Jag férmodar, att diirest ndgon annan dn herr
Hassler skulle vilja framfora en sidan beskyllning hiir i kammaren, s& skulle
han ocksd ha verkligt fullgoda skil diarfor, skiil silunda av helt annan art in
herr Hassler hir har néjt sig med.

Herr Hassler forebrar mig. att jag icke skulle ha observerat, att det hand-
lingssiitt, for vilket han bekyllt herr Frankenberg, icke innu vore nagot brott.
Detta ir dock den rena sofistiken. Det finns viill andra kriminella handlin-
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gar 1 vanlig mening #4n sidana, som dro straffbara. Det finns val moraliskt
upprérande handlingar, som icke dro straffbara. Vad det hir ir friga om ar
det moraliska handlingssittet bade fran herr Hasslers och herr Frankenbergs
sida. Jag har i mitt férsta anforande karakteriserat situationen s&, att jag
sagt, att det icke rdder nagot tvivel om, att icke herr Hasslers avsikt just va-
rit att framstéilla herr Frankenbergs handlingssiatt sisom prototypen for S&-
dana tilltag, som genom den féreslagna lagen skulle bli kriminaliserade. Ar
det verkligen nagon mera #n herr Hassler i denna kammare, som moraliskt
bedomer arten av en handling olika, allt eftersom den &r straffbar eller icke,
ndr man 1 varje fall anser, att den borde bestraffas. Herr Hasslers stand-
punkt dr ju den, att det herr Frankenberg tillvitade handlingssittet ar av si-
dan art, att om lagarna varit tillrickligt dugliga, s& skulle den, som begétt
en dylik handling, sitta pa4 Langholmen.

Herr Hassler forebrar mig vidare, att jag skulle ha gatt till éverdrift, nir
jag sade, att det av honom framlagda bevismaterialet har sondersmulats till
intet. Herr Hassler formédde dock icke ens med ett ord av sin flytande tun-
ga beméta vad jag anfort till nedgorande av bevisgrunderna, sivitt de skulle
hirstamma fran Einar Claesson. Vad jag 1 siédant avseende anforde, gick herr
Hassler helt forbi. Icke heller fsrmadde han beméta mina skil fér betydelse-
losheten 1 Svante Eks vittnesmél i vad det giller den forevarande fragan.
Herr Hassler passade till och med p& att insinuera, att jag i min framstill-
ning skulle ha férlupit mig, i det att jag skulle ha uttalat sidana saker, som
icke lagligen vore tilldtna att nimna, direst man befunne sig utanfér kamma-
ren. Har herr Hassler som processualist aldrig hért talas om att ett vittne
kan vara jivigt? Jag har visat, att vittnet Ek méste anses jivigt pa grund
av intresseliget. Jag har visat, att hans ekonomiska intressen sedermera be-
funnits std i strid med det férsta intyget. Om detta kan konstateras, om det
vidare kan konstateras, att han sedermera blev part i en ridttegéng av fullt
samma slag som den partens ritteging, som anmodade honom att komma med
nytt vittnesmal, om det ytterligare kan visas, att han i den rattegangen till-
erkindes 1,000-tals kronor fran fackfsreningen, ar det da for mycket sagt, att
Ek betriffande det uttalande, varom hir ar fraga, har varit jivig, och att
han yttrat sig som en part yttrar sig i egen sak? Ar icke med dessa grunder,
som icke ha kunnat gendrivas frdn herr Hasslers sida, bevismaterialet #ven
1 denna punkt fullkomligt séndersmulat? Det @r i allt fall min uppfattning,
att det sa forhaller sig. Jag talade mycket lugnt och ville icke sirskilt un-
derstryka mina kraftiga argument, ty jag var som sagt fullt évertygad om —
s& uppskattade jag d& herr Hassler — att han omedelbart, nir han fatt ordet,
skulle ta tillbaka sina beskyllningar och bedja den forfsljde om ursikt.

Herr Hasler tilliter sig slutligen att sisom ytterligare grund for sin stind-
punkt dberopa utgingen av &talet i Malmo. Det métte vil danda herr Hassler
kénna till, att utgingen i ett sddant mal beror pa hur juryméinnen résta. Si-
tuationen lag dir s& till, att den {6t herr Frankenberg negativa utgéngen lo-
giskt intet kan utsiga till stéd for fortalskamnanjen emot honom. Hur sjilva
domstolen sett pid demna sak, foérstdr ocksd var och en dirav, att den oaktat
Frankenberg forlorade maélet, beslot att rittegingskostnaderna skulle kvittas.
Déari ligger frin domstolens sida ett visst matt av upprittelse 4t den forfoljde.

Jag uttalade, herr talman, i slutet av mitt forra anforande nigra férsonande
ord till min @mbetskollega. Hade jag fullstindigare kint hans stindpunkt,
skulle jag ha avstitt frdn dessa ord.

Herr Anderson i Réstock: Herr talman! Det ar ju alltid farligt att begira
ordet, niir det pagar dueller mellan jurister, men da jag i alla fall dristat mig
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att gora det beror detta ddrpa, att jag under nagra ar hade tillfille att dhora
och ibland deltaga 1 debatterna om saker, som just ligga pa detta omrade. Diar
fick jag lira mig, att ju 6mtaligare en sak var, desto bittre var det att fa
den ordentligt utredd, och framfér allt borde man f& se den 1 hela sitt sam-
manhang. Jag har hir velat konstatera liksom en del andra, som ha talat
f6r reservationen, att utskottet i detta fall helt och hallet tappat bort den grund-
satsen.

Jag skall icke ge mig in pa ndgon vidlyftigare argumentation. Eftersom
Jag emellertld formulerat ett par fragor, innan dnnu négot anférande hallits
1 amnet 1 kammaren, skall jag be att f4 vinda mig direkt till herr Hassler
och friga féljande:

Var det nodvindigt for det sakliga innehéllet 1 motionen att bifoga bi-
lagor, som mer eller mindre utpeka en ledamot av kammaren? Tillmiiter
herr Hassler 1 egenskap av jurist dessa bilagor fullt bevisvirde? Anser icke
herr Hassler, att bilagorna hade saklést kunnat uteslutas?

Kommer herr Hassler att svara ja pd frigan, om icke bilagorna kunnat
uteslutas, sd ar ju det mesta vunnet i denna sak fér den askidning, som jag
for min del 1 dessa ting ansluter mig till.

Nir jag nu 1 alla fall har begirt ordet och frigat efter bevisvirdet, sd kan
jag, herr talman, icke underlita att fraga, vilket bevisvirde skall tillmitas
ett intyg, diar det talas om att man icke kan pa en tillverkning av 25 ba-
kelser avlona en konditoriarbetare med 70 kronor i veckan. Jag har fatt lira
mig, att ju mer man bevisar, desto mindre effekt har det. Om man bevisar
for mycket, bevisar man ingenting. Vad har det vidare for bevisvirde att
bifoga referat ur tvd tidningar hiar i1 huvudstaden? I det forra fallet, det
intyg som har férebragts infér domstolen, kan herr Hassler med viss ritt
gora gillande, att han endast tagit med vad som verkligen férekommit, och
han kan mahanda ocksd siga, att dirvidlag dr bevisvirdet 1 ndgon mén pro-
vat, men det blir kanske en smula viarre att gora gillande, att ett par, 1t vara
vana journalisters referat av vad som forekommit 1 ett annat mal kan ha ndgot
bevisvirde for den sak, som man hir vill komma till ritta med.

Jag har hir talat sidsom enskild riksdagsman och jag far kanske tilligga,
shsom gammal riksdagsman. Jag tror jag vigar sluta med att siga, att hela
kammaren sikert skulle kiinna en betydande littnad, om motioniren ville, sé-
som den siste drade talaren framholl, formligen be om ursikt for att han blan-
dat in en person i denna sak, som icke har med det sakliga innehéllet i mo-
tiveringen det allra bittersta att gora.

Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till reservationen.

T detta yttrande instimde herrar Olovson 1 Visterds, Andersson 1 Suraham-
mar, Gustavson 1 Visterds, Persson 1 Undersvik, Johansson i Sollefted, Bjork
1 Tryde, Lovén, Vougt, Landgren, Fast, Johnsson 1 Norrahammar, Gustafson 1
Didesjs, Lindberg 1 Stockholm, Amndersson 1 Tungelsta, Lundstedt, Ericson
1 Boxholm, Ward, Hallén, Sundstrom, Weijne, Olsson 1 Mellerud, Henrikson,
Karlsson 1 Munkedal, Mdriensson, Lind och Nilsson 1 Goteborg, fru Nordgren
samt herrar Andersson 1 Hoor, Bjorklund, Andersson 1 Munkaljungby, Persson
i Tidaholm, Uddenberg, Mdnsson, Ericsson 1 Sorsjon, Englund, Molander, Wik-
lund och Ilage.

Herr Jonsson 1 Eskilstuna: Herr talman! Forst vill jag tillkinnage, att
jag delar den syn pd detta lagstiftningsomriade, som framforts av herr Hed-
lund i Ostersund, men jag har dristat mig begiira ordet, dirfor att jag anser,
alt det kan vara av ett visst viarde, att tvi ganska anmirkningsvirda for-
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hallanden bli alldeles sirskilt understrukna i denna kammare. Jag faster upp-
mirksamheten pd det nagot egendomliga férhillandet, att man anstringer sig
att hir forsoka skilja motioniren och hans motivering fran malet. Det #r
ungefir, som om man 1 ett mal infér domstol skulle anstringa sig att eska-
motera bort kiiranden och den anklagelseskrift, som han eventuellt inlimnar.
Jag forestiller mig, att detta ar en advokatyr, som man icke lyckas med 1
denna kammare.

Det 4r emellertid en annan sak som jag skulle vilja har framhalla. Den
berdsrdes dven av herr Hedlund 1 Ostersund men jag tycker att den maste
pa ett alldeles sirskilt sitt understrykas, innan kammaren gir att eventuellt
bifalla lagutskottets utldtande. Jag har fatt lira mig under mina riksdags-
ar, att man vid behandlingen av ett #rende inom ett utskott skall noga akta
sig for att g utanfér ramen av det yrkande, som #r framstillt 1 propositionen
eller motionen. Det anses vara en regel, att man skall undvika detta, och jag
anser det t. o. m. vara en grundlagsfiistad regel att undvika ett sddant f6r-
farande. Hir har emellertid forsta lagutskottet — miark vial ocksd ett lag-
utskott — tagit sig friheten att hikta péa sitt utldtande en friga, varom aldrig
forut forts nagon diskussion vare sig bland allminheten, eller, sdvitt jag vet,
inom riksdagen, och att rekommendera riksdagen att gora ett uttalande till
Kungl. Maj:t om en utvidgning av detta lagstiftningsomrade till ett falt, dar
forut ingen, savitt jag vet, vandrat och varom ingen diskuterat. Denna re-
kommendation fésrekommer 1 de sista raderna av motiveringen, och jag behiver
diarfor icke lisa upp den. Jag vill emellertid till den kraft och verkan, det
hava kan, varna kammaren for att bitrida ett yrkande, dir man ger sig in
pé, jag v1ll siga, vadliga vigar och 1 ett s& vidlyftigt resonemang, som det
hir ar fraga om. S& brukar det icke ske i1 riksdagen. Savitt jag vet, har
det icke heller skett under min riksdagstid. Detta ar anledning nog, synes
det mig, férutom alla de skil, som foérut aberopats gentemot utskottet, for
kammaren att akta sig for att bitrida lagutskottets uppfattning.

Herr talman, jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Hassler: Herr {alman! Jag skall be att fa rikta ett par repliker till
nigra av de sista talarna, och jag skall borja med herr Lundstedt, som talade
om de oerhérda beskyllningar, som jag riktat mot en kammarledamot. Jag
har icke riktat ndgon beskyllning mot en kammarledamot, herr Lundstedt!
Jag har bara avtryckt ett protokoll frin en svensk domstol. Ar det nigon,
som har framstillt nagra beskyllningar, sd ar det detta protokolls innehall.

Jag skulle sirskilt vilja understryka, att jag icke kan f6lja herr Lundstedts
resonemang, nar han for sin del pastar, att jag gjort mig skyldig till sofism.
Det forfaringssitt, som hiar dr patalat, vill icke herr Lundstedt gora straff-
bart, men da kan val icke herr Lundstedt rimligen siga, att en person, som
gjort sig skyldig till detta forfaringssitt, upptrider som férbrytare. Om detta
forfaringssitt icke ar straffbart, och herr Lundstedt icke vill gora det straff-
bart, 41 det orimligt att komma med ett dylikt resonemang.

Jag skulle sedan vilja friga herr Lundstedt, huruvida de vittnen i detta mal,
som han talade om, av ritten, av underritten eller av hovritten forklarats
Jiviga och huruvida deras vittnesmél kvarstd sisom processmaterial 1 det mal,
som nu ligger i hogsta domstolen. Ar det senare fallet, om alltsd dessa vitt-
nesmdl dnnu gilla som bevismateriel vid fragans rattshga provning, d& kan
jag foér min del icke finna annat #n att man har full ritt att Aberopa dem. Det
ar alltsd icke har friga om vad man utanfor ratten vid diskussioner i den ena
eller andra forsamlingen finner vara styrkt, utan fragan giller, om dessa vitt-
nesmal fortfarande aro bevis 1 malet eller ej. Ha vittnena forklarats jiviga
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1 malet, ligger saken daremot pa annat sitt. Mig veterligen har detta emeller-
tid icke skett.

Jag vill tillagga att om jag vore Gvertygad om att dessa vittnesmal vore
felaktlga sé skulle Jag beklaga, att de tagits med som bilagor till motionen,
men si linge jag icke ar overtygad om den saken sa kan jag icke finna, att
Jag har forfarit pd nigot olampligt sitt, nir jag har anvint ett domstolsproto-
koll for att styrka behovet av denna lagstiftningsreform. Jag har hir endast
anviant en offentlig handling, som varje svensk medborgare har ritt att av-
trycka for det indamdl, som han kan finna lampligt.

Jag skall giirna hélla med herr Anderson i Réastock dirom, att det icke varit
absolut nédvindigt for motionen att taga med detta domstolsprotokoll, men
Jjag vill & andra sidan framhilla, att jag fran atskilliga féregéende tillfallen
har den erfarenheten, att en sak ar starkare, nir man kan visa med offentliga
handlingar och med klara exempel, hur det gar till. Jag hade darfér anled-
ning att taga med detta protokoll. Intill dess vittnesméalen underkints av
svensk domstol och detta har statt sig, intill dess maste jag tilligga dessa vitt-
nesmél bevisviirde. Det kan jag icke komma ifr&n. Man kan icke rimligen
efterat komma med allehanda underhandsupplysningar, som stilla saken pa
annat sitt. Kan man diremot bevisa, att vittnesmalen dro felaktiga, beklagar
Jag, att jag tagit in dem i motionen, men jag kan icke gora det, si linge saken
icke ar klar. Nar jag tog in dessa vittnesméal, hade jag ingen som helst an-
ledning att antaga annat #n att det var fullt lagliga bevis, anférda infér en
svensk domstol. Att &beropa siddana vittnesméal 1 en riksdagsmotion eller 1 en
offentlig framstillning ligger icke utanfér ramen av ett behérigt handlingssitt.

Herr Jonsson i Eskilstuna framholl, att utskottet skulle ha gatt utanfér mo-
tionens yrkande. Samma anmirkning framstilldes ocksd 1 forsta kammaren,
men det hindrade icke, att proposition i alla fall stilldes pa bifall till utskot-
tets utlitande. Det &r ju en mycket omtvistad sak hur langt ett lagutskott
far gi 1 anledning av en motion. Somliga, som std pad den restriktiva stind-
punkten, anse, att man icke alls far g& utanfér motionens yrkande och fram-
stillning, under det att andra anse, att allt som ingar under rubriken »1 anled-
ning av» motionen, far ingd under utskottets foérslagsriitt. Den senare stand-
punkten anser jag vara den férnuftiga och rimliga. Med den mera restriktiva
stdndpunkten skulle ett utskott bara ha att vilja mellan att antingen férorda
ett visst bestimt forslag eller att yrka avslag pa detsamma, men det skulle
icke kunna komma med ett férslag, som det ansdg vara tungt vigande, bara
fér att det behovdes en liten justering for att fa det hela att passa thop. Ett
sddant forslag skulle man d& vara tvungen att avsld av detta rent formella
skial. Jag kan icke finna, att det skulle vara en riktig praxis.

Jag tror f6r min del icke, att det finns ndgot konstitutionellt hinder for bi-
fall till utskottets hir framstillda yrkande.

Herr Johansson i Tvirdselet: Herr talman! TDen i forevarande utskotts-
utlatande behandlade motionens yrkande gar ut pa en anhallan till Kungl.
Maj:t om forslag till innevarande eller nista ars riksdag om straff foér den,
som stker forind vittne att i vittnesmal avgiva medvetet oriktiga uppgifter.
Jag har begiirt ordet for att siiga, att 1 var domareed, som ir en grund f6r vad
domaren skall betrakta sdsom sitt ansvar, heter det, att domarne skola déma
efter Guds och Sveriges lag och laga stadgar. Skola vi kunna gira det, miste
vi ha litet kiitnnedom om dessa lagar och laga stadgar. Det ha biade domare
och niamndemiin 1 fraga om Sveriges lag. Guds lag domer efter uppsatet pa
ett rittfirdigt och effeklivt siitt. Skola vi kunna félja vad som inbegripes 1
domarecden. maste vi iiven ha sddana laga sladgar, att vi kunna déma efter
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dem, men det ha vi icke. Genom att bifalla utskottets forslag skulle vi er-
halla det. Jag skall icke uppehalla kammaren lingre utan ber endast att fa
tillkannagiva for kammaren, att jag kommer att rosta for utskottets forslag.

Herr Lundstedt: Jag ar ledsen 6ver att behéva besvira kammaren med yt-
terligare en replik.

Vad herr Hassler sade om vittnesmdlen visar, att han icke kinner till saken,
icke vet vad han talar om. Det finns bara eft vittnesméal, namligen Eks. T
ovrigt ar det friga om ett vittnesintyg av ett si kallat vittne, som aldrig infor
ritta beedigat intyget.

Vidare bor man vil icke vara s& formalistisk, att man icke kan skilja pé
tvenne helt olika begrepp, jdvad och jdvig. Att en person ar jivig betyder ju,
att det forefinnes vissa faktiska grunder, som enligt sakens natur gora vittnet
mindre troviardigt i saken. Om ett faktiskt jivigt vittne ocksd verkligen blir
javat eller icke, beror p& hur parterna skéta rattegdngen. Jag kan icke svara
for, varfor vittnet i detta fall icke blivit javat. Det vet jag icke, och jag kan
icke hjilpa det. Advokaten har kanske forbisett saken. Méjligen har jivs-
grunden for sent upptickts. I varje fall 4r det emellertid fullkomligt me-
ningslést och endast dgnat att férvirra diskussionen att blanda in den fragan,
huruvida saken ligger i hégre ritt eller icke. Atminstone har jag mig icke
bekant, att fragan om vittnet Eks jivighet eller ojivighet kommer att provas i
hégre instans.

Jag ir som sagt ledsen, herr talman, éver att ha nodgats pa detta sitt dnnu
en gang besvira kammaren. Jag kommer icke att yttra mig vidare 1 saken.
Jag tillater mig till sist att yrka bifall till reservationen.

Herr Hedlund 1 Ostersund: Herr talman! Jag tillater mig strax fore vote-
ringen papeka, att huvudfragan knappast ir den skadestdndsprocess, som férts
1 Goteborg. Fragan hir giller, huruvida man skall lagstifta om foérsok att
tubba nagon till mened. Jag har anledning tillika papeka, att f6r den hindelse
man bifaller reservationen, man icke har bundit sig for ndgra principer. Man
har 1 princip varken gétt for eller emot forsoksbrottets bestraffning.

Vidare vill jag siga, att om jag icke hade haft samma uppfattning som herr
Jonsson 1 Eskilstuna betraffande ett utskotts ritt att gé lingre &n en motionars
yrkande, skulle jag méjligen inom utskottet ha arbetat for en skrivelse, dar
man tog upp till utredning frigan om bestraffning av alla férscksbrott.

Herr talman, jag vidhéller mitt yrkande om bifall till reservationen.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr andre vice talmannen framstillde
propositioner dels pd bifall till utskottets hemstidllan, dels ock pa bifall till
den vid utldtandet fogade reservationen; och férklarade herr andre vice tal-
mannen sig anse svaren hava utfallit med évervigande ja for den senare pro-
positionen. Herr Hassler begirde emellertid votering, 1 anledning varav efter
given varsel féljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller den vid férsta lagutskottets foreva-
rande utldtande nr 18 fogade reservationen, rostar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
\ginner Nej, har kammaren bifallit utskottets hemstillan i bersrda utla-
tande.
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Sedan kammarens ledamoter harefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit #nnu en gang upplist, foretogs omréstning med tillimpning
av uppresningsforfarandet; och befanns darvid flertalet hava rostat for ja-pro-
positionen, vadan kammaren bifallit den vid utlatandet fogade reservatio-
nen.

§ 19.

Sedan herr forste vice talmannen nu atertagit ledningen av férhandlingarna,
foredrogs vidare forsta lagutskottets utldtande, nr 19, 1 anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angéende bitriden &t #rkebiskopen; och biféll kammaren
utskottets dari gjorda hemstillan.

§ 20.

Slutligen upptogs till behandling andra kammarens fjirde tillféalliga ut- Ang.riksdags-
skotts utlatande, nr 3, i anledning av vickt motion angdende lampligheten av ledamoters
att riksdagens ledaméter innehava avlonade uppdrag inom nuvarande eller bli- "ﬁ%ﬁgw "’;’l’”
vande hel- eller halvstatliga monopol. ¢ s

I en inom andra kammaren vickt och till dess fjirde tillfilliga utskott han-
visad motion, nr 509, hade herr Lithander foreslagit, att riksdagen ville be-
sluta hos regeringen hemstilla om utredning, huruvida riksdagens ledaméter
lampligen borde innehava avlénade uppdrag inom nuvarande eller blivande hel-
eller halvstatliga monopol, samt att regeringen under innevarande riksdag ville
inkomma med de forslag, vartill denna utredning géve anledning.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke méatte till ndgon andra
kammarens atgird féranleda.

Vid utlatandet var fogad reservation utan angivet yrkande av herr von Seth.

Utskottets hemstillan foredrogs. Dirvid anférde:

Herr von Seth: Herr talman! Herr Lithander har vid féregiende tillfal-
len motionerat angiende limpligheten av att riksdagens ledaméter innehade
avlénade uppdrag inom nuvarande eller blivande hel- eller halvstatliga mono-
pol. Andra kammarens fjirde tillfilliga utskott hade denna friga under be-
handling féregéende ar, och utskottet hemstillde da, att motionen icke skulle
foranleda nagon kammarens &tgard. Jag hade emellertid d& en avvikande
mening betriffande utskottets utlitande. Jag anser fortfarande, att syftet
med motionen ar virt erkidnnande, dirfér att den berér en friga av stor bety-
delse for vart demokratiska styrelseskick. Jag har #ven i ar vid utskottets
utlatande fogat en reservation, som emellertid ej innebdr ett tillstyrkande
av motionen i dess nuvarande form, men jag anser, som jag tidigare sagt, att
syftet med motionen #r virt erkinnande. Vad jag framfor allt velat fastsla
med mitt anférande ir, att frdgan om politik och férvaltning och om det par-
lamentariska inflytandet pa statens affiarsdrivande verksamhet dr mycket
betydelsefull, och darfér bér upptagas 1 ett stérre sammanhang, varvid de av
motiondren framforda synpunkterna sjalvfallet béra bli féremal for ingéende
prévning.

Herr talman, jag har intet yrkande.

Herr Lithander: Herr talman! Av det foreliggande utskottsbetinkandet
framgar, att riksdagen icke vill gi med pd nigra reformer pd detta omrade.
T s& fall har jag endast den férhoppningen, att man ute i bygderna har en
annan syn pa denna sak, och att vid detta &rs val till riksdagens andra kam-
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mare valmédnnen skola gora sig underkunniga om huru deras kandidater stilla
sig till denna friga. Man skall m&hinda icke férvina sig, om man ute i lan-
det ser litet annorlunda pa denna fraga, &n vad som hir skett.

Det hinger over svenskt niringsliv ett Damoklessvird darigenom, att den
sittande regeringen under olika former utreder monopoliseringsforslag, och man
befarar att om den fir makt att genomfora dessa forslag, kommer svenskt ni-
ringsliv pd olika omriden att fa Gvergd till statsdrift.

I gér holls hiar 1 Stockholm ett mote, dir ett utmirkt anforande framférdes
av en ledamot av denna kammare, major Holmstrém, i vilket han bl. a. yttrade,
pé tal om monopol, foljande: »P& vilket sitt skall staten genom monopolise-
ring ytterligare forstora sina inkomster? Jo, genom att bersva dem, som nu
igna sig 4t dessa niringar, deras néringsfang och tillskansa sig deras inkom-
ster, bade foretagares och anstilldas.» Ar det dé&, herr talman, att undra pa
om man ute i bygderna, 1 stiderna som p& landet, har den kiinslan, att sker
det sa, bora i alla fall icke riksdagens egna ledaméter trida in och uppehilla
poster 1 dessa monopol. Det ir mycket forklarligt, och jag hoppas, att Sveri-
ges kopmin skola tala rent ut och ge besked om huru de vilja ha det pa denna
punkt. Det har for évrigt redan borjat.

Hér dr en tidsknft, mycket spridd over hela landet, som foretrider en nii-
ringsgren, som skulle bliva hotad, direst monopoliseringsplanerna toge den
form, som i varje fall regeringen planerar. Det 4r Svensk specerihandelstid-
ning, som refererar kampen mot monopolen i riksdagen. Tidskriften refererar
den motion, som #r inlimnad av professor Bagge i forsta kammaren och som
syftar till, att innan nya monopol inrittas, skall férslaget hirom vara foremal
for tva riksdagars beslut. Samma motion #r inlimnad dven hir i denna kam-
mare. Efter att hava berért den frigan, kommer man in pi den motion vi nu
debattera. Dir siges det bland annat, att motiveringen &r stark, och att det
kan hinda, att denna motion skall vid sin behandling i riksdagen — mirk vil
dessa ord — dven om den icke linder till avsett resultat, dock gora ett starkt
intryck pa valmanskarerna, Det dr sikerligen icke den enda organisation 1
riket, som kommer att taga upp denna sak och rikta fragor till ledningen fér
de olika politiska partierna. Den kommer att fljas av andra, och de komma
att fordra att f& veta, hur riksdagskandidaterna och partierna stilla sig till
denna fraga.

Jag vill upprepa, herr talman, vad jag tidigare sagt. Det ar icke frén min
sida riktat mot nagon personligen. Jag bryter icke staven 6ver nigon. Men
jag bryter staven éver det system, som tillimpats allt sedan monopolens till-
komst. Jag bryter staven over ett tillstind, dir ett sidant system dven i fort-
sittningen skulle tillimpas. Det 4r mot det jag riktar mig. Jag har den be-
stimda kidnslan — och den delas av ménga utanfér dessa murar — att det
skulle bade hoja och stirka den svenska riksdagen och vara nyttigt for den-
samma, om den delade den mening, som hir har framférts och som delas av
manga dir ute 1 landet.

Det #ir vissa detaljer, herr talman, som #ro berdrda 1 motionen men som icke
dro upptagna 1 yrkandet. Jag vill i alla fall begagna detta tillfille att peka
péd en av dem, nimligen Onskvirdheten att riksdagens egna revisorer skola
komma till den ritt, som nu ir dem forvigrad, att se in i monopolen. Det
borde #nda vara ett onskemil, som i varje fall den svenska riksdagen skulle
kunna enas om.

Jag ber, herr talman, med dessa ord att & yrka bifall till motionen.

Herr von Seth: Herr talman! Motion#ren har talat om att i motionen
pekats pé, att riksdagens revisorer borde syna tobaksmonopolet och andra mono-
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pols rikenskaper. Jag vill fista kammarens uppmirksamhet pa, att detta
yrkande icke har aterkommit i slutklimmen p& motionen. Ett tillfalligt ut-
skott kan icke g& utanfor ramen for motionens slutklim. Utskottet har dirfor
icke kunnat taga stillning till och #nnu mindre kunnat behandla just denna
sak angéende statsrevisorernas stillning till monopolen. ¥oér min del ar jag
dvertygad om, att inom utskottet har funnits vissa sympatier for att 1 ett sa-
dant fall bitrida motionens syfte 1 den saken. For min del vill jag arligt de-
klarera, att hade denna passus aterfunnits i1 slutklimmen, skulle jag varit be-
redd att tillstyrka den.

Sedermera har herr Lithander 1 sitt anférande velat gora gillande, att den
omstindigheten, hur man stiller sig till denna motion, skulle innebira ett still-
ningstagande mot monopol eller for monopol. Jag har ingalunda uppfattat
motionen pa det sittet. Jag har varit med om att skriva under en motion, som
avlamnats i denna kammare av herr Skoglund med flere, just angdende en
grundlagsindring, som skall férhindra bildandet av monopol under en enda
riksdagsperiod, och vill pa det kraftigaste understryka, att jag sikerligen ar
lika stark motstdndare som herr Lithander mot inférande av monopol har 1
landet 1 fraga om den ena eller andra varan eller nyttigheten. Men nir det
giller att taga stillning till denna motion, har jag — som jag 1 ett anforande
féreghende ar och 1 den reservation, som jag fogat till utskottsutlatandet 1935,
framhallit — f6r min del ansett, att man icke utan vidare kan giva sitt bi-
fall till en s&dan motion, 1 synnerhet som motioniren ger en sddan vag ram
for vad som avses med hel- eller halvstatliga, nuvarande eller blivande mo-
nopol.

Jag har med dessa ord velat fastsld, att jag ingalunda funnit motionens
syfte vara, att man skall taga stillning for eller mot monopol, utan endast, att
man skall taga stillning till vad som sagts 1 motionens klim. Nar det omréade,
motionen avser, ir sa vagt angivet, har jag icke kunnat taga stillning till
densamma, ehuru jag principiellt ir motstandare till inférande av statsmono-
pol.

Herr Lithander: Herr talman! Jag ber att fa& nimna for den siste drade
talaren, att jag forsta géngen, jag hade ordet, framholl, att mitt uttalande
om statsrevisorernas stillning till monopolen icke férekom i motionens klim
men vil 1 motiveringen for densamma. Det var dirfor jag ville stryka under
det. Nu vill jag sfiga, att om utskottet hade velat gé in fér den linjen, hade
det kunnat siga det i motiveringen, iven om det varit férhindrat att taga
ged det 1 yrkandet. Det hade icke tkat tryckningskostnaderna s& virst mye-

et.

Vidare vill jag siga, att hir ar icke friga om att taga stillning for eller
mot monopol, utan hir ir friga om att, d& det giller befintliga eller eventuellt
blivande monopol, riksdagen, som sitter inne med makten att pi regeringens
forslag skapa monopol, skulle siga, som jag anser riktigt, att riksdagens egna
ledaméter icke skola trida in och taga platser, nir vi kasta niiringslivets min
ur sadeln, diirfor att riksdagen av fiskaliska eller andra skiil vill ha monopol.
Det #r innebérden 1 motionen. Att den ar vagt skriven beror, herr talman,
diirpd, att jag icke velat ga in 1 detaljerade upprikningar. Av hinsyn till
kammaren har jag endast angivit linjerna men icke talat om att det varit s
och s eller uppdelat det s och si pé de olika partierna, utan jag har sett det
rent principiellt, och det har jag gjort vid varje tillfille, d4 jag liimnat fram
dessa motioner. Men, herr talman, det kan hinda, ait det lyckas fér nagon
annan eller for nigra andra eller fir manga utanfor riksdagen att {4 rittelse
1 ]en sak, dir mina svaga krafter icke formati att f& det dithiin, jag har
velat.
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Herr Frankenberg: Herr talman! Denna friga var ocksa foremal for
kammarens behandling féregdende ar, och utskottet limnade d& en fullstin-
dig redogérelse for vilka riksdagsmin som sutto i de olika monopolfioretagens
styrelser. Det dr ingen anledning fér mig att upptaga négon principiell debatt
med herr Lithander 1 denna friga, alldenstund motioniren i ar icke framlagt
nagra som helst nya synpunkter mot féregdende ar. Jag vill silunda med hin-
visning till vad utskottet siger om motionen, nimligen att motioniren 1 ar icke
forebragt ndgra nya synpunkter 1 fragan, helt kort och gott be att fa yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. Herr forste vice talmannen
gav propositioner dels p& bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa avslag
dard samt bifall i stallet till den i &mnet vickta motionen; och fann herr for-
ste vice talmannen den férra propositionen vara med overvigande ja besvarad.
Votering begirdes likval av herr Lithander, i anledning varav efter given
varsel foljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller fjirde tillfalliga utskottets hemstillan
1 utskottets forevarande utldtande nr 3, rostar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hemstillan, bi-
fallit den i1 d&mnet vickta motionen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledamdoter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit #nnu en gang upplist, foretogs omrostning med tillimpning
av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat fér ja-
propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan.

§ 21.

Herr forste vice talmannen meddelade, att herr statsriddet och chefen for
Justitiedepartementet tillkdnnagivit, att han vid kammarens sammantride den
10 dennes amnade besvara herr Lithanders interpellationer:

angdende atgirder till effektivt férebyggande av grovt djurplédgeri; och

khuruvida forslag till slaktlag kan forviintas bliva framlagt fér innevarande
riksdag.

§ 22.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelse, nr
70, till Konungen 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende ratt for
kaptenen i Karlsborgs artilleriregemente, 16jtnanten vid regementet B. E. G.
Rudling att tillgodorikna sig viss tjinstetid f6r placering i loneklass m. m.

§ 23.
Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutskottets utlatanden:

nr 20, i anledning av vickt motion angdende viss dndring av 8 § lagen om
vagdistrikt;

nr 21, 1 anledning av vickta motioner angdende rostriatt vid val av vigstim-
moombud ;
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nr 22, i anledning av vickta motioner anglende beredande av ckade mojlig-
heter for arrendatorer att erhélla rostratt vid val av vigstimmoombud;

nr 23, i anledning av vickt motion om viss #ndring 1 59 § lagen om vig-
distrikt; och N

nr 24, i anledning av vickta motioner om viss dndring av 9 § andra stycket
lagen om vigdistrikt;

statsutskottets utlatanden:

nr 5, angdende regleringen for budgetiret 1936/1937 av utgifterna under
riksstatens femte huvudtitel, innefattande anslagen till socialdepartementet;

nr 38, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse fér forre
vice korpralen N. E. Knapasjé frin viss betalningsskyldighet;

nr 39, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende befrielse for chauf-
foren A. W. F. Pettersson frin viss betalningsskyldighet;

nr 40, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forstirkning av
ittonde huvudtitelns anslag till kommittéer och utredningar genom sakkunniga;

nr 41, 1 anledning av XKungl. Maj:ts proposition angaende lan till Jénkopings
lins landsting for anskaffande av materiell for yrkesundervisningen vid Hére-
da skyddshem; och

nr 42, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forstirkning av
tionde huvudtitelns anslag till kommittéer och utredningar genom sakkunniga;
samt

bevillningsutskottets betinkande, nr 15, 1 anledning av vissa motioner, avse-
ende andringar i gillande tullar eller tilliggstullar.

§ 24,
Justerades protokollsutdrag.

8 25.
Ledighet fran riksdagsgoéromalen beviljades:

herr Olsson i Rodningsberg under 2 dagar fr.o.m. den 9 mars,

» Johansson i Tvirdselet » 3 > » 8 »
> Nordstrom i Karlstad » 5 > > 8 >
> Hansson i Rubbestad » 5 > > 10 >
» Pettersson i Rosta » 2 > » > 9 »
» Lundell » 2 » » » 9 »
> Hansson i Vinndsby » 4 » > 8
»  Frankenberg » 5 J > 9 >
» Lundbom » 4 » » > 9 »
» Andersson i Sodergdrd > 4 > » » 11 >
» forste vice talmannen Magnusson > 5 » » 10 >
» Bengtsson i Norup » 3 » » 11 »
» Noren > 4 » » » 11
» Johansson i Djursnis » 3 » > 8 »
> Hedlund i Haste » 6 » > 8 »
» Petersson i Broaryd » 8 » N VA
»  Westerdall > 4 » > > & »
»  Gustavson i Visterds » 3 » » 8 »
Andra kammarens protokoll 1936. Nr 15. 5
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herr Ward under 2 dagar fr.o.m. den 8§ mars,
» andre vice talmannen Jeppsson > den 9 mars,
> Hedlund i Ostersund » 3 dagar fr.o.m. den 8 mars och
» Stark > 2 > > > 9 » .

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 4.35 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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