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Nr 99.

Av herr Olsson i Stockholm m. fl., om upphdvande av lagarna
om kollektivavtal och om arbetsdomstol.

Da lagarna om kollektivavtal och om arbetsdomstol antogos, skedde detta
emot hela den svenska arbetarklassens uttryckliga protester. Arbetarna gavo
vid det tillfallet det enhilliga 16ftet, att detta skulle bliva en stridsfraga tills -
dessa mot arbetarna riktade klasslagar ater avskaffats. Da dessa lagforslag
forelago till behandling i riksdagen, uttalade ocksa Landsorganisationens
representantskap den 25 april 1928 som sin mening bland annat féljande:
»DAa de pa riksdagens bord vilande férslagen till lag om kollektivavtal och
till lag om arbetsdomstol icke dro 6nskvirda eller av behovet péakallade och
dd deras karaktir av undantagslagar maste gora dem foérhatliga, finner
Landsorganisationens representantskap, att lagférslagen bora pa det bestim-
daste bekampas.»

De erfarenheter, som vunnits sedan lagarnas tillkomst, ha bekriftat deras
klasskaraktir, riktad mot arbetarklassen, som genom denna lagstiftning klav-
bindes i kampen for sina intressen, under det att arbetskoparna ha i sin hand
medel och mojlighet att under hela avtalstiden féra strid mot arbetarna utan
att deras stridsatgirder falla under tvangslagens straffbestimmelser.

Att arbetskdparna aro fortjusta éver resultatet av denna tvangslagstiftnings
verkningar ar ju tydligt, och detta framgar klart av det uttalande, som
Svenska arbetsgivareforeningens ordférande gjorde efter arbetsdomstolens
férsta verksamhetsar. Han gjorde da i »Industria» bland annat foljande ut-
talande: »Det ar naturligt, att det var med glidje jag hilsade den nya sven-
ska lagstiftningens genomforande, vilket skedde vid 1928 ars riksdag genom
en enig samverkan av alla borgerliga partier under ledning av den davarande
frisinnade regeringen. Den tillfredsstillelse, varmed detta riksdagens beslut
hiillsades inom alla borgerliga liger i hela landet, har genom domstolens
arbete under dess forsta verksamhetsar icke minskats.»

PAa arbetskoparsidan kiinner man nog fortfarande samma tillfredsstillelse
med arbetsdomstolens »arbete». Arbetarklassen har for sin del icke fatt an-
ledning att indra uppfattning om hela denna lagstiftning. Den ar forhatlig
och riktar sin udd direkt mot de fackligt organiscrade arbetarna.

Pa grund av forlegade avtalsparagrafer har arbetsdomstolen i manga fall
kunnat avkunna harda domar mot arbetarna och deras organisationer. Vi-
dare har lagstiftningen otillborligt ntnyttjats av foretagarna genom den be-
kanta paragraf 23. 1 stiillet for ett rittstillstind pa arbetsplatserna ha ar-
betarna genom denna lagstiftning blivit riittslosa.

Det framgar klart, att denna lagstiftning ger arbetskoparna och med dem
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solidariska myndigheter stora mojligheter till trakasserier och straffatgirder
av olika slag mot arbetarna och deras organisationer. Detta har ocksi fran
borjan varit avsikten med denna lag.

I 6verensstimmelse med arbetarklassens fran borjan intagna stillning mot
hela denna lagstiftning hemstilles,

att riksdagen matte besluta, att lagen om kollektivavtal och
lagen om arbetsdomstol omedelbart upphivas.

Stockholm den 16 januari 1936.

Arv. Olsson. K. Kilbom. Albin Strom.
Vikt. Herou. Torsten Henrikson. Verner Karlsson.

Nils Flyg. Aug. Spdngberg.



