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Nr 6.

Ankom 1ill riksdagens kansli den 7 februari 1935 k1. 1 e. m.

Utldtande i anledning av véickt motion angdende dndring av 5 § m)

i lagen om arbetarskydd.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 338,
vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Karlsson i Gringesberg
m. fl. hemstillt, att riksdagen métte besluta vidtaga den dndringen i lagen
om arbetarskydd, att paragraf 5, punkt m), erhaller foljande lydelse: At ar-
betare, som fran &rets borjan varit anstilld hos samma arbetsgivare eller
foretag, skall 4 tid mellan den 15 maj och den 16 dérpa féljande september
beredas semesterledighet under minst 15 dagar.

Betriffande de skil, som motiondrerna anfort till stéd for sin hemstéllan,
far utskottet hanvisa till motionen.

5 § i lagen den 29 juni 1912 om arbetarskydd innehdller bestimmelser om
vad av arbetsgivare sirskilt skall iakttagas till forekommande av ohilsa i
foljd av arbetet. Punkten m) i denna paragraf lyder:

»At arbetare, som utan avseviirt uppehéll anvindes till arbete aret runt
och varit anstiilld hos arbetsgivaren eller féretaget nigon lingre tid, bor, i
allménhet under den varmare arstiden, beredas semesterledighet under minst
fyra séckendagar, vilken ledighet i regel bor vara sammanhingande och for-
lagd i omedelbar anslutning till son- eller helgdag.»

Frigan om arbetarsemester har sedan lang tid tillbaka varit féreméal for
utredning. I andra lagutskottets utlatande nr 14 vid 1932 ars riksdag ldm-
nades en redogorelse for vad dirutinnan forekommit, och fir utskottet be-
triiffande tiden till och med &r 1930 hinvisa till nimnda utlatande.

Genom proposition nr 40 till 1931 drs riksdag framlades forslag till lag
angiende dndring i vissa delar av 1912 ars lag om arbetarskydd. Dérvid fo-
reslogs, att i lagen skulle inforas elt stadgande i 5 § punkt m) av den ly-
delse detta lagrum nu éger.

Inom riksdagen vicktes i anledning av propositionen motioner, nr 205 i
forsta kammaren av herr Sigfrid Hansson m. fl, nr 349 i andra kammaren
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av herr Sivstrom m. fl. och nr 352 i samma kammare av herr Karlsson i
Gringesberg m. fl. I motionerna I:205 och II: 349, vilka voro likalydande,
yrkades, att semesterledigheten métte — 1i enlighet med vad socialstyrelsen
foreslagit i ett den 2 november 1925 till Kungl. Maj:t overlimnat inom sty-
relsen utarbetat forslag till reviderad lag om arbetarskydd — bestammas
till minst en vecka med i skiillig man bibehallen avléning. I motionen II: 352
hemstilldes, att stadgandet om semester métte givas den avfattningen, ait
at arbetare, som fran arets borjan varit anstilld hos samma arbetsgivare
eller foretag, skulle 4 tid mellan den 15 maj och den 16 darpa foljande sep-
tember beredas semesterledighet under minst 15 dagar med skiligen bibe-
hallen avloning.

Andra lagutskottet framholl i sitt i drendet avgivna utlatande, nr 24, att
utskottet icke kunde férorda lingre lagstadgad minimitid fér semestern an
den i propositionen upptagna. Om den &syftade ledigheten benimndes se-
mester framginge dirav, att vederborande under ledigheten dtminstone till
huvudsaklig del borde Atnjuta avloning. Skulle bestimmelser meddelas om
ritt till 16n under semesterledighet, skulle detta innebdra en inskréinkning
i lagen av begreppet semester till att avse ledighet utan avloning, nagot som
icke vore lampligt.

Det lagforslag, som utskottet forordade, skilde sig i nu ifrigavarande del
icke frin det genom propositionen framlagda.

Mot utskottets utlitande i denna del reserverade sig herr Sigfrid Hansson
m. fl. samt froken Hesselgren, vilka tillstyrkte yrkandet, att den lagstad-
gade ledigheten borde avse minst en vecka.

Utskottets utlatande godkindes i forevarande del av riksdagen.

Vid savil 1932 som 1933 drs riksdagar framstiillde herr Karlsson i Grén-
gesberg m. fl. (i motioner II: 61 ar 1932 och II: 80 ar 1933) samma forslag
till &ndring av 5 § punkt m) i arbetarskyddslagen, som foreligger i den nu
ifrigavarande motionen II: 338.

PA hemstillan av andra lagutskottet (utlitanden 14/1932 och 15/1933)
beslot riksdagen, att motionerna icke skulle féranleda till nagon riksdagens

atgard.

Aven vid 1934 drs riksdag gjorde herr Karlsson i Gringesberg m. fl. i mo-
tion 1I: 285 enahanda hemstillan, som i forevarande motionen II: 338.
Andra lagutskottet anférde i utlitande nr 4:

Utskottet anser det vara ett samhiillsintresse att genom ledighet frin arbe-
tet under nagon tid — semester — tillfélle till rekreation beredes arbetare,
anstillda i olika slags rorelse. Sdsom utskottet framhallit i sitt vid 1931 &rs
riksdag avgivna utlitande nr 24 inligger utskottet i benimningen semester
4 denna ledighet, att arbetaren &tminstone till huvudsaklig del atnjuter av-

16ning under densamma.
Att i lagen om arbetarskydd faststilla en bestimd minimitid for semester-
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ledighet finner sig utskottet icke kunna fororda, detta sirskilt med hénsyn
till semesterfragans ekonomiska sida.

I gillande lag om arbetarskydd har en sa kort tid som fyra sockendagar
angivits sasom det minimum, vilket semestertiden icke bor underskrida. Att
detta dagantal angavs motiverades vid dess bestimmande i propositionen
dirmed, att av de arbetare, som enligt kollektivavtal dgde ratt till semester
— utgorande sannolikt omkring 3/4 av de arbetare, som berérdes av avtalen
— ungefir %[z hade en semester understigande en vecka. Den vanligaste
tidslingden syntes vara fyra dagar, ehuru den faktiska ledigheten ofta bleve
lingre genom att driften instélldes pa en helgdagsafton mellan tva helg-
dagar. 1 ménga fall innehéllo emellertid gillande kollektivavtal pd skilda
arbetsomraden bestimmelser om lingre semestertid. Med hinsyn till nu
+&dande ekonomiska forhéllanden anser sig utskottet ej bora upptaga till
provning fragan, huruvida den minimitid fér semester, som i lagen angives

sasom Onskvard, bor utstrickas.
P4 grund av vad silunda anforts kan utskottet icke tillstyrka éndring i
gillande bestimmelser angdende semester i lagen om arbetarskydd.

Utskottet hemstillde, att motionen icke métte foranleda till nagon riks-
dagens atgard.
Riksdagen biféll denna hemstéllan.

Att semesterledighet under en icke alitfor kort tid beredes arbetare inom
olika slag av rorelse finner utskottet vara ett samhillsintresse av vikt. Inom
ménga arbetsomréiden &tnjutes for nirvarande semester under lingre tid én
det antal dagar, som semesterledigheten enligt arbetarskyddslagen icke bor
underskrida. Dock finnes dnnu ett stort antal industrier, hos vilka arbetarnas
semestertid icke overstiger fyra sockendagar. Utskotiet finner det vara Onsk-
viirt, att arbetare, tillhorande sist omférmélda grupp, i den mén det later
sig gora erhalla en utstrickt semestertid. Utskottet anser emellertid med
hinsyn till den osiikerhet, som rader i fraga om liget pa arbetsmarknaden
och de handelspolitiska forhillandena, att en lagéndring, innefattande hoj-
ning av det antal dagar, som semestertiden icke bor underskrida, icke for
nirvarande bor komma till stind. Ej heller finner utskottet under nuvarande
omstindigheter skil foreligga att tillstyrka riksdagen att i lag faststiilla en
bestimd minimitid for semesterledigheten.

P4 grund av vad slunda anforts far utskottet hemstélla,

att forevarande motion, II: 338, icke métte foranleda till
nagon riksdagens atgird.

Stockholm den 7 februari 1935.
Pa andra lagutskottets vignar:

K. G. WESTMAN.

Utskotief.
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Vid drendets behandling hava nirvarit:

frin forsta kammaren: herrar K. G. Westman, Hagman, P. Sandstrém, Karl
Bodin, Knut Petersson, Olof Carlsson, Forslund och Carlstrém;

fran andra kammaren: herrar Hage, Petersson i Lerbicksbyn*, Pettersson i
Héllbacken, Hansson i Trollhdttan och Sandstrém i Sollefted, fru Nordgren* samt
herrar Johanson i Huskvarna och Johansson i Tviraselet*.

* Ej narvarande vid utlitandets justering.




