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Nr 200.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med firslag till lag om
ungdomsfingelse, m. m.; given Stockholms slott den 11
mars 1935.

Under aberopande av bilagda i statsridet och lagradet férda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld riksdagen att an-
taga hiarvid fogade férslag till

1) lag om ungdomsfingelse;

2) lag om #ndring i 2 kap. strafflagen; och

3) lag om andrad lydelse av 15 § strafflagen for krigsmakten.

Under Hans Maj:ts

Min allernadigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

K. Schlyter.
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Forslag
till
Lag

om ungdomsfingelse.

Hirigenom férordnas som féljer:

18.

Har nagon innan han fyllt tjugunett &r begitt brott och kan enligt lag &
brottet eller, dir flera brott forévats, & ndgot av dem folja fingelse eller straff-
arbete, ma domstolen, om den brottslige vid domens meddelande fyllt aderton
ar, 1 stillet for det eller de straff som eljest skolat folja, 4doma honom ung-
domsfangelse. Till sddant straff ma dock ej domas, diar enligt lag 4 brottet
eller nagot av brotten ligst kan f6lja straffarbete 1 fyra ar eller darover.

Till ungdomsfingelse skall démas, dir brottets beskaffenhet samt den brotts-
liges personliga utveckling, vandel och levnadsomstindigheter 1 vrigt giva ski-
lig anledning antaga, att omh#indertagande enligt denna lag fér fostran och
utbildning #r f6r hans rittande lampligare an annat straff.

2 8.

Har den, som genom villkorlig dom fatt anstind med fingelse eller straff-
arbete, efter domens meddelande men fére provotidens slut, innan han fyllt
tjuguett ar, begatt nytt brott, ma domstolen, om han vid den nya domens med-
delande fyllt aderton &r, déma honom till ungdomsfingelse, andd att & det
nya brottet enligt lag ej kan folja fangelse eller straffarbete.

3 8.

Har den, som genom villkorlig dom fatt anstind med fingelse eller straff-
arbete for brott vilket blivit begdnget innan han fyllt tjuguett &r, utan att
gora sig skyldig till nytt brott forverkat anstindet, mi domstolen, om han
vid den nya domens meddelande fyllt aderton &r, déma honom till ungdoms-
fangelse att triida 1 stillet for det villkorligt Adémda straffet.

4 8.

Privas, i fall d& ungdomsféngelse ma anvandas, sarskild férundersskning
erforderlig for vinnande av utredning rérande den tilltalades personliga fér-
hallanden samt angdende de atgiirder som med hinsyn déartill ma anses lamp-
ligast for hans rittande, skall domstolen eller dess ordférande foranstalta dir-
om. Betriffande forundersskningen skall, indd att villkorlig dom ej mi an-



Kungl. Maj:ts proposition nr 200. 3

vandas, 1 tillimpliga delar linda till efterrattelse vad som &r stadgat om for-
undersékning som avses i lagen angéende villkorlig straffdom.

5 8§.

Diar domstolen ej annorlunda forordnar, skall beslut om ungdomsfingelse ga .
i verkstillighet utan hinder dirav att det ej dger laga kraft.

6 S.

I de fall som nedan angivas skola fragor enligt denna lag behandlas av en
nimnd bestiende av fem ledamiter. Av ledaméoterna skall minst en vara eller
hava varit innehavare av domarimbete och minst en vara behorig att inom
riket utéva lakarkonsten samt minst en #ga sarskild erfarenhet 1 uppfostrings-
fragor. Ledamoterna utses av Konungen for en tid av fem &r. Konungen
utser ock en eller flera suppleanter for varje ledamot samt férordnar en av le-
damdterna att vara ordforande 1 nimnden och en annan att vid férfall f6r ho-
nom tjinstgéra 1 hans stille.

Har ledamot i nimnden ej forut avlagt domared, skall han g sddan ed
innan han tager site 1 nimnden.

Betriffande beslut av nimnden skall vad angéende omréstning till dom i
93 kap. rattegangsbalken ar stadgat i tillampliga delar linda till efterrattelse.
Mot ledamot i nimnden gilla samma jiv som i rittegingsbalken stadgas 1
friga om domare.

Mot beslut som av nimnden meddelas enligt denna lag m& talan ej féras.

78

Ungdomsfangelse skall verkstillas i harfor inrittad sdrskild anstalt eller
avdelning av anstalt.

8 §.

Den som undergir ungdomsfingelse skall hallas till arbete som av anstal-
tens styresman bestimmes. Arbetet skall vara av beskaffenhet att bereda
den domde tillfalle till sadan teoretisk och praktisk utbildning i hantverk eller
annat yrke, som kan frimja utsikterna fér honom att efter utskrivningen for-
sorja sig. Vid valet av arbete skall hinsyn tagas till hans hig och fal-
lenhet.

A anstalt intagen m3 sisom uppmuntran och beloning for flit och valfér-
hallande kunna tilldelas arbetspremie.

9 8.

De & anstalt intagna skola av styresmannen fordelas pd sitt som finnes
lampligt med hinsyn till den behandling vilken bér komma var och en av
dem till del. Styresmannen dger betriffande envar intagen bestimma, huru-
vida han skall férvaras avskild eller 1 gemensamhet med andra.
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10 §.

A anstalt intagen skall 8tnjuta den frihet som &r forenlig med god ordning
och sikerhet inom anstalten; dock skall harvid tillses att dylik f6rméan, dar si
finnes 4ndamalsenligt, beredes honom gradvis, i den m&n han under anstalts-
. tidens fortgéng visar sig dirav fortjant.

11 §.

Bryter & anstalt intagen mot anbefalld ordning, m3 han underkastas be-
straffning 1 enlighet med darom utfirdade foreskrifter.

12 §.

Den som démts till ungdomsfiangelse m& kvarhillas & anstalt under en tid
av hégst fyra ar.

Forran ett ar forflutit sedan den domde intagits & anstalt, ma utskriv-
ning ej ske med mindre sirskilda skil dirtill sro.

13 §.

Om utskrivning av den som undergdr ungdomsfingelse beslutar nimnden.

Utskrivning &r antingen slutlig (frigivning) eller villkorlig (utskrivning pé
prov).

Sedan ett dr forflutit fridn det den domde intagits & anstalt och direfter
minst var sjitte manad skall friga om hans utskrivning av nimnden upp-
tagas till provning. Senast nir tvd &r forflutit fran den démdes intagande &
anstalt skall utskrivning p4 prov dga rum, siframt ej sirskilda skil daremot
iro.

14 §.
Vid berdkning av de 1 12 och 13 8§ angivna tider skall i tillimpliga delar

gilla vad som finnes stadgat angfende berikning av strafftid, dar nigon blivit
démd till straffarbete eller fingelsestraff,

15 §.
Den som utskrivits pad prov skall std under tillsyn och dirunder vara

underkastad av nimnden meddelade eller eljest f6r honom gillande fore-
skrifter.

16 §.
Tillsynen over den som utskrivits pa prov skall fortfara under tid som

nimnden bestimmer, dock ej utéver den tid han kunnat kvarhillas & anstalt,
och ej 1 nigot fall lingre an tvi ar.

17 §.
Bryter den som utskrivits p4 prov mot de fér honom gillande foreskrifter,
dger nimnden besluta att han skall 4nyo intagas i anstalt. Begar han under
tillsynstiden brott och varder han darfor atalad, gille vad i 23 § 4r stadgat.
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Foreligger fraga om Aterintagning av den som utskrivits pa prov, iger nimn-
den forordna att han skall tagas i forvar till dess nimnden meddelat beslut i
arendet.

Varder den som utskrivits pa4 prov aterintagen, skall den tid under vilken
han vistats utom anstalt icke medriknas vid bestimmande av den tid han
lingst mi kvarhallas.

18 §.

D4 frigivning skett eller, efter utskrivning pa prov, tillsynstiden gétt till
dnda utan att beslut meddelats om aterintagning, skall 4domt ungdomsfingelse
anses till fullo verkstillt.

19 §.

Misstinkes den som &démts ungdomsfingelse att hava fore domen begatt
brott, for vilket han icke undergitt rannsakning, eller misstinkes han att hava
begatt brott efter domen men fore frigivningen eller tillsynstidens utgéng, ma,
ands att brottet hérer under allmiint atal eller det av malsiganden angivits till
atal, allmin &klagare ej dard tala utan att linsstyrelsen i den ort dar brottet
ar beganget efter nimndens hérande dartill giver lov.

20 §.

Dir den som blivit till straff for ett brott domd darefter Adomes ungdoms-
fangelse, skall vad i strafflagen for vissa fall finnes stadgat angéende avrik-
ning av utstindet straff ej dga tillimpning.

Ar i fall som i forsta stycket avses det foregdende straffet ej till fullo verk-
stallt och ej heller forfallet, skall domstolen forordna att ungdomsfingelse skall
trida 1 stillet for vad som dirav aterstir. Vad silunda stadgats giller jamvil
dar genom villkorlig dom beviljats anstdnd med det féregdende straffet.

21 §.

Forekomma, till verkstillighet pa en gaing beslut varigenom ndgon blivit
démd till ungdomsfiangelse och annat beslut varigenom han fér brott som
forovats innan verkstilligheten av ungdomsfingelse tog sin bérjan blivit démd
till annat straff, skall ungdomsfangelse trida i stillet for det andra straffet.
Beslut rorande verkstillighet av sistnimnda straff ma forty ej meddelas forr-
in fragan om ungdomsfingelse slutligen avgjorts. Om det andra straffet ut-
gbres av straffarbete i fyra ar eller darsver, skall dock domen & ungdoms-
fangelse anses férfallen och méalet upptagas till ny handliggning f6r utmi-
tande av annat straff i stillet f6r ungdomsfingelse.

22 §.

Varder den som domts till ungdomsfingelse Gvertygad att hava innan han
utskrivits forovat annat brott, skall domstolen forordna att det &4domda straf-
fet skall avse jamval detta brott. Ar detta brott av grov beskaffenhet
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eller beganget efter det straffverkstilligheten pibérjats, mi dock domstolen
efter naimndens horande forklara beslutet om ungdomsfingelse férfallet och
med tillimpning av de i strafflagen for sammantraffande av brott givna regler
utméta annat straff. Dir annat straff silunda 4démes, ma domstolen férordna
att straffet skall anses till viss del verkstillt genom att den démde undergitt
ungdomsfingelse. Vid prévning hirav skall domstolen taga hinsyn savil
till tiden for anstaltsvistelsen som till den démdes uppférande under denna.

23 §.

Varder den som utskrivits pa prov Svertygad att hava under tillsynstiden
begatt brott, ma domstolen, om vid domens meddelande nimnda tid ej gatt
till #nda, efter nimndens hérande forordna att det Adomda ungdomsfingelse-
straffet skall avse jamvil det nya brottet samt att den brottslige skall ater-
intagas for att undergd fortsatt ungdomsfingelse. Domer domstolen fér brott
som har avses till nytt straff, skall vad i 4 kap. 10 § strafflagen finnes stad-
gat e) dga tillimpning.

24 §.

Adoémt ungdomsfingelse vare forfallet, dar domen ej borjat verkstiallas inom
fem &r frin det den vann laga kraft.

25 §.

Vad i 27 och 30 kap. rittegingsbalken samt 12 § lagen den 14 juni 1901
om vad iakttagas skall i avseende & inférande av lagen om &ndring i vissa
delar av samma balk #vensom 11 och 12 kap. lagen om krigsdomstolar och
rittegdngen dirstides finnes stadgat for det fall att part hilles i malet
haktad skall ock g#lla, dir ndgon som &démts ungdomsfingelse intagits i an-
stalt £6r att undergs straffet eller i avbidan dird tagits 1 férvar.

26 §.

Vad enligt lag eller forfattning finnes stadgat angiende sirskild verkan
darav att ndgon domes till fingelse skall, dir e] annat foljer av innehallet i
denna lag, #ga motsvarande tillimpning dir nigon domes till ungdomsfin-
gelse.

27 §.

Vad i denna lag finnes stadgat darom att ungdomsfingelse ma anvindas i
stallet f6r annat straff eller trada i stallet for annat straff giller icke forlust av
dmbete ej heller pafsljd som avses i 2 kap. 15 eller 20 § strafflagen eller lik-
nande pafsljd som finnes stadgad i annan lag eller forfattning.

Dir ungdomsfingelse trider i stillet for straff som ar férenat med pafoljd
enligt 2 kap. 19 § strafflagen, vare den pafsljd forfallen.
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28 §.
Konungen #ger meddela erforderliga bestammelser angdende tillimpningen
av denna lag.

Denna lag trader i kraft den dag Konungen forordnar men #ger tillimp-
ning allenast i mal, dari friga ar om ansvar for brott beganget efter sagda dag.
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Forslag
till
Lag

om indring i 2 kap. strafflagen.

Hirigenom forordnas, att i 2 kap. strafflagen skall inféras en ny paragraf,
betecknad 2 §, av foljande lydelse:

2 8.

I vissa fall ma anvindas ungdomsfingelse. Dirom stadgas i sirskild lag.

Denna lag trider 1 kraft den dag Konungen férordnar.

Forslag
till
Lag
om indrad lydelse av 15 § strafflagen for krigsmakten.
Hirigenom forordnas, att till 15 § strafflagen fér krigsmakten skall fogas

ett nytt stycke av foljande lydelse:
I vissa fall ma anvindas ungdomsfingelse. Darom stadgas i allmin lag.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen forordnar.
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Utdrag av protokollet sver justibiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten ¢ stats-
rddet ¢ Stockholms slott den 15 februari 1935.

Narvarande:

Statsministern HANSsoN, ministern for utrikes irendena SANDLER, statsriden
UxDfN, ScHLYTER, Wierorss, MOLLER, LEVINSON, VENNERSTROM, LEo,
ENGBERG, EXMAN, SrOLD.

Efter gemensam beredning med cheferna for social- och finansdepartemen-
ten anfor chefen fér justitiedepartementet, statstddet Schlyter:

»Frigan om samhillets ingripande mot ungdomsbrotisligheten har statt pa
‘dagordningen sedan lang tid tillbaka. I detta avseende mé sirskilt erinras om
de s. k. ungdomsbrottslighetssakkunnigas den 18 oktober 1922 avgivna betéin-
kande med forslag till lag om tvangsuppfostran &t unga férbrytare m. m. (sta-
tens off. utredn. 1922:46), vilket férslag endast i begrinsad omfattning lett
till ny lagstiftning. Vidare mé erinras om riksdagens skrivelse den 16 juni
1932 (ar 299), dari utredning begirts rorande visst sporsmél betriffande
brottslig ungdoms tillrittaforande. Frigan har aktualiserats genom de forslag
till ny anstalt for forvaring av yngre brottslingar, vilka innefattas i landshov-
dingen Sven Hagstromers utredning angfende viss koncentration inom fing-
vardsvisendet (statens off. utredn. 1931:16) och statens organisationsnimnds
utredning angdende fangvirdens framtida ordnande. Den 20 april 1934 hem-
stillde jag, sisom framgir av statsridsprotokollet f6r naimnda dag, om bemyn-
digande att lita verkstilla utredning angdende reformer pa straffsystemets,
straffverkstillighetens och fangvardens omriden. Bland reformfrégor betrif-
fande straffsystemet, vilkas 1osning utgjorde forutsittning foér en fangvards-
reform, omnimnde jag dérvid jimvil frigan om behandlingen av ungdomliga
forbrytare.

Genom beslut forutnamnda den 20 april 1934 bemyndigade Kungl. Maj:t de-
partementschefen att dels tillkalla hogst tre sakkunniga samt 1 mén av behov
for sarskild fraga ytterligare en sakkunnig jimte sekreterare att inom depar-
tementet bitrada med verkstillande av utredning angiende reformer pé straff-
systemets, straffverkstillighetens och fangvérdens omriden, avsedda att efter
hand genomféras, dels ock prova i vad man arbetskrafter inom departementet
behovde losgéras fran andra ambetsgoromdl for att deltaga i utredningsarbe-
tet. Med stod av nimnda bemyndigande har jag samma dag tillkallat sakkun-
niga, varjamte vissa befattningshavare inom departementet erhdllit uppdrag
att deltaga i utredningsarbetet.
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Av reformfridgorna betriffande straffsystemet har enligt min anvisning
forst upptagits till utredning frdgan om behandling av ungdomliga férbrytare.
Hérutinnan har den 19 december 1934 framlagts betinkande med férslag till
lag om ungdomsfingelse m. m. (statens off. utredn. 1934:52), innefattande
foérslag till lagstiftning om sirbehandling for brottslingar i 4ldern mellan 18
och 21 &r. Sedan numera yttranden éver detta betinkande inkommit fran hor-
da, myndigheter och sammanslutningar samt fragan varit féremal f6r Svervi-
ganden inom justitiedepartementet, anhéller jag att f& upptaga densamma till
behandling.

Géillande ratt.

Enligt 5 kap. 1 § strafflagen ar straffmyndighetsdldern 15 4r. Barn som e
fyllt 15 &r &r icke straffrittsligt ansvarigt. Mojlighet till straffrihet pa grund
av ungdom finnes icke for den som fyllt 15 &r. Svensk ratt innehaller icke —

sdsom &tskilliga andra rittssystem — nigon allmin bestimmelse om ritt for
dklagare att eftergiva atal.
De allmiinna straffarterna — straffarbete, fingelse och béter — anvindas

for savil dldre som yngre brottslingar. Betriffande brottslingar som fyllt 15
men ej 18 ar gilla emellertid vissa sirskilda stadganden. 5 kap. 2 § straff-
lagen innehdller bestimmelse om straffnedsiattning f6r brottsling i nimnda &l-
der som skall 4démas straffarbete.

Vidare giller enligt samma lagrum betriffande den som begéar brott 1 aldern
mellan 15 och 18 4r att domstolen, om brottet éir belagt med paféljd enligt 2
kap. 19 § strafflagen (férlust av vissa medborgerliga rittigheter), skall prova
’efter omstindigheterna’, huruvida sddan paféljd bér ddomas.

Enligt 5 kap. 4 § strafflagen skall brott som ndgon begitt innan han fyllt
18 ar e] tillriknas honom till forhojning av straff for aterfall i brott, dar sa-
dan forhéjning finnes sirskilt utsatt 1 lagen.

T lagen den 24 mars 1916 angdende verkstillighet av straffarbete och fin-
gelsestraff stadgas, att fange som vid straffets borjan ej fyllt 21 &r skall av-
tjina straffet 1 huvudsakligen fér yngre fangar avsedd straffanstalt, ’dir det
ej med hiansyn till strafftidens korthet, straffets art eller omstindigheterna 1
ovrigt finnes olimpligt’. Den angivna &ldersgriinsen har tillkommit genom en
lagandring som tratt 1 kraft den 1 juli 1934; forut gillde en aldersgrins av
20 &4r. Fange under 21 &r skall hallas i cell utan gemensamhet med andra
fangar en tid av 3 manader (fére nyssnimnda lagindring 4 manader). Dir-
efter kan han sittas 1 arbete gemensamt med andra fingar. Motsvarande tid
i6r aldre fangar 4r 6 manader.

Begér ndgon brott 1 ildern mellan 15 och 18 ar och démes han hirfér till
béter eller fiangelse eller till straffarbete i hogst 2 ar, m& domstolen enligt 5
kap. 3 § strafflagen férordna, att han skall i stillet for att undergd det 4dom-
da straffet insittas 1 allmin uppfostringsanstalt. Sddant forordnande ms med-
delas, ’dir den brottsliges sinnesbeskaffenhet och omgivning samt graden av
hans forstindsutveckling provas sddant féranleda’.
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Nirmare bestimmelser angiende tvingsuppfostran finnas 1 lagen den 27
juni 1902 angéende verkstillighet av domstols férordnande om tvangsupp-
fostran. D& forordnande meddelas om minderdrigs inséttande i allmédn upp-
fostringsanstalt — sadant forordnande férfaller om det icke gtt i verkstil-
lighet innan den démde uppnitt 18 &r — bestimmes icke négon viss tid for
hans vistelse & anstalten. Han skall utskrivas, d& han vunnit ndig stadga 1
sinnesriktning och uppférande; dock ma i regel utskrivning ej ske forr &n tva
ar efter det han intogs i anstalten. Senast di han uppnatt 21 ar skall han ut-
skrivas. D& minst ett &r — under vissa omstindigheter kortare tid — forflutit
sedan han blivit intagen i allmén uppfostringsanstalt, kan han, om saddant fin-
nes f6r honom gagneligt, tills vidare eller for viss tid ¢verlamnas till enskild
vard och tillsyn eller anstillas i tjinst eller yrke. Den som salunda placerats
utom anstalten skall atertagas, om hans uppférande eller annat férhallande
dartill féranleder.

Historik.

Mojligheten att betraffande brottslingar i aldern mellan 15 och 18 ar utbyta
straff mot tvingsuppfostran infordes &r 1902 i sammanhang med genomfo-
randet av ny barnavardslagstiftning. Utbyte av straff mot tvangsuppfostran
kunde fran bérjan icke ske i annat fall an d& det 4domda straffet utgjordes
av boter eller fangelse i hégst sex ménader. Genom lagéndring &r 1917 hoéjdes
emellertid griansen for tillimpningsomradet darhan, att tvangsuppfostran kunde
anvindas vid fangelse i hogst ett &r och straffarbete i hogst sex ménader.

Fragan om en sirbehandling fér unga brottslingar éver 18 ar hade upptagits
av fangvardsstyrelsen i framstillning till Kungl. Maj:t den 3 juli 1912. Det
av Tangvardsstyrelsen d& framférda forslaget gick i huvudsak ut pd att per-
soner i aldern mellan 18 och 21 &r, vilka gjort sig saker till brott som enligt
strafflagen skulle féranleda fangelse eller straffarbete ej over tre ar, skulle
kunna i stillet 4démas en sirskild art av frihetsstraff — korrektionsstraff —
under minst ett och hégst tre 4r. Frigivning skulle ske p& prov och mgjlighet
skulle finnas att &tertaga den frigivne till anstalten. 1 samma fraga gjorde
fangvardsstyrelsen ny framstillning till Kungl. Maj:t den 28 maj 1918. Hiri
foreslogs att brottslingar i aldern mellan 18 och 20 &r skulle efter avtjinat
frihetsstraff kunna goras till foremal for uppfostrande atgirder i sérskild
anstalt.

T motion vid 1918 drs riksdag (I1:210) yrkades att riksdagen matte 1 skri-
velse till Kungl. Maj:t begira utredning angéende héjning av straffmyndig-
hetsaldern och betriaffande frégan, i vilken ordning tvidngsuppfostran borde
3dsmas eller annat forfarande, sisom intagande i skyddshem, anlitas. I utlé-
tande (nr 64) hemstillde lagutskoitet, att riksdagen mé#tte i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes lata verkstalla utredning an-
gaende atskilliga i utlitandet nirmare angivna spérsmél rorande den straff-
rittsliga behandlingen av unga brottslingar. Utskottets hemstallan bifslls av
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bdda kamrarna, varefter riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t den 7 juni
1918 (nr 335) hemstillde om den av utskottet foreslagna utredningen.

Kungl. Ma;j:t tillkallade darefter sakkunniga for utarbetande av forslag till
dtgdrder fir bekdmpande av ungdomsbrottsligheten. T sitt den 18 oktober
1922 avgivna, férut omnimnda betinkande (statens off. utredn. 1922: 46)
framlade de sakkunniga forslag till vidgad anvindning av tvangsuppfostran.
Forslaget gick i huvudsak ut pa dels hojande av den &vre aldersgrinsen for
tvangsuppfostringsforfarandets tillimpningsomrade fran 18 till 21 ar, dels
mojliggérande av utbyte av straff mot tvingsuppfostran dven da den brotts-
lige domts till stringare straff an fingelse i ett ar eller straffarbete i sex
ménader, dels ock antagande av ny lag om verkstillighet av tvangsuppfostran.
Enligt denna lag skulle finnas tva slags anstalter, nimligen allm#nna upp-
fostringsanstalter, ungefir motsvarande de nuvarande och avsedda fér yngre
eller mindre utvecklade, samt allminna forbattringsanstalter, avsedda for aldre
eller mera svarartade.

Sedan yttranden over 1922 ars betinkande avgivits av myndigheter m. fI.,
upptogs frigan om en revision av bestimmelserna angdende tvingsuppfostran
till behandling i proposition (nr 67) till 1924 drs riksdag. I propositionen
foreslogs, att betriffande lagovertridare i aldern mellan 15 och 18 &r straff
skulle kunna utbytas mot tvingsuppfostran si snart straffet icke Gverstege
straffarbete 1 tva ar eller fingelse i fyra &r. Diremot upptog propositionen
e] nagot forslag om héjning av Gvre aldersgrinsen for tillimpning av tvangs-
uppfostran. Davarande chefen for justitiedepartementet yttrade i propositio-
nen, att han icke ansige sig for det ddvarande ha anledning att ingd pa en
nirmare granskning av de sakkunnigas forslag i dess helhet. Med hinsyn till
det statsfinansiella liget kunde han nimligen icke tillstyrka att forslaget 1
hela dess vidd d& understilldes riksdagens provning. Ett fullstindigt genom-
férande av forslaget skulle kriva hégst betydande kostnader for staten, frimst
for anskaffande av erforderligt antal anstalter. Kostnaderna dirfér hade icke
av de sakkunniga beriknats. Att de skulle stiga till ansenliga belopp lage
dock i 6ppen dag. Av de sakkunnigas berikningar framginge att det vore
tvingsuppfostrans tillimpning & brottslingar i &ldern 6ver 18 &r som skulle
medftra behov av stérre antal anstaltsplatser dn det som f6r det davarande
stode till forfogande, under det att den av de sakkunniga jamvil fore-
slagna utvidgningen av tvingsuppfostrans anvindning & brottslingar under 18
ar skulle kunna genomforas utan att de vardméjligheter statens uppfostrings-
anstalt 4 Bona erbjéde behdvde utskas. P& grund hirav ansige departements-
chefen frégan om en reform av behandlingen av unga brottslingar i aldern éver
18 ar bora tills vidare limnas 6ppen. Onskeméilet att vid behandlingen av
brottslingar i aldern under 18 ar lata straffet i 6kad omfattning ersittas med
tvingsuppfostran syntes honom daremot omedelbart béra férverkligas.

Det framlagda forslaget blev av riksdagen antaget och genom en den 6 juni
1924 utfirdad lag i1 dmnet erhdll 5 kap. 3 § strafflagen den lydelse lag-
rummet alltjimt har.
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Vid 1932 drs riksdag voro i anledning av vickta motioner — vari emellertid
ej framstilldes yrkande om jimkning av de i lag bestimda grinserna for
tvangsuppfostringsinstitutets tillimpningsomréde — vissa med tvdngsupp-
fostringsinstitutet sammanhingande eller detta institut nirliggande sporsmal
foremal for uppmérksamhet. Uti sirskilda motioner (II:319 och 320) hem-
stilldes, dels att utredning matte komma till stdnd huruvida och pa vad sitt
brottslig ungdom méatte i stérre utstrickning #n for nirvarande kunna till-
rattaforas utan anvindande av insittning 1 uppfostringsanstalt, dels ock att
utredning méatte verkstillas angédende limpliga atgirder i syfte att vid skydds-
hem fér vanartigc ungdom vinna mera méngsidig yrkesutbildning och bittre
uppdelning av elevmaterialet med hinsyn till &lder, sinnesbeskaffenhet och
yrkesintresse,

T anledning av motionerna hemstillde riksdagen i skrivelse den 16 juni 1932
(nr 299) att de med ifrigavarande motioner avsedda frigorna méitte goras
till foremal for utredning samt att for riksdagen matte framliggas de forslag
i dmnet, vartill utredningen kunde foranleda.

Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 24 juli 1934 har chefen fér social-
departementet darefter tillkallat sirskilda sakkunniga att inom nimnda de-
partement bitrida med utredning rorande verksamheten vid skyddshemmen
m, m.

Frigan om 6kad anvindning av tvingsuppfostran har slutligen varit fore-
ma3l for behandling vid 1934 drs riksdag. I vickt motion (II:32) hemstilldes,
att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om ut-
redning rérande en revision av gillande bestimmelser angdende behandlingen
av mindeririga forbrytare med sirskilt beaktande av vad i motionen anférts
i fraga om straffmyndighetsildern, &tal, hiktning och sittet for den brotts-
liges tillrattaforande. I motionen framhélls, bland annat, att det borde tagas
under Svervigande att genomfoéra en utvidgning av nuvarande mojligheter
att utbyta straff mot tvingsuppfostran, si att unga forbrytare upp till 21 ar
matte aven i de fall, d3 de domts till tvd Ars straffarbete och dirdver, f&
intagas p3 uppfostringsanstalt.

I utlatande (nr 32) i anledning av motionen uttalade forsta lagutskottet,
att utskottet icke kunde finna skil att fororda upphivande av den begrinsning i
mojligheterna att forordna om tvingsuppfostran som vore uppstilld med avseen-
de 3 straffets storlek. Utskottet fann ej heller limpligt att utvidga anvindnin-
gen av tvangsuppfostran till férbrytare som fyllt 18 men ej 21 4r. Emnellertid
hemstillde utskottet, att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
att Kungl. Maj:t matte utarbeta och fér riksdagen framligga forslag till
sidan #ndring av 5 kap. 2 § strafflagen, att nir nigon som fyllt 15 men ej
18 Ar begér brott, straffet m&, med bibehdllande av forbudet att déma till
straffarbete pa livstid, nedsittas under vad eljest & girningen f&lja bort.

Utskottets hemstillan blev av riksdagen bifallen.

Det ar min avsikt att senare anmila frigan om den begirda #ndringen av
5 kap. 2 § strafflagen.
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Det enligt Kungl. Maj:ts beslut den 20 april 1934 igdngsatta utrednings-
arbetet angaende reformer pé straffsystemets, straffverkstallighetens och fang-
vardens omraden har, sdsom nimnts, fortskridit si lingt, att betinkande med
forslag till lag om ungdomsfingelse m. m. framlagts den 19 december 1934.
I arbetet p& denna lagstiftning ha deltagit byrdchefen for lagirenden i justitie-
departementet, hovrittsradet G. A. Eriksson, direktoren fér statens alkoholist-
anstalt & Venngarn Hardy Gdéransson, professorn Olof Kinberg, kansliradet
Hjalmar Nyman och byrédchefen 1 f&ngvardsstyrelsen Eric Wijkmark.

Over betinkandet ha utldtanden infordrats fran fangvardsstyrelsen, social-
styrelsen, overstathallardimbetet och linsstyrelserna, statens inspektsr for fat-
tigvard och barnavird #vensom styrelsen for statens uppfostringsanstalt &
Bona. Tillfille att avgiva yttrande 6ver betinkandet har beretts Svenska
kriminalistféreningen, Centralférbundet for socialt arbete, Svenska fattig-
vards- och barnavardsférbundet, Svenska diakonissillskapet samt styrelsen
f6r Stockholms stads skyddshem for gossar.

Utlatanden ha inkommit frén nimnda myndigheter och sammanslutningar
med undantag av Centralférbundet f6r socialt arbete. Vissa myndigheter ha
bifogat av dem infordrade yttranden frin rddhusritter, landsfogdar m. fl.

Allminna grunder.

De sakkunnigas forslag avser att inom straffets ram genomféra en sir-
behandling for brottslingar som begatt brott i aldern 18—20 &ar. Tillimp-
ningsomradet f6r den nya straffarten — av de sakkunniga benimnd ungdoms-
fangelse — foreslas skola bestimmas sd, att brott som enligt lag ej kunna med-
fora strangare straff @n boter aldrig skola kunna féranleda &domande av ung-
domsfingelse. Négon évre grins med hinsyn till det begéngna brottets svar-
hetsgrad har ej stadgats i lagforslaget, men de sakkunniga anféra att ung-
domsfingelse i regel icke bor komma till anvindning vid brott, som enligt van-
liga bestimmelser skulle in casu medféra ett mycket langt frihetsstraff.
Inom det sdlunda angivna brottsomridet skall ungdomsfingelse forbehillas
brottslingar som fér sin fostran till arbete och laglydnad #ro i behov av om-
hindertagande & en sirskild for dylik fostran inrittad anstalt och som vidare
aro mottagliga {6r den paverkan som anstalten avser att istadkomma. For
att erhalla garantier, & ena sidan att de som 4ro 1 behov av uppfostrande be-
handling verkligen domas till ungdomsfingelse 1 stillet f6r vanligt frihets-
straff, och & andra sidan att sidana for vilka ungdomsfingelse 4r meningsldst
eller eljest olampligt icke erhédlla detta straff, ha de sakkunniga foéreslagit
inrdttandet av en sirskild ndmnd fér fragor anglende ungdomsfingelse. Mel-
Jan ndmnden och domstolarna bor enligt de sakkunnigas mening samarbete
anordnas pa liknande sitt som giller enligt férvarings- och interneringsla-
garna. Nimndens yttrande skall enligt forslaget f6r domstolen ha samma be-
tydelse som interneringsnimndens yttrande har i #renden som avses i de nyss-
nimnda badda lagarna. Har nimnden funnit ungdomsfingelse icke bora ado-
mas, dr domstolen alltsd lagligen férhindrad att anvinda detta straff. Har
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namnden diremot funnit ungdomsfingelse bora &domas, har domstolen fria
hinder att doma eller att icke déma till ungdomsfingelse. De sakkunniga ha
i detta sammanhang framhallit, att darest ungdomsfingelse upptages i straff-
systemet sidsom ett straff pd relativt obestimd tid, en némnd blir nédvéin-
dig for avgorande av frigor om utskrivning fran anstalten och aterintag-
ning vid brott mot utskrivningsvillkoren. Det har synts de sakkunniga na-
turligt, att den sirskilda sakkunskap som samlas 1 denna nimnd jimvél kom-
mer till anvindning vid prévning av frigor om &démande av ungdomsfin-
gelse.

Enligt de sakkunnigas forslag skall domstolen, d& den anser ungdomsfin-
gelse bora anvindas, omedelbart doma till detta straff. Saledes skall icke, si-
som sker vid beslut om tvangsuppfostran, forst démas till vanligt straff
och sedermera detta straff utbytas mot ungdomsfingelse. Ej heller skall
en dom & ungdomsfingelse innehélla ndgot uttalande om strafftiden. En ab-
solut maximitid for anstaltsvistelsen av fyra &r har emellertid upptagits i lag-
forslaget. Bestimmandet 1 det enskilda fallet av tiden for anstaltsvistelsen an-
kommer sisom nyss antytts pd nimnden. Nagon absolut minimitid fér an-
staltsvistelsen har ej stadgats, men med hinsyn till att en fostrande behand-
ling sillan kan forvintas giva varaktigt resultat, ddrest den ej omfattar at-
minstone ett &r, har den foreskriften meddelats att utskrivning ej mé ske tidi-
gare an efter ett &r med mindre sirskilda skal dartill 4ro. Vidare foreslas
att utskrivning i regel skall bliva villkorlig. Nimnden har d& att besluta att
den utskrivne under viss tid skall st under tillsyn. Nimnden har dessutom
att under medverkan frin ungdomsanstalten séka sérja for att den utskrivne
erhaller arbete. Visar den utskrivne opalitlighet eller begdr han nytt brott,
mé han kunna aterintagas 1 anstalten.

De sakkunniga ha, sdsom redan angivits, betonat att syftet med ungdoms-
fangelse ar att fostra de déomda till arbetsamhet och laglydnad. For att detta
syfte skall kunna nis forutsittes bland annat att & den anstalt diar de unga
brottslingarna intagas tillfille finnes att 1 mojligaste min bereda var och en
sddant arbete som Ar limpligt och nyttigt f6r honom icke allenast pa det sitt
att det stirker honom psykiskt och fysiskt och utvecklar arbetslusten utan
ock sdlunda att han kan draga nytta dirav for sin férsérjning sedan han lim-
nat anstalten. Det ir enligt de sakkunnigas mening uteslutet, att nigon av de
nuvarande fangvardsanstalterna skulle kunna komma till anvindning sisom
férvaringsanstalt £6r manliga brottslingar som 4démts ungdomsfingelse. Om
de principer for behandlingen som ligga till grund for forslaget godkinnas,
kommer det dirfor att bliva nodvindigt att anordna en ny anstalt f6r manliga
brottslingar. I friga om kvinnliga brottslingar féresld de sakkunniga -— med
hinsyn dirtill att det antal som kan {inkas erhalla dom & ungdomsfiangelse ar
sd ringa att en sirskild anstalt for forvaringen av dem knappast &r tankbar
—— att denna forvaring tillsvidare ordnas genom iordningstillande av en siir-
skild avdelning & négon redan existerande anstalt.

Den nya anstalt f6r manliga brottslingar som skulle bliva erforderlig fore-
slas si anordnad atl arbete 1 det fria — jordbruk, tridgérdsskotsel och skogs-
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bruk — kan beredas dem som limpa sig darfor samt att de, fér vilka hantverk
ir limpligare, kunna sysselsiattas darmed; hantverksdriften inom anstalten bor
férdelas pé olika hantverksgrenar. N&gon plats for den nya anstalten ha de
sakkunniga icke foreslagit, men i anslutning till ett uttalande att den férut
omnimnda nimnden bor forliggas till Stockholm ha de framhallit snskvird-
heten av att ungdomsanstalten fér min e] placeras pa sddant avstand fran hu-
vudstaden att lénga tidskrivande resor férsvara for niamnden att uppehilla
kontakten med anstalten.

I de flesta yttrandena &ver forslaget vitsordas behovet av en sarbe-
handling f6r unga brottslingar 6ver 18 &r.

Under erinran att de nuvarande frihetsstraffen lida av betinkliga brister i
de hinseenden de sakkunniga angivit férordar salunda fangvdrdsstyrelsen det
framlagda forslaget och betonar, att de sakkunniga principiellt anslutit sig till
styrelsens forslag av den 3 juli 1912. Styrelsen forklarar sig alltjamt vara av
den uppfattningen att férevarande friga bor 16sas genom tillskapandet av en
ny straffart.

Socialstyrelsen framhéller att frigan om en rationellare behandling av ung-
domsbrottslingar linge varit aktuell i vart land, och anfér vidare.

Att oldgenheter ur individuell forbattringssynpunkt vore forenade med det
tidsbestdmda frihetsstraffet, sirskilt nir detta vore av kortare varaktighet,
hade lénge erkints, men betinkligheter, visentligen hinfsrande sig till omsorg
om den individuella rittssikerheten, hade gjorts gillande mot genomférande
av en straffreform i berorda avseende efter mera rationella linjer. P& ett nir-
liggande lagstiftningsomrédde, som visserligen icke berérde brottslighet utan
en annan form av asocialitet, nimligen den organiserade alkoholistvirden, hade
dock principen om frihetsbersvande pé relativt obestimd tid redan forverkli-
gats. For denna princip vid behandling av sidana asociala individer syntes
dven den allminna meningen numera redan ha vunnits.

Linsstyrelsen © Kronobergs lin betonar, att ett genomférande av det fore-
liggande forslaget skulle utgora ett betydelsefullt framsteg och ett f51jdrik-
tigt led 1 utvecklingen pd hithérande omrade, och linsstyrelsen i Malmdohus lin
ansluter sig helt till de sakkunnigas synpunkter i friga om de brister, som
nu finnas betriffande behandlingen av brottslingar i &ldern mellan 18 och
21 &r, samt anser de av de sakkunniga féreslagna &tgirderna vara adgnade att i
visentlig mén avhjilpa dessa brister. Ldnsstyrelsen i Goteborgs och Bohus
ldn framhéller, att frigan om samhillets ingripande mot ungdomsbrottslig-
heten icke &ar tillfredsstillande l6st genom nuvarande lagstiftning. En sir-
skild behandling ur straffrittslig synpunkt av ungdom i 4ldern mellan aderton
och tjuguett &r 4r -— anfor linsstyrelsen vidare — icke blott i och for sig
onskvird utan kan ocksd anses utgdra en ganska klar konsekvens av de lag-
stiftningsdtgirder betriffande vanartig men icke kriminell ungdom i samma
aldersgrupp, som vidtagits under &4r 1934 genom #ndring i vissa delar av
1924 &rs barnavirdslag. Enligt lansstyrelsens uppfattning har forslaget i
stort sett lyckligt 16st den foreliggande fragan. Aven linsstyrelserna i Orebro
lan och Vidrmlands lin anféra, att frihetsstraffen, d& friga 4r om unga fén-
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gar, i sin nuvarande anordning #ro foga Adgnade for ett tillrattaforande, samt
understryka vikten av att dessa straff anordnas s att uppfostringssynpunk-
terna tillerkinnas storre betydelse &4n de for niarvarande dga. Ldnsstyrelsen i
Jimtlands lin uttalar, att en lagstiftning till avhjilpande av de ménga brister
ur uppfostringssynpunkt vilka — pa sitt de sakkunniga framhallit — vidlada
de nuvarande friletsstraffen icke langre bér uppskjutas. Till de principer
som ligga till grund for forslaget, anser sig lansstyrelsen kunna uttala sin liv-
liga anslutning, endr de sakkunniga synas i férslaget ha vil kommit till ratta
med de svarigheter som problemet onekligen innebir. Ldnsstyrelsen i Vister-
bottens lin delar den av de sakkunniga uttalade uppfattningen angiende de
vanliga frihetsstraffens ineffektivitet, nar det giller att tillrattafora sidana
ungdomliga brottslingar, som behéva omhandertagas for fostran och utbild-
ning. Liansstyrelsen finner det fordenskull angeliget, att den brist, som fore-
finnes i det avseende att mojlighet saknas att lata unga brottslingar Gver 18
ar undergd lamplig behandling, avhjilpes, och linsstyrelsen anser sig kunna i
huvudsak bitrada det i detta syfte utarbetade forslaget. Ldnsstyrelsen ¢ Norr-
bottens lin anfor att — ehuru i vart land redan vidtagits en del atgirder 1 av-
sikt att bereda unga forbrytare en behandling som &r fagnad att mera effeltivt
an de vanliga frihetsstraffen tillrittafora dem — forhallandena dérutinnan lik-
vil alltjimt &ro foga tillfredsstillande. Bristerna torde vara sirskilt fram-
tridande i friga om brottslig ungdom i aldern mellan 18 och 21 &r. Mest
betanklig syntes vara den synnerligen snivt begrinsade mojligheten att 1ata
brottslingar i dessa &ldersklasser bliva foremal fér ndgorlunda rationellt be-
driven uppfostran. Lansstyrelsen méaste dirfor pa det livligaste behjarta syf-
tet med nu foreliggande utredning: mojliggorande av sirbehandling, med spe-
ciellt beaktande av uppfostringsmomentet, av kriminell ungdom i nimnda
alder. Det vore for linsstyrelsen s& mycket angelignare att kraftigt under-
stryka denna sin instiillning, som lansstyrelsen vore av den uppfattningen att
hithérande betydelsefulla reformproblem redan alltfor linge forgives sokt
fanga statsmakternas uppmirksamhet.
Rdadhusritten i Visterds yttrar i denna del fsljande.

Fragan om den ritta behandlingen av ungdomliga férbrytare horde utan
tvekan till de betydelsefullaste problemen pa straffverkstillighetens omrade.
Det sitt, pa vilket samhillet reagerade mot den ungdomliga brottslingen,
kunde bliva av avgérande betydelse for hela hans kommande livsforing. Ett
riktigt tillvigagangssitt i detta avseende kunde leda till en konstant minsk-
ning av brottsligheten inom senare aldersklasser, likavil som ett mindre limp-
ligt behandlingssitt kunde medféra, att den unge brottslingen definitivt fér-
des in pa brottets bana. En undersékning huruvida de nuvarande metoderna
for behandling av ungdomsforbrytare vore tillfredsstillande eller ej, maste
darfor anses mycket énskviird. Den av de sakkunniga verkstillda utredningen
gave otvetydigt vid handen, att s& ej vore fallet, och enligt radhusrittens er-
farenhet gillde detta omdéme sivil den yngsta gruppen av brottslingar 1 al-
dern 15—17 ar som ungdomliga férbrytare i hogre aldersklass. Betraffande
den forstnamnda gruppen stode visserligen flera olika behandlingssitt den dg-
mande myndigheten till buds, i det att vid svirare brott savil ovillkorligt fri-
hetsstraff som villkorlig dom och allmin uppfostringsanstalt kunde komma i

Bihang till riksdagens protokoll 1935. 1 saml. Nz 200. 2
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fraga. D4 rent principiellt det kortvariga frihetsstraffet borde undvikas for
dessa brottslingars vidkommande, stode emellertid valet i regel mellan villkor-
lig dom och uppfostringsanstalt och ofta kunde det foreligga behov av ni-
gon mellanform mellan dessa bidda metoder; det skulle t. ex. ej sillan vara
onskvirt att kunna anvinda villkorlig straffdom i forening med den dém-
des overflyttning till ett gott enskilt hem. I friga om ungdomsférbrytare i
nagot hogre aldersklass funnes, da det gillde svarare brott, ej andra behand-
lingsmetoder #n villkorlig dom och kortvarigt tidsbestimt frihetsstraff. D3
villkorlig straffdom av en eller annan anledning icke kunnat ifrigakomma,
utan frihetsstraff mést komma till anvindning, hade det sikerligen mer #n
en gang statt klart for den domande domstolen, att detta icke varit det ritta
sittet att behandla den domde. Forvaringen i fingelser av samma art som for
ildre forbrytare, behandlingen dirstides och framfor allt avsaknaden av all ef-
tervirdande verksamhet méste helt naturligt leda till mindre tillfredsstillande
resultat och ofta medféra helt andra verkningar an som &syftats. Kravet pa
forandring av formerna for straffverkstillighet gjorde sig darfor med siarskild
stvrka gillande betriffande ungdomsbrottslingar éver 18 ar och det sakkun-
nigférslag, som nu férelige, hade just tagit sikte dirpid. Genom inrtittande av
sarskilda ungdomsfingelser, varest huvudvikten skulle liggas pid den upp-
fostrande behandlingen, borttagande av tvinget att p& férhand faststilla straff-
tidens lingd och inférande av eftervard hade de sakkunniga velat for brotts-
lingar i dldern 18—21 &r inféra ett system, som bittre in det nuvarande skulle
vara dgnat att dterfora den unge brottslingen till ett ur samhillets synpunkt
onskvirt levnadssitt. Den 18sning av ifrigavarande problem, som sakkunnig-
forslaget innebure, syntes ridhusritten beteckna ett avsevirt och betydelsefullt
framsteg vid bekimpande av ungdomsbrottsligheten och ridhusritten ville for
sin del livligt fororda en lagstiftning i den av de sakkunniga angivna rikt-
ningen.

Statens inspektér for fattigvdrd och barnavdrd konstaterar med stor till-
fredsstillelse, att den linge pa dagordningen stiende frigan om sirskilda upp-
fostringsatgéirder dven mot unga lagovertradare 1 4ldern 18—21 &r nu avsetts
att foras fram till en slutgiltig l6sning, samt anfor hirom ytterligare.

Tanken att lata dven dessa &ldrar komma i &tnjutande av samma uppfost-
rande behandling, som alltsedan &r 1905 med s& gott resultat kommit de yngre
lagiovertridarna till del i form av tvangsuppfostran, syntes nu vara fullt mo-
gen att realiseras. Mot utformningen av férevarande forslag, i vad det avsage
de praktiska anordningarna fér meddelande av den &syftade fostran och ut-
bildningen, syntes i stort sett icke heller vara nigot att erinra. Att 1 stillet
for att insatta dessa unga lagovertriddare i ndgot av vira nutida fingelser éver-
limna dem till en sirskilt for andamalet inrattad jordbruksanstalt, dir de un-
der sakkunnig ledning och uppsikt kunde f3 dgna sig at frilufts- eller verk-
stadsarbete, intill dess de ansiges rustade att pd prov utskrivas for att under
vederborlig tillsyn utanfoér anstalten férsoka sina mdjligheter att reda sig pa
egen hand vore ju ingenting annat in vad som redan genomforts i vart tvings-
uppfostringsinstitut betraffande de yngre aldersklasserna.

Styrelsen for statens uppfostringsanstalt @ Bona framhéaller, att ett tillritta-
férande av brottslig ungdom 1 &ldern 18—20 4r genom uppfostrande Atgirder
1 stillet f6r att lata dem avtjina kortare eller lingre frihetsstraff i form av
fangelse eller straffarbete otvivelaktigt ar synnerligen behjiartansvirt och tor-
de hava langt storre utsikt att till verkligt gagn for deras framtid och salundas
staten padverka de unga #n isoleringen 1 straffanstalter.
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Svenska kriminalistforeningens styrelse har anfort f6ljande.

Enligt nutida 4skadningar angfende det psykologiska utvecklingsférloppet
hos unga minniskor och enligt redan vunnen erfarenhet inom atskilliga kultur-
linder vore vid den kriminalpolitiska behandlingen av unga lagovertridare en
fortsatt moralisk fostran och utbildning av sociala vanor och yrkesfirdigheter
langt mera dgnad att giva niodig stadga &t uppforandet &n ett ensidigt beto-
nande av repressiva moment. Det foreliggande lagforslaget syntes pa ett 1 det
hela lyckligt sitt beakta denna genom erfarenheten bekriftade askadning ge-
nom att giva en relativ obestimdhet 4t rittsreaktionen och samtidigt satta
maximum for densamma s& hiogt, att en langvarig, moralisk paverkan kunde
utévas i de fall dir den vore av noden. Samtidigt hade lagforslaget genom
att konstruera behandlingen sdsom straff tagit nodig hinsyn dven till det all-
minpreventiva syftet med det statliga ingripandet mot brottslighet.

Svenska fattigvdrds- och barnavdrdsforbundet instimmer tillfullo i 6nske-
malet att frigan om behandlingen av ungdomar i &ldern 1821 Ar som be-
gitt brott snarast erhiller sin lsning, och barnavdrdsndmnden i (Goleborg
understryker nodviandigheten av att atgiarder vidtagas for att pa ett mer ef-
fektivt sitt an hittills skett bekimpa ungdomsbrottsligheten. Niamnden beto-
nar att den omstindigheten att de unga brottslingarna efter att ha undergatt
frihetsstraff mycket ofta fortsitta pd brottets bana tydligt visar otillricklig-
heten och ineffektiviteten av de atgirder som dittills av samhillet vidtagits,
vare sig detta nu beror pd sjilva beskaffenheten av det straff som de domas
att avtjina eller pd den bristfalliga eftervdrd som lignas dem. Mahinda finge
béda dessa faktorer i lika man dela skulden darfoér. Det betinkande och for-
slag som nu framlagts hade dirfor ocksd tagit sikte pd att betrdffande bada
dessa forh&llanden séka fa till stind en andring, och nimnden kunde fér sin
del icke annat an uttala sin tillfredsstidllelse Gver och sin anslutning till de
grundprinciper som fitt sitt uttryck i betinkandet och lagforslaget.

Styrelsen for Stockholms stads skyddshem for gossar anser det béra hilsas
med storsta tillfredsstallelse, att forslag framlagts till siirskilt omhinderta-
gande av unga brottslingar i aldern 18 till 21 ar, syftande till att ersitta de
nuvarande frihetsstraffen med lampliga uppfostringsitgiarder. Styrelsen an-
for harom vidare.

En reform av behandlingen av kriminell ungdom 1 denna élder hade lange
varit pakallad, och styrelsen ville for sin del helt ansluta sig till uppfattnin-
gen, att det inom de tidsbestimda frihetsstraffens ram icke i avsevird mén
vore mojligt bereda unga fingar sidan vard och fostran, att man kunde rikna
med att de skulle &tervinnas till samhillet som laglydiga och dugliga medbor-
gare. Nar det gillde behandlingen sévdl av kriminell som av vanartad, for
skyddsuppfostran omhindertagen ungdom i dldern 15 till 18 ar, hade upp-
fostrings- och utbildningsprincipen sedan linge varit vedertagen. Genom den
ar 1934 gjorda utvidgningen av barnavirdslagen hade samma princip dven
lagts till grund fér ingripandet mot vanartad ungdom upp till 21 ars alder.
Det syntes styrelsen endast vara en naturlig konsekvens darav, att uppfost-
rings- och utbildningssynpunkten, sisom i det féreliggande fﬁrslaget skett,
ocksd finge bliva avgorande for virden av den kriminella ungdomen 1 motsva-

rande alder. Och styrelsen funne detta sé.mycket mera motiverat, som det ej
sillan endast vore tillfalligheter, som avgjorde huruvida en vilsckommen ung
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ménniska bleve straffad eller omhiindertagen av barnavardsnamnd for skydds-
uppfostran. :

T yttranden fran tvd linsstyrelser avstyrkes férslaget under aberopande att
det synes mojligt att inom det nuvarande straffsystemets ram triffa néjaktiga
anordningar fér tillrittaférandet av yngre fangar.

Lénsstyrelsen i Kalmar ldn forklarar sig icke kunna finna styrkt, att nigot
behov foreligger att vidtaga en s& lingt gdende 3tgard som inférande av ung-
domsfingelse sasom en sirskild straffart, Betriffande de brottslingar som
adomdes lingre frihetsstraff funnes mojligheter att inom nuvarande lagstift-
nings ram underkasta desamma en fullt rationell behandling i uppfostrande
syfte. Vad anginge de brottslingar som &domdes kortare frihetsstraff si maste
visserligen medgivas, att resultatet av en under kort tid anordnad uppfostran-
de behandling méngen gang icke kunde bliva stort. Men ett utbyte av det
korta frihetsstraffet mot det foreslagna ungdomsfingelset innebure fér veder-
bérande ett frihetsbersvande av s& allvarlig art, att fara forelage att den all-
minna rittskiinslan icke skulle kunna forlika sig med en dylik &tgird.

I en vid utlatandet fran ldnsstyrelsen i Blekinge lan fogad, av linsstyrelsen
sésom eget yttrande aberopad promemoria av landshévdingen Sven Hag-
stromer uttalas synpunkter av enahanda inneh&ll. Diri anfores bland an-
nat foéljande. vh

Man finge betinka, att det hir vore friga om personer, som redan lamnat
barnadldern bakom sig och — fér att nu endast halla sig till de manliga lag-
overtridarna — intritt 1 den tidigare mannaéldern, ja, uppnatt in hégre alder
(enligt de sakkunnigas forslag skulle ju forfarandet, 14t vara 1 undantagsfall,
kunna utstrickas #nda till nira 27 ars alder; 14 § tredje stycket). Att under
lang tid — de sakkunniga hade ju tinkt sig som maximum 4 och som ett me-
deltal 1/, &r — berdva dessa personer, som befunne sig 1 sin kraftigaste och
mest utvecklingsbara alder, friheten och sjilvbestimmanderitten med skilsmés-
sa fran hem och anhériga samt utestingande fran mojligheten att bilda famailj
0. s. v. maste betraktas som négot i och for sig abnormt och borde icke komma
i friga annat in nir sddant nédviandigtvis av omstindigheterna krivdes. En
dylik nédvindighet forelage, nir vederborande forskyllt mera léngvarigt fri-
hetsstraff, och i dessa fall kunde — pé sitt forsta lagutskottet vid 1934 Aars
riksdag framhillit — uppfostringsmomentet komma till sin ritt redan inom
den nuvarande fangvardslagstiftningens ram. En dylik nédvindighet till 1ang-
varig tvangsinternering foreldge diremot icke, nir friga vore om dem, vilkas
lagovertridelser forskyllt endast kortare — en eller nagra f4 manaders — fri-
hetsstraff. Det kunde vara forklarligt, att det mojligen fran rent fangvards-
hall framstode som nfgot onskvirt att fi dessa kortare frihetsstraff utbytta
mot lingvariga interneringar pa relativt obestimd tid, dir ett rationellt upp-
fostringsforfarande biitre kunde komma till sin rdtt, och det kunde ju icke
heller fornekas, att i denna tanke lige nigot, som kunde férefalla #ndamals-
enligt och 1 viss man bestickande, men det méste dock — p& sitt lagutskottet
kraftigt framhallit — framstd som ndgot for det allméinna rittsmedvetandet
1 hég grad stétande, att en person, tillhérande de hir ifrigavarande hogre &l-
dersgrupperna, vilkens lagévertridelse ej varit av grévre art dn att den fér-
skyllt en eller ett fatal manaders frihetsstraff, skulle, endast fér att biittre
forutsiattningar f6r uppfostringstankens forverkligande & honom skulle skapas,
bli tvungen att vistas en hiogst avsevirt forlingd, ja, ofta méngdubblad tid-



Kungl. Maj:ts proposition nr 200. 21

rymd inom en tvangsanstalts — 13t vara ett ungdomsfingelses — murar. Med
detta vore naturligtvis ingalunda sagt, att ej genom skapandet av detta de
sakkunnigas nya straffinstitut ’ungdomsfingelse’, atskilligt skulle vara att
vinna ur rent preventiv synpunkt — det vore orimligt att pastd nagot annat —
men denna fordel maste anses bli kopt for dyrt — for dyrt fran den unge lag-
overtradarens synpunkt, som i langt storre utstrickning #n eljest maste slippa
till sin frihet, och for dyrt for staten, som méaste for detta d&ndamal uppritta
sirskild anstalt och bestrida kostnaden foér det langvariga uppfostringsforfa-
randet p& denna anstalt. Ty att marka vore — nigot som i detta sammanhang
vore av storsta vikt, men som de sakkunniga helt forbigdtt — att upprattan-
det av det av de sakkunniga forordade ungdomsfingelset (d. v. s. sakligt sett
en tvangsuppfostringsanstalt i fingvardens regi) ingalunda gjorde overflédigt
upprittandet av ett sddant verkligt ungdomsfingelse som det Hagstromer i
si’féc betinkande och dven organisationsnimnden och fangvardsstyrelsen for-
ordat.

Med stod av det anférda har Hagstromer sett sig nddsakad att bestimt av-
styrka de sakkunnigas forslag. I anslutning hirtill forklarar Hagstromer sig
vilja lamna ett i storsta korthet skisserat program rérande behandlingen av
ungdomliga lagovertradare och yttrar hirom i huvudsak féljande.

I syfte att forekomma att dessa lagovertradare dver huvud internerades vare
sig & straff- eller tvangsuppfostringsanstalter, borde bestimmelser inféras om
villkorlig &talseftergift och utstrickt tillimpning av villkorlig dom. En
viss utstrickt tillimpning av det nuvarande tvingsuppfostringsférfaran-
det borde évervigas. Salunda borde mojlighet skapas att férordna om tvangs-
uppfostran dven for sddana personer 6ver den nuvarande stadgade &ldern
(15—17), vilka p3 grund av forsenad utveckling vore att likstilla med
nyssnamnda &ldersklasser (mojligen skulle dessa aldersklasser kunna gene-
rellt utskas med 18-aringar, men absolut ej lingre). For forvaring och
behandling av de ungdomliga lagovertridare, for vilka varken atalsefter-
gift, villkorlig dom eller tvangsuppfostran kunnat tillimpas utan vilka ovill-
korligt domts till vanligt frihetsstraff, skulle upprittas ett verkligt ungdoms-
fangelse huvudsakligen i enlighet med de riktlinjer, som framlagts i Hagstrs-
mers och organisationsnimndens betinkanden, méjliggorande en rationell be-
handling av dessa fangar jimvil i uppfostrande riktning. Deras dvervakande
och verkligt effektiva bispringande i olika avseenden efter frigivningen méste
slutligen betraktas som ett mycket viktigt, hittills alltfér férsummat led i de
unga lagévertridarnas behandling.

Om alltsd, bortsett fran sist omniamnda tvi utlitanden, enighet far anses
rada om behovet av en sirbehandling for unga lagovertridare 1 de &lderklasser
varom nu ar fraga, férordas emellertid fran nigra hall att denna behandling
anordnas i niara Overensstimmelse med det nuvarande
tvingsuppfostringsinstitutet. I siddan riktning uttala sig lins-
styrelserna i Ostergitlands och Norrbottens lin samt tre ledamdter i styrelsen
for statens uppfostringsanstalt ¢ Bona. (De tvéa aterstiende medlemmarna av
samma styrelse ansluta sig till de sakkunnigas férslag om inforandet av en ny
strafform.) Aven statens inspektir for fattigvdrd och barnavdrd férordar en
vidgad. tillimpning av tvingsuppfostringsfirfarandet under férmilan att den
foreslagna nya straffarten i huvudsak overensstimmer med det nuvarande
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tvangsuppfostringsinstitutet och i de delar den skiljer sig dirifran endast utgor
forbattringar av detsamma. Han anfor vidare.

De skil, som av de sakkunniga anférts till stod for deras forslag att an-
ordna det nya institutet sisom ett ungdomsfangelse, vore icke &vertygande.
De for utarbetande av forslag till tgiarder for bekimpande av ungdomsbrotts-
ligheten tillkallade sakkunniga, vilka ir 1922 avgivit sitt betinkande, hade
uttryckligen underkiint den lésning av frigan, som inrattandet av ett frilets-
straff pa relativt obestiimd tid skulle innebira, och hade i stillet forordat en
utvidgning av tvangsuppfostringsinstitutet. N#r sedan nimnda betinkande
delvis lagts till grund fér en proposition till 1924 ars riksdag, hade divarande
chefen for justitiedepartementet anfort, att han med hinsyn till det stats-
finansiella liget icke kunde tillstyrka, att férslaget i hela dess vidd da under-
stilldes riksdagens provning, enir ett fullstandigt genomférande av detsamma
skulle kriva hogst betydande kostnader for staten frimst for anskaffande av
erforderligt antal anstalter. Nagra erinringar i sak hade icke framkommit i
propositionen. Nagra statsfinansiella skil hade emellertid icke nu anforts
mot nimnda forslag. Tvirtom riknades nu med anordnandet av en helt ny
anstalt, som komme att draga ett avsevirt belopp i anordnande. Visserligen
anfordes, att frigan om anordnande av ny anstalt fér yngre straff- och fin-
gelsefangar nu trangde till sin 16sning. Men enligt det foreliggande forslaget
skulle man icke komma lésningen av denna friga nirmare #n genom inrittan-
det av en ny uppfostringsanstalt. I det féreslagna ungdomsfingelset skulle
det niamligen icke vara meningen att intaga unga fangar, som domts till
vanligt tidsbestdmt straff, utan f6r dem skulle ordnas p& annat, icke nirmare
angivet sitt. — Vad som nirmast foranlett fringéendet av 1922 ars forslag
syntes hava varit den stdndpunkt, som forsta lagutskottet vid 1934 ars riks-
dag intagit 1 sitt utldtande nr 32.

Det kunde icke nekas till, att de sakkunnigas uppfattning vore dgnad att
férvana. Det hade icke gitt ett &r, sedan statsmakterna utan ndgra egent-
liga principiella invéindningar frdn ndgot hall enats om att gira de tidigare
under losdrivarlagen hemfallna 18—21-Aringar, vilka forde ett oordentligt,
littjefullt eller lastbart levnadssitt, till foremdl for skyddsuppfostran enligt
1 huvudsak samma regler, som gillde for vanartiga barn. Man hade d& vintat
sig som en naturlig konsekvens av denna omliggning, att dven lagdvertri-
darna 1 nimnda alder stilldes pd samma linje som de yngre lagovertridarna.
Den omstindigheten, att forsta lagutskottet vid 1934 &rs riksdag frin sin
utgéngspunkt icke funnit limpligt att utvidga anvindningen av tvingsupp-
fostran jaimvil till unga foérbrytare, som fyllt 18 men ej 21 ar, syntes icke
béra fa hindra en ur andra synpunkter énskviard utveckling pd forevarande
omrade.

Mycket starka skil kunde nimligen anféras mot den konstruktion, som de
sakkunniga givit det nu féreslagna nya uppfostringsinstitutet. Det torde vara
en ritt allmin mening bland dem, som hade med uppfostran av vanartig och
brottslig ungdom att géra, att det icke mellan dessa bida grupper forefunnes
sidana skiljaktigheter, att det vore anledning att underkasta dem olika be-
handling.

Under pipekande att samarbete mellan skyddshem och allminna uppfost-
ringsanstalter kommit till stdnd genom lagen om samhillets barnavard och
ytterligare utvecklats genom den &r 1934 verkstiallda utvidgningen av.samwma

lag till att omfatta dven &lderskategorierna 18—21 &r, genom vilken utvidg-
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ning de allmiéinna uppfosiringsanstalterna kommit att betriiffande nimnda al-
derskategorier intaga samma stillning, som férut innehafts av tvingsarbets-
anstalterna, har vidare anférts foljande.

Huru detta salunda utvidgade samarbete mellan skyddshemmen och allmédnna
uppfostringsanstalterna komme att gestalta sig visste man dnnu ingenting med
sikerhet om. Mojligt vore, att det komme att medfora svarigheter, som fram-
tvunge en omliggning av anstaltsvisendet i ena eller andra riktningen. Den
del av detia anstalisviisen, som utgjordes av skyddshemmen, lage for Gvrigt
redan i stépsleven, i det att &t sirskilda sakkunniga uppdragits att utarbeta
forslag till omorganisation av dem. Det ena med det andra gjorde, att det
masie anses angeliget att icke hinder i nigon form uppstilldes for en fram-
tida onskvard utveckling av anstaltssystemet. Men om de sakkunnigas forslag
om ungdomsfingelse genomférdes, komme dirigenom att skapas ett sidant
hinder, som torde bliva svart att komma forbi. Ett genomférande av de sak-
kunnigas forslag skulle alldeles oméjliggéra varje kommunikation mellan an-
stalterna fér yngre och dldre lagovertridare och lika uteslutet vore varje sam-
arbete mellan den fér aldre lagivertridare inriattade anstalten och skydds-
hemmen. Utvecklingen skulle lasas fast och en eljest mojlig lampligare for-
delning av ifrigavarande ungdomar pd olika anstalter forhindras. I varje
fall skulle ett genomforande av en sddan fordelning onédigtvis forsvéras.

Av den redogorelse, som i de sakkunnigas betinkande limnades for for-
hallandena i en del frammande linder pa ifrdgavarande omrade, inhimtades,
att ett tvingsuppfostringsforfarande Aven mot #ldre lagbvertridare slagit vil
ut. Erfarenheterna fran de s. k. borstalanstalterna i England syntes silunda tala
for riktigheten av det dar tillimpade systemet. Det hade ocksd i ett &r 1927
avgivet kommittébetankande foreslagits, att borstalanstalterna alltjamt skulle
uppritthallas samt att maximidldern for dem, som dér intoges, skulle héjas
1ill 23 ar.

Pi grund av vad silunda anforts borde det av sakkunniga framlagda for-
slaget omarbetas till ett forslag om tvingsuppfostran for brottslingar 1 aldern
1891 ar av i huvudsak det innehdll, som nimnda férslag dgde. Samtidigt
dirmed borde nuvarande bestimmelser om tvangsuppfostran f6r 15—18-aringar
bringas 1ill 6verensstimmelse med dem, som avsetts for de gldre, och erforder-
liga bestimmelser meddelas om intagning i ena eller andra anstalten och over-
flyttning dem emellan. De kvinnliga lagtvertradarna i aldern 18—21 ar, for
vilka de sakkunniga ansett ett platsantal av 10 vara tillrackligt. torde ligga
nirmast till hands att soka forligga till den allminna uppfostringsanstalten
& Viebick.

Swvenska fattigvdrds- och barnavdrdsférbundet erkinner virdet av de fore-
slagna &tgirderna i jamférelse med nuvarande férhillanden men finner det
framlagda forslaget dock icke vara gvertygande. Foérbundet yttrar harom.

Den ifragasatta lagstiftningen borde f& mera karaktir av uppfostran. En-
ligt forbundets mening vore det avgjort att foredraga att, 1 likhet med vad
fallet vore i barnavardslagen betriffande vanartade m. fl. barn och ungdomar
intill 21 &rs alder, unga forbrytare frén intridet i straffmyndighetsaldern
15 ar och intill dess de fyllt 21 &r, gjordes till foremal for i gorligaste mén
ensartad behandling. Férbundet funne anmarkningsvirt att de sakkunniga
icke tagit nagon hinsyn till de tilligg som vid 1934 ars riksdag gjordes i
lagen om samhiillets barnavard. Det syntes forbundet som om de olika slagen
av rtedan befintliga anstalter for tillrittaférande av vilsekommen ungdom
borde kunna stillas i férbindelse med varandra under tillfredsstillande former
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for att dirigenom en i mojligaste man tillfredsstillande differentiering av
klientelet kunde astadkommas; ett sidant samarbete torde &ven kunna vara
pékallat av hansyn till respektive anstalters méjligheter att limna undervisning
1 visst yrke ete.

Styrelsen for Stockholms stads skyddshem fér gossar har betraffande fragan
om behandlingen bér ordnas under formen av tvingsuppfostran eller sasom
straff uttalat liknande &sikt som fattigvards- och barnavardsférbundet.

I samma fraga har emellertid socialstyrelsen anfort foljande.

Av sirskilda sakkunniga hade &r 1922 framlagts forslag i dmnet, som
dsyftat avigabringandet av enhetliga former for fostringsférfarande i fraga
om brottslig ungdom 1 &ldersklasserna 15—21 ar genom en héjning av alders-
gransen for tvingsuppfostringsforfarandets tillimpning. Detta forslag hade
huvudsakligen av statsfinansiella skil icke kommit till utférande. Det kunde
icke bortses fran, att det klientel, varom héar vore frigs. vore av i huvudsak
ganska likartad beskaffenhet. Vid sadant férhallande syntes knappast till-
rickliga skal foreligga for uppdelning av detsamma i en hogre aldersgrupp
och en ligre sddan med principiellt olika behandlingsformer. Med hinsyn
dirtill ville det synas, som om det vore ett dnskemal, att man med tiden
kunde nd fram till sammanférande i en enhetlig lag av samtliga bestimmelser
om fostrande atgirder sasom forbittringsmedel vid brottsfall av ungdom i
dldersklasserna 15—21 &r. Med en sidan enhetlighet skulle mahinda ocksd
bittre mojligheter komma att std till buds f6r en rationell differentiering av
fostringsférfarandet in som nu féreslagna anordning syntes erbjuda.

I enlighet med de for utredningen limnade direktiven hade 1934 &rs sak-
kunniga emellertid begrinsat sitt forslag till att avse endast aldersklasserna
18—21 &r; den storre friga, som ovan berérts, rullade ju upp vittutseende
och svarlosta problem av straffrittslig och praktisk innebsrd och hade dirfor
1 detta sammanhang limnats & sido. Om styrelsen likviil icke kunnat bortse
frin 6nskvirdbeten av att en enhetlig lagstiftning 1 friga om ungdomshrotts-
lingars behandling komme till stind och saledes viss tveksamhet instillt sig
betriffande laimpligheten av att nu skrida till en mera begrinsad reform-
atgdrd, maste & andra sidan framhallas, att nimnda begrinsning av de sak-

unnigas uppgift otvivelaktigt vore fgnad underlitta erndendet av en snar
reform just p& det omride, nimligen i friga om ungdomsbrottslingar 1 4ldern
18—21 ar, dir behovet av en sidan torde fi anses ha i sarskild grad gjort
sig gillande. Med hiinsyn dartill och da de sakkunnigas forslag innebure en
16sning av den férelagda uppgiften, som ur de synpunkter, styrelsen hade att
foretrada, maste betecknas sisom ett steg i ritt riktning, hade styrelsen funnit
sig bora 1 allt visentligt giva sin anslutning till forslaget.

Betriffande den foreslagna beniamningen & den nya straffarten ha
erinringar framstillts i nagra yttranden. Linsstyrelserna i Stockholms,
Véirmlands och Jamtlands lin ifragasitta salunda limpligheten av denna be-
namning. I stillet foreslds av lansstyrelsen i Virmlands lin "uppfostrings-
arbete’ och av linsstyrelsen i Jamtlands lin ‘uppfostringsfangelse’. Jamvil
direktorerna for straffingelserna i U ppsala och Givle anse, att beteckningen
'ungdomsfingelse’ icke #r limplig. Den férre finner en battre beteckning for
den foéreslagna behandlingsformen och dirmed sammanhingande institutioner
vara, ’korrektion’, 'korrektionsnimnd’ och ’korrektionsanstalt’. Socialstyrelsen
betonar att vid losningen av spérsmalet om lampligare benimning p& den nya



Kungl. Maj:ts proposition nr 200. 25

straffarten framst bor hallas i sikte, att férmedlingen av den straffade vid
frigivningen till arbetsmarknaden skulle oférménligt paverkas dirav, att den
anstalt varifran han komme betecknades sisom fangelse. Barnavdrdsnimnden
i Géteborg framhaller att bendmningen understryker karaktaren av straff.

I nagra yttranden har patalats att de sakkunniga icke i allménna
strafflagen infort ett stadgande som omnimner den féreslagna nya
straffarten. Fdngvdrdsstyrelsen framhaller att d& hiar ar friga om en ny
straffarts inforande, institutets legislativa utformning principiellt hade bort
ske i strafflagen. Att s& ej gjorts, torde ha berott pa de betydande svarighe-
ter ur lagteknisk synpunkt, som dirvid skulle méta. Emellertid vore det en-
ligt styrelsens mening onskligt, att institutet pd nagot sitt inférdes 1 straff-
lagen. Enahanda synpunkter framforas av ldnsstyrelserna i Uppsala lin och
Malméohus lin. Aven linsstyrelsen i Blekinge lin har ansett det frdn syste-
matisk synpunkt oegentligt att denna bestraffning, ehuru den &tminstone en-
ligt de sakkunnigas egen uppfattning avsige en ny straffart, i sin helhet fore-
slagits inrymd i en sirskild lag vid sidan om den allménna strafflagen. Detta
maste forefalla desto egendomligare som en del motsvarande bestimmelser 16-
rande det narbesliktade tvingsuppfostringsforfarandet, som ju dock ej vore
att anse som ett straff i egentlig mening, fatt sin plats i allménna strafflagen.

Frigan om ungdomsfingelse bor omedelbart 4d6mas upptages till
behandling i Atskilliga yttranden. Owerstdthdllardmbetet forklarar sig vara
tveksamt angdende limpligheten att, pd sitt forslaget innehaller, ungdoms-
fangelse adémes direkt och icke — s&som fallet 4r med tvangsuppfostran —
i stillet for annat, angivet straff. Man inforde hir & ett begrinsat omrade av
straffritten en helt ny princip och dess inpassande i gillande straffsystem
torde med sikerhet kunna forvintas férorsaka atskilliga svarigheter vid till-
lampningen. Linsstyrelsen i Uppsala lin anser ur skilda synpunkter riktigt,
att straffet for det av domstolen bedomda brottet méste av domstolen utmétas.
Endast darigenom kunde sikerhet erhillas att limplig avvigning av straff-
arterna mellan flera delaktiga komme till stand. Dirjamte komme en saddan
utmitning att pa ett starkare sitt foranleda domstolen att beakta #dven de
andra synpunkter #n forbattringsintresset, vilka borde vara grundliggande
for brottslighetens bedémande. Linsstyrelsen i Malméhus lin formenar, att
det bor tagas under svervigande huruvida icke domstolen betraffande nu ifra-
gavarande slag av unga brottslingar borde utmita det vanliga straff som
skulle 4démas s& att, for den hiindelse interneringen pa ungdomsfangelse skul-
le upphéra pa den grund att den unges kvarhdllande & anstalten vore férenat
med betydande oligenhet med hinsyn till det fordarvliga inflytande han
kunde utéva pa omgivningen, verkstillande av det tidsbestdmda vanliga straf-
fet kunde aga rum. Ldinsstyrelsen i Visterbottens lin ifrigasitter huruvida
icke savil vid tvingsuppfostran som ungdomsfingelse den i vir ratt hittills
gillande principen om en straffrittslig viérdering av brottet bor bibehallas.
Svenska fattigvdrds- och barnavdrdsférbundet uttalar att det mer dn en gang
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fran pedagogiskt hall betonats, att det for uppfostringsarbetets vidkom-
mande e] ar utan betydelse utan tvirtom att domstolen démt till visst straff.

I ndgra yttranden foreslds jamkningar i friga om tillsm pningsom-
rddet for ungdomsfangelse. Linsstyrelsen i Uppsala lin anfér,
att forslagets stindpunkt att lita ungdomsfingelse vara anvindbart jamvil
for de svéraste brottstyperna icke synes forenligt med den svenska strafflagens
uppfattning om straffets betydelse ur generalpreventiv synpunkt. Den avvig-
ning mellan de olika strafformerna, som i detta syfte méaste ske, borde icke
overlimnas &t tillimpningen utan regleras genom lagstiftningen sjilv. Det
vore dessutom att mirka, att vid de lingvariga frihetsstraff som f6ljde pa
grovre brott erforderlig paverkan kunde 3stadkommas genom utformningen av
straffets verkstallighet.

En 6vre grins for lagens tillimpningsomrade payrkas jaimvil av linsstyrel-
sen © Orebro lin, rddhusrdtten i Visterds och Svenska kriminalistforeningens
styrelse. Diaremot uttalar sig barnavdrdsnimnden i Goteborg for att dven ett
det svaraste brott bor — direst méjlighet ill den brottsliges rittande genom
lagens tillimpande kan ernis och darest orsakerna till brottet &ro av den art
att dédri ligga synnerligen férmildrande omstindigheter — komma, under for-
slagets bestimmelser. Ungdomsfingelse bér vidare enligt nimndens mening
kunna &démas for brott som ej #r belagt med stringare straff #n boter. Av-
grinsning uppét eller nedit stode enligt nimndens férmenande icke 1 Gverens-
stimmelse med den grundsats som borde vara den biarande, nimligen den
brottsliges tillrittaférande.

Sporsméalet om limpligheten att for provning av frigor om ungdoms{in-
gelse inrdtta en namnd pa sitt de sakkunniga foreslagit berores i en del
yttranden. Harutinnan uttalas olika &sikter. I nagra yttranden har fram-
hallits, att nimnden utgér en betryggande garanti att ungdomsfingelse ej
kommer till anvindning i andra fall #n dir forutsittningar darfér verkligen
dro foér handen, och det betonas att genom nimndens medverkan enhetlighet
bor vinnas i bedémandet av fragor om 3démande av ungdomsfingelse. I andra
yttranden dr emellertid den féreslagna anordningen féremal for erinringar. Kri-
tiken riktas 1 forsta hand mot forslaget om nimndens medverkan vid prévnin-
gen av frigor om &démande av ungdomsfingelse.

Liinsstyrelsen i Blekinge lin uttalar, att forslaget om inférandet av en sir-
skild ndmnd méste — sarskilt vad angar denna ndmnds foreslagna medverkan
vid adémande av ungdomsfingelse — pa det bestimdaste avstyrkas. Till stod
for denna stAndpunkt anféres fsljande.

Det syntes svart att forstd, huru denna starkt centraliserade, till Stock-
holm férlagda niamnd, som aldrig — &tminstone icke annat &n helt undantags-
vis — varit 1 tillfille att férviarva nigon forsta-hands-uppfattning om den
unga lagovertridaren, verkligen skulle kunna komma med nagot bidrag av
virde utéver vad domaren sjilv personligen inhimtat eller genom forunder-
sokning, infordrande av likarutlitande eller eljest kunde inhimta. Man kunde

med skil friga sig, varfér medverkan av en dylik nimnd skulle vara mera
behivlig i detta fall &n nir friga vore om forordnande av tvangsuppfostran
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enligt 5 kap. 3 § strafflagen. Hirtill komme den omgdng, tidsutdrikt och
kostnad, som enligt sakens natur maste foranledas av den foreslagna procedu-
ren: rannsakningsprotokollens utskrivning och &versindande till niamnden,
arendets forberedande i olika avseenden till féredragning, nimndens kallande
och sammantridande samt dversindande av dess utlitande till rannsaknings-
domstolen, avvaktande av dennas nista ordinarie sammantride eller kallande
gl extra sammantride. Och under hela denna tid skulle 1 ménga fall den
unge behiova sitta hiktad. Den fordel av storre enhetlighet, som man velat
vinna genom den foreslagna anordningen, torde, 4ven om en dylik enhetlighet
verkligen stode att vinna pa det foreslagna sittet, 1 allt fall komma att pé detta
gitt kopas for dyrt i olika avseenden.

Liknande synpunkter ha framforts i utlatandet fran ldnsstyrelsen ¢ Orebro
lin. Aven rédhusritten i Visterds ifrigasitter huruvida det kan anses ndd-
vindigt att for den forberedande handliggningen av drenden angéende ung-
domliga forbrytare inritta en sirskild nimnd. Till stéd harfor anfores.

Den tendens att fran domstolarna dverflytta det faktiska avgorandet betraf-
fande pafsljd av begangna brott, vilken i de senaste arens lagstiftning kunnat
formirkas, vore icke enbart av godo. Ett fortgaende pa denna vig kunde vara
sgnat att minska domstolarnas intresse for en av deras viktigaste uppgifter,
straffriattsskipningen, och ledde till att domstolarnas fria provningsratt allt-
for mycket undanskétes. Det vore visserligen av stor vikt, att lagtillamp-
ningen pid nu ifrigavarande omrdde komme att kiannetecknas av storsta moj-
liga enhetlighet, men det torde vara all anledning att rikna med att domsto-
larna med storsta varsamhet och omsorg komme att handligga mal av fore-
varande art samt att rittspraxis efter ganska kort tid bleve stadgad. Det kunde
for ovrigt ifragasittas, om icke underdomstolarna med sin personliga kontakt
med de tilltalade vore bist agnade att triffa det slutliga avgdrandet betrif-
fande behandlingen av dem. Lisningen av underdomstolarnas protokoll, &
vilka den foreslagna nimnden skulle grunda sitt utlitande, kunde aldrig giva
s2 god vigledning som det omedelbara studiet av den tilltalades person.

Nimndens medverkan vid #renden angéende frigor om utskrivning har
limnats utan erinran av linsstyrelsen i Orebro lin. Ldnsstyrelsen i Blekinge
lin medgiver visserligen att saken i detta fall ligger annorlunda till, d4 ndmn-
den maste forutsittas ha varit i tillfalle att genom upprepade bestk & anstal-
ten forskaffa sig personlig kinnedom om klientelet, men lansstyrelsen gor
gillande att fangvardsstyrelsen med sin nuvarande organisation ar limpligare
att fungera som beslutande myndighet 1 fréga om utskrivning. Rddhusrditten
i Vésterds finner uppenbart att nagon central myndighet méste handhava &ren-
dena angdende utskrivning av ungdomliga férbrytare. Det syntes dock lamp-
ligast att drenden av denna art uppdroges antingen at fangvardsstyrelsen eller
ock at den redan befintliga interneringsnamnden, forstirkt med en 1 fraga om
arhetet bland ungdomen sakkunnig person.

Franvaron 1 lagforslaget av verkstallighetsfore-
skrifter patalasi nigra yttranden. Fdngvdrdsstyrelsen anfér, att grund-
dragen av straffverkstilligheten enligt styrelsens uppfattning maste anses vara
av den natur att deras reglerande borde ske genom forfattning av lags karak-
tir. Och i forevarande fall vore det av sirskild vikt att veta, huru denna verk-
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stallighet tinkts bli gestaltad. Meningsskiljaktighet vore ju réadande, huru-
vida ifrdgavarande brottslingar limpligast borde behandlas med tvangsupp-
fostran eller med ett reformerat frihetsstraff. Det maste d3 anses pakallat,
att ett forslag som upptoge det senare alternativet #ven angave hur det nya
straffet skulle vara beskaffat sdrskilt med hinsyn till de specifika uppfost-
rings- och straffelementens inbérdes avvigande. Linsstyrelsen ¢ Uppsala lin
anmirker, att betinkandet endast med storsta knapphet angiver hur den nya
strafformen skall verkstillas. D& det vore friga om ett nytt frihetsstraff, syn-
tes det nodvindigt att p& samma sitt som skett betraffande ovriga frihetsstraff
bestimmelserna angdende verkstilligheten meddelades i lag. Ldnsstyrelsen i
Blekinge lin slutligen papekar, att i lagforslaget inryckts endast mycket all-
mént hallna bestimmelser om "ungdomsfingelsets’ nirmare art. Detta syntes
e} stimma vil 6verens med hittillsvarande svensk rattsuppfattning pad foreva-
rande omrade, enligt vilken det ansetts i rattssikerhetens intresse pakallat att
atminstone de huvudsakliga linjer efter vilka straffverkstilligheten skulle dga
rum fastsloges i lag. Ej minst borde uttryckligen lagstadgas i vilken utstrick-
ning ett pa den enskilda individens frihet s& djupt ingripande forfarande som
cellbehandling finge komma till anvindning vid ungdomsfingelses verkstiil-
lande. '

Angédende sjilva verkstillighetsforfarandet understryker lins-
styrelsen i Uppsala lin behovet av att, i den man det ar mojligt, de unga brotts-
lingarna under tiden for ungdomsfingelset sittas i sidant yrkesarbete, var-
med de efter frigivningen kunna antagas komma att férsoria sig. Linssty-
relsen anfér harom vidare.

I den é&lder, varom hir vore fraga, torde det regelbundna arbetet med ut-
sikt till framtida férsérjning dga den bista forutsittningen att forbittra de
brottslingar, som lite sig paverkas. I detta avseende dgde efter linsstyrelsens
uppfattning verkstads- och hantverksutbildning sisom regel ett bestimt fére-
tride framfér jordbruk. Ett stort antal av de unga brottslingarna komme frin
stader och stadsliknande samhillen. Med f& undantag vore det sikerligen
ringa utsikt att f6r framtiden fa dem att dvergd till jordbruk. Ville man ordna
arbetsférmedling i sammanhang med deras frigivning, komme antagligen
framgéngen dirav att bero pa om de utskrivna agde sadan yrkesskicklighet
att de kunde anstillas i industri, hantverk eller liknande sysselsittning. Det
méste befaras, att en anstillning i jordbruket inom kort &vergives och klien-
terna dverginge till de arbetslosa, icke yrkesutbildades skara. Tyngdpunkten
torde séledes icke bora liggas pa att ett ungdomsfingelse utrustades med en
stor jordareal med dartill hérande dyrbar utrustning av ekonomibyggnader
och inventarier, utan dirpd att fangelset erhélle vil ordnade industriella ar-
betslokaler med goda lararkrafter. Tillika maste sjilvfallet tillfalle till ar-
bete i det fria, exempelvis tridgirdsarbete, finnas for att tillgodose hygieniska
krav och for att sysselsitta sidana fangar som icke passade for verkstadsarbete.

Statens inspektir for fattigvdrd och barnavdrd betonar angeligenheten av
att erforderliga arbetsméjligheter finnas samt att verklig yrkesutbildning kan
meddelas. Aven tillfredsstillande anordningar fér idrott och gymnastik borde
finnas.

Styrelsen for Stockholms stads skyddshem fir gossar framfsér synpunkter

av liknande innehall. Styrelsen yttrar.
*
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For ungdom fran landsbygden vore naturligtvis utbildning och férkovran
i jordbruk med tillhérande arbetsgrenar det virdefullaste. Men minst lika an-
geliget vore att de som komme frén stiderna, och de utgjorde ju det overvi-
gande flertalet av anstalternas klientel, erholle en rationell utbildning 1 sa-
dana yrken som de efter frigivandet och &tervindandet till staden kunde vin-
na anstillning i. Det 6de, som vintat alltfér manga stadsynglingar som
fostrats 1 for jordbruk anordnade tvingsanstalter, hade dock blivit tillfallig-
hetsarbetarens, vars mojligheter till en ordnad livsforing vore ojamforligt mye-
ket mindre an deras, vilka vunnit stadigvarande sysselsittning i ett hantverks-
eller industriyrke. Styrelsen hade av skyddshemsverksamheten for den van-
artade ungdomen 1 Stockholm med &ren allt mera stirkts i den uppfattningen,
att en grundlig utbildning i dessa yrken vore den nédviandiga forutsittnin-
gen for att stadens vilsekomna skulle pa nytt kunna véxa fast 1 samhillet, och
att all den omvardnad som p& skyddshemmen #gnades dem bleve forspilld
moda, siframt man icke 1 fortsittningen kunde bereda dem fast plats 1 ett
ordnat yrke och dirmed infoga dem som led i ett organiserat gruppliv. Hela
skyddshemsverksamheten i Stockholm vore numera grundad pa dessa idéer,
och de grundlaggande principerna gillde ju i lika mén f6r ungdomsbrottslig-
hetens bekimpande som fér varden av den asociala ungdomen.

Direktéren fér straffingelset i Uppsala understryker jamval, att verkstads-
drift visat sig vara lampligast for de ungdomar fran stiderna som huvudsak-
ligen bildade ungdomsfingelsernas klientel. Darjimte borde tradgirdsbruk
férekomma ehuru icke i dominerande grad. Svarigheter yppade sig nimligen
att under vintermanaderna bereda nigot nimnvirt antal fangar tradgards-
arbete.

En uppfattning motsatt den som kommit till uttryck i de nu omnimnda
yttrandena uttalar forestdndaren for kronohdktet i Luled. Denne formenar,
att det enda riktiga &r att i den nya anstalten intagna f& gradvis uppovas i
jordbruksarbete under férhallanden, som motsvara skotseln av smibruk, och
med de arbetsverktyg som en smabrukare kan tinkas ha rad att anskaffa. I
sadant arbete forvirvades den muskelkraft och den uthéllighet som tarvades
for att efter frigivningen kunna mottaga det lattast atkomliga for sin forsorj-
ning, nimligen jordbruks- eller annat grovarbete.

Fragan hur den i betinkandet forutsatta nya ansta lten bér anord-
nas berdres i ett par yttranden. Socialstyrelsen anser anledning foreligga
att ifragasitta, om ej det i betinkandet skisserade anstaltsvisendet inom
ganska snar framtid skulle komma att visa sig erbjuda alltfér otillrickliga
mojligheter for en andamélsenlig fostran av det, trots allt, sannolikt ganska
heterogena klientel, & vilket ungdomsfingelse kan komma att anvindas. Det
finge i sidant avseende erinras, att den kiinnedom om en tilltalad person, vard
dom till ungdomsfingelse komme att grundas, trots de garantier som utgjordes
av obligatorisk férundersokning och sakkunnig bedémning av namnden, ofta
nog torde komma att vara alltfor begrinsad for att det skulle kunna fére-
byggas att till ungdomsfingelse komme att domas personer av mycket olik-
artad typ. Néagon mojlighet for anstalten att befria sig fran en person, som
genom sitt uppforande inom anstalten visat sig vara av en typ som ej lamp-
ligen borde fostras tillsammans med det pvriga anstaltsklientelet, torde ej fore-
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ligga, da ju utskrivoing pi sidan grund rimligen ej kunde ifrigakomma.
Lénsstyrelsen i Géteborgs och Bohus lin hyser betinkligheter mot den centra-
lisering till ett mycket stort fingelse, som — ehuru i sjalva lagforslaget intet
dirom uttalades — &syftades for de ungdomliga férbrytarna. Aven om denna
anordning ur ekonomisk synpunkt vore lamplig, syntes det Iinsstyrelsen svart
att bortse frin sannolikheten av att den skulle komma att menligt inverka
pé anstaltens virde ur uppfostringssynpunkt. Barnavdrdsnimnden i Gite-
borg forklarar sig icke kunna undgé att papeka den fara, som den anser ligga
déri, att ett s& stort antal unga brottslingar som det, varom hir ir fraga, sam-
manféres till en anstalt. Aven om urvalet gjordes med den stérsta forsiktig-
het, torde det icke kunna undvikas, att i ungdomsfingelset komme att sam-
manforas béde bittre och simre element, och det torde vara en kind sak att
de simre elementen utgjorde en fara for de bittre, en {ara som #ven med den
allra bista tillsyn och den mest noggranna uppsikt dock icke ginge att helt
borteliminera.

Behovet av ett sarskilt fangelse for unga forbrytare, som
komma att 4démas vanligt tidsbestamt straff, betonas i ett par yttranden.

Linsstyrelsen i Blekinge lin anfor, att upprittandet av den av de sakkun-
niga forordade anstalten ingalunda gjorde 6verflsdigt upprittandet av ett
sddant verkligt ungdomsfingelse, som det Hagstromer i sitt betinkande och
dven organisationsnimnden och fangvardsstyrelsen férordat. Dirom anféres
vidare,

Tillkomsten av ett sidant verkligt ungdomsfangelse torde i vilket fall som
helst vara ofrinkomligt, om man ej ville eftersitta de till vanligt frihetsstraff
démda ungdomliga fangarnas rationella behandling. I detta avseende ville
Hagstromer endast hinvisa till de sakkunnigas berikningar (pa sid. 60 och
61 i betinkandet), enligt vilka medeltalet under aren 1931—1933 till icke vill-
korligt frihetsstraff démda m#n i &ldrar varom hir vore fraga uppginge till
340. Utgdende frin detta tal som normalt, beriknade de sakkunniga att 1
runt tal 100 manliga lagdvertridare (en siffra som dock av skil, pa vilka
Hagstromer 1 detta sammanhang ¢j ville nirmare ingd, maste betraktas som
for hog) skulle komma att démas till ungdomsfiangelse’. De terstiende om-
kring 240 skulle silunda komma att undergs vanligt frihetsstraff.

Aven direktiren vid straffingelset i Gévle understryker, att det vid sidan
av den nya anstalten krives ett siirskilt fingelse fér de ungdomliga forbrytare,
som dven efter lagens genomférande komma att 4domas vanligt tidsbestimt
straff, och anser att antalet av dem som icke komma under den féreslagna ung-
domsbehandlingen méste bliva ritt betydande.

Vid behandlingen i statsridet den 20 april 1934 av frigan om tillkallande
av sirskilda sakkunniga fér verkstillande av utredning angdende reformer pa
straffsystemets, straffverkstillighetens och fangvirdens omriden framhsll jag
angeligenheten av att bringa spérsmélet om minderariga forbrytares behand-
ling till snar l6sning. Tillika uttalade jag, att de nuvarande frihetsstraffen
foga vore dgnade for ett tillrittaférande av unga brottslingar samt att en ut-
redning av ifrigavarande spérsmél darfoér i férsta hand borde avse fragorna
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om s&édana brottslingars omhindertagande i ett sirskilt ungdomsfingelse samt
om en utvidgning av mojligheten att anvinda tvingsuppfostran. Ungdoms-
fangelse syntes bora konstrueras sisom ett sirskilt frihetsstraff, for vilket det
utmirkande vore att strafftiden gjordes obestimd inom en 1 lagen faststalld
ram, sa att frigivningen komme att bero pad den démdes férhallande under
strafftiden och utsikterna till att han efter frigivningen ej komme att aterfalla
1 brott.

Den nu verkstillda utredningen, som avser unga brottslingar éver 18 ar, be-
styrker till fullo att behandlingen av dessa brottslingar &r behiftad med
mycket allvarliga brister samt att snara &tgirder for bristernas avhjilpande
iro av noden. De sakkunniga hinfora bristerna dels till de nuvarande frihets-
straffens konstruktion och dels till de lokala anordningarna for straffverkstil-
lighet. I forra hinseendet rikta de sakkunniga uppmirksamheten framfor allt
p3 tre egenskaper hos frihetsstraffen, vilka utgéra hinder for en fostrande
behandling av de domda: straffen iro merendels kortvariga, alltid tidsbestamda
och i regel icke forenade med eftervird. I senare hinseendet &beropa de sak-
kunniga att de fangelser som anvindas for foérvaring av unga fangar dro
olampligt beldgna och av en &lderdomlig typ samt sakna erforderliga inre och
yttre utrymmen for effektiv arbetsdrift och for nddiga och nyttiga kropps-
dvningar.

Den kritik de sakkunniga riktat mot det nuvarande tillstdndet kan jag helt
giva min anslutning; och liksom de sakkunniga &r jag av den uppfattningen,
att en tillfredsstillande ordning icke kan &stadkommas allenast genom vissa
reformer inom de nuvarande frihetsstraffens ram. Denna mening omfattas
ocksd av si gott som samtliga myndigheter och sammanslutningar som yttrat
sig over forslaget. Det ar egentligen endast i tvd yttranden, nimligen lins-
styrelsens i Kalmar lin och ldnsstyrelsens 1 Blekinge ldn, som en annan asikt
gor sig gillande. Enligt denna #sikt skulle inom den nuvarande lagstift-
ningens ram finnas mojligheter att underkasta brottslingar som adomas lingre
frihetsstraff en fullt rationell behandling i uppfostrande syfte. Vad angar
de brottslingar som enligt nu gillande bestimmelser &démas kortare frihets-
straff, medgives visserligen att resultatet av en kortvarig uppfostrande be-
handling mangen géng icke kan bliva givande samt att &tskilligt skulle vara
att vinna ur rent preventiv synpunkt genom den sidrbehandling som foreslagits
av de sakkunniga; men det anfores, att det skulle innebidra nidgot for ritts-
medvetandet stétande att f6r vinnande av denna férdel berova dessa brotts-
lingar friheten under en lingre tidrymd.

Om man, sdsom nyssnimnda bada myndigheter, medgiver att fordelar ur
preventiv synpunkt sti att vinna genom den fdreslagna sirbehandlingen —
vilket lirer innebira bland annat, att utsikterna att den brottslige fér fram-
tiden skall leva ett laglydigt liv @ro storre om han undergétt denna sirbehand-
ling #n om han avtjinat vanligt tidsbestimt frihetsstraff — forefaller det
knappast kunna ligga nagot for rittsmedvetandet stétande 1 en sidan behand-
ling. I sjilva verket ar ju syftet med denna — liksom med det ganska lang-
variga frihetsberovande som foljer med intagandet pé uppfostringsanstalt —
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att pa ett effektivt sitt hjilpa den brottslige till riitta i livet s att han icke
anyo begar brott; vistelsen pd ungdomsanstalten skall med andra ord ridda
honom undan ytterligare och mahinda mangdubbelt lingre frihetsforluster
framdeles. Finnes den foreslagna nya straffarten bittre dn de vanliga tids-
bestimda frihetsstraffen #gnad att dstadkomma ett sidant resultat, si lirer
namnda straffart icke rimligen kunna avvisas med pastiendet att den skulle
innebira ett alltfor allvarligt ingrepp i den enskildes frihet. Det m& fér svrigt
hir erinras att, direst behandlingen p3 ungdomsanstalten anordnas pa sitt
de sakkunniga féreslagit, de p& anstalten intagna i regel komma att inom an-
stalten och dess omride Atnjuta vésentligt storre rorelsefrihet an den som for
narvarande kan komma en straff- eller fingelsefange till del.

I detta sammanhang vill jag upptaga till behandling nigra spérsmal som
berorts i yttrandet fran linsstyrelsen i Blekinge lin, nimligen frigorna om
inférande av méjlighet till villkorlig &talseftergift, om utstrickt anvindning
av villkorlig dom och om skydd fér frigivna fangar. Alla dessa fragor ha
av mig omnimnts i mitt férut omférmilda uttalande till statsradsprotokollet
den 20 april 1934 och tillhéra programmet for den igingsatta fangvardsutred-
ningen. Sasom jag redan vid nimnda tillfille framhallit maste detta program
emellertid — med hiinsyn till sin omfattning — genomféras efter hand. Det
ar ingalunda min avsikt att de nimnda frdgorna skola undanskjutas; vissa
foérberedande undersskningar i dessa amnen ha redan verkstillts. D3 jag
raknat med att frigan om anordnande av sirbehandling for ungdomliga fér-
brytare skulle for sin l6sning pékalla uppférande av en sirskild anstalt, har
det emellertid synts mig angeliget att denna fraga forst av alla gjordes till
foremal for utredning. Direst frigan vinner sin losning vid innevarande
ars riksdag och anslag samtidigt beviljas till anordnande av ny anstalt,
skulle den nya lagstiftningen dock ej kunna trada i tillimpning forrin
efter tvd eller tre ar, d3 anstalten kan forviintas vara fardig att tagas i bruk.
Under denna tid bor utredning kunna verkstillas i de nyss omnimnda och
andra nirliggande, p4 fangvardsutredningens program upptagna fradgor, och
savitt pd mig ankommer vill jag ock stka tillse, att forslag till erforderliga lag-
dndringar i de frigor som berdra ungdomliga férbrytare utarbetas sa skynd-
samt att de kunna trida i kraft senast vid samma tid som lagstiftningen om
ungdomsfangelse. Det méste emellertid framhéllas att, enligt den asikt som de-
las av den 6vervéldigande majoriteten av de hérda myndigheterna och samman-
slutningarna, de reformer som kunna komma till stand i anslutning till de nu-
varande frihetsstraffen ingalunda kunna astadkomma det resultat man vill vin-
na med den féreslagna nya straffarten. I sjilva verket ha sidana institut som
villkorlig &talseftergift och villkorlig dom avseende pi andra kategorier av
brottslingar &n dem som béra tillrattaféras genom ungdomsfingelse. De sak-
kunniga ha framhallit, att ungdomsfingelse skall forbehallas brottslingar som
for sin fostran till arbete och laglydnad #ro i behov av omhéndertagande pa en
sarskild for dylik fostran inrittad anstalt och som vidare &ro mottagliga fér
den paverkan som anstalten avser att astadkomma. Villkorlig &talseftergift
och villkorlig dom kunna uppenbarligen ej ifrigakomma i sadant fall da be-
hov av dvlikt omhindertagande foreligger. Fér min del ar jag av den upp-
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fattningen att ett ej ringa antal ungdomliga brottslingar skola, direst méjlig-
het infores att eftergiva atal, kunna undandragas straffbehandling. Jag tror
ocksd att villkorlig dom bér kunna komma till anvindning 1 storre utstrick-
ning dn nu sker. Men ingen lirer vdga hoppas att dessa béda institut skola
kunna leda till att varje anstaltsbehandling av unga brottslingar blir onédig.
Betriffande de unga brottslingar — antalet m& vara stérre eller mindre —
vilka icke kunna erhalla vare sig atalseftergift eller villkorlig dom och vilka
samhillet alltsd 4ar nodsakat omhindertaga uppkommer ju med nddvindighet
fragan hur anstaltsbehandlingen skall ordnas. Valet kommer ddrvid att sta
mellan de nuvarande tidshestimda frihetsstraffen och en behandling som mé;-
liggor savial en battre anpassning till fsrhallandena 1 det enskilda fallet som
ett hinsynstagande till den démdes uppférande under anstaltsvistelsen och
utsikterna att han skall forhalla sig vdal utom anstalten. Med hinsyn till de
vanliga frihetsstraffens allmint erkinda ineffektivitet sdsom korrektionsme-
del mot sddana unga brottslingar som #&ro i behov av fostran och yrkesut-
bildning tvekar jag icke att foresld, att mojlighet beredes att, i fall da si
finnes lampligt, tillgripa en fostrande behandling 1 huvudsaklig Gverensstim-
melse med de sakkunnigas férslag.

En del av dem som anslutit sig till de sakkunnigas &sikt att en sirbehand-
ling ar nédvandig for unga brottslingar éver 18 4r ha uttalat den meningen att
denna sirbehandling bér anordnas, icke 1 enlighet med det framlagda férsla-
get sdsom en sarskild straffart, utan i direkt anslutning till det tvingsuppfost-
ringsforfarande som fér nirvarande finnes for &ldersklasserna 15—17 &r.
Enligt denna mening skulle alltsd grinsen foér tvingsuppfostringsinstitutets
tillampningsomrade héjas fran 18 till 21 ar.

Till stod for den konstruktion de sakkunniga givit den foreslagna sirbe-
handlingen har &beropats, att de senare &rsklasserna otvivelaktigt méste for-
varas p& annan anstalt och erhdlla annan behandling in de yngre arsklasserna,
att man inom vida kretsar reagerar mot att de senare arsklasserna domas till
‘uppfostran’ samt att 18-arsdldern betecknar grins for den fulla straffmyn-
digheten. I anslutning till vad de sakkunniga s&lunda uttalat vill jag erinra
om att 1934 ars riksdag, med bifall till ett av forsta lagutskottet avgivet ut-
latande dver en vickt motion, motsatt sig tvingsuppfostringsinstitutets tillimp-
ning betriffande brottslingar 1 4ldern 18—20 &r. Vidare vill jag framhalla att,
sasom de sakkunniga jimvil omnimnt, 1 friga om brdtt vilka kunna vara for-
enade med iterationsverkan — framfér allt tjuvnadsbrott — sddan verkan in-
trider da brottet forovats efter fyllda 18 ar. Direst sirbehandlingen for 18
-—20-aringar konstruerades sdsom tvangsuppfostran, skulle den olikhet upp-
komma mellan den brottsling som erhélle och avtjinade vanligt straff och den
som bleve foremél for sirbehandling att, om nytt brott férévades, den férre
drabbades av iterationsstraff medan den senare endas{ skulle démas for forsta
resan. Med hinsyn till frekvensen av tjuvnadsbrott i dessa &ldrar skulle denna
skillnad — for vilken uppenbarligen saknas reell grund — bliva av stor prak-
tisk betydelse. Naturligtvis vore det méjligt att komma ifrdn den angivna
skillnaden i behandling av olika brottslingar genom en bestimmelse, att itera-

Bihang till riksdagens protokoll 1935. 1 saml. Nr 260. 3
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tionsstraff skulle félja jimvil pd undergingen tvangsuppfostran, men dirmed
skulle tvangsuppfostran ocksa pa en avgérande punkt ha jimstillts med straff;
och en sidan utveckling torde i varje fall icke 6nskas av dem som forordat
tvangsuppfostran i stillet f6r ungdomsfingelse.

Bakom yrkandet att den foreslagna sarbehandlingen skall konstrueras si-
som tvangsuppfostran och icke sésom straff torde ligga — jimte annat vartill
jag senare kommer — den &sikten, att den som undergitt tvéngsuppfostran
icke 4r pa samma sitt ‘mirkt’ som den vilken undergitt straff. Ehuru méa-
hinda kan ifragasittas om 1 det allminna forestillningssittet nigon storre
skillnad 1 férevarande hinseende skulle komma att géras mellan den som un-
dergétt tvAngsuppfostran och den som varit domd till ungdomsfingelse, har
denna &sikt kanske likvil ett visst fog. Det ma emellertid framhallas att,
sdsom framgir av de sakkunnigas betinkande, &ldersklasserna 18—20 &r i
forhallande till sin storlek uppvisat stérre antal sakfallda &n 6vriga aldrar,
och det torde ingiva vissa betinkligheter om betriffande de aldersgrupper
bland vilka brottsligheten har den stérsta utbredningen straff skulle kunna ut-
bytas mot tvingsuppfostran. Det torde vidare foreligga en viss risk att
tvingsuppfostringsinstitutet, direst det utstricktes till dessa aldersklasser,
komme att i det allminna medvetandet erhdlla annan karaktir an det nu har.
— I ett av yttrandena 6ver sakkunnigforslaget har till stod for yrkandet om
tvingsuppfostringsinstitutets tillimpning betriffande lagévertradare sver 18 ar
hanvisats till de s. k. Borstalanstalterna i England. Med anledning hirav vill
jag framhalla, att behandlingen enligt Borstalsystemet #r ordnad i straffets
form, ehuru behandlingsmetoderna i betydelsefulla punkter avvika frén den
vanliga straffverkstilligheten. I friga om sirbehandlingens karaktir av straff
ansluter sig alltsd de sakkunnigas forslag till det engelska systemet.

Fran de hall dar den foreslagna siarbehandlingen ansetts bora utformas si-
som tvangsuppfostran har emot de sakkunnigas forslag anmarkts, att ett ge-
nomférande av detta forslag skulle omojliggdra kommunikation mellan anstal-
terna f6r yngre och #ldre lagévertridare samt mellan den for dldre lagovertri-
dare inrittade anstalten och skyddshemmen; utvecklingen skulle lasas fast och
en eljest mojlig lampligare fordelning av ifrdgavarande ungdomar pa olika an-
stalter forhindras, i varje fall skulle ett genomférande av en sidan fordelning
onodigtvis forsvaras.

- Den méjlighet till kommunikation mellan olika anstalter som hir uppstilles
sdsom ett 6nskemél torde anses pakallad framfor allt med hinsyn till sddana
fall da behov foreligger att flytta en pa viss anstalt intagen mycket svirbe-
handlad elev — vilken genom sin nirvaro 4 anstalten hotar att forstora arbetet
med det normala klientelet — till en anstalt med stringare disciplin. Att for
skyddshemmens och tvangsuppfostringsanstalternas del behov kan foreligga av
en sidan overflyttningsméjlighet ir sannolikt. Uppenbart lirer emellertid ock
vara att ett sadant behov icke far tillgodoses p& det sitt att de virsta elemen-
ten fran nimnda hem och anstalter gverflyttas till en anstalt som &r avsedd
fo6r normalt utrustade ungdomsbrottslingar fran de hogre aldersklasserna. Jag
vill, lika med de sakkunniga, med skirpa framhalla vikten av att abnorma
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element hillas borta fran den foreslagna ungdomsanstalten, och detta giller
oavsett om behandlingen betecknas sésom tvangsuppfostran eller sdsom ung-
domsfangelse. P3 vad sitt de vanliga skyddshemmen och tvangsuppfostrings-
anstalterna skola kunna befrias fran sddana element, som med hansyn till sin
sinnesart och det férdarvliga inflytande de utéva p& omgivningen endast for-
svara arbetet med de forbittringsbara eleverna, 4r en friga vard jag nu e)
skall nirmare ingd; den torde vara foremal f6r behandling hos de ar 1934 till-
kallade skyddshemssakkunniga. Men jag kan icke finna att lésningen av den-
na fraga skulle férsviras genom anordnandet i huvudsaklig dverensstimmelse
med de sakkunnigas férslag av en anstalt £6r mera normalt utrustade brotts-
lingar 1 arsklasserna 18—20 &r. Det mé f6r ovrigt hir framhallas, att det na-
turligen dven inom fangvarden féreligger behov av att kunna avskilja abnor-
ma element. Jimvil denna friga kriver sin Iésning, och tinkbart dr mahinda
att samarbete dirvid kan anordnas med anstalter utanfor fangvarden. Ett ar
emellertid sikert: frén den foreslagna anstalten fér ungdomliga brottslingar
bora abnorma element, varthan de 4n héra, hallas borta.

D& det talas om att mojlighet bor finnas till kommunikation mellan den for
aldre lagovertridare inrittade anstalten och andra anstalter for brottslig eller
vanartig ungdom, torde méjligen avses — utdver det nyss sagda — att elev
1 vissa fall med hansyn till 4lder och utveckling eller limplighet for visst yrke
bor kunna flyttas fran en anstalt till en annan. D& skyddshemmen och upp-
fostringsanstalterna tillhopa utgéra nirmare ett fyrtiotal samt aro férsedda med
verkstider av olika slag och erbjuda mojligheter till utbildning inom jordbruk
och tradgérdsskotsel, synes en fordelning av hithérande elever med hinsyn till
alder, utveckling och yrkesutbildningens krav kunna ordnas utan att den anstalt
som inrdttas for brottslingar i 4ldern 18—20 &r behover tagas i ansprak. Darest
praktiskt behov skulle visa sig foreligga av méjlighet till flyttning fran den nu
féreslagna anstalten till andra anstalter, s& kan enligt lagforslaget dylik flytt-
ning komma till stdnd. I forslaget stadgas, att ungdomsfingelse skall verk-
stillas 1 sirskild for sidant straff inrattad anstalt eller avdelning av anstalt.
Genom bestimmelsen att ungdomsfingelse m& verkstillas i sirskild for sidant
straff inrdttad avdelning av anstalt halles méjlighet 6ppen att anvinda en av-
delning inom annan virdanstalt for forvaring av sddana till ungdomsfingelse
démda som av ndgon anledning icke passa pd den nu ifrdgavarande anstalten.

Av det anférda framghr, att jag ansluter mig till de sakkunnigas férslag i
vad darigenom sidrbehandlingen for drsklasserna 18—20 ar konstruerats sisom
en sarskild straffart. Mot benimningen 'ungdomsfingelse’ ha framstillts
vissa erinringar, men jag har ej ansett dessa iga sadant fog att jag funnit
anledning foresld annan benimning. Angeliget synes mig emellertid vara ati
den anstalt, 1 vilken de som domts till ungdomsfingelse intagas for fostran
och yrkesutbildning, icke kallas fingelse. Anstalten kommer att till det yttre
sakna varje likhet med ett traditionellt fingelse. Den kommer med hinsyn till
behandlingsformerna att vara en verklig utbildningsanstalt, och si synes den
ocksd lampligen bora benimnas. Hirigenom boér det bland annat bliva ldttarc
for dem som lamna anstalten att skaffa sig arbete utom denna.
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Sésom i en del yttranden anmirkts synes den nya straffarten béra omnimnas
i allméanna strafflagen. Detta torde kunna ske pa det sitt att i
2 kap. strafflagen infores en bestimmelse, innehdllande att, 1 stillet for de i
1 § samma kapitel angivna straff, i vissa fall ma domas till ungdomsfingelse
samt att dirom stadgas i sirskild lag. Ett liknande stadgande torde béra
upptagas 1 strafflagen fér krigsmakten.

Darest den foreslagna sirbehandlingen konstrueras sisom straff, lirer an-
ledning icke finnas att, pd sitt pdyrkas i nigra yttranden, stadga en sidan
ordning att domstolen, om den finner ungdomsfingelse béra anvindas, forst
skulle déma till vanligt straff och sedan férordna om utbyte av detta straff
mot ungdomsfingelse. Liksom de sakkunniga anser jag siledes, att domen
bér lyda omedelbart & ungdomsfangelse.

For dennya straffartens tillimpningsomrade finnes icke i
det av de sakkunniga framlagda lagférslaget nigon évre grins med hansyn
till det begingna brottets svarhetsgrad. I betinkandet framhalles emeller-
tid, att ungdomsfingelse icke bor komma till anvindning vid mycket svira
brott. Under &beropande bland annat att en dvre grins for straffartens till-
limpningsomrade pdkallas av allminpreventiva skal, foreslds i flera av ytt-
randena att en dylik grins upptages i lagen. Jiamvil jag finner lampligt att
lagens tillimpningsomrdde avgrinsas uppat pd sidant sitt att mycket svara
brott uteslutas. Vid behandlingen av 1 § i lagforslaget dterkommer jag till
spérsmélet om den ifrégavarande grinsen och skall d& angiva var denna en-
ligt min mening lampligen bér g4.

For behandling av vissa frigor som angivas i sakkunnigférslaget har fore-
slagits inrdttande av en sdrskild ndmnd bestiende av fem ledaméter
vilka utses av Kungl. Maj:t. Namnden skulle huvudsakligen behandla fra-
gorna om adémande av ungdomsfingelse, om behandling & anstalten och om
utskrivning jimte vad ddrmed sammanhinger. Vid provning av frigor om
adémande av ungdomsfiangelse skulle nimnden fungera sisom ett huvudsak-
ligen radgivande organ vid sidan av domstolarna. I Gvrigt skulle nimnden
vara beslutande myndighet. Enligt yttrandena Gver férslaget rader i stort
sett enighet ddrom att en nimnd &r nédvindig fér avgérande av frigor om be-
handlingen & anstalten och om utskrivning m. m. Daremot ha i flera yttran-
den ur skilda synpunkter erinringar framstillts mot att nimnden skulle taga
befattning med fragor om &démande av ungdomsfingelse.

Sasom de sakkunniga framhallit ar det forvisso angelaget, savil att de som
aro 1 behov av fostrande behandling verkligen démas till ungdomsfingelse och
ej erhalla vanligt frihetsstraff, som ock att sddana fér vilka urngdomsfingelse
ir meningslost eller eljest olimpligt icke erhalla detta straff. Och det ir na-
turligen av vikt att tillimpningen av bestimmelserna om adomande av ung-
domsfingelse blir enhetlig. Emellertid synes mig att tillfredsstillande resul-
tat 1 dessa hinseenden bér kunna vinnas utan den omging och den onekligen
ganska vidlyftiga apparat som en medverkan av namnden vid prévning av
fragor om &démande av ungdomsfingelse skulle innebira. Det synes €]
osannolikt att nimnden, om den skulle taga befattning med dessa fragor, finge
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en arbetsborda av sddan omfattning att den skulle bliva svir att bemistra.
Emot den av de sakkunniga foreslagna anordningen kan vidare rikfas den
invindningen att nimnden — som skulle ha tillging allenast till handlin-
garna i malet — sikerligen ej sillan finge svarigheter att bilda sig en riktig
uppfattning om den tilltalade. I sidana mal dir det giller att vélja den ritta
atgirden mot en ungdomlig brottsling torde mer #n eljest det direkta intryec-
ket av den tilltalades person och hans omgivning vara av virde; och detta in-
tryck kan endast ofullkomligt &tergivas i ett protokoll, 4ven om detta &r &n sd
fullstindigt och omsorgsfullt avfattat.

Av skiil som nu angivits anser jag mig icke béra bitrida forslaget att ndmn-
den — vilken #ven enligt min mening ar erforderlig for handliggning av fragor
om de démdas behandling p& anstalten och utskrivning darifrdn — skulle med-
verka jamvil vid provning av frigor om &démande av ungdomsféngelse. For
uppndende av enhetlighet vid tillimpningen av bestimmelserna om ungdoms-
fangelses adomande far det tillses att tvivelaktiga fall dragas under hogre ritts
provning. Salunda bor tydligtvis dklagare dga fullfolja talan mot underritts
utslag, icke blott for att fi Adomt fingelse eller straffarbete @ndrat till ung-
domsfingelse utan aven tvirtom. Inrittas, sisom meningen #r, nya overakla-
gartjanster for varje lin, bor det dligga dessas innehavare att noggrant folja
tillimpningen av lagstiftningen om ungdomsfingelse och pa lampligt satt dven
halla justitiekanslern underrittad dirom.

T sakkunnigférslaget har angivits, att ungdomsfingelse skall verkstéllas 1
sarskild anstalt eller avdelning av anstalt, varjamte i forslaget upptagits be-
stimmelser om tiden for anstaltsvistelsen, om utskrivning och om tillsyn efter
utskrivning pd prov. De sarskilda foéreskrifter som kunna anses
erforderliga angdaende behandlingen & anstalten skulle dir-
emot enligt de sakkunnigas mening meddelas av Kungl. Maj:t i administrativ
ordning. Sésom anmirkts i flera yttranden lira emellertid de huvudsakliga
principerna for behandlingen béra angivas 1 lagen. Hirtill torde jag senare
8 aterkomma. 1 detta sammanhang vill jag allenast beréra frégan om an-
vindning av behandling i enrum. Lika med de sakkunniga dr jag av den
asikten, att behandlingen & anstalten i forsta hand bor inriktas pa att vinja de
domda vid lampligt arbete. Arbetsdriften bér vara si anordnad att den lamnar
storsta mojliga tillfille att placera var och en i sidant arbete som passar ho-
nom med tanke jimvil pd hans forsorjning sedan han limnat anstalten. Det
ligger i sakens natur att arbetet i regel kommer att utforas i gemensamhet
inom lampliga grupper. Jamvil under tid pa4 dagen d& arbetet icke pagar tor-
de de intagna i stor utstrickning komma att vistas i gemensamhet, silunda under
méltiderna, vid undervisning samt under gymnastik- och idrottsovningar o. s. v.
Vad nu sagts giller den stérre delen av klientelet och avser den ljusa delen av
dygnet; sjilvfallet skola de intagna nattetid forvaras isolerade i sirskilda rum.
Otvivelaktigt kommer emellertid behov av behandling i enrum att finnas for
en del av de intagna. Salunda &r att mirka att de intagna vid ankomsten till
anstalten béra ndgon tid placeras relativt isolerade & en sirskild mottagnings-
avdelning. Erfarenheter fran anstalter jaimforliga med den nu forutsatta ha
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nimligen ddagalagt lampligheten av att den nyintagne icke omedelbart pla-
ceras pé en gemensamhetsavdelning. P4 mottagningsavdelningen kan den ny-
komne goras till féremél f6r observation fran anstaltens ledning och underssk-
ning kan verkstillas angiende lampligt arbete &t honom:; han far dar till-
falle att utan inflytelse fran andra intagna sitta sig in i sin beligen-
het, och han kan erhélla kinnedom om de for anstalten gillande foreskrif-
ter. Tiden for vistelsen & mottagningsavdelningen bor givetvis icke bestimmas
en gang for alla utan limpas efter forh&llandena i det enskilda fallet. Over-
vigas kan huruvida i administrativ ordning en maximitid bér bestimmas. Up-
penbart dr att vid anordnandet av vistelsen & mottagningsavdelningen hinsyn
skall tagas till sidana fall di en isolering innebéir oligenheter ur hilsosyn-
punkt eller befinnes av andra skil icke vara pakallad. Behandling i enrum
bor vidare kunna tillgripas nar det krives med hénsyn till ordningen och si-
kerheten inom anstalten. For sddana fall bor finnas en sirskild 1solerings-
avdelning med tillgdng jimvil till straffceller. Ehuru, sdsom féljer av de i
lagforslaget angivna forutsittningarna for adomande av ungdomsfingelse och
de sakkunniga med skirpa betonat, element som icke passa pa anstalten skola
hillas borta dirifran, torde man likvil fa rikna med att i undantagsfall till
anstalten kunna komma brottslingar som av hinsyn till det 6vriga klientelet
miste mera varaktigt avskiljas genom placering pé isoleringsavdelningen. Att,
sdsom i ett av yttrandena foreslagits, fér dylika — man far hoppas sillsynta
— undantagsfall inféra mojlighet fér domstolen att pé anstaltens beg#ran
aterupptaga malet och &déma vederbérande annat straff anser jag icke bora
ifragakomma bland annat med hinsyn dirtill att det kan befaras att en del
intagna, darest en sddan mojlighet funnes, skulle komma att gora sig skyldiga
till daligt uppforande i syfte att fa vistelsen i anstalten pa obestimd tid ut-
bytt mot ett kortvarigt tidsbestimt straff. Tankbart &r att férvaring i enrum
nigon gang kan komma till stind pa den intagnes egen begiran.

Till spérsmalet om den tilltinkta anstaltens nirmare anordnande torde jag
fa aterkomma i sammanhang med behandling av frigan om anslag fér inda-
mélet. Jag vill emellertid redan nu nimna att jag funnit att anstalten lamp-
ligen kan planeras for det i betinkandet angivna antalet av 150 intagna.
Vid anstaltens anordnande bér tydligen beaktas att friga framdeles kan
uppkomma om anstaltens utbyggande f6r storre antal.

Sasom forut uttalats bér inom den nirmaste tiden utredning verkstillas om
inférande av mojlighet till Atalseftergift betraffande ungdomliga férbrytare
och om utstrickt anviindning av villkorlig dom. Foérr &n utredning i dessa
fragor verkstillts och de forslag som utredningen kan giva till resultat blivit
foremal for statsmakternas prévning, lirer nigon nirmare uppskattning ej
kunna géras av det genomsnittliga antalet ungdomliga férbrytare som kom-
ma att domas till vanligt tidsbestamt frihetsstraff. Jag sak-
nar darfér anledning att nu ingd p& fragan hur forvaringen av dessa framdeles
skall ordnas. Tills vidare far fér forvaringen av dem sisom nu sker anviindas
de befintliga fangvardsanstalterna.
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Sasom framgar av det sagda bér enligt min mening en lagstiftning om séar-
behandling fér brottslingar i alder mellan 18 och 21 &r komma till stand i hu-
vudsaklig éverensstimmelse med de sakkunnigas forslag. Det vid betinkandet
fogade foérslaget till lag om ungdomsfingelse har inom departementet varit
foremal for Gverarbetning. Diarvid har forslaget kompletterats med vissa be-
stimmelser angaende verkstilligheten, varjamte i forslaget vidtagits dels nagra
sakliga andringar — de viktigare ha omnamnts i det foregdende — och dels
redaktionella jimkningar.

De sirskilda bestimmelserna om ungdomsfingelse.

Vid behandlingen av de sirskilda paragraferna i det inom departementet
utarbetade forslaget till lag om ungdomsfingelse kommer erforderlig redogo-
relse att limnas for de uttalanden som de avgivna yttrandena innehalla an-
gdende detaljerna i sakkunnigforslaget. Betraffande motiveringen for stad-
gandena 1 sistnimnda férslag hinvisas till betankandet.

Under varje paragraf anmirkes dess motsvarighet 1 sakkunnigforslaget samt
den sida i betinkandet dir motiveringen &terfinnes.

1 8.

Paragrafen motsvarar 1 § 1 sakkunnigférslaget (sid. 38).

Mot sakkunnigférslaget har, sisom férut omnémnts, frin en del hall riktats
den anmirkningen, att det icke foér den sirskilda straffartens tillimpnings-
omrade innehaller nigon ovre grins med hinsyn till det begdngna brottets
svarhetsgrad.

Enligt stadgandet i 1 § forsta stycket i sakkunnigforslaget dr det en férut-
sittning for adomande av ungdomsfingelse att det begangna brottet — jag
antar hir att friga ar om endast ett brott — forovats sedan den brottslige
fyllt 18 men innan han fyllt 21 ar. Andra stycket 1 samma paragraf moj-
liggdr anvandning i visst fall av ungdomsfingelse £6r brott som foérdvats fore
uppnadd &lder av 18 4r. Huvudregeln i paragrafens forsta stycke har féran-
lett erinran i nigra yttranden. Fdnguvdrdsstyrelsen anser att det kan ifraga-
sittas huruvida det icke vore principiellt riktigare att lita den tilltalades
3lder vid avdémandet vara avgérande betriffande frigan huruvida ungdoms-
fangelse m& anvindas. Ldnsstyrelsen i Uppsala lin finner det nédvindigt
att 21-arsaldern far beteckna grians for tillimpningen av ungdomsfingelse.
Linsstyrelsen anfor att resultatet av forslaget skulle kunna bliva, att en med-
lem i en tjuvliga, vilken vid brottets begaende fyllt 21 ar, erholle ett kortva-
rigt frihetsstraff, under det att deltagare, som d& vore yngre men fére domen
sverskridit sagda &lder, finge ett till tiden obestimt men 1 alla h#ndelser vi-
sentligt lingre frihetsstraff. Rddhusrdtten i Visterds omniamner att de sak-
kunniga — ehuru i motiveringen angivits att ungdomsfingelse ej borde ado-
mas da den tilltalade vid tiden for domens avkunnande visentligt 6verskri-
dit 21 ars alder — ansett det overflodigt att 1 lagtexten inféra nagon fore-



Departe-
ments-
chefen.

40 Kungl. Maj:ts proposition nr 200.

skrift darom. Fér undvikande av otydlighet och onddig omgang syntes det
vara onskvirt att i lagen upptoges bestimmelse i detta avseende, vilken be-
stimmelse limpligen kunde innehélla, att ungdomsfingelse ej finge 4démas
efter det den tilltalade uppnatt 23 &rs alder. Aven i annat avseende anser
radhusritten forslagets nyssnamnda huvadregel mindre tillfredsstiallande. Rad-
husritten yttrar diarom féljande.

Det foreslagna stadgandet komme att innebira att en person, som stode un-
der atal for ett fére 21 Ars alder beganget svarare tjuvnadsbrott, men samti-
digt atalades fér en obetydlig férseelse mot t. ex. vigtrafikstadgan eller for
fylleri, som intriffat efter fyllda 21 &r, icke kunde domas till ungdomsfin-
gelse. Pa detta sitt kunde en tilltalad, som fyllt 21 ar, men hade anledning
befara att han skulle démas till ungdomsfingelse, omintetgora detta genom
att fére maélets avgérande begd nigon mindre forseelse, vilken aklagaren en-
ligt géllande lagstiftning vore pliktig att tala. Dylika resultat méste anses
allt annat 4n tillfredsstillande och det syntes nodvindigt att séka forhindra
detta. Mgjligen kunde detta ske genom en bestimmelse, att 4démande av bo-
tesstraff for forseelse, begdngen efter fyllda 21 ar, ej skulle utgdra hinder for
att doma till ungdomsfingelse for brott, som begatts tidigare.

P4 satt jag tidigare anfort synes i paragrafen bora inféras ett stadgande
som begrinsar den nya straffartens tillimpningsomrade med hinsyn till det
begdngna brottets svirhetsgrad. Bestimmelsen hirom torde kunna givas det
innehall att till ungdomsfingelse ej m& démas, dir enligt lag ligsta straff for
brottet eller ndgot av brotten overstiger straffarbete i fyra &r.

Vad angdr den ovre aldersgrinsen for anvindningen av ungdomsfingelse
dro alla ense om att denna bor sittas vid 21 &r, men olika meningar ha utta-
lats ddrom huruvida aldern vid tiden for brottets foérovande eller &ldern vid
domens meddelande skall vara avgorande. Skil kunna anféras for savil den
ena som den andra lésningen av sporsmélet. Otvivelaktigt ar emellertid att de
sakkunnigas forslag giver domstolen méjlighet att taga hinsyn till férhillan-
dena i det enskilda fallet p3 sitt som icke bleve mojligt direst aldern vid av-
démandet skulle vara avgorande. Att, sisom rddhusritten i Visteras forordat,
stadga en absolut maximigrins vid exempelvis 23 ar, lirer ej vara erforder-
ligt. Man torde ej behsva befara att domstolarna komma att anvinda sig av
mojligheten att tillgripa ungdomsfingelse for en tilltalad, som fyllt 21 &r
nir malet avgéres, 1 annat fall &n di det kan anses motiverat med hinsyn
till hans utveckling.

Om i ett mal finnas flera tilltalade, kan det naturligtvis intraffa att det
ar mojligt att anvinda ungdomsfingelse for en eller flera av dem men ej Tor
de ovriga. Ar &ldersskillnaden mellan de tilltalade obetydlig och férhallan-
dena i ovrigt ensartade, framstdr det nog vid forsta paseende sisom egen-
domligt att inte p&féljden for de tilltalade kan bliva densamma. Men dylika
situationer méaste stidse uppkomma nir grinsfall sammantriffa, oberoende av
huruvida grinsen bestimmes pa det ena eller andra sittet.

Den som stir under tilltal, forutom for ett brott som han begatt innan han
fyllt 21 ar, jamvil £67 ett brott som han begétt direfter kan, sisom 1 betiin-
kandet framhalles, icke démas till ungdomsfingelse. Ungdomsfingelse kan ej
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anvindas vid brott som férévats efter det den brottslige fyllt 21 &r, och efter-
som jamte ungdomsfingelse ej fir 4démas annat straff, dr det i det antagna
fallet p4 grund av det senare brottet jamvil uteslutet att anvinda ungdoms-
fingelse for det tidigare. Att for sddant fall meddela en undantagsbestim-
melse, som méojliggjorde anvindning av ungdomsfingelse om det senare
forovade brottet vore ringa, synes ej bora ifrdgakomma. Den tilltalade har
ju fyllt 21 &r innan han démes, och ungdomsfingelse bor dé, sasom jag nyss
antytt, ej komma till anvindning annat &n 1 undantagsfall. Med hinsyn hér-
till och av andra skil lirer praktiskt behov av den ifrigasatta undantagsbestim-
melsen knappast féreligga.

I departementsforslaget ha de bada styckena i sakkunnigférslaget — utan
annan foriandring av det sakliga innehillet in nyss omformilts — samman-
forts 1 en bestimmelse.

2 och 3 §8.

Paragraferna motsvara 2 § (sid. 40) och 3 § (sid. 42) i sakkunnigférslaget.

Under hinvisning till den regel som enligt 2 § 1 sakkunnigforslaget &r given
for det fall att den som genom villkorlig dom erhallit anstind med straff,
efter domens meddelande men fére provotidens slut, innan han fyllt 21 ar, begar
nytt brott, ifrigasitter dverstdthdllarimbetet om icke 3 § borde underkastas
jamkning dirutinnan att den eller de atgirder, vilka foranleda anstdndets for-
verkande, béra ha infallit 1 tiden fére uppnadd alder av 21 ar.

I de fall som angivas 1 dessa paragrafer skulle, med den avfattning para-
graferna ha i sakkunnigférslaget, finnas mojlighet att anvinda ungdomsfin-
gelse ej blott om det straff, varmed anstdnd beviljats, utgjorts av fingelse
eller straffarbete utan #ven om det stannat vid boter. Vad angir det fall
som avses 1 1 § foljer av forslagets allminna grunder att ungdomsfingelse ej
bor anvindas, om brottsligheten 4r s& ringa att den finnes kunna sonas med
boter. Vid siddant férhillande lirer anledning saknas att i 2 och 3 §§ halla
mdjlighet 6ppen att tillgripa ungdomsféngelse da den villkorliga domen avser
allenast boter. I departementsforslaget ha paragraferna dirfor givits det
innehall, att ungdomsfingelse mé anvindas om ndgon genom villkorlig dom
fatt anstind med fingelse eller straffarbete.

For den av overstathallarambetet ifrigasatta jamkningen 1 3 § kunna mi-
hinda anféras principiella skil. Emellertid lirer det mingen ging knappast
vara mojligt att hinfora det forfarande fran den doémdes sida, varigenom
han forverkat anstandet, till ndgon viss bestimd tidpunkt under prévotiden.
I regel torde forverkandet bero pd den démdes uppférande under en lingre
tid. Jag har darfér icke funnit anledning frangd vad sakkunnigférslaget 1
denna del innehaller.

D4 en bestimmelse av det inneh&ll som upptagits 1 3 § andra stycket i sak-
kunnigforslaget skulle bliva av ringa praktisk betydelse, har detta stycke ute-
slutits 1 departementsforslaget.
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4 8.

Paragrafen motsvarar 4 § 1 sakkunnigforslaget (sid. 42).

Da enligt departementsforslaget domstolarna skola ha att utan medverkan
frin den centrala nimnden ensamma avgéra huruvida ungdomsfingelse skall
anvidndas, vill jag betona angeligenheten av att de synpunkter som anforts
av de sakkunniga behérigen beaktas vid provningen. Av synnerlig vikt &r
sialunda, att de sinnessjuka och imbecilla utsorteras samt att ungdomsfangelse
ej heller kommer till anvindning betriffande sidana abnorma eller oforbit-
terliga, vilka genom sin nirvaro 4 anstalten skulle hota att forstéra det resul-
tat man kan nd med de forbittringsbara.

5 8.

Paragrafen motsvarar 7 § i sakkunnigforslaget (sid. 46).

Sésom 1 den allmiinna motiveringen angivits skall enligt departementsfor-
slaget nimnden icke medverka vid provning av fragor om adémande av ung-
domsfingelse. Med anledning hirav pakallas jimkning av 7 § i sakkunnig-
forslaget. Den forundersskning, som enligt detta férslag skulle iga rum in-
nan domstol beslutade inhimta yttrande frdn nimnden huruvida enligt dess
asikt ungdomsfingelse borde 4domas, skall enligt departementsforslaget iga
rum nir domstolen eller dess ordférande finner dylik forundersékning erfor-
derlig.

6 8.

Paragrafen motsvarar 9 § i sakkunnigforslaget (sid. 48).

Linsstyrelsen ¢ Malmohus ldn anfor betriffande 9 § i sakkunnigforslaget,
att linsstyrelsen icke har nagot att 1 och for sig erinra mot att dar s& befin-
nes erforderligt beslutet om ungdomsfingelse bringas till omedelbar verk-
stillighet, men dock finner limpligare om bestimmelsen erhélle den avfatt-
ningen att d& synnerliga skil dirfér talade domstolen medgives ritt att for-
ordna om beslutets verkstillande utan hinder av att det ej vunnit laga kraft.
Overstdthdllardmbetet formenar att man genom sammanstillning av stadgan-
dena i férevarande paragraf och 22 § 1 férslaget nirmast féranledes till den
uppfattningen, att den som démts till ungdomsfingelse skall tagas 1 forvar
1 avbidan pd intagandet i anstalt — ett intagande som, i den mén plats i
anstalt for tillfillet saknas, kan komma att visentligt draga ut pa tiden. Am-
betet anser att direst den démde omedelbart skall tagas i férvar, detta bor
komma till klart uttryck i lagtexten.

Enligt sakkunnigforslaget skall beslut om ungdomsfingelse, direst dom-
stolen ej annorlunda férordnar, g& i verkstillighet omedelbart. Goda skil
synas foreligga fér denna stindpunkt Aven efter det man avstatt frin att
fordra samtycke av nimnden som villkor f6r den brottsliges démande till ung-
domsfingelse. Tydligen #r det av vikt att den domde icke far tillfalle att
genom undanhallande forhala verkstilligheten. En f6ljd av bestimmelsen om
omedelbar verkstillighet #r, att den démde si snart ske kan efter domens
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meddelande méste tagas 1 férvar for att 6versindas till anstalten. Négra nér-
mare bestimmelser hirom ha icke synts mig vara erforderliga i denna lag.
Huru férfaras skall, om plats i anstalten for tillfillet saknas, lirer bora regle-
ras 1 annan ordning.

7 §.

Paragrafen motsvarar 5 § i sakkunnigforslaget (sid. 44).

T nigra av yttrandena beréres frigan om nimndens sammansittning. Fdng-
virdsstyrelsen finner med hinsyn till det intima samarbete som méste dga
rum mellan styrelsen och namnden &nskvirt att styrelsen fir en representant
i namnden. Emellertid anméarker styrelsen att en dylik anordning lirer kun-
na vidtagas utan uttrycklig laghestimmelse. Socialstyrelsen ifragasitter hu-
ruvida ej foreskrift bor meddelas dédrom att den 1 nimnden ingéende represen-
tanten f6r medicinsk sakkunskap skall besitta psykiatrisk sakkunskap. Ldns-
styrelsen i Goteborgs och Bohus lin férmenar att, si som forslaget ar avfat-
tat, nagon garanti icke finnes att de sirskilda uppfostringssynpunkter, som
ma vara att anligga nir det giller kvinnlig ungdom, tillborligen tillgodoses
inom nimnden. Linsstyrelsen foreslar darfor att en bestimmelse infores en-
ligt vilken nimnden, dir i densamma icke eljest finnes kvinnlig ledamot, skall
vid behandling av friga rorande kvinnlig brottsling férstirkas med en 1 upp-
fostringsfragor erfaren kvinna som foér indamdlet utsetts av Konungen.

Svenska Lriminalistféreningens styrelse har ifrdgasatt om icke den nuva-
rande interneringsnimnden, eventuellt forstirkt med sakkunskap i uppfost-
ringsfragor, limpligen skulle kunna fungera sésom centralorgan for tillamp-
ningen dven av lagen om ungdomsfingelse. Skulle denna 16sning av nagot
skial befinnas praktiskt olimplig, kunde nodig gemenskap mellan de béda
nimnderna &stadkommas pa annat sitt.

De bestimmelser saklkunnigférslaget innehdller angiende nidmnden torde
mojliggéra, att denna erhiller sidan sammansittning att alla ansprak pa erfa-
renhet och sakkunskap bliva tillgodosedda. Jag foreslar allenast den jaimk-
ning i férslaget, att i stillet fér en innehavare av domardmbete en férutvarande
innehavare av sidant ambete skall kunna sitta i nimnden, varigenom kretsen
av dem som kunna ifragakomma till denna viktiga post i nimnden nigot vidgas.

I anledning av uttalandet att nimnden vid behandling av kvinnliga brotts-
lingar borde férstirkas med kvinnlig ledamot, m& framhéllas att de féreslagna
bestimmelserna icke innefatta hinder for Kungl. Maj:t att férordna kvinna till
ledamot eller suppleant i namnden. Det synes fastmera ur skilda synpunkter
lampligt att s sker. Daremot larer det knappast vara erforderligt att fére-
skriva sirskild sammansittning av nimnden allt eftersom denna handligger
srenden angdende manliga eller irenden angdende kvinnliga brottslingar. En sa-
dan féreskrift skulle dessutom kunna féranleda praktiska oldgenheter.

Det synes mig icke vara tillridligt — dtminstone icke for narvarande — att
forligga drenden angdende ungdomsfingelse till interneringsnimnden. Bort-
sett fran att det i dessa #irenden iir fraga om brottslingar av annan kategori
an de som tillhora interneringsnimndens hittillsvarande arbetsomrade, kan mot
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en sidan anordning aberopas att arbetet med nimnda #renden torde bliva gan-
ska omfattande. Innan erfarenhet vunnits rorande arbetets omfattning, torde
ett ssmmanférande av de olika uppgifterna pa en hand ej bora ske. Anmirkas
mé att Kungl. Maj:t har méjlighet att utse en eller flera personer till leda-
méter 1 badda ndmnderna samt att nigot hinder ej finnes att lita de olika nimn-
derna fi gemensam expedition. En anordning med gemensam expedition torde
1 sjalva verket kunna innebira beaktansvirda fordelar, icke minst ur kostnads-
synpunkt, och larer dirfoér fortjina att overvigas under fragans fortsatta be-
redning.

Enligt sakkunnigférslaget skulle for varje ledamot utses en suppleant. D3
svirigheter yppats att under semestertid pd sommaren f& samlat fullt antal
ledaméter eller suppleanter i interneringsnimnden — betraffande vilken gil-
ler enahanda stadgande — har i departementsforslaget Kungl. Maj:t medgivits
att for varje ledamot utse en eller flera suppleanter. Kungl. Maj:t torde bora
bestimma i vilken ordning suppleanterna skola intrida i tjanstgdring for leda-
moten.

8 §.

Paragrafen motsvarar 10 § i sakkunnigforslaget (sid. 48), vilken endast un-
dergatt en redaktionell jimkning.

Till fragan om den forutsatta anstaltens anordnande torde Jag sdsom redan
ndmnts {4 dterkomma vid behandling av spérsmalet om erforderligt anslag for
uppforande av anstalten.

9—12 §8.

Paragraferna sakna motsvarighet i sakkunnigférslaget.

Tidigare har omniamnts, att i en del yttranden anmirkts mot sakkunnigfér-
slaget, att det saknar verkstillighetsforeskrifter. Vidare ha omnimnts vissa
onskemdl, som uttalats betraffande sjilva verkstillighetsforfarandet.

Ett sarskilt sporsmél har berérts av socialstyrelsen, i det styrelsen till be-
handling upptagit mojligheten att infora permissionsinstitutet vid
ungdomsfingelse. Styrelsen anfér dirom huvudsakligen féljande.

Frén sin befattning med den organiserade alkoholistvarden hade styrelsen
kunnat himta vissa erfarenheter angiende betydelsen av ifragavarande institut.
En sddan méjlighet till tillfilligt avbrott i vistelsen & ungdomsfingelse kunde
tinkas pakallad for att den intagne, dir han komme frén ett gott férildrahem,
skulle kunna uppritthélla en nirmare kontakt med hemmet. Vid familjehog-
tider, sjukdomsfall och dédsfall inom familjen kunde permission s&lunda tinkas
forekomma. Minst lika betydelsefullt syntes vara, att den intagne genom per-
mission kunde beredas méjlighet att personligen séka en arbetsanstillning,
eventuellt fullgéra en kortare tids provtjinstgéring och éver huvud triffa
erforderliga forberedelser for dvergangen till eller aterintridet & arbetsmark-
naden efter frigivningen. Styrelsen forestillde sig, att atskilliga fordelar
skulle vara forenade med ett permissionsinstitut vid ungdomsfingelse och att
detsamma skulle vara Zgnat befista fortroendet for den fostrande behandling,
som ungdomsfingelset avsige. Pipekas finge ocksd, att permissionsinstitutet
dgde en ej ringa betydelse for anstaltsledningens mdojligheter att uppmuntra
och sporra de intagna i deras dagliga arbete under strafftiden liksom 1 discipli-
nirt avseende,
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I den allminna motiveringen har jag redan omnimnt, att de huvudsakliga
principerna fér anstaltsbehandlingen torde bira angivas i lagen. Bestim-
melser 1 detta hinseende ha nu utarbetats och fatt sin plats 1 férevarande
paragrafer.

Syftet med ungdomsfingelse ha de sakkunniga angivit silunda, att de démda
skola fostras till arbetsamhet och laglydnad. Betriffande ménga, kanske de
flesta unga brottslingar giller, att brottsligheten bottnar 1 att de ej i tid fatt
vinja sig vid ordnat arbete. Ofta har den unge kastats fran ett arbete till ett
annat; han har ej fatt lira sig ndgot yrke och har s& i en tid av arbetsloshet
blivit utan sysselsittning. Att vinja honom vid ordentligt arbete, att upp-
fostra honom till arbetsamhet och att viicka hans arbetsglidje maste 1 frimsta
rummet vara det mal som vid behandlingen skall efterstrivas. Valet av arbete
bor tydligen ske si att den unge fir gagn dirav fér sin framtida untkomst.
Det ligger 1 sakens natur att utbildningsméjligheterna 1 anstalten méaste bliva
begriansade. Tillfille bor emellertid finnas till utbildning i de vanliga hant-
verksgrenarna samt i lantbruk och tridgardsskotsel.

Aven om huvudvikten vid verkstiallighetsforfarandet skall liggas vid den
unges hillande till nyttigt arbete, bora emellertid sdsom betydelsefulla led i be-
handlingen ing# skolundervisning for dem som #ro i behov dirav samt gymna-
stik och idrott.

Att i lagen reglera hur verkstillighetsférfarandet 1 detalj skall vara gestal-
tat kan enligt min mening ej ifrigakomma. Man méaste niéja sig med all-
méinna anvisningar i lagen och 6verlimna &t Kungl. Maj:t att under beak-
tande av de lokala férhallandena meddela de foreskrifter i évrigt som finnas
erforderliga.

I 9 § har upptagits en bestimmelse om att den till ungdomsfingelse dom-
de skall sysselsittas med sidant arbete som kan vara till gagn for hans fram-
tida utkomst. Vidare har foreskrift meddelats om att de & anstalten intagna
m3 tilldelas arbetspremier for flit och valférhallande.

For att sikrast 3 till stdnd en sddan uppdelning av de intagna pé olika av-
delningar och i olika yrkesgrupper som b#st motsvarar de vid varje tillfille
foreliggande forhéllandena har i 10 § fordelningen anfértrotts 4t anstaltens sty-
resman. Enligt samma paragraf har vidare 6verlimnats &t styresmannen
att betraffande envar intagen bestdmma, huruvida han skall férvaras avskild
eller 1 gemensamhet med andra. Frigan om behandling i enrum har tidigare
berorts 1 den allminna motiveringen.

I 11 & har angivits att progressivsystemet bor — 1 den méan det finnes #nda-
mélsenligt — komma till anvindning. Genom att den intagne har mojlighet
att erhalla skade formaner sporras han att iakttaga ett gott uppforande samt
att ligga sig vinn om att tillvarataga de méjligheter till yrkesutbildning som
st& honom till buds.

I 12 § har slutligen meddelats foreskrift att, direst den som undergér ung-
domsfingelse bryter mot anbefalld ordning, han ma underkastas bestraff-
ning i enlighet med dirom utfiardade foreskrifter.

Utéver vad stadgandena i nu nimnda paragrafer innehidlla har det icke
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ansetts erforderligt att i lagférslaget intaga foreskrifter betriaffande verk-
stalligheten. Sarskilt m& anmirkas att nigon reglering av ritten att mottaga
besék och att mottaga eller avsinda brev icke vidtagits. Bestimmelser hiir-
utinnan béra lampligen inflyta i1 de tillimpningsfoéreskrifter Kungl. Maj:t
kommer att utfirda.

Den av socialstyrelsen berérda frigan om inférande for sirskilda undan-
tagsfall av mgjlighet till kortare permission for de intagna torde vara for-
tjint av uppmarksamhet. Med hinsyn till att strafftiden ar obestimd Ii-
rer emellertid bestimmelse i &mnet icke behova upptagas i forevarande lag
utan kunna utfirdas av Kungl. Maj:t i administrativ ordning. Mot en be-
stimmelse som mojliggdor fér anstaltens styresman eller f6r nimnden att, nir
sarskilda skal dartill foreligga, bevilja en & anstalten intagen permission for
kortare tid synas betinkligheter icke méta.

13—16 §8.

Paragraferna motsvara 11—13 §§ i sakkunnigforslaget (sid. 50 och 51).

Bestimmelsen att utskrivning ej méa ske tidigare an efter
ett &r med mindre siarskilda skal dartill 4ro ‘har foran-
lett barnavdrdsnimnden i Géteborg till foljande uttalande.

Férslaget hade sorjt for att det i ungdomsfingelset komme att bliva ett
verkligt urval av s&dana brottslingar, av vilka det kunde med all sannolikhet
forvintas, att de genom den féreslagna sirbehandlingen skulle fi avsett gagn,
sd att de for framtiden komme att bliva nyttiga samhillsmedlemmar. Under
sadana forhallanden syntes det darfér nimnden ingalunda nédviandigt, att
en viss minimitid av ett Ar sdsom regel skulle bestimmas fér deras vistande
1 ungdomsfingelse, innan villkorlig utskrivning borde komma ifriga. Vis-
serligen stadgades det, att utskrivning forran ett ar forflutit ej finge ske *med
mindre sdrskilda skdl dartill 4ro’ och i motiveringen sades det, att *utskriv-
ning skall givetvis ske nir den domde vunnit sidan stadga 1 sinnestiktning
och uppférande, att man kan hysa grundad férhoppning om att han skall for-
hilla sig val utom anstalten’. Att en minimitid sisom regel borde i lagen
upptagas, dock med méjlighet till i motiveringen nirmare angivna undantag,
torde mahéinda sammanhinga med principen om straff eller bero pa den sii-
kert riktiga iakttagelsen att de for nirvarande tillimpade korta frihetsstraf-
fen just pa grund av sin kortvarighet icke férmatt varken meddela den yr-
kesduglighet, som fér den frigivne vore behévlig for att han skulle kunna
erhalla lampligt arbete, eller s& péverka hans sinnesriktning, att han efter
frigivningen kunde framgéngsrikt upptaga kampen mot de daliga inflytelser
och svira pafrestningar, som métte honom. Under férutsittning att anforda
uttalande ur betinkandet angéende villkoret for utskrivning komme att till-
lampas 1 praktiken, hade nimnden ingen anmirkning att géra mot lagfér-
slaget 1 denna del men ville kraftigt framhéalla onskvardheten av att, dir
forutsittningar ddrfér forefunnes, vistelsetiden vid ungdomsfingelset ned-
bringades under den angivna minimitiden.

Under hanvisning till att nimnden enligt 12 § i sakkunnigférslaget har att
besluta om utskrivning anfor linsstyrelsen i Géiteborgs och Bohus lin, att det
méhinda &r dnskvirt att redan i lagtexten angives, huruvida namnden har
att av egen drift upptaga utskrivningsfragor eller om hirfor
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bor férutsittas ansokning fradn den straffade sjalv eller initiativ frdn anstalts-
forestandare eller anhorig. I allt fall anser lansstyrelsen ungdomsfingelses
forestandares riatt och skyldighet att angiende utskrivning hos nimnden vicka
forslag bora klart uttalas.

Hur forhallandena under tillsynstiden skola ordnas for dem som
bliva utskrivna framgar enligt barnavdrdsndmnden i Gdateborg icke med full
klarhet av betinkandet. Nimnden anfér hirom.

Det finge vil antagas att vistelse under tillsynstiden skulle ordnas 1 privat
hem, dar tillgdng till lampligt arbete avensom god tillsyn kunde beredas. Det
syntes darfér nimnden béra Gverviagas, huruvida icke en dylik &atgird att 1
goda privata hem, dar limplig yrkesutbildning och god fostran kunde limnas,
eller eventuellt 1 limpliga mindre kolonat placera sdadana unga brottslingar,
vilkas brottslighet mera vore beroende av miljéforhallandena och dalig fostran
in av karaktirslyte, skulle kunna féretagas icke blott fére utgdngen av den
foreslagna minimitiden utan t. o. m. utan nigon som helst foregdende vistelse
1 ungdomsfingelse. Direst man ginge in for en sddan behandlings- och upp-
fostringsmetod skulle ocksd, férutom utsikten att bittre kunna lyckas med de
brottsligas tillrittaférande, den férdelen kunna vinnas, att den féreslagna an-
stalten icke behévde tilltagas 1 s& stor skala, som férslaget innebure.

Betydelsen av en lagligt reglerad eftervard betonas av ldns-
styrelsen ¢ Viarmlands lan. Hirom yttrar linsstyrelsen.

Det lage mycket sanning 1 det ofta hérda pastiendet, att f6r den frigivne
fingen, som saknade hem och anférvanter, vigen tillbaka till fingelset ofta
bleve kort, 4ven om han vid frigivningen haft de bista foresatser. De 1 12
och 13 §§ av forslaget till lag om ungdomsfingelse meddelade foreskrifterna
om tillsyn syntes knappast vara tillrickligt effektiva. Aven om behandlingen
av och omvéardnaden om den ungdom, varom hir vore friga, & vederborlig
anstalt ordnades s& att den beredde stérsta méojliga utrymme &t fostrings- och
utbildningssyftet — och detta vore givetvis den nodviandiga forutsittningen
fér att indaméalet med den nya straffarten skulle vinnas — syntes det lans-
styrelsen onskvirt, att samverkan komme till stind mellan den i lagen om-
férmilda nimnden samt de sociala myndigheterna och institutionerna 1 brotts-
lingens hemort och att om mojligt pd frivillighetens vag & olika orter upp-
rattades hem fér frigivna fngar, dir sidana fingar, som stode ensamma och
utan sysselsittning, finge en tillflyktsort 1 avbidan pa att de kunde beredas
limpligt arbete.

Mot bestimmelsen i sakkunnigférslaget att tiden foér anstalts-
vistelsen jimte préovotiden ej f&r 6verstiga fyra &r
ha anmirkningar framstillts av fdngvdrdsstyrelsen och linsstyrelsen i Ble-
kinge lin. Fdngvdrdsstyrelsen anfior att forslagets standpunkt att inrikna
provotiden 1 den for behandlingen lingsta tiden understundom synes kunna
vara till men for den betriffande ifrdgavarande brottslingar synnerligen be-
tydelsefulla eftervirdande verksamheten. Vid utskrivning efter tre &r kunde
enligt forslaget ej &liggas mer #n ett ars tillsynstid, #ven om maximitiden
tva ar skulle anses behévlig. Enligt danska strafflagen kunde vid motsvarande
straff tillsynstiden utstrickas till ett ar utéver den langsta tiden for anstalts-
vistelsen och vid &terintagning i anstalten ytterligare ett ar. Ldnsstyrelsen
i Blekinge lin finner det vara en brist att enligt forslaget tillsynen helt bort-
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faller eller inskrinker sig till ett minimum fér de unga, som férvarats &
anstalten maximitiden eller nirmast darintill, eller salunda just betraffande
dem, som finge anses vara biist 1 behov av 6vervakning efter frigivningen.

Med anledning av uttalandet av barnavirdsnimnden i Géteborg att ut-
skrivning bér ske innan den démde vistats ett ir pa anstalten, direst vidare an-
staltsvistelse dr onédig, vill jag framhilla att enligt férslaget utskrivning fore
ett ars anstaltsvistelse a4r mojlig si snart ’sarskilda skil dartill dro’.

Vad angir det av lansstyrelsen 1 Géteborgs och Bohus lin uttalade 6nskemi-
let om nirmare bestimmelser angdende initiativet till utskrivning m$ anmér-
kas, att jag forutsitter att savial nimnden som styresmannen idger icke endast
ritt utan ocksd skyldighet att upptaga frigan om utskrivning. Bestim-
melser hiirom synas ej bora inforas i forevarande lag utan i de administra-
tiva féreskrifter som komma att utfirdas for nimnden och anstaltens personal.
Diaremot forefaller det mig énskvart att genom bestimmelse 1 lag garanteras
att frigan om den démdes utskrivning med regelbundna mellanrum, férslags-
vis minst var sjitte manad med borjan di den démde vistats & anstalten ett ar
(jfr alkoholistlagen 37 § andra stycket), av nimnden upptages till prévning. I
samband dérmed torde bora foreskrivas att, senast nidr tvd ar forflutit frén
intagandet &4 anstalten, den domde skall utskrivas pa prov, siframt ej sirskilda
skil ddremot Aro. Bestimmelser hirom ha inférts sisom ett tredje stycke i
departementsforslagets 14 §.

Tredje stycket 1 sakkunnigforslagets 12 § utgér 1 departementsforslaget en
sarskild paragraf (15 §).

Fran skilda hall har vitsordats att det foreligger ett verkligt behov av att en
lagligt reglerad eftervird kommer till stind. N#armare bestimmelser i dmnet
lira emellertid béra meddelas av Kungl. Maj:t.

I ett par yttranden har anmirkts att tillsynstiden i vissa fall blir f6r kort.
Visserligen kunna unga brottslingar, sisom i yttrandena anfores, ibland beho-
va en lang tillsynstid med noggrann &vervakning. Men denna synpunkt far
icke vara ensam avgorande. Har den utskrivne redan vistats en avsevird tid
i anstalten, skulle det f6r honom innebira en betydande skirpning att ytter-
ligare under en lingre tid f& vidkinnas de inskrinkningar i rérelsefriheten som
en Gvervakning alltid maste medféra. Det kan ej bortses ifrdn att en dom
5 ungdomsfiangelse medfér ett allvarligt ingrepp 1 den enskildes frihet. Att
ytterligare skdrpa detta ingrepp genom en utstriickning av tillsynstiden ut-
over den i sakkunnigférslaget angivna maximitiden finner jag mig ej kunna
férorda.

17—19 §8.

" Paragraferna motsvara 14—16 8§ i sakkunnigforslaget (sid. 52 och 53).

Mot bestammelsen i sakkunnigférslagets 15 § att ungdomsfingelse skall
anses till fullo verkstillt, darest vid tillsynstidens utging friga ej vickts om
&terintagning, har fdngvdrdsstyrelsen erinrat att det understundom kan bliva
svart att avgéra vad som avses med att friga vickts.



Kungl. Maj:ts proposition nr 200. 49

Det torde vara angeliget att erhalla en regel som icke i nigot fall vid till-
lampningen kan féranleda tvekan. I 18 § i departementsférslaget har dirfor
stadgats att ungdomsfingelse skall anses till fullo verkstillt d& tillsynstiden
gatt till inda utan att beslut meddelats om aterintagning.

De sakkunniga framhalla att 16 § i sakkunnigférslaget avfattats i éverens-
stimmelse med det utkast till lag om &ndrad lydelse av 7 § lagen den 27 juni
1902 angiende verkstillighet av domstols férordnande om tvangsuppfostran,
vilket framlagts i ett under férra aret avgivet betinkande angiende omorgani-
sation av landsfogdetjinsterna.

Frigan om nimnda omorganisation lirer komma att bliva foremal for be-
handling vid innevarande &rs riksdag. D& emellertid remiss till lagradet av
lagforslag i Amnet annu ej agt rum, torde ordet ’landsfogden’ 1 sakkunnigfor-
slaget tills vidare bora utbytas mot 'linsstyrelsen’. Vid propositions avlatande
torde slutligt val kunna traffas, huruvida det bér ankomma pé landsfogden
eller linsstyrelsen att fatta det beslut varom friga ir.

20—23 §§.

Paragraferna motsvara 17—20 8§ i sakkunnigférslaget (sid. 53).

Betraffande 18 § i sakkunnigférslaget har ldnsstyrelsen i Uppsala lin an-
fort att, direst av vederborande verkstillighetsmyndighet meddelats det beslut
att ungdomsfingelse skulle trida i stillet for det ’andra straffet’, men domen
& ungdomsfingelse sedermera bleve upphéivd, frin lagens utgangspunkter
torde forutsittas att nytt verkstallighetsbeslut meddelades. Méjlighet dartill
syntes dock icke finnas.

Med anledning av vad s&lunda anférts vill jag framhalla, att ungdomsfin-
gelse e) trider 1 stillet {61 annat straff férrin domen & ungdomsfingelse vun-
nit laga kraft. Under tiden dessférinnan dr frigan, huruvida det ’andra straf-
fet’ skall verkstillas eller ej svivande. Sadant beslut som av lansstyrelsen av-
ses bor alltsd e] meddelas forrin laga kraft igande dom & ungdomsfingelse
foreligger.

Den bestimmelse som finnes intagen i 20 § i sakkunnigforslaget och i 23 §
1 departementsférslaget har i sistnimnda foérslag erhallit sidan avfattning
att det klart framgar att domstolen ej efter tillsynstidens utging ager forordna
om aterintagning.

24 §.

Paragrafen motsvarar 21 § i sakkunnigférslaget (sid. 57).

Overstdthdllarimbetet anmarker att den foreslagna preskriptionsbestimmel-
sen innebir ett avsteg fran hittills tillimpade principer. Ambetet anfor dirom.

Nuvarande preskriptionsregler vore bestamda med hansyn till brottets objek-
tiva och subjektiva svarhetsgrad, sidan densamma uppskattats vid straffmat-
ningen. Vid ungdomsfingelses 4démande vore emellertid en annan synpunkt —
behovet och laimpligheten av uppfostran — 1 férsta hand avgérande, och f6ljakt-
ligen kunde, ehuru enligt vanliga regler ett straff skolat &domas som icke med-
givit en preskriptionstid av fem &r, ungdomsfingelse komma att i stillet ado-
mas. Petta innebure siledes, att vid grivre brott ungdomsfingelses 4domande
medférde forménen av kortare preskriptionstid fér den brottslige an som enligt
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den till grund for 5 kap. 20 § strafflagen liggande uppfattningen borde folja.
Denna inadvertens skulle undvikas, om domstolen forst Adomde vanligt straff
och sedan férordnade om dess utbyte med ungdomsfingelse.

D& ungdomsfingelse, dir domstolen ej annorlunda férordnar, skall ga i
verkstillighet omedelbart, torde ifrigavarande preskriptionsbestimmelse kun-
na anses vara av mycket ringa praktisk betydelse. Om domen, sisom enligt
min mening bér vara fallet, skall lyda direkt & ungdomsfingelse, lirer — bort-
sett fran tidslingden — annan preskriptionsbestimmelse #an den foreslagna
knappast kunna ifrigakomma.

25 §.

Paragrafen motsvarar 22 § i sakkunnigforslaget (sid. 57).

Bestimmelse torde bora meddelas dirom att den som domts till ungdoms-
fingelse skall erhilla sidant bitride med besviars avfattande och insindande
som angives i 12 § promulgationslagen till 1901 &rs lag om #&ndring i vissa de-
lar av rittegingsbalken. En sidan bestimmelse lirer emellertid vara av den
natur att den kan meddelas 1 administrativ ordning.

26 §. :

Paragrafen motsvarar andra stycket av slutstadgandet i sakkunnigférsla-
get (sid. 58).

Overstdthdllardmbetet erinrar om att bestimmelserna om vad som giller for
det fall att ndgon domes till faingelse #iro synnerligen talrika och ofta av svéar-
tolkad beskaffenhet. Det syntes med hinsyn dartill énskvirt for att icke siga
oundgingligt att blivande féreskrift 1 #mnet matte tydligare #n vad i forslaget
skett angiva vilka av omférmilda bestimmelser som i1 nu berérda hénseende
skulle vara tillimpliga. Ldnsstyrelsen i Blekinge lin finner innebérden av
stadgandet vara svar att overblicka. Det forefolle som om, s& som stadgandet
vore formulerat, Kungl. Maj:t skulle kunna pi administrativ vig ensam be-
stimma, vilka av de for vanligt fingelse 1 lag bestimda stadgandena skulle
undantagas fran att gilla dven ungdomsfingelse. Detta torde f& ej blott fran
lagteknisk utan dven fran saklig synpunkt betraktas som en oegentlighet.

Med beaktande av vad i nimnda tvd yttranden anforts torde den av de sak-
kunniga foreslagna bestimmelsen — vilken tydligen icke har avseende & fore-
skrifter som reglera verkstilligheten av fingelsestraff — kunna givas det inne-
hall, att vad enligt lag eller sirskild forfattning finnes stadgat angdende sér-
skild verkan dirav att nigon domes till fingelse skall, dir ej annat foljer av
innehdllet i denna lag, iga motsvarande tillimpning didr nidgon démes till ung-
domsfingelse.

27 §.

Paragrafen motsvarar 23 § i sakkunnigférslaget (sid. 58).
Till sakkunnigfoérslaget har gjorts det tilligg att nimnden inom ramen av
de tillimpningsféreskrifter som utfirdas av Kungl. Maj:t md meddela fére-
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skrifter i frigor som avses 1 9—12 §§. Nimnden dger ej allenast giva all-
minna anvisningar for behandlingen. Den mi jimvil taga under omprév-
ning de anordningar som 1 enskilda fall vidtagits eller finnas erforderliga
for uppniende av ett gott resultat. Namnden kan siledes férordna om #nd-
ring betriffande atgiirder som foretagits av styresmannen 1 sidana #renden
som avses 1 9—12 §§. Exempelvis kan nimnden vidtaga #ndring i styres-
mannens beslut om cellbehandling. Men uppenbarligen bér samarbetet mellan
nimnden och styresmannen ordnas utan tyngande former.

Lagens ikrafttridande.

Bestimmelsen om ikrafttridandet har avfattats i enlighet med motsvarande
stadgande i sakkunnigférslaget (sid. 58).

Ovriga lagforslag.

Sasom jag tidigare omnimnt torde bestimmelser om ungdomsfingelse bsra
upptagas i 2 kap. strafflagen och i strafflagen for krigsmakten, I straff-
lagen har det avsedda stadgandet inforts 1 2 kap. under beteckning 2 §. I
strafflagen for krigsmakten har en motsvarande bestimmelse intagits s&som
ett sirskilt stycke 1 15 §.

D4 enligt departementsforslaget nimnden icke skall taga befattning med
fragor om &démande av ungdomsfingelse, forfaller dérmed frigan om #nd-
ring 1 1 § lagen den 26 mars 1909 angiende verkstillighet i vissa fall av
straff 4démt genom icke laga kraft dgande utslag.

Vad slutligen angér den av de sakkunniga féreslagna éndringen i vissa de-
lar av lagen den 17 oktober 1900 om straffregister ar att mirka, att denna
lag blivit &ndrad genom lagen den 16 februari 1934 (nr 17). Denna #ndring,
som stir i samband med antagandet av lagen om upphivande av 17 kap. 32 §
férsta punkten rittegingsbalken, skall trida 1 kraft 4 tid som Konungen for-
ordnar. Forutsittning for ikrafttridandet ar att vissa for upphivandet av
sistnimnda lagrum erforderliga grundlagsindringar bliva vidtagna. Jimvil
den av de sakkunniga foreslagna éndringen 1 straffregisterlagen skulle trida
1 kraft den dag Konungen férordnar. Det torde vara limpligt att frigan om
denna #ndring far ansti till dess den redan antagna #ndringen i straffregister-
lagen tritt 1 kraft. Det lirer kunna antagas att detta skett innan lagen om
ungdomsfingelse trider i tillimpning.

I enlighet med vad i det foregiende anfoérts har inom justitiedepartementet
upprattats forslag till

1) lag om ungdomsfingelse;

2) lag om dndring i 2 kap. strafflagen;

3) lag om dndrad lydelse av 15 § strafflagen for krigsmakten.»

Foredraganden hemstiller, att lagradets utlitande 6ver ifrdgavarande lag-
forslag, av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar, matte for det 1 § 87
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regeringsformen omformilda #ndamalet inhimtas genom utdrag av proto-

kollet.

Denna av statsridets 6vriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten.

Ur protokollet:

Wilkelm von Schwerin.
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Forslag
tall
Lag

om ungdomsfingelse.

Hirigenom férordnas som foljer:

18.

Har nagon innan han fyllt tjuguett &r begatt brott och kan enligt lag &
brottet eller, dar flera brott forovats, & ndgot av dem félja fangelse eller straff-
arbete, ma domstolen, om den brottslige vid domens meddelande fyllt aderton
ar, i stallet for det eller de straff som eljest skolat fslja, 4doma honom ung-
domsfangelse. Till sddant straff ma dock ej domas, dar enligt lag lagsta
straff f6r brottet eller nagot av brotten overstiger straffarbete i fyra ér.

2 8.

Har den, som genom villkorlig dom fitt anstdnd med fingelse eller straff-
arbete, efter domens meddelande men fére prévotidens slut, innan han fyllt
tjuguett ar, begatt nytt brott, ma domstolen, om han vid den nya domens med-
delande fyllt aderton &r, doma honom till ungdomsfingelse, &nda att & det
nya brottet enligt lag ej kan folja fingelse eller straffarbete.

38

Har den, som genom villkorlig dom fatt anstdnd med féngelse eller straff-
arbete foér brott vilket blivit beginget innan han fyllt tjuguett ar, utan att
gora sig skyldig till nytt brott férverkat anstindet, m& domstolen, om han
vid den nya domens meddelande fyllt aderton ar, doma honom till ungdoms-
fangelse att trida i stallet for det villkorligt adomda straffet.

4 §.

I de fall som férut angivits skall till ungdomsfingelse démas, dar brottets
beskaffenhet samt den brottsliges personliga utveckling, vandel och levnads-
omstandigheter 1 dvrigt giva skilig anledning antaga, att omhéndertagande
enligt denna lag for fostran och utbildning &r for hans rittande limpligare &n
annat straff.
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5 8.

Provas, i fall d& ungdomsfingelse m& anvindas, sirskild férundersskning
erforderlig for vinnande av utredning rérande den tilltalades personliga fér-
hallanden samt angéende de &tgirder som med hinsyn dartill ma anses lamp-
ligast f6r hans rittande, skall domstolen eller dess ordfsrande foranstalta dar-
om. Betriffande férundersskningen skall, &nd3 att villkorlig dom ej ma an-
vindas, i tillimpliga delar linda till efterrittelse vad som &r stadgat om for-
undersékning som avses i lagen angéende villkorlig straffdom.

6 8.
Dar domstolen ej annorlunda forordnar, skall beslut om ungdomsfingelse g
1 verkstillighet utan hinder dirav att det ej ager laga kraft.

78

I de fall som nedan angivas skola fragor enligt denna lag behandlas av en
nimnd bestiende av fem ledaméter. Av ledamébterna skall minst en vara eller
hava varit innehavare av domarimbete och minst en vara behérig att inom
riket utéva likarkonsten samt minst en iga sirskild erfarenhet i uppfostrings-
fragor. Ledaméterna utses av Konungen for en tid av fem &r. Konungen
utser ock en eller flera suppleanter for varje ledamot samt férordnar en av le-
damiterna att vara ordforande i nimnden och en annan att vid forfall f6r ho-
nom tjinstgora i hans stille.

Har ledamot i nimnden ej forut avlagt domared, skall han gd sddan ed
innan han tager site i nimnden.

Betriffande beslut av nimnden skall vad ang&ende omréstning till dom 1
23 kap. rittegingsbalken ar stadgat i tillampliga delar landa till efterrittelse.
Mot ledamot i nimnden gilla samma jiv som i rittegangsbalken stadgas i
friga om domare.

Mot beslut som av nimnden meddelas enligt denna lag mé talan ej foras.

8 §.

Ungdomsfingelse skall verkstillas i harfor inrattad sirskild anstalt eller
avdelning av anstalt.

9 §.

Den som undergir ungdomsfingelse skall hallas till arbete som av anstal-
tens styresman bestimmes. Arbetet skall vara av beskaffenhet att bereda
den démde tillfille 11 sddan teoretisk och praktisk utbildning i hantverk eller
annat yrke, som kan frimja utsikterna fér honom att efter utskrivningen for-
sorja sig. Vid valet av arbete skall hinsyn tagas till hans hiag och fal-
lenhet.

A anstalten intagen mi sisom uppmuntran och beléning for flit och vialfor-
hallande kunna tilldelas arbetspremie.
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10 §.

De 5 anstalt intagna skola av styresmannen férdelas pd sitt som finnes
lampligt med hinsyn till den behandling vilken bor komma var och en av
dem till del. Styresmannen iger betriffande envar intagen bestimma, huru-
vida han skall férvaras avskild eller i gemensamhet med andra.

11 §.

A anstalt intagen skall dtnjuta den frihet som &r forenlig med god ordning
och sikerhet inom anstalten; dock skall hirvid tillses att dylik f6rmén, dir sé
finnes andamalsenligt, beredes honom gradvis, i den mén han under anstalts-
tidens fortging visar sig dirav fortjant.

12 §.

Bryter & anstalt intagen mot anbefalld ordning, m& han underkastas be-
straffning i enlighet med dirom utfirdade foreskrifter.

13 §&.

Den som démts till ungdomsfingelse ma kvarhéllas & anstalt under en tid
av hogst fyra ar.

Forrin ett ar forflutit sedan den domde intagits & anstalt, ma utskriv-
ning ej ske med mindre sarskilda skil dartill dro.

14 §.

Om utskrivning av den som undergir ungdomsfingelse beslutar nimnden.

Utskrivning #r antingen slutlig (frigivning) eller villkorlig (utskrivning pa
prov).

Sedan ett ar forflutit fran det den démde intagits & anstalt och darefter
minst var sjitte manad, skall friga om hans utskrivning av nimnden upp-
tagas till provning. Senast nar tvd &r forflutit frin den démdes intagande &
anstalt, skall utskrivning pd prov #ga rum, siframt ej sarskilda skil dédremot
aro.

15 §.

Den som utskrivits psd prov skall st& under tillsyn och dirunder vara
underkastad av nimnden meddelade eller eljest for honom géllande fore-
skrifter.

16 §.

Millsynen 6ver den som utskrivits pad prov skall fortfara under tid som
nimnden bestimmer, dock ej utéver den tid som vid utskrivningen aterstod
av den i 13 § angivna lingsta strafftiden, och ej i négot fall lingre &n tvd ar.

17 §.
Bryter den som utskrivits pd prov mot de f6r honom gillande foreskrifter,

sger nimnden besluta att han skall &nyo intagas i anstalten. Begar han under
tillsynstiden brott och varder han darfor &talad, gille vad 1 23 § ar stadgat.
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Foreligger friga om aterintagning av den som utskrivits P& prov, dger nimn-
den férordna att han skall tagas i forvar till dess nimnden meddelat beslut i
arendet.

Varder den som utskrivits pa prov aterintagen, skall den tid under vilken
han vistats utom anstalten icke medriknas vid bestimmande av den tid han
lingst m& kvarhallas.

18 §.

Dé frigivning skett eller, efter utskrivning pa prov, tillsynstiden gatt till
dnda utan att beslut meddelats om aterintagning, skall 4démt ungdomsfin-
gelse anses till fullo verkstillt.

19 §.

Misstinkes den som adémts ungdomsfingelse att hava fére domen begitt
brott, for vilket han icke undergitt rannsakning, eller misstinkes han att hava
begéatt brott efter domen men fore frigivningen eller tillsynstidens utgéng, ma3,
anda att brottet horer under allmint &tal eller det av malsiganden angivits till
dtal, allman aklagare ej dird tala utan att, dir brottet ar beganget i Stock-
holm, 6verstathallarimbetet och eljest lansstyrelsen i det lin diar brottet &r
begénget efter naimndens horande beslutat att atal skall anstillas.

20 §.

Dar den som blivit till straff for ett brott domd darefter 4démes ungdoms-
fingelse, skall vad i strafflagen fér vissa fall finnes stadgat angdende avrik-
ning av utstindet straff ej aga tillimpning.

Ar i fall som i forsta stycket avses det foregiende straffet ej till fullo verk-
stillt och ej heller forfallet, skall ungdomsfingelse trada i stallet for vad som
diarav Aterstar.

21 §.

Forekomma till verkstillighet pa en géang beslut varigenom nigon blivit
domd till ungdomsfangelse och annat beslut varigenom han fér brott som
forévats innan verkstilligheten av ungdomsfingelse tog sin bérjan blivit démd
till annat straff, skall ungdomsfingelse trida i stallet for det andra straffet.

22 &

Varder den som démts till ungdomsfingelse overtygad att hava innan han
utskrivits férovat annat brott, skall domstolen férordna att det Adomda straf-
fet skall avse jamvil detta brott. Ar det nya brottet av grov beskaffenhet
eller beginget efter det straffverkstilligheten paborjats, ma dock domstolen
efter nimndens hérande forklara beslutet om ungdomsfingelse forfallet och
med tillimpning av de i strafflagen f6r sammantraffande av brott givna regler
utmita annat straff. Dér annat straff silunda 8d6mes, m& domstolen forordna
att straffet skall anses till viss del verkstallt genom att den démde undergéitt
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ungdomsfingelse. Vid provning hirav skall domstolen taga hinsyn sivil
till tiden for anstaltsvistelsen som till den démdes uppférande under denna.

23 §.

Varder den som utskrivits pa prov overtygad att hava under tillsynstiden
begatt brott, ma domstolen, om vid domens meddelande némnda tid ej gatt
till anda, efter nimndens horande, i stillet for att doma honom till nytt straff,
forordna att han skall aterintagas foér att undergd fortsatt ungdomsféangelse.
Domer domstolen for brott som hir avses till nytt straff, skall vad i 4 kap.
10 § strafflagen finnes stadgat ej dga tillimpning.

24 §.

Adomt ungdomsfingelse vare forfallet, dir domen ej bérjat verkstillas inom
fem ar frin det den vann laga kraft.

25 §.

Har ndgon som adémts ungdomsfingelse intagits i anstalt fér att underga
straffet eller 1 avbidan ddrd tagits i férvar, skall betraffande dennes besvir
over domstolens beslut i malet gilla vad som #ar stadgat angdende besvir av
hiaktad.

26 §.

Vad enligt lag eller forfattning finnes stadgat angiende sarskild verkan
dirav att nigon démes till fangelse skall, dir ej annat féljer av innehallet 1
denna lag, iga motsvarande tillimpning dir ndgon démes till ungdomsfan-
gelse.

27 §.
Konungen #ager meddela erforderliga bestimmelser angéende tillimpningen

av denna lag. I de fragor som avses 1 9—12 §8 dger nimnden hirutéver med-
dela erforderliga foreskrifter.

Denna lag trider 1 kraft den dag Konungen forordnar men dger tillamp-
ning allenast i mal, diri friga ar om ansvar for brott begénget efter sagda dag.
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Foérslag
till
Lag
om Andring i 2 kap. strafflagen.

Hirigenom forordnas, att i 2 kap. strafflagen skall inforas en ny paragraf,
betecknad 2 §, av foljande lydelse:

2 8.

I vissa fall mé4, i stillet for de i 1 § angivna straff, démas till ungdoms-
fangelse. Diarom stadgas i sirskild lag.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen férordnar.

FoOorslag
talt
Lag
om iindrad lydelse av 15 § strafflagen for krigsmakten.

Hiarigenom férordnas, att till 15 § strafflagen for krigsmakten skall fogas
ett nytt stycke av foljande lydelse:

Att i vissa fall ungdomsfingelse ma brukas sisom straff for brott efter
denna lag, dirom giller vad i allmin lag &r stadgat.

Denna lag trader i kraft den dag Konungen férordnar.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 9 mars
1935.

Narvarande:

justitierddet Morix,

regeringsridet KELLBERG,

justitierdden GELJER,
Bagek.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokoll 6ver justitiedeparte-
mentsiarenden, hallet infor Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i stats-
radet den 15 februari 1935, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utla-
tande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmélda dndamalet inhamtas
over upprattade férslag till

1) lag om ungdomsfingelse;

2) lag om dndring i 2 kap. strafflagen; samt

3) lag om dndrad lydelse av 15 § strafflagen for krigsmakten.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet foredra-
gits av byrichefen for lagirenden i justitiedepartementet G. A. Eriksson.

I anledning av forslagen avgivos foljande yttranden av lagradet och dess
sarskilda ledamdéter.

Justitierddet Molin, regeringsrddet Kellberg och justitierddet Geijer:

Mot grundtanken i de framlagda lagforslagen, att i viss utstrickning 6ppna
mojlighet till en sirskild pa lampligt sitt, med fostran och forbattring sdsom
en huvudsynpunkt, avpassad straffrittslig behandling av dem, som begéitt brott
1 4ldern 18—20 &r, ar ingen erinran att gora.

Losningen av denna friga kan sokas pa olika vigar. I den mén ett enligt '
vanliga regler 4domt frihetsstraff ar tillrickligt langt for att medgiva en ef-
fektiv behandling av den démde, synes det ligga nirmast till hands att taga
sikte p& ett reformerande av sjilva verkstillighetsreglerna, dari inbegripna
bestimmelserna om villkorlig frigivning. For sidana fall, dir ett enligt van-
liga regler 8domt straff skulle stanna vid kortare tids frihetsforlust eller
bster och sdlunda, om dylikt straff adomes, tillfalle till en fostrande behand-
ling ej erbjuder sig, torde, om man vill vinna det avsedda andamélet, annat
medel icke std till buds an att vidtaga nigon anordning som innebir att den
domde, i stillet fér att undergd detta straff, pd annat satt under erforderlig
tid gores till féremal for paverkan 1 fostrande riktning. Savitt angir brotts-
lingar i &ldern 15—17 &r anvindes i sidant syfte det &r 1902 i vir lagstift-
ning inforda institutet tvingsuppfostran, som trider i stallet for adomt straff.
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De nu ifrdgavarande lagforslagen ater avse — och detta #ven betriffande
forbrytelser som eljest medféra jamforelsevis langvariga frihetsstraff — att
for aldersklasserna 18—20 &r infoéra en helt ny straffart, kallad ungdoms-
fangelse.

Utmirkande for detta nya frihetsstraff sisom straff betraktat &r framfér
allt att det #r till tiden relativt obestimt — inom en maximitid av fyra &r —
och i samtliga fall d4 det kommer till anvindning 8démes utan nagon som helst
variation med hiansyn till det siarskilda brottets svarhetsgrad; domstolen inla-
ter sig dver huvud icke pd nigot nirmare bedémande i detta avseende av det
brott, varom fraga #r. Icke heller torde det Gverensstimma med grunderna fér
den ifragasatta lagstiftningen att, vid sedermera foretagen prévning nir ut-
skrivning skall dga rum, avseende direkt fastes vid det begéngna brottets
mer eller mindre grova beskaffenhet. Tikafullt #r det en synnerligen vid-
striickt skala av brottslighet som skall falla under den nya straffarten. Vis-
serligen 4ro grinser for tillimpningsomradet foreslagna savil nedit som upp-
at. Men dessa grinser dro s& rymliga att bide den som enligt vanliga regler
forskyllt endast boter och den vars brott skulle foranlett mangérigt frihets-
straff, vida overstigande fyra &r, skola under i lagen angivna forutsittningar
kunna 8démas ungdomsfiangelse. Samma straff kan silunda exempelvis kom-
ma till anvindning & ena sidan betriffande den som begdtt ett misshandels-
brott av sidant slag, att det jamlikt 14 kap. 13 § strafflagen skulle kunna so-
nas med ett ringa botesstraff, men & andra sidan ocks3 betriffande den som
med berdtt mod uppsitligen misshandlat annan med pafoljd att doden foljt,
ehuru detta icke ingick i girningsmannens uppsét (14 kap. 4 § strafflagen).
Visserligen torde avsikten icke vara att ungdomsfingelse verkligen skall kom-
ma till anvéndning {61 vare sig sa ringa eller s& grova brott. Men dirutinnan
bér uppmirksammas att, di vissa grinser uttryckligen foreskrivas, vanliga
tolkningsregler nirmast bjuda — man mirke orden »skall till ungdomsfan-
gelse démas» 1 4 § i férslaget till lag om ungdomsfingelse — att ungdoms-
fangelse ocksd &domes vid brott som falla innanfér dessa grinser, s& framt
forutsittningarna for straffartens anviindning i 6vrigt aro for handen. Det
dr emellertid icke blott inom sjilva omradet for tillimpningen av ungdoms-
fangelse som for rattskdnslan stotande resultat kunna och enligt sakens natur
méste uppkomma. Aven i forhallande till andra aldersklasser blir detta fal-
let. Om t. ex. tv& personer i alder 20 respektive 21 &r tillsammans bega
ett jamforelsevis grovt brott, skall det litt kunna intriffa att den forre ade-
mes ungdomsfingelse och efter ett par ar frigives under det att den senare
far sona brottet med ett mangérigt frihetsstraff, ehuru fransett den ringa
dldersskillnaden hans personliga férutsittningar i sjilva verket kanske gjort
honom minst lika lampad som den férre for den fostrande och samtidigt sa
mycket lindrigare behandlingen.

Med den grundiskidning varpié den nya straffarten i de remitterade for-
slagen 4r uppbyggd, namligen att ungdomsfingelse #r ett verkligt straff,
overensstimmer foga en sidan ordning som den nyss bersrda. Det maste be-
tvivlas att det allménna rittsmedvetandet skulle kinna sig tilifredsstallt hir-
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med, och ur allminpreventiva synpunkter dar dylikt utmitande av straff icke
tillradligt. Syftet med den foreslagna nya straffarten &r visserligen att bere-
da storre mojlighet for de unga forbrytarnas fostran och battring. Men detta
forhallande kan knappast antagas komma att i avsevird grad motverka och
utplana det intryck av godtycke och orattvisa som den i si hog grad bristan-
de differentieringen ar sgnad att astadkomma. Det dr vidare med storsta
sannolikhet ett misstag om man forvantar att omdomet skall bliva gynnsam-
mare av den anledningen att missforhallandet mellan brott och straff kom-
mer att framtrida mindre tydligt, emedan brottets svarhetsgrad icke direkt
framgir av domstolens beslut. Allminhetens intresse fér och kinnedom om
det ungefarliga forhallandet mellan brott och straff torde nidmligen vara allt-
for ingaende for att en dylik utveckling skall vara tankbar. Fastmera torde
man f3 rikna med att just franvaron i domstolarnas utslag av de sarskilda
brottens virdering kan bidraga att skapa misstro mot den foreslagna straff-
formen. Allmianheten har sikerligen littare att forstd t. ex. att ett ringa brott
vil i och for sig forskyller blott en eller annan ménads fingelse men att den
démde sndock av hinsyn till hans eget bista intages & forbdattringsanstalt én
den med sitt rittsmedvetande kan forlika att brott som i anseende till svar-
hetsgraden #ro visentligen olikartade foranleda fullkomligt enahanda bestraff-
ningsdtgirder. Tveksamheten infor en sidan bestraffningsprincip blir i nu
bersrda avseende desto storre om man beaktar att ungdomsfingelse avses
skola komma till anvindning allenast for de si att siga mer vilartade brotts-
lingarna, om vilka férhoppningar kunna hysas att de genom fostran och ut-
bildning skola lata sig rdttas, under det att andra endast pd den grund att
de icke tillhora denna bittre kategori undslippa med vad som, i allt fall 1 deras
egna 6gon, framstir sisom en lindrigare pafsljd, nimligen boter eller kort-
varigare frihetsforlust.

Om silunda betiankligheter méta mot ett sidant fiangelsestraff pa obestdmd
tid som det foreslagna, méaste, sisom ovan antytts, undersékas limpligheten
av att till hégre &ldersklasser utstracka tillimplighetsomradet for tvings-
uppfostran. Anledning foreligger ej att har ingd pd en sidan undersskning
eller att harutinnan gora ndgot bestimt uttalande. Dock torde uppmérksam-
heten 3 fastas vid foljande synpunkter. Uppenbart ar att, ehuru brottslingar
inom aldersklasserna 15—17 &r for narvarande kunna goéras till foremal for
tvangsuppfostran, det méter vissa betankligheter att betriffande hogre alders-
klasser pa liknande sitt ingripa i den enskildes frihet med anledning av rin-
gare brott. Frihetsforlusten &r for den dldre mera kinnbar och nyttan av
en anstaltsvistelse, som aldrig kan erbjuda s rika utvecklingsméjligheter som
det levande livet sjilvt, mera tvivelaktig. Emellertid hava statsmakterna
under ar 1934 funnit lampligt att fér personer i dldern mellan 18 och 21 ar
lata skyddsuppfostran trida i stallet for tvingsarbete enligt losdrivarlagen.
Dirmed har tagits ett steg som i viss man kan aberopas sisom ett skil for
en motsvarande atgird pa det straffrattsliga omradet. Om en sadan konse-
kvens skall dragas av berorda lagindring, synes det sannolikt att battre re-
sultat skulle vinnas genom en utbyggnad av institutet tvangsuppfostran @n
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genom inférande av en ny straffart av den foreslagna typen. Skulle forst-
namnda utvig viljas, béra dock sidana garantier efterstrivas som forebygga
att brottslingar tillhérande de #ldre dldersklasserna for lang tid berévas frihe-
ten pd grunder som med hinsyn till deras forhallanden #ro alltfor losliga. I
lag torde savitt mojligt bora angivas de skirpta f6rutsittningar som maste
anses erforderliga. Det synes salunda béra i ndgon form komma till uttryck att,
forutom det brott varom friga ir, andra omstindigheter betriffande den till-
talades vandel skola hava pavisats vilka tillsammans med brottet adagaligga
en situation jimforlig med den som enligt barnavirdslagen kan inom de
ifrigavarande &ldersklasserna foranleda skyddsuppfostran. Klart &r att si-
linda skulle komma att kvarsta ett icke ringa antal ungdomliga brottslingar
betriffande vilka kortvarigt frihetsstraff icke kunde undvikas. Men forhal-
landet torde bliva enahanda enligt det framlagda férslaget till lag om ung-
domsfingelse. Och den frigan synes alltsi i allt fall tarva overviagande,
huru straffverkstilligheten betriffande denna brottslingskategori lampligast
bér anordnas, sirskilt med beaktande av att de unga brottslingarna savitt
mojligt hallas avskilda fran dldre férbrytare. Med bersrda kategori 4ro jam-
stillda unga personer, som undergd forvandlingsstraff for boter.

Betriaffande direfter sidana yngre brottslingar, som gjort sig skyldiga till
svarare forbrytelser och for vilka enligt forslaget till lag om ungdomsfingel-
se denna straffart — eller, om ungdomsfingelse utbytes mot en anordning
vilken star tvingsuppfostran nirmare, denna behandling — med hinsyn till
tiden fér anstaltsvistelsen skulle komma att innebira en mera pataglig straff-
lindring, synes 1 jamforelse sivil med ungdomsfingelse som med tvangsupp-
fostran en vida lampligare utvig vara att i stillet, sisom ovan antytts, dver-
viga ett reformerande av sjilva fingelsebehandlingen samt reglerna om vill-
korlig frigivning.

Det torde saledes béra nirmare undersokas, huruvida icke genom en sidan
reformering — jamvil innefattande byggande av ett eller flera nya fingel-
ser av for d&ndamalet lamplig typ — kan beredas tillfredsstillande vard av
ungdomliga brottslingar dels i det fall att de domts till langvariga frihets-
straff dels i det fall att frihetsstraffet ar kortare och en lagindring, varige-
nom detsamma ersittes med omhindertagande motsvarande tvangsuppfostran,
icke anses bora vidtagas och dels, om sadan lagindring sker, for det fall att
kortvarigt frihetsstraff andock méste anlitas.

Den vada med hinsyn till den brottsliges egen forstaelse for straf-
fets rittvisa och till allmén rittsuppfattning, som #r forbunden med
att straffets 8domande icke innefattar ndgon nirmare uppskattning av
det sirskilda brottets svirhetsgrad, har redan i det féregiende framhallits.
'Aven ur andra synpunkter ir sistbersrda anordning férenad med oliagenheter.
D& det gillt att med hinsyn till brottens beskaffenhet begrinsa det omrade
inom vilket ungdomsféngelse skall kunna 8démas, har anordningen foranlett
att man valt en annan méttstock #n just det straff som brottet eller brotten i
det sarskilda fallet forskyllt. I stillet har frigan gjorts beroende av straff-
latitudens maximum och minimum. Denna lésning, som pa grund av latitu-



Kungl. Maj:ts proposition nr 200. 63

dernas vixlande utstrickning kan medféra ojamnheter 1 rittstillimpningen, sy-
nes foga tillfredsstillande. Vidare medfér den ifrigavarande anordningen att,
dven om — t. ex. pd grund av fordrojd verkstillighet — ett undergéende av
ungdomsfangelse maste framstd sisom olampligt emedan den domde redan vid
pabérjande av detta straff har de egentliga ungdomsaren bakom sig, intet van-
ligt tidsbestamt straff finnes som kan trida i stillet. Konsekvensen harav har
ocksd dragits i forslaget till lag om ungdomsfingelse, da diri stadgats att
3domt ungdomsfingelse skall vara forfallet, dar domen ej borjat verkstillas
inom fem &r fran det den vann laga kraft. Sammanstiller man denna regel
déirmed att dom & ungdomsfingelse, om blott brottet begétts innan brottslingen
fyllt 21 &r, skall kunna meddelas dven efter det han uppnétt nimnda &lder
utan annan tidsbegrinsning #n den som foljer av allminna regler om &tals-
preskription, si finner man att den démde kan komma att bliva underkastad
denna straffbehandling vid ritt hég alder. Det kan ingalunda antagas bliva
sallsynt att personer i aldern 28—24 &r och sannolikt i manga fall betydligt
aldre komma att forvaras & anstalt for undergiende av ungdomsfingelse. Att
detta mindre vil overensstimmer med forslagets allminna grunder synes
ofrankomligt. Den anordning som i detta avseende giller i fraga om tvings-
uppfostran skulle betraffande de ifrdgavarande dldersgrupperna vara betydligt
andamalsenligare. Densamma innebdr att vanligt straff alltid 4domes samt
att, om verkstillighet av tvingsuppfostringsfoérfarandet ej bérjat innan den
démde uppnatt viss alder, denne fir i vanlig ordning undergid det ddomda
straffet.

De erinringar som i det foregiende framstillts emot forslagens allménna
grunder foranleda att deras antagande icke kan av oss tillstyrkas. P& de ge-
nomgripande forandringar i forslagen, som ett beaktande av nimnda erinringar
kan tinkas medféra, anse vi oss i forevarande sammanhang icke béra ndr-
mare ingd, och detta s3 mycket mindre som den mojligheten ingalunda ar ute-
sluten att foér undvikande av ojamnhet och inkonsekvens i lagstiftningen en
dylik omarbetning méaste ingripa dven pi andra omrdden &n dem som direkt
beréras av de remitterade forslagen, sisom reglerna om tvdngsuppfostran, verk-
stallighet av frihetsstraff och villkorlig frigivning. Av det sagda foljer att
detaljgranskningen av forslagen har avseende endast & sadant som, direst
de till sina huvudgrunder vidhallas, andock synes béra iakttagas. I visst av-
seende har granskningen diarvidlag férsvirats dérigenom att varken fang-
vardsstyrelsen eller andra i drendet horda myndigheter haft tillfalle att yttra
sig over de sarskilda foreskrifterna angdende behandling & anstalt (9—12 §§
i forslaget till lag om ungdomsfangelse), vilka tillkommit forst efter det myn-
digheternas yttranden avgivits.

Justitierddet Bagge:

Den till grund for det remitterade forslaget liggande uppfattningen att en
sarbehandling fér brottslingar 1 aldern 18-—20 &r ar av behovet pakallad sy-
nes mig riktig. Den nuvarande behandlingsmetoden ar icke tillfredsstillande
och det behov av #ndring som darvidlag gor sig gillande torde icke kunna 1



64 Kungl. Maj:ts proposition nr 200.

tillfredsstallande utstrickning tillgodoses inom ramen av nu gillande bestim-
melser.

Diarvid ér frimst att beakta att, sisom ofta papekats, de kortvariga frihets-
straffen @ro foérenade med stora oligenheter. Den korta strafftiden medger
icke att genom personlig inverkan och karaktirsstadgande atgirder i Gvrigt
dstadkomma den unges rittande. Den forsta bekantskapen med straffanstal-
ten under ett kort frihetsstraff blir fér mangen icke tillrickligt avskrickande
och denna erfarenhet avtrubbar for honom straffhotet efter frigivandet, under
det att samtidigt den omstindigheten att han undergitt frihetsstraff minskar
hans mojligheter att forsérja sig pa arligt sitt. Ej ens fran allminpreventiv
synpunkt halla dessa straff mattet. i den mé&n den fortskridande bittre be-
handlingen av fingarna i allminhet och sirskilt av de unga betager det kort-
variga frihetsbersvandet en del av dess avskrickande verkan. Bittre motsvara
dven kortvariga frihetsstraff vedergillningssynpunktens krav, di vid ut-
mitandet av desamma mdojlighet ju alltid finnes att inom det i lagen upp-
stillda latitudsystemet avpassa strafflingden och dirmed lidandet efter den
begangna girningens svirhet i objektivt och subjektivt avseende. Men veder-
gillningskravet har — trots folkuppfattningens fasthillande vid att statens
ingripande mot en ur dess synpunkter forkastlic girning dr icke blott en
samhillets skyddsétgird utan #ven en vedergillning for det forkastliga i
girningen — i senare tids lagstiftning icke kunnat gora sig gillande i vidare
mén dn att nimnda krav i forening med den allminpreventiva synpunkten
verkat modifierande och &terhdllande sirskilt pa tendensen att framfér allt
tillgodose behovet av en individualpreventiv behandling. Att grunda de kort-
variga frihetsstraffens berittigande enbart ps vedergillningssynpunkten sy-
nes icke méjligt.

Vad nu ir sagt om de oligenheter som atfslja de kortvariga frihetsstraffen
giller ej om de langvariga, under forutsattning att verkstilligheten kan ordnas
pd ett tillfredsstillande sitt. Sarskilt ur uppfostringssynpunkten, som ju &r av
storsta betydelse just i friga om de unga férbrytarna, har mot de nuvarande
frihetsstraffen anmirkts att straffet merendels ar kortvarigt, alltid tidsbestimt
och 1 regel icke forenat med eftervird. De sakkunniga ha hirutinnan erinrat
att for karaktirsdaningen erfordras under alla forhallanden tid, att da straf-
fen for unga forbrytare vanligen &ro kortvariga villkorlig frigivning ifraga-
kommer endast i ett fatal fall och att efterviard icke forekommer annat &n vid
villkorlig frigivning, enir fingelsemyndigheterna eljest icke dga befogenhet att
genom &tertagningsrisk binda den frigivne. Tydligt ar alltsi att vad de ling-
variga frihetsstraffen betriffar, vilka bereda méjlighet till savil tid for karak-
tiarsdaning som villkorlig frigivning och dirav beroende eftervirdande behand-
ling, det icke beror av straffsystemet utan snarare av bristfilligheter i verkstil-
ligheten av straff och eftervard om férhillandena ej kunna anses tillfredsstil-
lande.

Vid bedémande av frigan var griansen gir for méjligheten att vid de bada
nu berérda grupperna av frihetsstraff pa ett tillfredsstillande sitt tillgodose
det krav pad uppfostrande behandling som vad angdr de unga forbrytarna
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framst gor sig giallande, ar att beakta att den tid som erfordras fér den
karaktirsdanande behandlingen sjilvfallet vixlar efter fangens liggning. Ett
brott som pd grund av sin objektivt svira beskaffenhet medfor ett mycket
langvarigt straff behdver ingalunda innebdra att brottslingen &r i behov av
en mera tidskrivande uppfostran #n den vars brott medfért ett kortare straff.
I vad man inom ramen f6r de nuvarande frihetsstraffen demna olikhet kan
tillrickligt beaktas beror av den tidpunkt utsver vilken vidare fingelsevistelse
fran uppfostringssynpunkten sett far anses i regel gagnlds eller i varje fall
icke motsvara de oligenheter for fingen och de kostnader for staten som
f6lja av hans kvarstannande i fingelset. Om denna tidpunkt s#ttes till omkring
ett och ett halvt eller tva &r efter straffets borjan, och darefter vid villkorlig
frigivning méste av det adomda. straffet kvarstd oavtjinad sd lang tid att
hotet om &terintagande blir tillrickligt verksamt, synes foljden bli att de
frihetsstraff, som frin ovan angivna synpunkter bora med hinsyn till deras
lingd anses tillfredsstillande, ej kunna understiga omkring tvé och ett halvt
ar. Att nagot hinder ej foreligger att lita provotiden forlingas utdver den
kvarstiende oavtjinade strafftiden synes uppenbart.

Av tillgingliga tabeller Gver i forsta instans till fingelse eller straffarbete
icke villkorligt domda, som vid brottets begéende fyllt 18 men ej 21 &r, fram-
gar att endast ett forsvinnande fital domts till frihetsstraff Gver tva ar och en-
dast ett mycket ringa antal till frihetsstraff 6ver ett &r. Under saddana omstin-
digheter torde, oaktat, sisom ovan pavisats, en tillfredsstillande behandling
dven av unga forbrytare later sig ordnas vid tidsbestimda langvariga frihets-
straff, detta forhallande vad ungdomsbrottsligheten betriffar vara av tamligen
underordnad betydelse.

Fragan blir alltsa i stort sett huru med de unga forbrytarna skall forfaras
da de frihetsstraff deras brott férskylla, sisom nistan alltid dr fallet, dro kort-
variga i den meningen att tillfredsstillande behandling icke kan astadkommas
inom deras tidsram.

En betydande del av de unga forbrytare, vilkas straff ej overstiger sex ma-
naders straffarbete eller ett ars fingelse, erhilla villkorlig eftergift av det
3démda straffet. Med denna villkorliga dom férenas i regel en évervakning
under tre ar, som kan, vad de unga forbrytarna betriffar, férbindas med skyl-
dighet att foga sig i anordning, som &vervakaren finner erforderlig fér den
démdes rittelse, vid aventyr att anstindet med verkstilligheten kan férklaras
forverkat.

Aven en del av dem som av olika anledningar icke kunna fi villkorlig dom
kunna, om de vid brottets begiende ej fyllt 18 ar och ej adomts stringare
straff #n straffarbete i tva ar, erhalla befrielse fran det 4domda straffet,
under férutsittning att i stiallet trider en annan behandling, uppfostran i all-
min uppfostringsanstalt.

For aterstoden av de unga forbrytarna — de vilkas sinnesbeskaffenhet géra
dem endast i ringa méan mottagliga fér uppfostran, de som pd grund av det
8domda straffets hojd eller av allminpreventiva skil ej kunna f& villkorlig
domg och slutligen de som #aro i behov av andra dtgirder dn villkorlig dom med

Bihang till riksdagens protokoll 1935. 1 saml. Nr 200. b
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overvakning och dro mottagliga fér uppfostran men som pé grund av det 4dém-
da straffets hojd eller sin alder ej kunna f& straffet utbytt mot tvingsupp-
fostran — for dessa finnes for narvarande, for savitt de anses tillrikneliga,
endast de s. k. ungdomsfingelserna i Uppsala och Gavle.

Vad de sist nimnda unga férbrytarna betriffar kan den behandling dessa
forbrytare kunna erhélla inom det nuvarande straffsystemets ram, sisom ovan
anforts, ej goras tillfredsstillande, endr de i regel domas till kortvariga frihets-
straff. De storsta svérigheterna for att dven med &ndringar i straffsyste-
met dstadkomma, ett bittre sakernas tillstdnd foreligga emellertid i friga om
dem som antagas icke vara for sin rittelse 1 behov av straffets verkstillande
men dock ej kunna erhélla villkorlig dom samt dem som &@ro oemottagliga for
uppflostran, vare sig pid grund av abnorm sinnesbeskaffenhet eller av annan
orsak. Aven om en del av dessa kunna bli féremal for en indamalsenlig be-
handling genom att den villkorliga domens tillimplighetsomrade utvidgas och
att psykopaterna avskiljas till sarskild vard, kvarstar dock ett antal unga for-
brytare vilkas brott av allminpreventiva hinsyn méaste beivras genom frihets-
berévande, oaktat pd grund av brottslingens sinnesbeskaffenhet den uppfost-
rande synpunkten far mycket liten betydelse. Vad dessa betriffar torde &t-
minstone foér nirvarande énskemélen knappast kunna stricka sig langre in att
savitt mojligt dr f6rebygga de nackdelar for den unge brottslingen som fangelse-
vistelsen kan tinkas medfora i karaktirsavseende samt att genom &tgarder
under fingelsevistelsen och efter frigivandet underlatta for honom férssrjning
genom arligt arbete.

Kvar std hirefter de ovan omférmalda, till kortvariga frihetsstraff démda
unga forbrytare som dro i behov av och f4 anses mottagliga fér uppfostran men
pé grund av sin &lder icke enligt nu gillande lag kunna f4 sitt straff utbytt mot
tvangsuppfostran.

Det &r for denna kategori det féreslagna ungdomsfingelset ar avsett. Vid
overviigande av frigan huruvida det sélunda féreslagna nya institutet erbjuder
den limpligaste formen for behandlingen av de for detsamma avsedda unga
férbrytarna bor till en borjan en jimforelse goras med det redan existerande
institutet tvAngsuppfostran. Vid en sidan jimforelse visar det sig att de bada
behandlingsformerna erbjuda mycket stora likheter. Syfte och behandlingssitt
dro 1 bada fallen ungefir desamma.

Den ndrmast tillhands liggande frigan synes d& vara om det ej ar limpli-
gast att losa sporsmalet om de ifrdgavarande unga férbrytarnas behandling
genom att uppat utstricka &ldersgrinsen for dem betriffande vilka samhillet
ansett sig kunna avstd frin det utdémda straffets utkrivande under forutsatt-
ning att de i stillet undergd en uppfostrande behandling pi allmin uppfost-
ringsanstalt. Denna tanke forefaller s3 mycket naturligare som med dess
forverkligande skulle vinnas betydande praktiska férdelar.

Forslag om en utstrickning av &ldersgrinsen vid tvangsuppfostran fram-
lades ocksé redan ar 1922 av sakkunniga som inom justitiedepartementet till-
kallats for utredning av frigan om ungdomsbrottsligheten. Tvangsuppfostran
skulle kunna komma till anvindning jimvil fér brottslingar som vid tidey fér
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straffets &domande fyllt aderton men icke tjuguett 4r och grinsen for det
straff som finge utbytas mot tvingsuppfostran foreslogs héjd till fangelse 1
fyra ar och straffarbete i tva &r. Forslaget genomfordes emellertid endast i
sistnimnda del. Departementschefen, som med hinsyn till ddvarande statsfi-
nansiella lige fann sig icke kunna tillstyrka att férslaget i hela dess vidd un-
derstialldes riksdagens prévning, ansig att frigan om en reform av behandlin-
gen av unga brottslingar i aldern &ver aderton ar borde tills vidare limnas
oppen.

1922 &rs sakkunniga upptogo till dryftande sisom ett méojligt alternativ
jamval frihetsstraff pa relativt obestimd tid, men kommo, sirskilt med han-
syn till svirigheterna vid sammanliggning av obestimt straff med vanligt
fribetsstraff samt vid avrikning av utstindet obestimt straff frén ett
pd bestimd tid 3domt frihetsstraff, till det resultatet att varje form av
obestaimd straffdom vore forbunden med hart nir odverkomliga svarig-
heter da det gallde att 1 friga om allenast vissa &ldersgrupper inpassa
densamma 1 ett straffsystem som 1 &vrigt blott kiinde bestimda straffdomar.
De sakkunniga forklarade darfor att de, utan att ingd p& de invéndningar av
principiell natur, vilka framstillts mot varje form av obestimd straffdom, an-
sdgo sddan straffdom icke bora komma i friga att infoéras i vér riatt och stan-
nade darfor vid forslaget om straffets utbytande mot uppfostringsatgirder.

Vad angidr de ovan antydda fordelar som en utstrickning av den
ovre aldersgrinsen for tvangsuppfostran skulle medféra framfor den fore-
slagna nya straffarten mirkes till en borjan att i forra fallet man bygger
pa ett i strafflagssystemet redan infogat institut, som i praktiken slagit vil
ut. Hiartill kommer en synpunkt som péd olika hall av dem som #ro fértrogna
med behandlingen av ungdom med brottslig liggning tillerkinnes stor bety-
delse. FErfarenheten har visat att d& fraga ar om den brottsliges andliga ut-
veckling adertonirsildern ar ett foga tillforlitligt kriterium. Aven om den
fulla straffmyndigheten av allménpreventiva skil bér intrida redan vid 18 ar
bér detta ej hindra att, av hinsyn till specialpreventiva syftemal, denna alders-
grans ej blir avgorande for arten av den behandling som skall komma den unge
brottslingen till del. Efterblivenheten hos den som fyllt aderton &r kan ofta vara
av den art att den uppfostringsmetod som #r limplig f6r dnnu yngre brotts-
lingar 4r den for honom mest verksamma, under det att & andra sidan unga
brottslingar som kommit lingre i utveckling #n som fér deras alder 4r van-
ligt, limpligen béra sammanforas med dem som tillhéra &ldre aldersklasser.
Likasd foreligger i stor utstrickning limpligheten att vid den friare sam-
varo som #r oskiljaktig fran det syfte som kinnetecknar bade tvingsuppfostran
och det féreslagna ungdomsfingelset, skilja de godartade men ldttledda fran
de simre, ej blott s3 att en uppdelning sker inom anstalten, en atgird som
kan vara mindre effektiv, utan genom férdelning pé olika anstalter. En sa-
dan uppdelning kan ofta ej ske férrin nérmare erfarenhet rérande den unges
karaktir vunnits under hans vistelse i anstalten. Forflyttning av den unge
forbrytaren fran en anstalt till en annan bor dirféor kunna dga rum. Sjilv-
fallet ar att ett sadant forfarande 1 hog grad underlittas om de unga for-
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brytare, som skola underkastas sirbehandling, icke redan genom lagen p&
grund av &ldersskillnaden inordnas under olika straffrittsliga institut som en-
dast med svarighet kunna bringas i erforderlig samverkan.

Vid upprepade tillfillen har emellertid under behandlingen av férevarande
lagstiftningsfraga erinrats om ett uttalande av forsta lagutskottet vid 1934
ars riksdag — 1 anledning av att motionsviigen upptagits frigan om tvangs-
uppfostran jimvil for brottslingar i 4ldern mellan 18 och 21 4r — av innehall
att det vore uppenbart att i friga om nimnda personer, vilka befunno sig i en
alder da de i allménhet forsérjde sig sjilva, ett forordnande om intagande pd
uppfostringsanstalt pd lingre tid framat skulle uppfattas sisom ett synner-
ligen allvarligt frihetsberdvande samt att vid sidant férhillande det méaste
innebira en straffskirpning, som knappast skulle verensstimma med den all-
minna rittsuppfattningen, att 1ata en l&ngvarig tvAngsuppfostran trida i stal-
let for ett kortvarigt frihetsstraff. Utskottet fann darfor icke lampligt att ut-
vidga anvindningen av tvingsuppfostran jaimval till unga férbrytare som fyllt
18 men ej 21 &r, och utskottets utldtande godkindes av riksdagen.

Vid samma riksdag framlades en kungl. proposition innebdrande dels att
personer under tjuguett ar ej finge behandlas sisom lésdrivare och dels att
person mellan 18 och 21 &r, som befunnes vara hemfallen &t ett oordentligt,
lattjefullt eller lastbart levnadssitt och betriffande vilken sirskilda &tgir-
der fran samhillets sida krivdes for hans tillrattaforande, skulle kunna om-
hiandertagas av barnavirdsnimnden for intagande 1 skyddshem eller i allmin
uppfostringsanstalt med utskrivning senast tvd eller, niar sirskilda foérhallan-
den det féranledde, senast tre &r frdn omhindertagandet.

Andra lagutskottet, som erinrade att forslaget stod 1 6verensstimmelse med
den uppfattning som riksdagen tidigare uttalat rérande det limpligaste sittet
for ingripande genom lagstiftning mot vanartad ungdom i &ldern 18—21 &r,
tillstyrkte detsamma och riksdagen godkinde utskottets utldtande.

Harav synes framgd att riksdagen &tminstone vad angdr vanartad ungdom
icke hyser betinkligheter mot att 4 personer mellan 18 och 21 ar tillimpa ett
rent uppfostringsforfarande. De invindningar forsta lagutskottet gav uttryck
at i sitt ovanndmnda utldtande voro ocksd grundade pa en annan omstindighet,
missforhéllandet mellan det langvariga frihetsbersvande, som férordnande om
tvangsuppfostran skulle medfora, samt det kortvariga frihetsstraff som, om
tvingsuppfostran ej ifrigakomme, skulle &démas vid lindrigare brott, ett miss-
fsrhallande som ansigs mera kinnbart da friga &r om nu nimnda alders-
klasser in betriffande brottslingar under 18 ar.

Detta ar sjalvfallet en allvarlig invindning som kan goras mot varje pi
begadnget brott grundat frihetsbersvande p& relativt obestimd tid. Men in-
vindningens betydelse minskas i samma mén som den obestimda tidsperioden
ej alltfor langt avligsnar sig fran lingden av det tidsbestimda frihetsstraff
som eljest skolat 4démas; och framfér allt méste, d3 det giller unga for-
brytare, dir uppfostringssynpunkten bsr trida i férgrunden framfor bade ge-
neralprevention och vedergillning, beaktas att, sisom tidigare papekats, de el-
Jest intridande kortvariga frihetsstraffen ofta #ro fran férstnimnda synpunkt
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gagnlosa och ej sallan kunna vara dven frén allménpreventiv synpunkt otill-
fredsstillande. Anser man att ungdom upptill 21 &r, den mé vara vanartig
eller av annan anledning i behov av rattelse genom statens tvingsingripande,
kan med fordel goras till foremal for karaktirsdanande behandling 1 en allmén
uppfostringsanstalt, synes den omstindigheten att forbittringsarbetet kraver
ett avsevirt lingre frihetsbersvande an det tidsbestimda straffet skulle med-
fora, icke bora fa st hindrande i vigen {or atgirder som antagas kunna, genom
att trana de ungas vilja och vanemissigt leda dem in p4 bittre vigar, motverka
aterfall och darmed i ndgon mén avstinga killan for en god del av brottslig-
heten 1 allménhet.

De sakkunniga hava forklarat sig »i sakens nuvarande lige» ej vilja fororda
en utstrickning av tvangsuppfostringsforfarandet till &ldersklasserna 18—20
ar. Vad de sakkunniga till stod harfor anfort synes dock knappast évertygande.
De sakkunniga medgiva att behovet av en viss skillnad i behandlingen av olika
ldersgrupper — ett behov som foranlett 1922 ars sakkunniga att foresld olika
anstalter for aldersklasserna 15—17 &r och for aldersklasserna 18—20 ar —
icke innefattar nagot absolut hinder mot att anvéinda samma beteckning pé be-
handlingen i ena som i andra fallet. Men de sakkunniga anse att den omsténdig-
heten att for en stor del av allmidnheten mahinda en tjuguérings démande till
»uppfostran» synes olimpligt och att mojligen den démde genom démandet till
tvingsuppfostran anser sig nedflyttad till barnets nivd — &ven om dylika
dskadningar knappast kunna anses #iga ndgot rationellt underlag — likval
fortjanar s mycket avseende att den sirskilda behandlingen for brottslingar
i aldern 6ver aderton ar bér konstrueras pa annat sitt in tvangsuppfostrings-
forfarandet. Vad silunda av de sakkunniga anférts synes riktigt om hinsyn
till namnda &skddningar kunde tagas utan att avsevirda virden dirvid offrades
men torde icke kunna godtagas for det fall att, sisom ovan papekats, avgjorda
fordelar, som eljest icke sta till buds, #ro att vinna genom behandlingens an-
ordnande sisom tvingsuppfostran. Ej heller synes avgérande vad de sak-
kunniga yttra dirom att griansen for tvingsuppfostringsférfarandet borde
sammanfalla med grinsen 1 vissa hinseenden betraffande individernas straff-
rattsliga ansvarighet — 5 kap. 2 och 4 8§ strafflagen — och att de sakkunniga
vid sadant forhallande saknat anledning att nérmare #n som skett ingd pa
fragan huruvida reella skil tala for just denna aldersgrins. Aldersgrinsen
uppat for straffnedsittningsméjligheten 1 5 kap. 2 § strafflagen har sikerligen
i hog grad ront inverkan av allminpreventiva synpunkter och dessa torde, dven
om pa grund av individualpreventiva syftemél straffet for de nirmaste dlders-
klasserna over 18 &r utbytes mot tvangsuppfostran, tillrickligt tillgodoses ge-
nom hotet med en lang anstaltsvistelse och efterféljande behandling. Ej heller
torde den omstindigheten att omradet for iterationsstraffen inskrinkes dga av-
gorande betydelse. Om foérordnandet om tvingsuppfostran icke forfaller, har
det adomda straffet eftergivits och det finnes ej nigon plats for iterations-
straff. Att detta skulle vara si mycket betinkligare 1 férevarande fall, dér
det dock ar friga endast om unga forbrytare, an vid villkorlig straffdom, som
i stor utstriickning kommer till anvindning vid forsta resan stold, kan ifraca-
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sittas. Om emellertid iterationsstraff synas bora intrida dven i nu forevarande
fall foreligger mojlighet att p& sitt 1922 ars sakkunniga foreslagit lita itera-
tionsstraff f6lja dven pd verkstalld tvangsuppfostran.

Departementschefen har papekat att genom bestimmelsen i férslaget att
ungdomsféngelse m& verkstillas i sirskild for sédant straff inrittad avdel-
ning av anstalt méjlighet hilles éppen att anvinda en avdelning inom annan
vardanstalt for forvaring av sidana till ungdomsfingelse démda som av na-
gon anledning icke passa p& den nu ifrdgavarande anstalten. En sidan an-
ordning synes dock knappast i erforderlig mén tillgodose det behov av fér-
flyttning anstalterna emellan av unga forbrytare som ovan pavisats. Det kan
ock ifragasittas om den av departementschefen féreslagna utvigen, som torde
forutsitta att en avdelning inom t. ex. anstalten & Bona skulle falla under la-
gen om ungdomsfingelse med pafsljd bl. a. att & denna avdelning skulle kom-
ma att tillimpas de bestimmelser om vidstrickta befogenheter f6r nimnden
som finnas i 27 § 1 forslaget — om nu dessa befogenheter emot vad lagradet
nedan férordar bliva bibehéllna — skulle 1 praktiken sli vil ut.

Den sirbehandling, som p& sitt ovan anforts synes nédvindig i friga om
dem som begd brott i &ldern 18—20 ar, bor alltsd enligt min mening givas
formen av tvéngsuppfostran i huvudsaklig overensstimmelse med gillande
lags bestammelser. Att en del jimkningar i dessa bestimmelser limpligen
béra #ga rum av hinsyn till att desamma skulle avse fven aldre &ldersklas-
ser av brottslig ungdom framgar av det av 1922 &rs sakkunniga avgivna be-
tinkandet.

Skulle den uppfattning varit jag silunda givit uttryck icke vinna beak-
tande, hemstéller jag — d& jag, med hansyn till angeligenheten av att de kort-
variga frihetsstraffen fo6r unga forbrytare i storsta mojliga utstrickning er-
sittas av en behandling i uppfostrande syfte, icke anser mig bora utan vidare
avstyrka att det framlagda forslaget ligges till grund fér lagstiftning —,
att erforderlig omarbetning av forslaget dger rum sirskilt i syfte att battre
tillgodose den #ven av de sakkunniga godkinda synpunkten att en viss relation
krives mellan begdnget brott och straffet for detsamma.

Det forhéllandet att dven den uppfostrande behandling som enligt férsla-
get skall ersiitta det tidsbestimda straffet fatt formen av straff medfsér emel-
lertid vissa svarigheter vid genomférande av anordningar som avse att fore-
bygga en alltfor stor spinning i férhéllandet mellan det beg&ngna brottet
och lingden av det frihetsberévande vartill brottet #r den nirmaste och mest
framtridande anledningen. Det synes nimligen si som forslaget lagts knap-
past lampligt att forst adéma det enligt nu gillande bestimmelser forskyll-
da tidsbestimda straffet och direfter utbyta detta mot en annan atgird,
ungdomsfingelse. Dirmed forfaller ocksd mojligheten att, sdsom skett 1
5 kap. 3 § strafflagen, bestimma de fall, dir det ifrdgavarande relativt
obestimda frihetsberévandet far ifrigakomma, genom att angiva grinsen
uppat och nedét for storleken av de 4domda straff som kunna utbytas mot en
sddan atgird — en anordning som #&r i hég grad att foredraga framfor for-
slagets latitudsystem med dess lingt giende utstriickning i bada riktningarna.
Man synes dirfor f3 noja sig med att, 1 stillet for att anvinda ett &démt tids-
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bestimt straff sisom avgorande fér fragan huruvida brottet faller inom det
straffbarhetsomrade, for vilket ungdomsfingelset &r avsett, lata detta avgo-
rande bero av det tidsbestimda straff brottet enligt domstolens uppfattning
skolat forskylla foér den hindelse ungdomsfingelse ej adomes. Det ifraga-
varande straffbarhetsomradet torde ej bora stricka sig nedat langre &n till
lagsta fangelsestraff och uppat lingre &n till straffarbete ej Gverstigande tva
ar eller mojligen nagot lingre tid, dock ej over tre ér. Visserligen uteslutas
genom denna begrinsning nedat ej blott, sasom i det remitterade forslaget,
de fall av botesidomande, dar fangelse eller straffarbete ej ingér i strafflati-
tuden, utan dven andra fall dir enligt nu gillande bestimmelser béter kunna
och bora 4démas, med pafoljd att i dessa fall unga brottslingar alltjimt kun-
na utsittas for de kortvariga forvandlingsstraff som frén uppfostringssyn-
punkten sett #ro annu simre &n de direkt 4doma kortvariga straffen. Men
fragan om forvandlingsstraffen, som foér de unga brottslingarna i stor ut-
strickning kvarstd dven enligt det remitterade forslaget, kriver sin 16sning
efter andra linjer &n de nu ifrigavarande, och det synes av stor vikt att icke
sitta minimigrinsen for det straff i vars stille ungdomsfingelse kan intrida
s& 13g att Adémandet av ungdomsfingelse uppfattas sdsom en oproportioner-
ligt string &tgird.

Vidare synes den tid under vilken den domde enligt forslaget kan kvar-
hallas & anstalten bra nedsittas till en tid som kan anses bittre &n vad fallet
ir med de foreslagna fyra aren std i skilig proportion till dven de mycket
korta frihetsstraff som jimvil enligt den av mig forordade regleringen falla
inom ovannimnda straffbarhetsomride. En sidan nedsittning torde bora
foranleda att prévotiden skall kunna forlingas utdver den kvarstdende oav-
tjanade strafftid, som bor finnas att tillgd sisom ett verksamt hot om aterinta-
gande 1 hiandelse av daligt uppforande under provotiden, en anordning som for
6vrigt synes i och for sig av behovet pakallad.

Forslaget till lag om ungdomsfingelse.

18.

Justitierddet Molin och regeringsrddet Kellberg:

Liksom det tydligen — ehuru lagtexten ej innehaller ndgot hirom — icke
4r avsett att ungdomsfingelse skall komma till anvindning om det fall skulle
foreligga att den brottslige forut 4domts lingre tids icke avtjinat frihetsstraff
f5r annat brott, ar det icke heller avsett att denna straffart skall anviandas om
det brott, som ar féremal for domstolens provning, eller, dar flera brott fér-
ovats, ndgot av dem &r av svirare beskaffenhet. Gransen har dragits sa, att
till ungdomsfingelse ej far démas om det ldgsta tillatna straffet fér brottet el-
ler nagot av brotten overstiger straffarbete i fyra ar. Den nya straffarten
ir saledes utesluten allenast i de fall di straffet, dven vid férmildrande
omstindigheter, icke kan gi ned till fyra &rs straffarbete. Nu upptager
strafflagen for atskilliga brott straffskalor som bérja med straffarbete i fyra
ar. Sa ar exempelvis fallet vid det férut omnamnda brott som avses i 14 kap.
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4 § strafflagen, vid forsok till valdtikt, om kvinnan fick svir kroppsskada av
valdet (15 kap. 14 § strafflagen), och vid ran under sidana omsténdigheter
som omférmélas i 21 kap. 2 § strafflagen. Det synes kunna ifragasittas huru-
vida vid brott av dylik grov beskaffenhet ungdomsfingelse bér komma till
anvindning och huruvida det icke fordenskull vore Gverensstimmande med
lagforslagets allméinna syftning att den nya straffarten finge anvindas en-
dast 1 hindelse brottet eller, om flera brott foreligga, intet av dem &r svarare
in att lagre straff #n straffarbete i fyra &r kan adomas.

I 1 § upptagas vissa forutsittningar for Sdémande av ungdomsfingelse, i
4 § andra. Lagen skulle vinna i tydlighet om bestimmelserna i 4 § uppflytta-
des till ett andra stycke i 1 §. Om férslagets 2 och 3 88 darefter upptagas
oforindrade, blir det fullt tydligt att dirigenom meddelats undantag fran
och tillagg till bestimmelserna i 1 §, 1 det att till ungdomsfingelse kan i an-
givna fall démas utan hinder dirav att det brott, for vilket straff ddomes, ej
kan medfora vanligt frihetsstraff (2 §), eller att domstolsbeslutet efter van-
liga regler ej skulle avse adomande av straff f6r brott utan endast forklarande
att anstind med villkorligt 4démt straff &r forverkat (3 §).

Slutligen anmirkes, att ungdomsfingelse uppenbarligen icke bér fa trida
1 stillet for avsittning. Tillika kan ifrigasittas huruvida icke for tydlighets
skull borde i lagen angivas att jimte ungdomsfingelse, som &ligges i stillet for
boter, fingelse eller straffarbete, ocksa skall &domas avsittning eller annan
straffpafsljd, i fall da stadganden i allméinna strafflagen eller siarskilda for-
fattningar dartill foranleda. Undantag hirifran maste dock goras fo6r pa-
foljd, varom formiles 1 2 kap. 19 § strafflagen. Sadan pafoljd bsr icke och
kan enligt lagrummets lydelse icke forenas med dom & ungdomsfingelsestraff.
I detta avseende hinvisas ytterligare till vad hirom vid 20 § yttras. — Det
spbrsmal som nu berdrts méste dven uppmirksammas vid 20—23 §8.

Justitieraidet Geijer:

Enligt min uppfattning dro, sésom i det foregdende niarmare utvecklats,
dven fran forslagets egna utgingspunkter de grinser for tillimpningen av
ungdomsfingelse, som med hinsyn till brottslighetens svarhetsgrad uppdra-
gits 1 forevarande paragraf, alltfor vidstrickta. Detta giller begrinsningen
sévil uppat som neddt. Avgorande bér vara icke strafflatituden utan det
straff brottet forskyllt enligt vanliga regler.

En brist i forslaget maste vidare anses vara att detsamma icke i foreva-
rande sammanhang pd nigot sitt i begransande riktning reglerar det fall att
den brottslige, innan han &nyo forbrutit sig, &domts frihetsstraff som han #n-
nu e] avtjanat. Uppenbarligen foreligga de starkaste skil att hiansyn bor
tagas ocksa till ett sddant forhallande; och det synes icke riktigt att i en straff-
lag forbigd denna mojlighet allenast pa den grund att fallet mahinda kan for-
vintas skola intraffa mera sillan eller i férlitande pa att nyssnimnda syn-
punkt &nda kommer att av domstolarna beaktas.

I forarbetena till forslaget hava p& det hela taget med tystnad férbigatts
sddana fall d& for brott, varom friga ar, i lag stadgas utom frihetsstraff till-
iika saddana straff och andra paféljder som avsittning, suspension, ovir-
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dighet att i rikets tjanst vidare nyttjas eller att infor ritta fora andras talan,
mistning av naringsritt, forverkande av giva frén frimmande makt o. s. v.
Att avsittning bér kunna 4domas jamte ungdomsfingelse synes utan vidare
uppenbart. Med hinsyn dirjimte till frigans outredda skick och i betraktan-
de av att namnda straff och p&fcljder Atminstone till stor del dro tiamligen
ojamforbara med frihetsstraffet och stundom tjina ocksd andra syften &n det
egentliga straffindamalet anser jag mig &tminstone f6r nirvarande bora avrida
fran att andra straff och pafsljder an boter och frihetsstraff dvensom pé-
f6ljd jamlikt 2 kap. 19 § strafflagen fi rona inverkan av domen & ungdoms-
fingelse. Vad sistnimnda pafoljd betraffar synes dess bortfallande, d& ung-
domsfingelse &domes, hava vunnit allmin tillslutning, och detsamma ter sig
ganska naturligt dven ur den synpunkten att dylik paféljd enligt strafflagen
¢j m& 4domas med mindre det domes till viss lingre tids straffarbete, varfor
pafoljden automatiskt faller utom rikningen, om sddant straff ej Adomes.

Enligt vad tidigare framhallits, ar forslaget icke tillfredsstillande dérutin-
nan att de till ungdomsfiangelse domda kunna komma att undergd sadant straff
vid en alltfor hog &lder. Denna oligenhet synes, utan att ndgon mera genom-
gripande férandring i forslagets allménna liggning ddrav foranledes, kunna
till vasentlig del undanréjas genom en bestimmelse att ungdomsfangelse icke
mi &doémas, om den tilltalade, da dom & ungdomsfingelse i mélet forst med-
delas, uppnatt viss alder. Visserligen #r denna losning icke lika effektiv som
den vilken kommit till uttryck i 9 § i lagen om tvingsuppfostran, men den larer
dock for de flesta fall rida bot pd ifragavarande oligenhet.

Vid en jimférelse mellan, & ena sidan, férevarande paragraf samt 2 och 3
88 och, & andra sidan, 4 § finner man att i de tre forsta paragraferna anvints
ordet »ma» men i 4 § ordet »skall». Uppenbarligen #r forslagets mening att
domstolen, om forslagets forutsiattningar dro for handen, skall hava bade moj-
lighet och skyldighet att anvinda den nya straffarten. Genom den anmérkta
formuleringen av de sirskilda paragraferna sammanstilld med det férhallan-
det att endast 4 § innehaller ett fullstindigt omnéimnande, bland annat genom
hinvisning till de foregiende paragraferna, av forutsittningarna for 4doman-
de av ungdomsfingelse — utan att dessa paragrafer péd négot sitt hianvisa
till 4 § — har emellertid forslagets stindpunkt i berorda hénseende fitt ett
mindre tillfredsstillande uttryck. Detta synes bora avhjilpas genom lamp-
lig omgruppering av bestimmelserna i nu némnda paragrafer eller pd annat
sitt.

Enligt min mening skulle forslaget i viss mén forbéttras om de nu fram-
stillda erinringarna, savitt forevarande paragraf angér, beaktades darigenom
att a2t densamma gives exempelvis den innebérden att om ndgon innan han
fyllt 21 &r begatt ett eller flera brott och domstolen finner honom enligt an-
nan lag in den férevarande hava forskyllt fiangelse eller straffarbete, som
ensamt eller, i fall som avses i 4 kap. 10 § strafflagen, sammanlagt med vad
som aterstir av tidigare 4domt frihetsstraff understiger straffarbete i fyra
ar, domstolen, dir den brottslige di dom & ungdomsfingelse 1 malet forst
meddelas fyllt 18 men icke 22 &r samt de forutsittningar i ovrigt som angivas
i forslaget aro for handen, skall i stillet for det frihetsstraff — till sidant
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straff &r ju ock att hinfora disciplinstraff enligt strafflagen for krigsmakten
— eller det frihetsstraff jamte boter, som eljest skolat 4domas, doma honom
till ungdomsfangelse.

De synpunkter, som ovan framforts rorande forhallandet mellan & ena si-

dan ungdomsfﬁr_lgelse och & andra sidan avsittning med mera torde béra be-
aktas #ven vid 20—23 §8.

Justitierddet Bagge:

Jag instimmer i vad justitierddet Geijer nu yttrat; dock anser jag att ovre
grinsen for det straffbarhetsomrédde inom vilket ungdomsfangelse enligt de
sdlunda forordade reglerna skulle vara tillimpligt bor stanna vid straffarbete
ej overstigande tvd ar sex ménader. Antalet brottslingar i aldern 18—20 &r
vilkas brott anses forskylla straffarbete dverstigande sistnimnda tid torde fa
antagas &ven 1 framtiden bli ytterst ringa och for de f& unga brottslingar for
vilka strafftiden 6verstiger detta tidsméatt synes inom det tidsbestimda straffets
ram kunna anordnas en tillfredsstillande behandling.

Lagrddet hinvisade betriffande férhillandet mellan ungdomsfingelse och
andra straffarter, till vad ddrom ytterligare anféres vid 26 § i forevarande lag-
forslag och vid de 6vriga lagférslagen. .

2 och 3 §§.

Lagrddet:

Stadgandet 1 2 § innebir att om ungdomsfingelse &domes for det nya brot-
tet detta straff skall trida i stillet f6r det villkorligt &domda straffet. Att
sa blir fallet framgér visserligen av 20 § andra stycket i den féreslagna la-
gen. Emellertid stadgas i 11 § lagen om villkorlig straffdom att om for det
nya brottet démes till annat straff &n straffarbete eller fingelse — och ungdoms-
fangelse ér ett sddant annat straff — anstandet md kunna forklaras forverkat.
Det kan darfor ifrégasittas, huruvida icke for tydlighetens skull antingen bor
i forstnimnda paragraf tilliggas att, dir ungdomsfingelse adémes for det
nya brottet, anstdndet med straffet fér det sldre brottet skall forklaras for-
verkat och ungdomsfingelset trida i stillet for detta straff eller ock fallet
uppmérksammas vid den slutliga redigeringen av 20 § andra stycket.

" Justitierdaden Geijer och Bagge:

Reglerna 1 dessa paragrafer innefatta endast modifikationer av vad som
stadgas 1 1 § och torde dérfor icke béra hava en lydelse, som kan giva an-
ledning till den uppfattningen att de pa ett uttommande sitt angiva forut-
sittningarna fér 4démande i vissa fall av ungdomsfingelse.

At 2 § synes lampligen — om vad vi sammanstimmande anméirkt vid 1 §
angéende grinsdragningen tillika beaktas — kunna givas det inneh&ll att i det
fall, som i 2 § angives, den omstindigheten att den brottslige for det nya
brottet ej forskyllt fangelse eller straffarbete icke skall utgtra hinder for &do-
mande av ungdomsfingelse.

Iakttages vad vi ovan anfort, torde regeln i 3 § kunna uttryckas ungefar si
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att om den, som genom villkorlig dom fatt anstdnd med fangelse eller straffarbe-
te f6r brott vilket blivit beganget innan han fyllt 21 ar, férverkat ansténdet, dom-
stolen skall, and& att han icke efter den forra domen begatt nytt brott, doma
honom till ungdomsfangelse, siframt Svriga forutsittningar darfoér aro for
handen.

6 §.

Lagrddet:

Med anledning av stadgandet i denna paragraf torde bora framhallas ange-
lagenheten av att, d3 ungdomsfingelse 4domts och den tilltalade eller akla-
garen dardver anfor besvir, besviren i overrdtterna behandlas med samma
skyndsamhet som den vilken i gillande instruktioner &r foreskriven i friga om
mal, dari nigon ar hiktad. Det &r nimligen for den domde betydelsefullt
att tidsutdrakt undvikes, sérskilt med hinsyn dartill att forslaget icke inne-
haller nigon bestimmelse om att, direst domen #ndras, den tid han under-
gatt ungdomsfangelse mé& avriknas & det straff som kan komma att 4domas
honom 1i stallet fér ungdomsfangelse. Det kan for ovrigt starkt ifragasittas
om icke nigot stadgande av sistberérda innehdll bor inforas 1 lagen, i vilket
hinseende m3 erinras om att i 22 § i forslaget for ett annat fall det lagts 1
domstolens hand att efter skilighetsgrund forklara annat straff till viss del
verkstillt genom att den domde undergitt ungdomsfingelse.

7 8.

Lagrddet:

Det synes erforderligt att chefen for fingvardsstyrelsen eller mojligen né-
gon annan representant for styrelsen erhaller plats i namnden. Den blivande
anstalten skall ju liksom andra fingvirdsanstalter lyda under fangvardssty-
relsen och det maste d& anses naturligt och lampligt att styrelsen blir repre-
senterad 1 nimnden.

Bestimmelsen att talan ej far foras mot beslut, som av nimnden meddelas en-
ligt denna lag, har sina forebilder i lagarna om férvaring av férminskat till-
rikneliga férbrytare och om internering av &terfallsférbrytare. Om stadgan-
‘det i andra punkten av 27 § — sisom lagrddet kommer att férorda — uteslu-
tes, s& att namnden lika litet som den enligt sagda lagar inrattade namnden
blir befogad att ingripa i den inre ordningen pé& anstalten och i friga om de
intagnas behandling, ir intet att erinra mot denna bestimmelse. Men bibe-
halles bersrda stadgande, s& att nimnden exempelvis kan komma att meddela
beslut, som strider mot av fingvardsstyrelsen givet direktiv, kan bestimmelsen
ej anses tillradlig.

13 §.
Lagrddet:
Liampligt synes vara att stadgande inféres av innebord att vid berakning
av tid, som i denna paragraf dvensom i 14 § sigs, i tillampliga delar skola
gilla motsvarande foreskrifter som i fraga om straffarbete och fingelse.
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Justitierddet Bagge: _

Av anledning som jag ovan berért synas — i hindelse den av mig vid 1 §
forordade regleringen av det straffbarhetsomrade inom vilket ungdomsfingel-
se dr tillampligt blir genomford — de fyra aren bora nedsittas till en tid som
star 1 bittre proportion till dven de ringare straff som kunna adémas for brott
inom det salunda bestimda omradet. En nedsittning till tre ar synes utan
oligenhet kunna #ga rum, i synnerhet om prévotiden forlinges pa sitt jag vid
16 § kommer att foresls.

14 §.

Lagradet:

Det méste enligt lagridets mening betecknas sisom en brist i forslaget att
lagtexten icke anger de ledande principer som skola ligga till grund fér beslut 1
friga om utskrivning. De sakkunniga hava betecknat dessa principer sisom
tamligen sjilvklara och pd den grund funnit ett upptagande i lagen av desamma
icke erforderligt. Om man emellertid betinker att enligt forslaget ungdomsfin-
gelse skall betraktas sisom straff samtidigt som en grundliggande vikt lagts
vid fostran och utbildning, &r det svart att helt instimma i vad de sakkunniga,
salunda anfért. Det sammanférande som skett av nimnda tva syften hade en-
ligt lagréadets mening bort utgéra en sirskild anledning att i lagtexten klar-
gora eller dtminstone antyda vilka huvudsakliga synpunkter som skola kom-
ma 1 betraktande vid bestimmande av tidpunkten fér utskrivning och sirskilt

huruvida hidnsyn fir tagas till det begngna brottets mer eller mindre svira
beskaffenhet.

16 §.

Justitierddet Molin, regeringsrddet Kellberg och justitierddet Geijer:

Enligt 17 § tredje stycket skall, om den som utskrivits pa prov aterintages,
den tid varunder han vistats utom anstalten icke medriknas vid bestimmande
av den tid han lingst m& kvarhallas. Med hiansyn hirtill r den i 16 § upp-
tagna hénvisningen till 13 § ej fullt exakt. Stadgandet synes kunna avfattas
ungefér sé, att tillsynen 6ver den utskrivne ej far fortfara lingre #n han kun-
nat kvarhéllas & anstalten eller — om man vill hénvisa till de dirom givna
foreskrifterna — lingre &n han enligt bestimmelserna i 13 och 17 §§ kunnat
kvarhallas & anstalten.

Emellertid kan det ifragasittas, huruvida det ar valbetinkt att icke i fraga
om tillsynstiden medgiva nimnden stérre frihet an vad som salunda foreslagits,
D& man torde kunna férvinta att nimnden iakttager nodig forsiktighet, synes
betinklighet ej béra hysas mot att utoka maximitiden for tillsynen — ej for
kvarhéllandet — med ett &r.

Justitierddet Bagge:

Forkortas pa sitt jag férordat vid 13 § den tid, varunder den som domts till
ungdomsfingelse m& kvarhallas, fran fyra till tre &r, torde i anslutning till
vad jag ovan anfért prévotidens maximum béra si angivas att tillsynen ej mj
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fortfara mer #n viss tid utéver vad vid utskrivningen aterstod av den tid som
den domde kunnat kvarhillas 4 anstalten. Detta maximum synes limpligen
bora sittas till tvé &r och den tid som &vervakningen ej 1 nigot fall ma over-
stiga till tre ar..

20 §.

Lagrddet:

I stadgandet 1 andra stycket av denna paragraf lirer bora inliggas att dom-
stolen, dir sddant fall dr f6r handen som omférmiles 1 4 kap. 10 § strafflagen,
skall i stallet for att verkstilla straffsammanliggning forordna att ungdoms-
fangelsestraffet skall trida i stillet for det féregiende straffet eller aterstoden
dirav, si att det blir fullt klart att det tidigare 4démda straffet icke forfallit
utan ersatts med ungdomsfingelse, ndgot som ar av vikt i friga om brott dar
sirskilda straffbestimmelser gilla vid aterfall. Detta synes bora komma till
tydligare uttryck i lagtexten.

Om ungdomsfingelse salunda triader i stillet for annat straff och didrmed
ar forenad pafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen — vilket knappast kan, sé-
som de sakkunniga yttra, betecknas sdsom ett mycket opraktiskt fall — skall
pafoljden bortfalla. De sakkunniga hava betraktat detta sisom en sjilvklar
sak. Med avseende & den stindpunkt som vid évervigande av enahanda spors-
mal intogs under forarbetena till lagen om férvaring av férminskat tillrikne-
liga forbrytare (se departementschefsanforandet vid 16 § i namnda lag) kan
dock ifragasittas, huruvida icke uttryckligt stadgande hirom ldmpligen bor
meddelas.

21 §.

Lagraddet:

I anledning av en anmirkning mot 18 § i sakkunnigforslaget har departe-
mentschefen anfoért att ungdomsfingelse ej trider 1 stillet f6r annat straff
forran domen 4 ungdomsfiangelse vunnit laga kraft. Detta synes riktigt. Verk-
stalligheten av ungdomsfingelsestraffet bér dock omedelbart pébérjas och
beslut om verkstillighet av det andra straffet bér icke meddelas forrdn det
visat sig om domen & ungdomsfingelse vinner laga kraft eller efter
besviar faststilles. Uttryckligt stadgande hirom synes erforderligt. Blir
domen #ndrad s& att ungdomsfiangelsestraffet bortfaller, skall tydligen
straffet for det andra brottet, sammanlagt med det straff som eventuellt kan
hava satts i stillet for ungdomsfingelsestraffet, bringas till verkstillighet.
Billigheten kriver i siddant fall att mojlighet beredes till ndgon avrikning for
den tid den démde avtjinat ungdomsfingelse. Detta ir samma spdrsmal som
berorts hir ovan vid 6 § och som lagférslaget uppmirksammat 1 22 §.

Erinras mé att vad vid 20 § anforts 1 friga om pafsljd enligt 2 kap. 19 §
strafflagen #ger lika tillimplighet i avseende 4 stadgandet i nu foérevarande
paragraf.

Justitierdden Molin, Geijer och Bagge:
Anmiarkas ma, att om det andra straffet i ndgot undantagsfall ar ett
langt frihetsstraff, om vilket kinnedom saknats di ungdomsfingelse 4démts
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eller som &doémts efter domen & ungdomsfingelse utan att denna d& var kind,
regeln i forevarande paragraf icke ar lamplig. Visserligen iiro sidana fall
knappast tinkbara utan att ndgot misséde med avseende & straffuppgifter eller
dylikt intréffar; men det torde dock vara p& sin plats att giva férevarande
stadgande ett innehll som icke alldeles forbiser dylika extraordinira hindel-
ser. Detta synes kunna ske genom ett tilligg att om det andra straffet utgor
straffarbete av viss lingd domen &4 ungdomsfingelse skall anses forfallen och
malet upptagas till ny handliggning for utmitande av annat straff i dess
stalle,

22 §.

Lagrddet:

Enligt denna paragraf har det lagts i domstolens hand att verkstalla en fri
provning huruvida det »nya» brottet 4r s& grovt att beslutet om ungdomsfin-
gelse skall forfalla. Dartill m& endast anmirkas att det torde ligga i 6ppen
dag att domstolen bir verkstilla denna prévning med hinsyn till de forutsitt-
ningar fér 4démande av ungdomsfingelse som stadgas i 1 §.

23 8.

Lagrddet:

Vid tillimpning av 22 § forsta punkten férordnar domstolen att 4d6mt ung-
domsfingelse skall avse &ven ett annat brott &n det for vilket ungdomsfingelse
adoémes. Den brottslige blir siledes, sdsom riktigt ar, démd till straff aven for
det andra brottet, en omstindighet som kan vara av betydelse t. ex. for frigan
om iterationsstraff. I analogi hirmed torde i fall som avhandlas i 23 § dom-
stolens forordnande, om domstolen icke démer den brottslige till sarskilt straff
for det nya brottet, bora innefatta att det 8domda ungdomsfingelsestraffet
skall avse dven det nya brottet samt att han skall &terintagas fér att undergé
fortsatt ungdomsfingelse.

25 §.

Lagrddet:

Vad man hir velat stadga kommer mahinda tydligare till uttryck genom
bestimmelse av det innehall att vad i 27 och 30 kap. rittegéngsbalken samt
12 § lagen den 14 juni 1901 om vad iakttagas skall i avseende & inférande av
lagen om dndring i vissa delar av rittegingsbalken #vensom i 11 och 12 kap.
lagen om krigsdomstolar och rittegdngen dirstides finnes stadgat for det fall
att part halles i malet hiktad ocksd skall galla dir nigon som &démts ung-
domsfingelse intagits 1 anstalt for att undergd straffet eller i avbidan dard
tagits 1 forvar.

26 §.
Lagrddet:
Forevarande stadgande likstiller i vissa avseenden det forhallandet att ni-
gon démts till ungdomsfingelse med att fingelse blivit honom adémt. Dir-
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vid &syftas enligt de sakkunnigas motivering — som dirutinnan ej synes sti 1
god 6verensstimmelse med deras och det remitterade forslagets avfattning av
1 § — bland annat tillimpning av 25 kap. 20 § andra stycket strafflagen. Det
ifragavarande lagforslaget giver emellertid anledning att ur liknande syn-
punkt beakta forsta stycket i sist berérda lagrum. Om innehavare av befatt-
ning som avses 1 namnda kapitel begétt brott, vard enligt vanliga regler sko-
lat folja straffarbete, men han démes till ungdomsfingelse, kan han icke till-
lika domas till avsdttning eller suspension, enir férutsittning hirfor enligt
ifrégavarande lagrum ar att straffarbete 4démts. Tydligt 4r dock att forhal-
landena kunna vara sddana att ungdomsfingelse ar synnerligen limpligt men
att det samtidigt ar 1 hég grad olampligt att avsittning icke skall komma till
anvindning. Fran forslagets egna utgdngspunkter, som i friga om det fér-
hallande i vilket olika straffarter skola std till ungdomsfingelse dock &ro
langt ifran klara och tydliga — lagrddet hiinvisar dirutinnan till vad lag-
radets ledaméter anfort vid 1 8 och betriffande de ovriga lagférslagen —
vore mahinda mest f6ljdriktigt att méjlighet 6ppnas att 1 sdédana fall som det
bersrda déma till saval ungdomsfangelse som avsiattning. Med den nuvarande
avfattningen av 4 § synes det icke vara foérenligt att hinvisa till méjlighet f6r
domstolen att undvika démande till ungdomsfingelse. Ett klargérande av
denna fraga synes nodviandigt.

Justitierdden Molin och Geijer:

Det fortjinar att uppmirksammas att sirskild verkan jaimlikt lag kan vara
forbunden dirmed att ndgon domes till ansvar enligt ett visst lagrum, &ven
oavsett vilket straff som adomes. S& ar t. ex. fallet enligt 25 kap. 20 § andra
stycket strafflagen. Att domstolarna, d4 ungdomsfingelse adémes, i allmén-
het komma att jimte lagen om ungdomsfingelse aberopa vederborliga lagrum
i strafflagen och andra lagar torde vil kunna tagas for givet. Det synes un-
der alla forh&llanden vara riktigt att sd sker. Ifrigasittas kan emellertid
huruvida icke lagen lampligen bor pdbjuda detta pd det att tvekan icke mé i
nagot fall kunna rdda om efter vilket eller vilka lagrum ansvar skall anses
vara 4domt. Detta skulle 1 s& fall litt kunna ske genom att sdsom ett forsta
stycke 1 férevarande paragraf inféra ett stadgande att ungdomsfiangelse skall
4domas jamlikt det eller de lagrum, dari straff fo6r brottet dar utsatt, jamf{ort
med den nu forevarande lagen.

Regeringsrddet Kellberg och justitierddet Bagge funno vil att utslag, var-
igenom ungdomsfingelse adomes, bor s& avfattas som justitierdden Molin och
Geijer forordat men ansidgo sirskild foreskrift dirom e} erforderlig.

27 §.

Lagrddet:

Med det i andra punkten av denna paragraf upptagna stadgandet — som
departementschefen 1atit i férslaget infora efter det att myndigheterna av-
givit sina yttranden och utan att nigot sadant tilligg ifragasatts 1 dessa ytt-
randen — avses, enligt vad 1 motiveringen anféres, ej blott att nimnden mi
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giva allménna anvisningar foér behandlingen av de 4 anstalten intagna, utan
dven att nimnden dger taga under omprévning de anordningar som i enskilda
fall vidtagits eller finnas erforderliga fér uppndende av ett gott resultat av
anstaltsbehandlingen. Stadgandet innebar siledes bland annat — ehuru detta
e] kan anses klart framgd av ordalydelsen — att nimnden skall kunna for-
ordna om #ndring betraffande dtgirder vilka styresmannen vid anstalten fore-
tagit t. ex. i fraga om valet av arbete varmed & anstalten intagen skall syssel-
sittas, om sdttet £6r hans forvaring eller om disciplinar bestraffning.

Ett stadgande av denna innebérd kan icke tillradas. ILiksom fallet &r be-
triffande annan fingvirdsanstalt méiste ansvaret for den blivande anstaltens
skotsel och forvaltning samt varden av diari intagna i férsta hand ankomma
pa fangvardsstyrelsen och nirmast under styrelsen avila anstaltens styresman,
vilken har att med tillimpning av utfirdade verkstillighetsféreskrifter besluta
rorande behandlingen av de intagna. Mot styresmannens beslut kan, pa sitt i
allmédnhet géller, talan foéras hos fangvardsstyrelsen och, i sista hand, hos
Kungl. Maj:t. Den ndmnden enligt forslaget tillagda ritten att prova be-
fogenheten och limpligheten av styresmannens atgarder i fraga om de 4 an-
stalten intagnas behandling skulle siledes kunna medféra att betraffande viss
atgird av angiven beskaffenhet komme, di nimndens beslut enligt férslaget
icke skulle fa 6verklagas (jfr vad ovan anforts vid 7 §), att foreligga mot
varandra stridande, slutgiltiga avgéranden, nigot som uppenbarligen icke kan
anses tillfredsstillande. Aven for den underlydande personalen 3 anstalten
skulle stdllningen latt kunna bliva brydsam, di personalen vid fullgérande
av sina aligganden vore pliktig ritta sig efter foreskrifter som meddelats av
olika myndigheter. Oligenheterna bliva sirskilt framtridande om en avdel-
ning av annan fangvardsanstalt eller av en virdanstalt tages i ansprak for
verkstillande av ungdomsfiangelse.

Visserligen torde om, sisom lagradet 1 det foregiende forordat, chefen for
fangvardsstyrelsen eller annan representant for styrelsen bleve sjilvskriven
ledamot av nimnden, risken fér konflikter av nu angiven art i nigon man fér-
minskas, men utesluten vore den ddrmed ingalunda. Lagradet hemstaller pa
grund av det anférda, att férevarande stadgande — vilket saknar motsvarig-
het i friga om den i lagarna om férvaring av forminskat tillrikneliga for-
brytare och om internering av Aaterfallsforbrytare omférmilda nimnden —
matte uteslutas.

6vriga lagforslag.

Lagrddet:

I1 §i forslaget till lag om ungdomsfingelse stadgas utan nigon begrins-
ning till vissa straffarter att detta nya straff, d& det kommer till anvind-
ning, skall 4domas 1 stillet for det eller de straff som eljest skolat folja. DBe-
triffande nimnda férslag 1 denna del hava lagridets ledaméter i det foregé-
ende avgivit sirskilda yttranden. De nu ifrégavarande lagférslagen, som
icke hava nigon motsvarighet i de sakkunnigas betinkande, hava enligt vad
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departementschefen anfort tillkommit for att tillgodose den synpunkfen att
den nya straffarten ansetts béra omnémnas i allménna strafflagen och straff-
lagen for krigsmakten. Vad allminna strafflagen angir har detta utférts
P& ett sitt som angiver att ungdomsfingelse m& »&domas» endast 1 stillet
for straffarbete, fingelse och boter. Motsvarande forslag angiende straffla-
gen for krigsmakten &ter angiver att ungdomsfiéingelse mé »brukas» 1 all-
miénhet sdsom straff for brott efter naimnda lag utan att ndgon begransning till
vissa straffarter ar antydd, ett forhallande som narmast foranleder den tolk-
ningen att ungdomsfingelse mé& anvindas 1 stallet fér icke blott boter och fri-
hetsstraff, inklusive disciplinstraff, utan ocks& bland annat avsittning med
eller utan oviérdighet att i rikets tjinst vidare nyttjas samt suspension. En
jamforelse mellan nu berorda stadganden i de remitterade forslagen limnar
silunda foga vigledning vid bedémande av vilken princip som i férevarande
avseende skall anses ligga till grund for den foreslagna lagstiftningen. Tyd-
ligen #r det noédvindigt att denna friga tages under fornyat overvigande sé
att ifrdgavarande bestimmelser bibringas otvetydighet och enhetlighet.

Vidare synes det, sdvitt angdr allminna strafflagen, bora beaktas att ung-
domsfingelse avses skola kunna trida i stillet fér annat straff dven d& ung-
domsfingelse icke »adémes» 1 stillet for sdédant straff.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.

Bihang till riksdagens protokoll 19356. 1 saml. Nr 200. 6
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i stats-
rddet d Stockholms slott den 11 mars 1935.

Niarvarande:

Statsministern HaNssoN, ministern fér utrikes #rendena SaNDLER, statsraden
ScHLYTER, MOLLER, LEviNsON, VENNERSTROM, LEo, ENGBERG, EEKMAN,
SKOLD.

Efter gemensam beredning med cheferna fér social- och finansdepartementen
anmiler chefen fér justitiedepartementet, statsradet Schlyter, lagradets den 9
mars 1935 avgivna utlitande dver de den 15 februari 1935 till lagradet remit-
terade forslagen till lag om ungdomsfingelse, lag om dndring i 2 kap. straff-
lagen och lag om dndrad lydelse av 15 § strafflagen for krigsmakten.

Efter redogérelse for utlatandet anfor foredraganden:

»Sjalva grundtanken i forslagen, att 6ppna majlighet till en sirskild behand-
ling av dem som begétt brott i &ldern mellan 18 och 21 &r, har vunnit gillande
av lagridets samtliga ledaméoter.

I friga om behandlingens anordnande ha tre av ledaméterna funnit betink-
ligheter méta mot ett sidant fingelsestraff pa obestimd tid som det féreslagna.
Utan att gora nigot bestimt uttalande angiende limpligheten att till alders-
klasserna over 18 ar utstricka tillaimplighetsomradet for tvangsuppfostrings-
institutet ha ifrigavarande ledamoter anfort, att det syntes sannolikt att bittre
resultat skulle vinnas genom en utbyggnad av detta institut 4n genom inférande
aven ny straffart av den féreslagna typen. Samma ledaméter ha vidare anfort att
de erinringar som av dem framstillts emot forslagens allminna grunder féranled-
de att deras antagande icke kunde tillstyrkas. Lagradets aterstiende ledamot har
uttalat den uppfattningen, att den sirbehandling som syntes nodvindig i friga
om dem som begétt brott i 4ldern mellan 18 och 21 &r borde givas formen av
tvangsuppfostran 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med gillande lags bestim-
melser. Skulle denna uppfattning icke vinna beaktande, hemstillde denne leda-
mot — d& han, med hansyn till angeligenheten av att de kortvariga frihets-
straffen f6r unga forbrytare 1 storsta mojliga utstrickning ersattes av en be-
handling 1 uppfostrande syfte, icke ansige sig bora utan vidare avstyrka att
det framlagda forslaget till lag om ungdomsfingelse lades till grund for lag-
stiftning — att viss nirmare angiven omarbetning av forslaget igde rum.

Forstnimnda tre ledaméter ha anfort bland annat att, med hinsyn till den
brottsliges egen forstielse for straffets rattvisa och till allmin rattsuppfatt-
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ning vada vore forbunden med att straffets 4domande icke innefattade négon
nirmare uppskattning av det sirskilda brottets svarhetsgrad, och den salunda
uttalade 3sikten synes ha varit av visentlig betydelse vid dessa ledamoters
stallningstagande till férslaget.

Med anledning av vad hirutinnan anforts vill jag erinra om att vid olika
tillfallen av dem som besitta praktisk erfarenhet betriffande tvangsuppfost-
ringsverksamheten framhallits de oligenheter som #ro forbundna med att de
1 uppfostringsanstalt intagna forst Adomts vanligt tidsbestimt frihetsstraff.
De domda ha hirigenom bibringats den uppfattningen att de skola aterfd fri-
heten, d& den i domen angivna tiden fér frihetsstraffet gatt till inda. Att de
efter denna tids utging, ehuru de kanske & anstalten uppfort sig klanderfritt,
utan vidare kvarhallas uppfattas sisom en orittvisa och sasom utslag av
godtycke. Vad som for de dsmda och allménheten ar det visentliga ir tiden
for frihetsbersvandet, och det synes mig icke std i overensstimmelse med er-
farenhetens ron att antaga att det skulle underlitta férstielsen av det lang-
variga, relativt obestimda frihetsberévandet, om den domde av domstolen,
i samband med att férordnande meddelas om hans omhindertagande pé relativt
obestaimd tid, erhaller det besked att han direst vanliga regler tillampades
skulle undergd allenast ett kortvarigt tidsbestdmt frihetsstraff.

Ifragavarande ledaméter av lagradet ha vidare uttalat, att frinvaron i dom-
stolarnas utslag av de sirskilda brottens virdering kan bidraga att skapa miss-
tro mot den foreslagna strafformen. Mghinda skulle si bliva héndelsen
darest for brottslingar i allminhet oavsett dldern skulle éppnas méojlighet till
obestimda straff. D3, sdsom hir ar fallet, den foreslagna sirbehandlingen
begrinsas till brottslingar betriffande vilka fostringssynpunkten trader 1 fér-
grunden, synes emellertid farhdga i angivna hinseende knappast behova hysas.

Under denna lagstiftningsfrigas behandling har enstimmigt vitsordats att
genom en sirbehandling pd relativt obestamd tid for nu ifragavarande alders-
klasser fordelar ur preventiv synpunkt sti att vinna, och s& gott som alla som
uttalat sig over forslaget ha funnit att en tillfredsstillande ordning icke kan
astadkommas allenast genom vissa reformer inom de nuvarande frihetsstraf-
fens ram. Emot det frihetsbersvande som en sidan sirbehandling innebir har
i princip allenast fran ett par hall invénts att frihetsbersvandet under en tid-
rymd som 6verstiger tidslingden for det fangelsestraff eller straffarbete som
eljest skolat folja skulle i och for sig innebéra négot for rittsmedvetandet sto-
tande. Jag vill framhalla, att frihetsberovandet for lingre tid icke blir 1 ni-
gon man mindre ’stotande’ dirigenom att domstolen 1 sin dom — si att séga
p& papperet — forst utmiter ett kort frihetsstraff, vilket 1icke ar avsett att
bringas till verkstiallighet.

Enligt min mening krives siledes icke ur nu berérda synpunkter att, i fall
d% behandling for relativt obestimd tid finnes béra komma till anvindning, 1
domen tillika utmites ett tidshestamt straff. Tvirtom finnas starka skil som
tala emot ett sddant férfaringssitt.

Aterstir frigan huruvida ett 4démande — p& papperet — av vanligt tids-
bestamt straff ar nsdvindigt av skil som kunna betecknas sisom mera lag-
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tekniska. I sidant avseende ha lagriddets tre nyssnimnda ledamdter riktat
uppmérksamheten i férsta hand p& den metod som kommit till anvindning, da
det gillt att med hansyn till brottens beskaffenhet begrinsa det omride inom
vilket ungdomsfingelse skulle kunna 3démas. Eftersom vanligt straff icke
skulle 4démas hade man foranletts att vélja en annan méattstock #n just det
straff som brottet eller brotten i det sirskilda fallet forskyllt. T stillet hade
frigan gjorts beroende av strafflatitudens maximum och minimum. Denna
losning kunde enligt vad dessa ledaméter uttalat medféra ojamnheter i ritts-
tillimpningen och syntes foga tillfredsstillande.

Det synes mig att vad dessa ledaméter hirutinnan anfort egentligen riktar
sig mot anvindningen éverhuvud av en behandling pa obestimd tid. Med den-
na behandlings syfte foljer att den bor, direst de allminna forutsittningarna
(4 § i remissforslaget) foreligga, kunna komma till anvindning vid brott av
olika svarhetsgrad. Var grinserna for tillimpningsomradet skola sittas kan
naturligtvis vara foremal for delade meningar. Senare skall jag aterkomma
hartill. Det lirer emellertid £3 beaktas att omradet e] bor bestimmas for snivt.
Dé det emot forslaget anfores att for rattskinslan stotande resultat kunna och
enligt sakens natur méste uppkomma, synes i viss man en underskattning ske
av domstolarnas forutsittningar att pa avsett sitt tillimpa forslagets bestim-
melser. Vad angar det omnimnda fallet d& tva personer 1 alder 20 respektive
21 ar tillsammans begétt brott vill jag sarskilt framhalla, att enahanda méoj-
lighet till olikhet i behandlingen som skulle finnas enligt forslaget skulle
uppkomma &ven vid en utstrickning av tvingsuppfostringsinstitutets tillamp-
ningsomrade och for évrigt redan foreligger enligt nu gillande ratt darest brott
forovats av tvd personer som iro 17 respektive 18 &r gamla.

Vid remissen till lagridet har jag redogjort for de skil pa grund varav jag
forordade att sirbehandlingen finge formen av en sirskild straffart och icke
av tvingsuppfostran. Vad som i denna friga anférts inom lagridet har icke
givit mig anledning att fringi den standpunkt, vardt jag silunda givit ut-
tryck.

I friga om huvudgrunderna fér den nya lagstiftningen vidhaller jag alltsa
vad jag vid remissen till lagridet uttalat.

Betriffande vissa sirskilda bestammelser i forslaget till lag om ungdoms-
fingelse ha med anledning av_ erinringar av lagridet eller sirskilda dess
ledamiter jaimkningar vidtagits. Harom far Jjag anfora foljade.

I enlighet med vad som anforts av tva av lagradets ledaméter och 1 viss an-
slutning till 6vriga ledamoters uttalande angiende behovet av en begrinsning
av tillimplighetsomradet for ungdomsfingelse har i 1 § dvre grinsen for detta
omrdde sinkts silunda att ungdomsfingelse ej ma adémas, dir enligt lag &
brottet eller nagot av brotten ligst kan flja straffarbete i fyra ar eller dir-
gver.

For att tillgodose det inom lagradet uttalade snskeméalet om stérre tydlighet
betrdffande forhadllandet mellan 1 och 4 §8§ samt mellan & ena sidan dessa pa-
ragrafer och 4 andra sidan 2 och 3 §§ har 4 § uppflyttats till ett andra stycke
11 8. Hirav har foranletts omnumrering av 5—14 §8.
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Vad angér fragan huruvida jimte ungdomsfingelse skall kunna férekomma
forlust av #mbete eller annan sirskild straffpdfsljd far forslagets innebord
anses vara den att — bortsett frin pafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen —
sddan paféljd skall 1 forekommande fall &démas eller bestd vid sidan av ung-
domsfangelse. Sdsom inom lagridet erinrats synes emellertid en uttrycklig be-
staimmelse hirom vara erforderlig. Ett stadgande vilket angiver den princip
som skall gilla betraffande forhallandet mellan & ena sidan ungdomsfingelse
och & andra sidan forlust av &mbete samt straff eller straffpafsljd i ovrigt har
upptagits 1 forslaget 1 en ny 27 §.

Vid remissen till lagrddet har jag uttalat, att jag icke funne erforderligt
med en bestimmelse av innehill att ungdomsfangelse icke skulle f4 4démas om
den tilltalade vid tiden fér domen &verskridit viss &lder. Vad fran tvd av
lagradets ledaméter anférts om lampligheten av en sidan grins har icke for-
anlett mig att fringd min tidigare uttalade &sikt.

Lagradet har ifrigasatt behovet av ett uttalande i lag varav otvetydigt
framgar att, om ungdomsfingelse 1 fall som avses 1 2 § 4domes for det nya
brottet, detta straff skall trida i stillet for det villkorligt 4démda straffet.
Sasom lagradet omnimnt framgéir det av 20 § andra stycket att s blir fallet,
men fér att ingen tvekan ms kunna rdda har nu till sistnimnda lagrum fogats
det fortydligande tilligget att vad diar stadgas giller jimval 1 det fall att
genom villkorlig dom beviljats anstind med det foregiende straffet.

Sasom lagradet vid 6 § framhallit bora givetvis besviir 1 overridtterna dver
adomande av ungdomsfingelse behandlas med samma skyndsamhet som #r
stadgad 1 friga om mal dari ndgon #ar hiktad. Foéreskrifter 1 detta hin-
seende lara bora meddelas 1 administrativ ordning.

Lagradet har funnit det kunna starkt ifrigasittas huruvida icke i lagen
borde inforas stadgande om att, direst dom & ungdomsfingelse #ndras, den
tid den démde undergatt ungdomsfingelse ma avriknas & det straff som kan
komma att &démas honom 1 stillet for ungdomsfingelse. Med anledning av
vad sdlunda anférts md erinras, att nigon bestimmelse om avrikning icke
ansetts erforderlig fo6r den sakligt sett enahanda hindelsen att beslut om
tvaingsuppfostran upphives eller forfaller — forordnande om insittande 1
allmidn uppfostringsanstalt kan forfalla lingt efter det den démde insatts 1
anstalten (8 § i 1902 ars lag angdende verkstillighet av tvangsuppfostran).
D4 i sddant fall det 4démda straffet alltsd verkstilles utan avdrag for den
tid den démde vistats pad uppfostringsanstalt, synes anledning icke foreligga
att nir friga ir om ungdomsfingelse stadga ratt till avrikning. Att mirka
ir ock att hiir skulle bliva friga om avrikning av endast helt kort tid.

I anslutning till vad lagradet vid 7 § uttalat 1 friga om den féreslagna
nimndens sammansittning vill jag framhalla, att det synes dven mig lamp-
ligt att representant for fangvardsstyrelsen erhéller plats 1 nimnden. En si-
dan anordning kan emellertid, sisom fangvardsstyrelsen sjilv papekat, komma
till stand utan uttrycklig lagbestimmelse.

Med anledning av de betinkligheter lagridet uttalat mot stadgandet i andra
punkten 1 27 § har detta stadgande fatt utgd. Vid sidant foérhdllande har
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bestimmelsen att talan ej fir féras mot beslut som av nimnden meddelas en-
ligt ifragavarande lag bibehallits.

Det av lagradet férordade stadgandet om berdkning av de i 13 och 14 §§
1 det remitterade forslaget angivna tiderna har upptagits i en ny paragraf 14.

Vad en av lagridets ledaméter yttrat betriffande maximitiden {61 anstalts-
vistelsen har ej foranlett dndring i foérslaget. Andring har ej heller vidtagits
betriffande tillsynstiden. Vidkommande dessa frigor hinvisar jag till vad
jag tidigare anfort.

Lagrédet har ansett att i lagtexten bort klargéras eller Atminstone antydas
vilka huvudsakliga synpunkter som skola komma 1 betraktande vid bestim-
mande av tidpunkten fér utskrivning och sirskilt huruvida hinsyn far tagas
1ill det begéngna brottets mer eller mindre svara beskaffenhet. I betinkandet
har uttalats att utskrivning givetvis skall ske nir den domde vunnit sidan
stadga 1 sinnesriktning och uppférande, att man kan hysa grundad férhopp-
ning om att han skall forhilla sig vil utom anstalten, samt att ntskrivning
dessutom bér kunna ske 1 sddant fall som det, att vidare vistelse pa anstalten
dr utesluten av den anledning att den démde fér svarartad obotlig sjukdom
intagits p& sjukvardsinrittning. Till det begdngna brottets beskaffenhet ma
enligt min mening hinsyn tagas s till vida, att ett grovt brott kan utgira
ett symtom pi en mera brottslig sinnesriktning. Att i en kort bestimmelse
sammanfatta alla de synpunkter som #ro att anligga i utskrivningsfragor
torde vara hart nir oméjligt. D4 man kan och maste férutsitta att nimnden
erhaller en sidan sammansittning att alla krav pd omdome och ovild 4ro
uppfyllda, synes en sidan bestimmelse ej heller vara erforderlig.

Av tre av ledaméterna 1 lagradet féreslagen jimkning i avfattningen av 16 §
har vidtagits.

Enligt lagradets hemstillan har 20 § andra stycket erhallit sidan avfatt-
ning att domstolen har att férordna, att ungdomsfingelsestraffet skall trida
1 stillet f6r vad som aterstdr av det féregiende straffet. Det till detta lag-
rum gjorda fortydligande tilligget har redan omn&mnts.

Med anledning av vad lagradet vid 20 och 21 §§ yttrat betriaffande det fall
att ungdomsfingelse trider i stillet fér annat straff som ar forenat med pa-
f613d enligt 2 kap. 19 § strafflagen har i forslaget upptagits en sirskild be-
staimmelse — 27 § andra stycket — av innehdll att pafoljden i sddan hindelse
forfaller.

Lagradet har vid 21 § uttalat sin anslutning till vad jag tidigare anfort
dirom att ungdomsfingelse ej trader 1 stillet f6r annat straff forrin domen &
ungdomsfingelse vunnit laga kraft. Dirjimte har lagradet framhallit att
beslut i frdga om verkstilligheten av det andra straffet icke bor meddelas forr-
in det visat sig om domen & ungdomsfingelse vinner laga kraft eller efter be-
svir faststilles. Att s& skall férfaras finner jag vara klart. D4 lagradet an-
sett uttryckligt stadgande hirom erforderligt, har emellertid sidant inférts
sdsom en andra punkti 21 §.

T anledning av vad tre av lagridets ledamoter uttalat om behovet av ett
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stadgande for vissa angivna undantagsfall har till 21 § gjorts ett tilligg en-
ligt vilket beslutet om ungdomsfingelse i visst fall skall anses forfallet.

Vad lagradet anfort betraffande 23 och 25 §§ har beaktats.

Vid 26 § har lagradet anmérkt att om innehavare av befattning som avses i
25 kap. strafflagen begatt brott, vara enligt vanliga regler skolat folja straff-
arbete, men han domes till ungdomsfingelse, han icke kan tillika domas till
avsittning eller suspension, enir forutsittning harfor enligt nimnda kapitel
20 § forsta stycket ar att straffarbete &domts. I anledning av denna anmirk-
ning mi framhallas att det ytterligt sdllan lirer komma att intriffa att en
smbetsman eller med honom enligt 25 kap. strafflagen jimstidlld befattnings-
havare erbéller ungdomsfingelse. Att for dessa undantagsfall avstd fran den
sirskilda pafsljden synes mig icke vara oegentligt. Adémandet av ungdoms-
fingelse skulle i detta hanseende alltsd likstillas med de fall da en befatt-
ningshavare démes till vanligt fingelse.

Lika med lagridets ledaméter &r jag av den &sikten att ungdomsfingelse
skall 4démas jamlikt det eller de lagrum, déri straff for brottet ir utsatt, jim-
fort med den nu férevarande lagen. Jag finner emellertid icke erforderligt
att, sisom tva av ledamoterna ifrigasatt, sirskild foreskrift dirom meddelas.

Utsver vad nu angivits ha i forslaget till lag om ungdomsfingelse vidta-
gits nagra redaktionella jimkningar.

Sedan genom den nya 27 § i forslaget meddelats en sirskild bestimmelse
som — vid jimforelse med 1 § — angiver i vilken utstrickning ungdoms-
fingelse utesluter annat straff eller siarskild pafoljd, ha de nya bestimmel-
serna i 2 kap. 2 § strafflagen och 15 § strafflagen {6r krigsmakten givits sidan
avfattning att de allenast innefatta ett omn#imnande av att i vissa fall ma
anvindas ungdomsfingelse samt en hinvisning till den sirskilda lagen dér-
om.»

Féredraganden hemstiller att de i enlighet med vad nu angivits #dndrade
lagforslagen matte jamlikt § 87 regeringsformen genom proposition foreliggas
riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsriddets Gvriga ledaméter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Kungl. Hoéghet Kronprin-
sen-Regenten, att till riksdagen skall avlitas proposition av
den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Wilhelm von Schwerin.



