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Nr 8.

Av herr Jacobsson m. fi., angdende familjesvdrag vid tazering till
Eommunal fastighetsskatt.

Den nu gillande skattelagstiftningen lider, som bekant, av allvarliga brister
hetriffande beskattningen av ikta makar, vilka, om de leva tillsammans, be-
<kattas sdsom en enhet. Detta medfér mindre skattefria avdrag, skirpt pro-
gressivitet och tidigare intriide av skattskyldighet. Aven pd annat siitt miss-
gynnar skattelagstiftningen #kta makar, sisom ifriga om avdrag for crlagda
forsikringspremier.

Ocksa hinsynstagandet till barnen forefaller 1 hog grad otillrdckligt genom
den nuvarande formen for familjebeskattning. Storleken av familjeavdraget,
vilket utgér med lika belopp for hustru och varje barn, som icke uppnétt 16
ar, utgor i ortsgrupper I och II: 320:—; i ortsgrupper III och IV: 360:—
samt i ortsgruppen V: 400:— kronor vid den statliga beskattningen och héilf-
ten vid den kommunala,

Oligenheterna av ovan omtalade principer vid dkta makars beskattning och
otillriickligheten av ovannémnda familjeavdrag ur olika svnpunkter, siivil sociala
som etiska och den ekonomiska rittvisans, behdva icke hdr understrykas, s
mycket mindre som 1931 &rs riksdag efter motion av hr Lindman m. fl. i
andra kammaren angdende beskattningen av dkta makar och om hiinsynstagande
vid beskattningen till forsérjning av hemmavarande barn pé hemstédllan av be-
villningsutskottet i skrivelse till Kungl. Maj:t anhallit om utredning rérande
frigan om #ndrade grunder for familjeavdrag vid taxering for kommunal in-
komstskatt samt statliz inkomst- och férmogenhetsskalt dvensom att Kungl.
Maj:t métte for riksdagen framligga det forslag, som av utredningen foran-
ledes. De synpunkter, som vid detta tillfdlle i riksdagen framférdes, ha senare
vid 1934 ars riksdag ytterligare understrukits genom en interpellation i denna
kammare. De ronte iven vid samma tillfille ett visst erkiinnande av finans-
ministern.

Den sedan motionen framlades alltjimt nedgdende nativiteten och det allvar,
som den befolkningspolitiska situationen i dessa dagar forlinar dven denna
friga, ha ytterligare &dagalagt behovet av snabba och genomgripande reformer
pé detta omride. Amnet synes ock kunna angripas frin vidarc bas #n vad
riksdagen i sin skrivelse av ar 1931 uttalat: silunda ifrdgasitta vi, om icke
familje- och barnaavdrag kunna ifrégakomma dven vid den kommunala fastig-
hetsskatten. Vi anse en sidan reform betingad diirav, att familjeavdragen enligt
nu gillande skattelagstiftning bliva utan verkan {or den kategori, som till kom-
munen erligger cnbart fastighetsskatt och ej berdres av den kommunala in-
komstskatten.

1 samband hiirmed synes oss bora dvervigas, huruvida icke med hinsyn till
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de stora kostnaderna vid ett gifterméls ing&ende makarna, jimvil i befolknings-
politiskt syfte, skulle kunna erhilla ritt till avdrag for kostnader till bositt-
ning intill ett visst maximibelopp.

Endr i det svar, som avgavs pi den forut omtalade interpellationen, ingen
upplysning gavs om, nir utredningen i imnet eller forslag kunde forvintas,
och enir icke heller i &r nigon kunglig proposition stillts i utsikt, anse vi
oss bora foresld riksdagen att hos Kungl. Maj:t hemstilla om forslag 1 frigan
till nésta drs riksdag.

Under hinvisning till det ovan anférda anhalla vi sélunda,

att riksdagen méitte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla
att utredningen om #ndrade grunder foér familjeavdrag vid
taxeringen till kommunal inkomstskatt samt statlig inkomst-
och férmogenhetsskatt utvidgas till att omfatta Hven familje-
avdrag vid taxering till kommunal fastighetsskatt, samt att
Kungl. Maj:t matte till 1936 &rs riksdag framligga det forslag,
som utredningen foranleder.

Stockholm den 12 januari 1935.

C. Gosta Jacobsson. Alf Meyerhiffer. John Gustafsson
i Vélsnis.




