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Nr 221.

Av herr Jacobsson m. fl.,, med forslag till visst tilldgg tl 18 §
naringsfrihetsforordningen.

I kungl. férordningen den 18 juni 1864 angdende utvidgad niringsfrihet
meddelas i 9 § 3 mom., vilket lagrum i dess ursprungliga lydelse till-
kommit genom kungl. férordningen den 23 september 1887, vissa bestim-
melser rdrande det slag av handel, som kinnetecknas dirav, att handlande
utom den ort, dir han i laga ordning anmilt sig till handels idkande, eller
ock 4 sfidan ort, innan kontor av stadigvarande beskaffenhet dir inrittats,
pa kortare tid & auktion eller under hand annorledes &n 4 marknad avyttrar
lager av handelsvaror. Denna form av handel betecknas i férordningen som
srealisation>. De asyftade bestimmelserna foreskriva i huvudsak, att den
som onskar bedriva handel av forevarande slag har att dartill soka till-
stdnd, i Stockholm hos &verstathillaredmbetet och i dvriga orter hos lins-
styrelsen i det lian, dir forsdljningen skall dga rum. For erhallande av
sddant tillstind skall sokanden forete bevis om vissa personliga kvalifika-
tioner samt jimval meddela uppgift om den kommun, varinom och tid,
varunder han inom varje kommun &mnar bedriva forsdljningen, varjamte
forteckning Over varulagret skall bifogas. Direst myndigheten finner skal
bevilja det sokta tillstindet, har denna att tillika, med avseende & varufor-
teckningens omfattning och det tillirnade antalet forsiljningsstillen, be-
stimma en sirskild avgift, ej under tjugofem kronor eller 6ver femhundra
kronor, till varje kommun, inom vilken férsiljningen skall ske. Avgiften
skall komma de siirskilda kommunerna till godo.

Av utredning, som verkstillts i sammanhang med avlitande till 1932 ars
riksdag av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om kringforings-
handel och tillfallighetsférsiljning (nr 41), framgar, att antalet i vederborlig
ordning beviljade realisationer under de &r, som utredningen omfattat, varit
synnerligen ringa. Erfarenheten torde dock giva vid handen, att dessa for-
siljningar, &tminstone i vissa delar av riket, diro betydligt vanligare fore-
kommande &n vad de i utredningen anférda siffrorna synas utvisa. Ett
beligg hirfor utgor foljande i den kungl. propositionen forekommande ut-
talande av foredragande departementschefen: »Att enbart straffbestimmelser
icke visat sig tillrackliga for att forhindra olaga kringféringshandel och till-
fallighetsférsiljning, vilka for nirvarande synas florera i betydande utstrick-
ning, torde vara obestridligt>. En visentlig orsak till detta férhallande,



4 Motioner « Andra kammaren, Nr 221.

savitt nu angir olaga tillfillighetsforsiljningar eller realisationer, larer vara
att soka i1 de for nirvarande allt for obetydliga pafoljder, som drabba den,
som gjort sig skyldig till olaga realisation, ett férhallande som i sin ordning
torde vara #gnat att forminska aklagarnas intresse att inskrida med &tal.
Straffet utgores enligt 18 § i ovan nimnda kungl. forordning av boter fran
och med fem till och med femhundra kronor, men numera, efter tillkomsten
av lagen den 24 september 1931 angéende dagsbéter utom strafflagens om-
ridde, av dagsbdter. Avledning finnes att antaga, att de med stdod av sist-
nimnda lag utdomda béterna icke sillan rent av understiga, vad enligt
ovan relaterade bestimmelser skolat utgd i avgift for realisationen, dérest
tillstdnd dartill sokts och erhallits. Sasom belysande ma anféras, vad under
forarbetena till den kungl. propositionen i annat sammanhang yttrats av
en ldnsstyrelse, eller att inom berdrda lin stckanden regelmissigt aterkallat
sin ansokning om realisation, d& han blivit uppmirksamgjord pa lagens
bestimmelser om viss avgift for densamma.

Nu patalade bristfillighet i de gillande bestimmelserna om realisation
torde, enligt vad upprepade klagomal fran képmannahéll giva vid handen,
motivera en skdrpning av dessa bestimmelser. En lagindring av sidan
innebérd lirer kunna genomfdras utan sammanhang med en mera allmin
revision av niringsfrihetsforordningen. Forutom de mojligheter, som hir-
vidlag redan beaktats i den kungl. propositionen -— vilken upptog bestim-
melser om ritt for dklagare att till sikerhet for blivande boter beslagtaga
saluh&llna varor intill ett visst virde och om adomande av sirskilt straff
vid upprepad forseelse — synes erbjuda sig en annan utvig, ndmligen att
i namnda férordning inféra bestimmelse av innehall, att den som domes
till ansvar for olaga realisation tillika skall forpliktas att till vederbérande
lansstyrelse utgiva forut omférmilda avgift med belopp, som han enligt
domstolens beprévande haft att erligga, dérest tillstind till realisationen
sokts och erhallits. Att démande myndighet silunda komme att meddela
foreskrift jimvil betriffande under administrativ myndighets uppbord sta-
ende avgifter av skattenatur, férekommer redan flerstides. Sirskilt torde
hér bora erinras om innehéllet i 3 § av kungl. férordningen angéende bevill-
ningsavgifter for sirskilda formaner och rittigheter den 23 oktober 1908,
varest for utlinning samt vissa svenska underséitar, som hiir i riket bedriva
narmare beskriven affirsverksamhet, stadgas dels skyldighet att for ritten
att idka dylik verksamhet till nidrmaste kronouppbdrdsman i stad erligga
viss avgift i férhallande till den tidrymd, under vilken verksamheten skall
bedrivas, dels ock, i hindelse av underlatenhet att erligga avgiften, skyl-
dighet att vid sidan av botesstraff utgiva densamma for den tid, varunder
den olovliga handeln idkats. Nu anférda bestimmelser avse obestridligen
att tillvarataga ett intresse, som &4r visentligen likartat med det, som &r
foremal for skydd genom stadgandena om realisation. En dverensstimmelse
dven i nu forevarande avseende lirer darfor vara vil motiverad. Den olikhet,
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som betriffande avgiftens bestimmande férefinnes mellan de bada stadgan-

depa, i det att densamma enligt anférda lagrum i férordningen angéende

bevillningsavgifter utgdr med ett i lagen faststillt belopp fér viss tidrymd,

medan den enligt férevarande stadgande i niringsfrihetsférordningen sisom

forut ndmnts inom vissa grinser bestimmes efter linsstyrelsens beprévande,

synes icke behdva bereda nigon svarighet for tillimpning av den foreslagna
bestimmelsen jimvil uti sistndmnda forfattning.

P3 grund av vad sdlunda anforts f& vi hirmed hemstalla,

att riksdagen hos Kungl. Maj:t matte anhalla att uti 18 §

kungl. forordningen den 18 juni 1864 angiende utvidgad

niringsfrihet matte inforas ett tilligg av foljande innehall:

»Den, som utan tillstdind bedrivit forsiljning, varom 1 9 §

3 mom. siigs, vare tillika skyldig att utgiva den avgift, som

skolat utgd for forsiljningen, dérest tillstind meddelats>.

Stockholm den 22 januari 1935.

C. Gasta Jacobsson. Alf Meyerhiffer. John Gustafsson
i Vilsnis.



