Bevillningsutskottets betinkande Nr 4. 1

Nr 4.
Ankom till riksdagens kansli den 14 febroari 1935 kl. 3 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till férordning angdende fortsatt tillimp-
ning av férordningen den 17 maj 1923 (nr 113) om utgdrande
av en sirskild stimpelavgift i vissa fall vid kop, byte eller
inférsel till riket av pdrlor med flera lyxvaror jimte en i dm-
nel wvdckt motion. :

I en den 4 januari 1935 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad
proposition, nr 19, har Kungl. Maj:t, under aberopande av propositionen
bilagt utdrag av statsradsprotokollet Over finansirenden for samma dag,
foreslagit riksdagen att antaga foljande vid propositionen fogade

Forslag
till
forordning angiende fortsatt tillimpning av forordningen den 17 maj

1928 (nr 113) om utgorande av en sirskild stimpelavgift i vissa fall vid
kip, byte eller inforsel till riket av pirlor med flera lyxvaror'.

Hirigenom forordnas, att forordningen den 17 maj 1923 om utgoérande
av en sirskild stimpelavgift i vissa fall vid kop, byte eller inforsel till
riket av pirlor med flera lyxvaror skall, 19 § med #ndrad lydelse enligt
forordning den 5 april 1929 (nr 52), dga fortsatt tillimpning till och med
den 30 juni 1936.

I en i anledningen av propositionen inom andra kammaren av herr Ny-
blom viackt motion, nr 419, har hemstillts, »att riksdagen vid antagandet
av i Kungl. Maj:ts proposition nr 19 framlagt forslag angéende fortsatt till-
lampning av forordningen den 17 maj 1923 matte besluta, att stimpelav-
giften skall andras dirhiin, att avgift pafores med 10 procent av foremalets
virde, d& detta overstiger 100 kronor».

boJir 1934: 52,
Bihang till riksdugens protokoll 1935. 7 saml. Nr 4. 1
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Aterblick. Med anledning av en i &mnet avgiven proposition antog 1919
ars riksdag ett pa bevillningsutskottets foranstaltande utarbetat forslag till
forordning om en sirskild stimpelavgift i vissa fall vid kop, byte eller in-
forsel till riket av péarlor m. fl. lyxvaror. I'6rordningen tridde i kraft den
1 september 1919 och gillde intill utgangen av ar 1920. Sedermera for-
langdes forordningens giltighetstid med ett ar i sinder till utgangen av ar
1923, betraffande 1921 pa forslag av Kungl. Maj:t men i fraga om de tva
senare aren i enlighet med forslag, som framkommit inom riksdagen. Ar
1923 antog riksdagen ett av Kungl. Maj:t framlagt forslag till ny forordning
i dmnet.

Rorande denna forordnings innehall ma foljande redogérelse limnas.

Stimpelavgiften avser, med vissa undantag, kop, byte och inforsel till
riket av dkta pdrlor och idla stenar, av foremal, i vilka sadana parlor och
stenar dro infattade, samt av smycken utav guld, silver eller platina. Av-
gift utgores for varje foremal, vars virde éverstiger 300 kronor, och utgar
som regel med 10 kronor, da foremdalets virde icke 6verstiger 350 kronor,
och dérutover med 5 kronor for varje ytterligare pabérjat belopp av 50
kronor. Stimpelbeldggningen ombesérjes av Overlataren. Den, som driver
handel med foremal, om vilka nu #r fraga, skall fora sirskild forsaljnings-
bok, vari stimpeln insittes. Eljest anbringas vid 6verlatelse stimpeln & av-
rikningsnota, som skall upprittas av Overlataren. Vid inforsel asittes stim-
peln faktura, konossement, frakthandling eller tullrikning genom veder-
borande tullmyndighets forsorg. Tillsyn 6ver efterlevnaden av ifragavarande
forordning tillkommer oOverstithallarimbetet eller ldnsstyrelse samt utovas
genom tillsyningsmén, vilka atnjuta dels siirskilt arvode, som pa forslag av
overstathallarambetet eller linsstyrelserna faststilles av Kungl. Majit, dels
ock vid resor i och for uppdragets fullgérande resekostnads- och traktaments-
ersittning. Tryckning och forsiljning av stimplarna ombesérjes av post-
verket.

Den ar 1923 av riksdagen antagna forfattningen, vilken utfirdades den
17 maj samma 4ar, tridde i kraft den 1 januari 1924 och gillde till sist-
nimnda ars slut. Giltighetstiden fér den nya férordningen har sedermera
enligt beslut av riksdagen forlingts, senast ar 1934 for tiden till och
med den 30 juni 1935. Ar 1929 beslét riksdagen tillika, pa forslag av
Kungl. Maj:t, en mindre dndring av den i 19 § tredje stycket av forord-
ningen intagna foreskriften rorande forfattningens tillhandahallande & post-
anstalter.

Da 1929 ars bevillningsutskott tillstyrkte Kungl. Maj:ts i proposition nr 23
framlagda forslag om bibehéllande av forevarande stimpelskatt under bud-
getaret 1929/1930, anforde utskottet i sitt av riksdagen godkiinda betinkande
nr 2 bland annat féljande:

»Da stdmpelskatt vid forvarv eller import av pirlor och vissa andra
slag av lyxvaror ar 1919 infordes, avsigs med skatten att bereda stats-
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verket en viilbehovlig inkomstokning genom att taga i ansprak den skatte-
kraft, som komme till uttryek genom forviarv av vissa slag av utprig-
lade lyxvaror. Man utgick ifran att inkdop av sadana lyxftéremal, som
skatten skulle omfatta, betecknade en skattekraft, vilkens sidrskilda ut-
nyttjande kunde anses Dberittigat. Emellertid gjordes redan da mot det
forslag till lagstiftning i dmnet, som sedan antogs av riksdagen, den an-
mirkningen, att kontrollen over stimpelpliktens fullgérande icke kunde
bliva effektiv. I sadant hinseende framholls, dels att skattskyldighetens
fullgérande, da skattepliktiga varor medfordes fran utlandet, méaste bliva
fullstdindigt beroende av de resandes pliktkinsla, dels ock att underhands-
forsiljning av de skattepliktiga artiklarna syntes vara oatkomlig for
kontroll. Anmirkningar av nu angiven innebdrd hava framforts Aven
mot de forslag till fortsatt uttagande av lyxstimpeln, som sedermera
varje ar forelagts riksdagen. D& den vunna erfarenheten visat, att stim-
pelavgiften ifraga icke tillfor statsverket nigon storre inkomst, och det
numera far anses uppenbart, att beskattningen i sjilva verket knappast
kan komma att fylla nagon statsfinansiell uppgift, torde man icke kunna
undga att skiinka oOkat beaktande &t ovanberorda, ur skatteteknisk syn-
punkt anférda skil. ¥id nu angivna férhallanden har inom bevillnings-
utskottet vid behandlingen av den foreliggande propositionen ifragasatts,
huruvida icke tiden nu vore inne att uppgiva det genom den ifragava-
rande beskattningen gjorda forséket att beskatta ett visst slag av lyxkonsumtion.

Bevillningsutskottet har emellertid ansett de salunda aberopade skiilen
icke bora vara avgoérande, da det giller ett av Kungl. Maj:t framlagt for-
slag om bibehallande av en lyxbeskattning, om vilkens principiella berat-
tigande ingen meningsskiljaktighet torde rada.»

Ar 1930 forelade Kungl. Maj:t icke riksdagen nagot férslag om fortsatt
giltighet av ifragavarande stimpelskatt; davarande chefen f6r finans-
departementet férklarade nimligen vid avlatandet av statsverkspropositionen
till 1930 ars riksdag, att han delade de synpunkter, som innefattades
i ovan atergivna yttrande av 1929 ars bevillningsutskott. Forslag om
skattens fortsatta giltighet hade emellertid framstillts i en inom andra
kammaren vickt motion. I sitt i anledning av denna motion avgivna be-
tinkande (nr 8) erinrade 1930 ars beviliningsutskott — efter att ha limnat
vissa uppgifter rorande utfallet av stimpelskatten — att det med densam-
ma avsedda syftet alt bereda statsverket en vilbehovlig inkomstokning
icke i hogre grad vunnits samt anfoérde vidare:

»Sasom 1929 ars bevillningsutskott framhallit, far det ocksa anses uppen-
bart, att beskattningen knappast kan komma att fylla nagon statsfinansiell
uppgift. Hirtill kommer att stiimpelskatten, som endast drabbar ett visst
slag av lyxkonsumtion, ir behiiftad med viisentliga oliigenheter. Trots de
i forhallande till skatteintikten mycket avsevirda kontrollkostnader, som
aro forenade med denna beskattning, ir kontrollen sikerligen icke effektiv
och det torde sannolikt icke heller vara mojligt att for en rimlig kostnad
astadkomma en tillfredsstillande kontroll. Svarigheten att overvaka skat-
tens utgdrande lirer #ven hava medfort, att man, till men f6r de lojala
affirsminnen i bransehen, vid inkdép och forsidljningar i icke ringa ut-
strickning anvint mindre nogriknade mellanhinder och dérigenom undan-
dragit sig beskattningen. P4 nu anforda skiil och i anslutning till den
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uppfattning, varat 1929 ars bevillningsutskott och riksdag givit uttryck,
har utskottet, i likhet med chefen for finansdepartementet, ansett, att for-
lingd giltighet icke bor givas 4t den nu till utgangen av juni méanad 1930
gillande forordningen i dmnet.»

I en vid betdnkandet fogad reservation framholls: »Om ifrdgavarande
lyxbeskattnings principiella berittigande torde, sasom 1929 ars bevillnings-
utskott anfoérde, nigon meningsskiljaktighet icke rada. Visserligen moter
denna beskattning vissa svarigheter ur kontrollsynpunkt, men de skil, som
ur denna synpunkt anforts, har utskottet icke kunnat tillmita sadan bety-
delse, att man darfor nu bor avstd fran att vidare utnyttja ifragavarande
skattekilla, som tagits i ansprak alltsedan ar 1919.» I enlighet med reser-
vanternas yrkande beslot 1930 &ars riksdag forlinga giltigheten av stimpel-
skatten. Besluten aren 1931—1934 om forordningens fortsatta giltighet
hava av riksdagen meddelats pa forslag av Kungl. Maj:t.

Riksdagens revisorer. 1 berittelsen om den ar 1934 av riksdagens revi-
sorer verkstillda granskning av statsverkets jimte dirtill hérande fonders
tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1933—30 juni 1934 ha
revisorerna under § 29 (sid. 142) behandlat kontrollkostnaderna for tillsyn
over efterlevnaden av forordningen om en sirskild stimpelavgift 4 vissa
lyxvaror. Revisorerna ha dédrvid limnat uppgifter rorande tillsyningsmin-
nens bostadsorter, yrken, arvoden och reseersittningar samt betriffande
forsdljningen av lyxstimplar vid de olika postkontoren under senare ar.
Enligt dessa uppgifter belopa sig de faststillda arvodena till sammanlagt
10,550 kronor och reseersiittningarna budgetaret 1933/1934 till 159 kronor
65 ore. ¥Forsdljningen av lyxstimplar har under aren 1926, 1928, 1930,
1932 och 1933 uppgatt till 78,690, 63,130, 78,580, 60,565 och 49,475 kronor.
Revisorernas berittelse avslutas pa forevarande punkt med f6ljande ut-
talande:

»Av den gjorda utredningen framgiar, att stimpelbeliggning 4 lyxvaror
i nagon mera betydande omfattning forekommer allenast i Stockholm, Géte-
borg, Malmé och Eskilstuna, 4 vilka platser de under ar 1933 uppgatt till
sammanlagt 47,030 kronor, medan diaremot i landet i 6vrigt skatteinkomsten
under samma ar endast belopt & 2,445 kronor. Kontrollkostnaderna i forst-
ndmnda stider utgéra tillsammans 4,675 kronor och i landet i 6vrigt 6,044
kronor.

En nedging i skattens avkastning #ir med hiinsyn till senare tiders de-
pression icke forvanande. Huruvida orsaken dirjimte i nagon man kan
ligga i bristfdllig kontroll, dr givetvis vanskligt att bedoma. Att emeller-
tid kontrollen med avseende & skattens uttagande & vissa stillen limnar
atskilligt oOvrigt att onska torde framgi bland annat dirav, att — — —,
sedan Kungl. Maj:t pa forslag av lidnsstyrelsen i Skaraborgs lin den 21
Januari 1921 anvisat ett arligt belopp av 450 kronor for anstillande av en
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tillsyningsman i linet, atgirder i kontrollhanseende vidtogos forst fran och
med den 1 juli 1934.

I det foregaende har pavisats, att kontrollkostnaden — med undantag
f6r namnda fyra stider — stéller sig jamforelsevis dyrbar i férhallande
till de belopp, som inflyta. Pa grund hérav och d& bestyret med kontrol-
len icke torde vara sirdeles betungande, anse revisorerna, att densamma i
regel bor kunna utan sirskild kostnad for statsverket utdvas av nagon
myndighet, exempelvis polismyndigheten i orten.»

Over revisorernas berittelse i forevarande del hava utlatanden avgivits
av statskontoret, riksrikenskapsverket och overstathallarimbetet var for sig.

Statskontoret. Av vad revisorerna anfort framgar, att Overvakningen
av efterlevnaden av forordningen fororsakar statsverket utgifter, vilka, fran-
sett ett fatal storre stider, icke std i rimlig proportion till den influtna
skatten. Till minskande av statens kostnader for kontrollen hava revi-
sorerna foreslagit, att densamma skulle Gverflyttas till nagon myndighet,
exempelvis vederbdrande polismyndighet, 1 vars tjinsteuppgifter dvervak-
ningen direfter skulle ingd, salunda utan sirskild kostnad fér statsverket.
Da revisorernas ifragavarande forslag synes innebéra en mojlighet till be-
sparing utan forsimring av kontrollens effektivitet, far statskontoret férorda,
att de av revisorerna foreslagna atgirderna métte genomforas.

Riksrikenskapsverket har — efter att bland annat hava atergivit 1929
och 1930 ars bevillningsutskotts hir ovan omformilda uttalanden — anfort
foljande:

»Den av riksdagens revisorer nu framlagda utredningen finner riksré-
kenskapsverket otvetydigt giva vid handen, att kostnaderna for kontrol-
len & ifragavarande stimpelavgifts utgérande icke sta i skdligt forhal-
lande till avkastningen av skatten. Vidare framgar det med all tydlig-
het, att den nuvarande kontrollen &r i hog grad ineffektiv. Pa annat sitt
kan enligt riksrikenskapsverkets mening icke forklaras, att inom flera
av rikets storre stider inga eller alldeles obetydliga skattebelopp redo-
visats.

Direst det icke later sig gora att genomfdra en verksam kontroll, vil-
ken ir avsevirt mindre kostsam &n den nu tillimpade, bor enligt riksri-
kenskapsverkets mening ifragavarande beskattning ej ldngre fornyas,
helst som den ur statsfinansiell synpunkt méste anses vara av mycket
underordnad betydelse.

Riksdagens revisorer hava emellertid utgatt fran att stimpelavgiften
kommer att bibehallas samt tillika yttrat, att bestyret med kontrollen
over avgiftens utgorande bor kunna utan sirskild kostnad for statsver-
ket ntovas av ndgon myndighet, exempelvis polismyndigheten i orten.

I anledning av revisorernas salunda gjorda uttalande vill riksriken-
skapsverket framhalla, att huru dn kontrollen ordnas, densamma maéaste
fororsaka arbete och diarmed kostnad, dven om detta c¢j erhaller direkt
uttryek i statsrikenskapen. En sverflyttning av kontrollen pa polismyn-
digheterna, om vilken anordnings genomiorbarhet riksriikenskapsverket
saknar mojlighet att yttra sig, kommer enligt ambetsverkets mening icke
att innebiira nagon arbetsbesparing. I5j heller kan en sadan anordning
i och for sig anses medfora nagon namnviird skitrpning av kontrollen.

Direst det av finanspolitiska skiil anses nodviindigt att alltjiimt siir-
skilt beskatta {oremal av nu omhbandlade slag, synes det riksriikenskaps-
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verket kunna ifragasittas, om ej beskattningen kan helt anknytas till in-
forseln till riket av varorna ifraga. Hirvid skulle det nuvarande skatte-
systemet antingen kunna i stort sett vidhallas eller ock utbytas mot for-
hojd tull. Vid bada dessa losningar skulle kontrollen komma att for-
laggas till statsorgan, som i allt fall maste taga befattning med de be-
skattning underkastade féremélen, varfor kostnaden skulle bliva relativt
obetydlig, samtidigt som den skulle bliva i mojligaste man effektiv.

Skulle det anses att genom en begrinsning av beskattningen till varor,
som inforas till riket, en i och foér sig icke motiverad inkomstminskning
skulle intrida, forefaller det riksridkenskapsverket ej vara uteslutet att
kunna nfgot utvidga ramen for de Iyxforemal, vilka triffas av beskatt-
ningen.»

Overstathallarimbetet har ©Overlimnat ett yttrande av polismdstaren i
Stockholm, diri denne anfér foljande: For Stockholms del lirer polismyn-
digheten redan nu vara si 6verhopad med arbete, att 6vertagande av ifraga-
komna tillsynsverksamhet icke torde kunna ifragakomma wutan personal-
Okning. Forslagets genomférande torde darfér realiter innebidra, att till-
synskostnaden overflyttas fran statsverket pa Stockholms stad. Dessutom
erinrar polismistaren savil ddrom, att ifragakomna tillsynsverksamhet ligger
atskilligt vid sidan om polismyndighetens allminna uppgifter, som ock om
de klagomal mot polispersonalens anvindande {6r den egentliga polistjinsten
ovidkommande arbete, vilka kommit till uttryck i Stockholms stads kom-
munalférvaltning. Polismistaren hemstiller darfor, att overstathallaren
matte avstyrka revisorernas forslag.

For egen del anfor éverstdthdllardmbetet: For erndende av effektivitet
har det visat sig pakallat, att, som lagstiftningen ocksa forutsitter, till-
syningsmannen ej atndjer sig med att granska blott den sirskilda forsilj-
ningsboken utan tar del dven av de skilda affarsforetagens bokforing 1 all-
miinhet. Det ldrer vara uppenbart, att vid sidant forhallande gransknings-
arbetet kriiver icke blott avsevirt arbete utan ocksa sirskild insikt och
forfarenhet hos tillsyningsmannen, i synnerhet som bokféringssystemen bland
affarsforetagen ofta Hro varandra olika. Tillsyningsuppgiften ir alltsa av
den art och omfattning, att den icke limpligen bor avila den ordinarie
polispersonalen. I varje fall kan, sisom ock polisméstaren framhallit, denna
uppgift icke i Stockholm &ldggas polismyndigheten utan att noédvindiggora
arbetsforstirkning. Atminsione for savitt Stockholms stad angar synes dir-
for den nuvarande anordningen med forordnad tillsyningsman mot sirskild
ersittning bora bibehallas. Pa grund hirav och med hénvisning till vad
polisméstaren anfért far ambetet f6r sin del hemstilla, att riksdagens revi-
sorers yttrande icke matte till nigon Kungl. Maj:ts atgird foranleda.

Med anledning av vad riksrikenskapsverket anfért om ett eventuellt ut-
byte av det nuvarande skattesystemet mot en f6rhojd tull ma erinras, att
riksdagen ar 1933, pa forslag av Kungl. Maj:t (prop. nr 96), beslutat dels
en hojning av tullen & till tulltaxenummer 723 och 794 hénforliga arbeten
av guld, platina eller silver, dven med infattade pérlor eller stenar, dels
ock inférande av tilliggstull 4 samma varor. Den nuvarande tullbeskatt-
ningen av dessa varor framgar av foljande sammanstillning:
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Tull for 100 kg

Tulltaxenr  Stat. nr kt““ tlll_kggstull
ronor kronor
Andra arbeten, iven med infat-
tade piirlor eller stenar:

E 5,000: —
799 ]1323 av guld S0, {100 . 10: —

11324 av platina . (B SRS
1100 Fr. 10: —
724 1325 av silver . B 3,000: — 500: —

Av vad riksdagens revisorer anfért rorande kontrollkostnaderna for till-
syn over efterlevnaden av ifridgavarande forordning om en sirskild stim-
pelavgift & vissa lyxvaror framgar, att dessa kostnader utom fér nagra
enstaka orter #iro oproportionerligt stora i forhallande till den influtna
skatten. P& grund hirav och under anférande att bestyret med kontrollen
icke torde vara sirdeleles betungande hava revisorerna forklarat sig anse,
att kontrollen i regel boér kunna utan sirskild kostnad for statsverket ut-
6vas av nagon myndighet, exempelvis polismyndigheten i orten. Ett till-
godoseende av revisorernas forslag kridver dndring i de uti férordningen
intagna kontrollbestimmelserna. Med hinsyn framfor allt till de erinringar,
som i vissa yttranden over revisorernas beréttelse framforts, har utskottet
ansett sig icke nu bora taga stindpunkt till frigan om en dylik &ndring.
Da utskottet funnit sig bora bitrida Kungl. Maj:ts forslag om uttagande
av forevarande stimpelavgift jimvil under n#sta budgetdr, har utskottet
emellertid utgatt fran, att Kungl. Maj:t till n#sta &r ldter nirmare
undersoka olika utviigar till nedbringande av kostnaderna for kontrollen.
Om det dirvid skulle visa sig omdijligt att mera avsevirt nedbringa det
allminnas kostnader fér kontrollen utan eftersittande av rimliga fordringar
pa densammas effektivitet, bor enligt utskottets mening Kungl. Majt taga
under omprovning, huruvida — i betraktande jimvil av att andra erinringar
kunna, sasom bevillningsutskottet vid 1929 och 1930 &rs riksdagar fram-
hallit, anforas mot stimpelskatten — denna skatt 6ver huvud bor bibehallas.

Vid nu angivna forhallanden har utskottet ansett stimpelskatten bora
under niista budgetar utga enligt oférindrade grunder och har silunda icke
kunnat bitrida det i motionen II: 419 framstillda forslaget om skatt jim-
vil pa foremal med virde understigande 300 kronor. Utskottet har emel-
lertid ansett sig kunna forutsidtta, att Kungl. Maj:it till ett kommande
ar agnar uppmirksamhet jimvil a4t det i motionen framforda uppslaget.

Utskottet hemstiiller alltsa,

att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts
forevarande proposition nr 19 samt med avslag & motionen
I1: 419 av herr Nyblom, antaga det vid propositionen

Utskotitels
ytirande.
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fogade forslaget till forordning angéende fortsatt till-
limpning av forordningen den 17 maj 1923 (nr 113)
om utgérande av en sirskild stimpelavgift i vissa fall
vid kop, byte eller inforsel till riket av pirlor med
flera lyxvaror.

Stockholm den 14 februari 1935.
Pa bevillningsutskottets vignar:

JOH. NILSSON.

Ndrparande: herrar Nilsson i Kristianstad, Birg i Katrineholm, Bjérnsson, Larson i Lerdala*,
Nilsson i Landeryd, Wahlmark, Iriherre Lagerfelt, Lithander, Bjérklund, Olsson
i Givle, Olsson i Ramsta, Ericson i Boxholm*, Anderson i Norrkoping, Hjal-
marsson, Lolvander®, Arvedson, Eklund* Heiding, MArtensson och Hagberg i
Malmo.

* Ej nirvarande vid betinkandets justering.

Reservation

av herr Lithander, som anfort féljande:

»Jag anser, att ifragavarande lyxskatt ar lignad att direkt inbjuda till
och premiera smyghandel till férfang for den lojala handeln, och riktig-
heten hirav har bekréftats av erfarenheten. Denna smyghandel undan-
drager sig kontrollen; och icke heller nu féreliggande forslag innehaller
bestdmmelser, som majliggora en effektiv kontroll 6ver handeln. Det oak-
tat dro kontrollkostnaderna jimfoérelsevis mycket hoga, i det att omkring
50 kontrollorer sysselsittas, dragande en kostnad av mer #n 10,000 kronor
jamte resekostnader.

De skattebelopp, som hittills genom denna skatt tillforts statsverket,
synas mig vara illusoriska. Jag dr nimligen Gvertygad om, att till £51jd
av att den okontrollerade smyghandeln direkt premieras av den férord-
ning, som nu foreslas forlangd, hava si stora inkomster berdvats utévar-
na av den lojala handeln, att dirigenom de direkta skattebelopp, som
dessa skulle haft att erligga, minskats med ett belopp overstigande lyx-
skattens,
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Vidare vill jag erinra om att férordningen ej tillimpas vid rikets grin-
ser betriffande turisttrafik, och om den tillimpades, skulle den tillfoga
turisttrafiken en sidan skada, att de skatter och andra inkomster, som
turisttrafiken nu ger statsverket, skulle minskas i betydande grad.

Riksrikenskapsverket anfor i sitt i detta betdnkande Aatergivna utla-
tande bland annat foljande: 'Den av riksdagens revisorer nu framlagda
utredningen finner riksrikenskapsverket otvetydigt giva vid handen, att
kostnaderna f6r kontrollen 4 ifragavarande stimpelavgifts utgorande icke
std i skilligt forhallande till avkastningen av skatten.

Man méste giva riksrikenskapsverket ritt, nir av riksdagens revisorers
uttalande framgéar, att — om man undantager Stockholm, Goteborg, Mal-
mo och Eskilstuna, dér ersdttningen till tillsyningsménnen ar 1933 utgick
med cirka 10 procent av vad skatten inbringade — finansministern ar 1933
1atit utbetala &t tillsyningsminnen foér hela den aterstiende delen av lan-
det 6,044 kronor for att de at statsverket skulle inkassera 2,445 kronor.

Under &beropande av vad salunda anforts fAr jag hemstilla,

att riksdagen matte avsla savil Kungl. Maj:ts pro-
position nr 19 som motionen II: 419 av herr Nyblom.»

Bihang till riksdagens protokoll 1935, 7 saml. Nr 4. 2



