Andra lagutskottets utlitande Nr 19. 1

Nr 19.
Ankom till riksdagens kansli den 21 mars 1934 kl. 2 e. m.

Utldtande i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition
med forslag till lag angdende dndrad lydelse av 1 §
lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om arbetarskydd,
dels ock i dmnet vickta motioner.

Genom en den 17 februari 1934 till riksdagen avlimnad proposition, nr
136, vilken hiinvisats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet,
har Kungl. Maj:t, under dberopande av propositionen bilagda i statsridet
och lagriadet forda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga foljande for-
slag till

Lag

angdende lindrad lydelse av 1 § lagen den 29 juni 1912 (nr 206)
om arbetarskydd.

Hirigenom forordnas, att 1 § lagen den 29 juni 1912 om arbetarskydd
skall i nedan angiven del erhilla f6ljande indrade lydelse:

18

Denna lag — — — siitt anviindes.

Frin lagens — — — eller icke.

Betriffande arbete inom jordbruket $kall denna lag dga tillimpning alle-
nast i vad den asyftar att forekomma olycksfall vid anviindande av maskiner,
redskap, elektriska apparater eller ledningar samt sidana dngpannor, kokare
eller andra kirl under tryck, som genom explosion kunna férorsaka olycksfall.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1934.

I sammanhang med berdrda proposition har utskottet till behandling
forehaft tvid i anledning av densamma viickta motioner, nimligen nr 307 i
forsta kammaren av herr Lifvander m. fl. samt nr 548 i andra kammaren av
herr Hansson i Rubbestad m. fi.

I motionerna, vilka iro likalydande, har hemstillts, att riksdagen for sin
del mitte besluta sidan dndring av 1 § i lagen om arbetarskydd, att para-
grafen erhiller féljande lydelse:

Bilang HI riksdagens protokoll 1934, 9 saml. 2 avd. Nr 19. 639 94 1



2 Andra lagutskottets utldtande Nr 19.

»Denna lag — — — sitt anviindes.

Frin lagens — — — eller icke.

Betriffande arbete inom jordbruket skall denna lag iga tillimpning alle-
nast i vad den &syftar att forekomma olycksfall vid anviindande av maskiner
och redskap, som pi grund av mekaniska anordningar kunna férorsaka
olycksfall, elektriska apparater eller ledningar samt sidana ingpannor, kokare
eller andra kiirl under tryck, som genom explosion kunna férorsaka olycksfall.»

Betriiffande de skil, som ligga till grund fér Kungl. Maj:ts forslag, far
utskottet, i den min redogérelse dirfor ej limnas hir nedan, hiinvisa till
propositionen; och fir utskottet i friga om vad motioniirerna anfért till stod
for sina yrkanden hinvisa till motionerna.

Enligt den lydelse, som 1 § sista stycket arbetarskyddslagen fér niirva-
rande dger, ir nimnda lag tillimplig betriffande arbete inom jordbruket
»allenast i vad den Aasyftar att forekomma olycksfall vid anvindande av
maskinella hjilpmedel eller sidana &ngpannor, kokare eller andra kiirl under
tryck, som genom explosion kunna fororsaka olycksfall».

Lagrummet erholl detta innehdll redan vid gillande arbetarskyddslags
tillkomst 1912, och det har sedermera icke undergéitt ndgon dndring.

I forevarande proposition framhélles, att inneborden ay nimnda bestim-
melse framginge av lagens forarbeten. En redogorelse darfor &terfinnes &
sid. 3—5 1 propositionen. Hir mi nimnas, att lagrummet i den propo-
sition (nr 104), varmed forslag till arbetarskyddslag framlades for 1912 ars
riksdag, erhallit f6ljande lydelse:

Betriffande arbete inom jordbruket skall denna lag #ga tillimpning alle-
nast i vad den &syftar att forekomma olycksfall vid anvindande av maski-
nella hjilpmedel f6r tillvaratagande, utvecklande eller tillgodogiérande av
mekanisk kraft, kreatursvandringar dirunder inbegripna, eller vid anviindande
av sidana é&ngpannor, kokare eller andra kirl under tryck, som genom ex-
plosion kunna fororsaka olycksfall.

I utlitande, nr 1, Gver lagf('irsla,ge't foreslog emellertid sirskilda utskottet
nr 1, att lagrummet skulle givas det innehdll, gillande lag innefattar.

Utskottets forslag bifolls av riksdagen.

Betriffande skilen for utskottets stillningstagande anfores i forevarande
proposition (nr 136):

Anledningen till att utskottet ansett sig bora utesluta den 1 Kungl. Maj:ts
forslag intagna bestimningen »for tillvaratagande, utvecklande eller tillgodo-
gorande av mekanisk kraft, kreatursvandringar dirunder inbegripna» och en-
dast bibehilla beteckningen »maskinella hjilpmedel> har ej angivits i ut-
skottets utlitande. Av den vid lagférslagets behandling i riksdagens andra
kammare forda debatten (se andra kammarens protokoll nr 46 s. 26 o. f.,
sirskilt s. 38 o. 50) synes emellertid framgs, att utskottet med anledning av
en framstillning av négra av dess ledamoter, som bevakade de mindre
jordbrukarnas intressen, uteslutit orden »kreatursvandringar dirunder inbe-
gripna» samt att utskottet i samband dirmed jimvil uteslutit orden »for
tillvaratagande, utvecklande eller tillgodogorande av mekanisk krafts, under
formenande, att beteckningen »maskinella hjilpmedel» endast innefattade
sidana jordbruksmaskiner, som dreves av annan kraft iin »organisk» sidan.



Andra lagutskottets utlitunde Nr 19. 3

Betriffande nu ifrigavarande lagrum i arbetarskyddslagen hava tidigare
tindringsforslag framstillts, dels i ett av socialstyrelsen den 2 november 1925
avgivet forslag till reviderad lag om arbetarskydd (S. O. U. 1925: 34), dels ock i
motioner vid 1931, 1932 och 1933 ars riksdagar. Diremot inneholl icke den pro-
position, nr 40, genom vilken forslag till itskilliga indringariarbetarskyddslagen
forelades 1931 ars riksdag, andringsforslag i friga om 1 §. Betriffande tidigare
dndringsforslag och vad darmed dger samband innehiller propositionen en
redogorelse & sid. 5-—8, till vilken redogorelse utskottet fir hinvisa. (En
mera utforlig redogérelse harutinnan aterfinnes i utskottets utldtande nr 15
till 1933 4rs riksdag.) Hir mi allenast omnimnas, att 1933 ars riksdag i
skrivelse (nr 104) till Kungl. Maj:t anhdll, att Kungl. Maj:t méatte lata verk-
stalla utredning angiende tolkningen av uttrycket »maskinella hjalpmedel»
i sista stycket av 1 § i lagen om arbetarskydd och, direst utredningen dar-
till give anledning, vidtaga atgirder for att vidga arbetarskyddslagens till-
lampningsomride i friga om jordbruket i syfte att, i den man det vore
praktiskt mojligt, bereda okat skydd for jordbrukets arbetare vid anvindning
av den maskinella utrustning, som férekomme inom jordbruket.

I anledning av riksdagens skrivelse uppdrog Kungl. Maj:t den 22 juni
1933 &t socialstyrelsen att verkstilla den utredning, varom riksdagen hem-
stallt, samt till Kungl. Maj:t inkomma med det férslag, vartill utredningen
kunde féranleda.

Socialstyrelsen avgav den 29 december 1933 utlitande samt Gverlimnade
dirvid dven yttranden i drendet av yrkesinspektorerna, riksférsikringsanstal-
ten, de Omsesidiga socialférsikringsbolagens forening, svenska lantarbets-
givarnes centralférening och svenska lantarbetareférbundet. — Den 13 januari
1934 avgav darefter lantbruksstyrelsen utlatande 1 drendet till Kungl. Maj:t.

I fraga om ¢nmneborden av uttrycket »maskinella hjilpmedel> 1 sista stycket
av 1 § redogbres i propositionen (sid. 8—9) for vad de yttranden, som av-
givits av yrkesinspektorena, hiarutinnan innehallit.

Hirom anfbres i propositionen:

Av de yttranden, som avgivits av yrkesinspektorerna, framgir, att uttrycket
»maskinella hjilpmedel> varit f6remal for olika tolkningar. Den férhirskande
uppfattningen bland dem synes emellertid hava varit, att till dylika hjilp-
medel endast riknats maskiner, drivna av mekanisk eller dirmed jimforlig
kraft. Tillsyn har salunda i allménhet icke dgnats maskiner och redskap,
som drivits av handkraft eller medelst histvandring. Emellertid hava in-
spektionsforrittarna ganska allmiint i forekommande fall meddelat arbets-
givaren rad iven betriaffande anordningar, som enligt den vanliga tillimp-
ningen icke skulle falla under lagen. Detta har emellertid da skett endast
i upplysande syfte och utan skyldighet for arbetsgivaren att stiilla sig till
efterrattelse vad silunda meddelats. Avvikelser frin vad nu angivits sisom
den forhirskande tolkningen hava nirmast forekommit inom femte, sjitie
och sjunde distrikten. I dessa distrikt har nimligen tillsynen utstrickts
iven till vissa maskiner, drivna medelst handkraft eller histvandring. Vad
sarskilt angir elektriska anordningar for kraft eller ljus hava dessa 1 samt-
liga distrikt sasom regel ansetts hinforliga till maskinella hjilpmedel.
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Socialstyrelsen har i denna del anfort bland annat:

Delade meningar kunde uppenbarligen rdda om ritta inneborden av ut-
trycket »maskinella hjilpmedel>. Fran teoretisk-teknisk synpunkt torde en
maskin kunna definieras pa ungefir f6ljande sitt: En maskin vore en kom-
bination av med varandra rorligt férbundna delar, som under piverkan av en
eller flera krafter forsattes i rorelse och dirvid kunde astadkomma nyttigt
arbete. Direst denna begreppsbestimning lades till grund for tolkningen
av uttrycket maskinella hjilpmedel, skulle tydligen alla inom jordbruket
anvinda hjalpmedel, som i det vanliga sprikbruket benimndes maskiner
eller eljest allmént betraktades sisom sidana, komma att oavsett kraftkallans
art — alltsi vare sig drivkraften vore »organisk> eller icke — inbegripas under
arbetarskyddslagens tillimpning. Men dirjimte skulle inom lagens tillimp-
ningsomréde dven komma att falla en del hjilpmedel, exempelvis viltar och
rullbarvar, som i allminhet icke torde betraktas sisom maskiner. Diremot
skulle fortfarande frin lagens tillimpning vara uteslutna vanliga enkla red-
skap och verktyg siasom plogar, grepar, spadar, spett, yxor, hammare och
sliggor. Vad slutligen den elektriska utrustningen inom jordbruket be-
triffade skulle nagon forindring icke intrida, enir den sedan linge vid till-
limpningen riknats till maskinella hjalpmedel. Roérande riktigheten av denna
tillimpning i vad den avsige apparater och ledningar syntes dock tvekan
kunna rida.

Betriffande frigan om lampligheten att utan lagindring genomféra en till-
limpning av 1§ sista stycket 1arbetarskyddslagen 1 enlighet med den tolkning
av uttrycket maskinella hjilpmedel, som nu berdrts, kommer styrelsen att
senare uttala sig.

Fragan om wutstrdckt tilldmpring av arbetarskyddslagen i jordbruket behand-
las direfter i propositionen & sid. 9—16. For innehallet i de yttranden,
som avgivits av yrkesinspektorerna, de dmsesidiga socialférsikringsholagens
forening, svenska lantarbetsgivarnes centralférening, svenska lantarbetarefor-
bundet och riksfoérsikringsanstalten, redogéres 4 sid. 9—12. Utskottet an-
haller att fa hinvisa hirtill dvensom till fyra av riksférsikringsanstalten
upprittade statistiska tabeller, som i propositionen intagits 4 sid. 18—22
samt 12.

Socialstyrelsen har anfort, att fnda frin borjan av arbetarskyddslagens
tillimpning yrkesinspektionens befattningshavare kunnat konstatera, att en
avsevird del av olycksfallsriskerna inom jordbruket icke kunde med stod
av lagen nis av yrkesinspektionens forebyggande verksamhet samt att detta
sdrskilt giillde de risker, som vore forenade med anvindningen av en del hjilp-
medel 1 arbetet, vilka icke kunnat inrymmas under >maskinella hjilpmedels,
sddant detta begrepp ansetts bora tolkas.

Styrelsen har direfter gjort en granskning av den utav riksférsikrings-
anstalten utférda statistiska undersckningen samt darom yttrat, att den pa
ett ganska tydligt sitt torde bekrifta yrkesinspektionens erfarenhet rorande
behovet av en utvidgning av arbetarskyddslagens tillaimpningsomride, sadant
det hittills uppdragits i praktiken.

Styrelsen har darefter yttrat:

I friga om arbetarskyddslagens tillimpning p4 jordbruket intoge styrel-
sen alltjamt den stindpunkt, som styrelsen givit uttryck &t i sitt betinkande
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den 2 november 1925. Styrelsen ansage silunda fortfarande pakallat, att
lagens tillimpning utvidgades si, att dess bestimmelser till forekommande
av olycksfall och ohilsa i sin helhet bleve tillimpliga i jordbruksarbetet,
och alldeles sirskilt syntes det styrelsen motiverat, att bestimmelserna till
forebyggande av olycksfall utan inskriinkning bleve gillande for jordbruket.
D4 emellertid i forevarande sammanhang frin riksdagens sida allenast ifriga-
satts atgirder avseende utvidgning av lagens tillimpningsomride i syfte att
bereda okat skydd for jordbrukets arbetare vid anvindning av den maski-
nella utrustning, som férekomme inom jordbruket, begyinsade sig styrelsen
till dryftande av denna fraga.

En mera omfattande tillimpning av arbetarskyddslagen betriffande jord-
brukets maskinella utrustning skulle givetvis kunna dvagabringas genom en
tolkning i utvidgande riktning av uttrycket maskinella hjilpmedel. Direktiv
i sadant syfte skulle d4 meddelas inspektionsorganen av chefsmyndigheten.
Med hinsyn till den linga tidrymd, varunder den nuvarande tillimpningen
av lagen i forevarande avseende agh rum, ansige sig styrelsen emellertid
icke bora fororda detta tillvigagingssitt. Styrelsen finge for sin del i stiillet
tillstyrka, att en indring av lagen vidtoges, varigenom det avsedda syftet pa
ett tydligt sitt komme till uttryck. Héarvid syntes det mest rationella vara
att inrymma sivil maskiner som redskap under lagen. Genom en dylik
utvidgning av lagens tillimpningsomride skulle man visentligen undgi de
tolkningssvarigheter, som siikerligen skulle uppstd #dven vid en ny grans-
dragning. Emot en sidan utvidgning skulle visserligen kunna invindas, att
ddrigenom en hel del redskap, vilkas anvindande icke kunde anses medfira
nigon fara for olycksfall, skulle komma att inbegripas under lagen. Denna
invindning torde emellertid sakna praktisk betydelse, enir dylika redskap
givetvis icke komme att bliva foremal f6r nigon inspektion. Motsvarande
forhallande forelige for ovrigt mer eller mindre betriaffande alla arbetsom-
riden, vard lagen om arbetarskydd agde tillimpning.

Sasom tidigare anforts hade den elektriska utrustningen inom jordbruket
i sin helhet varit foremal for tillsyn frin yrkesinspektionens sida. Da
emellertid viss tveksamhet kunde rada rorande riktigheten av denna praxis
i vad den avsage elektriska apparater och ledningar och da otvivelaktigt behov
forelige att lita dessa apparater och ledningar vara underkastade inspektion,
syntes det limpligt att upptaga dem i lagen, fér den hiindelse en dndring
dari nu vidtoges.

I anslutning till vad styrelsen silunda forordat, har styrelsen framlagt
forslag till ny lydelse av sista stycket i 1 § arbetarskyddslagen i sak over-
ensstimmande med det i propositionen framlagda forslaget.

Angiende den foreslagna utvidgningens sanunolika iterverkan pi inspek-
tionsverksamheten har styrelsen slutligen anfort:

Kunde i avseende i ett arbetsstille inom jordbruket, dir maskinella
hjilpmedel komme till anvindning, fara for olycksfall i regel anses vara
utesluten, vore jimlikt 25 § arbetarskyddslagen vederborande tillsynsorgan
ej forpliktat foretaga inspektion & arbetsstillet, sivida ej anmilan eller annan
sirskild omstindighet give skilig anledning dirtill. Med stod av detta
stadgande hade yrkesinspektionen vid sin inspektionsverksamhet inom jord-
bruket visentligen hallit sig till medelstora eller storre lantegendomar,
medan diremot det mindre jordbruket icke annat iin undantagsvis blivit
foremal for inspektion. En indring av arbetarskyddslagen pa satt foresla-
gits torde icke komma att medfira nigon forindring i berérda férhéallande.
Diremot skulle tydligen inspektionerna efter lagindringen i genomsnitt
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komma att draga lingre tid &n forut, enar vid varje besdk ett storre antal
1 arbetet anvinda hjalpmedel &n tidigare i regel komme att bliva foremal
for tillsyn. Foljden hérav skulle tydligen bliva, att inspektionsfrekvensen
vid oférindrat antal inspektionskrafter komme att nedgi. Forindringen
miste likvil anses innebira ett mera rationellt utnyttjande in nu vore fallet
av yrkesinspektionens personal i friga om inspektionsverksamheten inom
jordbruket. Att sedan yrkesinspektionens inspektionsverksamhet 6ver huvud
taget kinnetecknades av en beklagligt l4g inspektionsfrekvens vore ett for-
héllande for sig, vilket styrelsen utforligt behandlat i sitt utlitande den 17
december 1931 rérande effektivisering av yrkesinspektionens verksamhet.

Till sist finge i anledning av vissa uttalanden i forevarande avseende
erinras, att tillsynsorganen enligt bestimmelse i 25 § arbetarskyddslagen
vore skyldiga att vid utévande av tillsyn stidse akta pa, hurn i varje sir-
skilt fall andaméilet med lagen kunde vinnas med minsta méjliga oligenhet
och kostnad for arbetsgivaren. Den varsamhet vid fullgérandet av sin uppgift, -
som tillsynsorganen silunda allmént anbefallts, torde ocksa hittills i det
stora hela hava till fullo iakttagits i friga om inspektionsverksamheten inom
jordbruket. Enligt styrelsens formenande syntes det nippeligen vara att
befara, att nigon forindring i berérda avseende skulle féranledas av en ut-
vidgning av lagens tillimpningsomride pa sitt nu vore i friga.

Lantbruksstyrelsen har forordat socialstyrelsens forslag men dirvid fram-
hallit, att det utan tvivel varit onskligt, att forslaget kunnat fi en sidan
utformning, att dérigenom det avsedda tillimpningsomridet mera bestimt
avgrinsades. Styrelsen har vidare uttalat den forvintan, att de omedelbara
inspektionsorganen mitte aliggas vederborlig aterhallsamhet vid inspek-
tionens utévande, si att icke jordbruket genom forslagets genomforande
tillskyndades storre kostnader &n som pakallades av lagindringens direkta
syfte.

Foredragande departementschefen, statsradet Moller, anfér i propositionen
bland annat:

Arbetarskyddslagens tillimpningsomride betriffande arbete inom jord-
bruket — forekommande av olycksfall vid anvindande av maskinella hjilp-
medel eller angpannor eller dylikt — har pa grund av den innebérd ut-
trycket maskinella hjilpmedel i praktiken erhallit blivit i viss man begrinsat.
Uttrycket har nimligen av de tillimpande myndigheterna i anslutning till
vissa uttalanden i samband med lagens tillkomst tolkats s&, att till maski-
nella hjilpmedel hinforts endast sidana, som drivits av mekanisk eller diir-
med jamforlig kraft. Tillsyn har foljaktligen i allmiinhet icke #gnats inom
jordbruket anviinda maskiner av olika slag, som drivits av handkraft eller
dragdjur. Vad angar de for jordbruket avsedda redskapen hava dessa ansetts
falla. utom lagens tillimpningsomride. Diremot har den elektriska utrust-
ningen inom jordbruket i regel — om ock med viss tvekan — inbegripits
under maskinella hjilpmedel och salunda varit féremal for tillsyn.

Den begriinsning ilagens tillimpningsomrade betriffande jordbruksmaskiner,
som nu anforda tolkning av begreppet maskinella hjilpmedel fort med sig, éir
foga rationell, i det att den omstindigheten att en maskin drives av hand-
kraft eller dragdjur i manga fall icke lirer avseviirt minska den olycksfallsrisk,
som kan vara férenad med maskinen. Men framfor allt kan mot den ifriga-
varande begriinsningen erinras, att det skydd, som férevarande lag avser att
skinka, helt saknas vid atskilliga jordbruksmaskiner, som enligt den i pro-
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positionen intagna statistiken erbjuda betydande olycksfallsrisker. K na-
handa &r ocksi forhdllandet med flera inom jordbruket begagnade redskap.
Sasom exempel & farligare maskiner och redskap, vilka ej falla under arbetar-
skyddslagen, md framh&llas kreatursdrivna tréskverk, av kreatur dragna sa-
nings- och slittermaskiner samt sjélvbindare, handdrivna hackelsemaskiner och
rotfruktsskirare, vissa anordningar f6r upphissning av ho eller sid samt
harvar, valtar och hastrafsor.

Nu berbrda brist i friga om arbetarskyddslagens tillaimpning & jordbruket
bor enligt min mening sivitt mdjligt avhjilpas. Mot en utvidgning av lagens
tillimpningsomride till att omfatta samtliga inom jordbruket begagnade
maskiner, oavsett den drivkraft som anvindes, lira knappast avgdrande be-
tinkligheter kunna anféras. En viss tvekan kan diremot goéra sig gillande,
huruvida jamvil jordbruksredskap utan undantag bora inrymmas under lagen,
detta emedan 3tskilliga redskap tydligen icke behova underkastas nagon
tillsyn. Sasom socialstyrelsen framhallit, kan emellertid forvintas, att sidana
redskap, som icke medféra nigon fara for olycksfall, ej heller bliva foremail
fér inspektion.

For lagens utvidgning till att omfatta maskiner och redskap, som begagnas
inom jordbruket, krives tydligen #ndring av lagen. Vad angir utformningen
av lagindringen ansluter jag mig till det forslag socialstyrelsen framlagt.

Lagrddet har limnat det i propositionen framlagda lagforslaget utan
erinran.

Till ytterligare belysande av huru olycksfallsrisken inom jordbruket for-
haller sig till riskerna inom vissa andra yrkesgrupper fir utskottet hir iter-
giva en vid propositionen nr 40 till 1931 ars riksdag fogad tabell, kom-
pletterad med uppgifter for aren 1929 och 1930.

Antal forlorade Antal olycksfall Antal forlorade

arbetsdagar per per 100 frs- I arbetsdagar per
Yrkesgrupp irsarbetare arbetare olycksfall

—
1993 1926|1927 1929|1930 1923 192619271929 19301‘!1923‘192&1927}1929|1930

| [ [ [ ! | | |
|
boskapsskotsel .| 6.97| S.70| 6.36) 152.09I 6.95!! 3.04] 3.82 3.96 5.97| 6.28] 229 298 160 154] 110
. Metallindustri| 6.c2| 6.87 7.35(10.12) 9.39/11.67{15.30/16.13/19.59/20.38] 57| 45| 46| 52| 46
. Nirings- och | | I | | !
njutningsim-
nesindustri ...| 5.18 b.70| 4.35] B.33| 5.5, 4.76| 5.8s| Doz T.55| 8.2 109 97 74 71 67
9. Textil- och be | “
kliidnadsindu- | ‘ ‘ |
stri ... 2.19) 2.36] 2.20| 2.09( l.9¢/ 1.58' 1.82 1.95| 2.83 331 139/ 130! 113| 74| 59
10. Lader-, gummi- | i |
och héarindu-
stri... .. o] 2012
11. Kemisk-tek- [

ba. Jordbruk och

[o oJ<V)

|
i |
2.58| 3.24) 2.16) 4.04 280, 3.27 3.43) 4.27| 4.96] 76| 79| 94| 51| 82

79] 92

|
nisk industri..| 7.44/16.19 625 8.0/10.39 9.00) 8.87 8.86 10.02/11.31] 74 182| 71
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Utskottet.

8 Andra lagutskotiets utlitande Nr 19.

Uttrycket »maskinella hjilpmedel» i sista stycket av 1 § i lagen om
arbetarskydd har, sisom framgir av de yttranden, som avgivits till social-
styrelsen av yrkesinspektorerna, av dem hittills tolkats pa olika sitt. Fler-
talet yrkesinspektorer hava anfort, att inom deras distrikt till dylika hjilp-
medel riknats endast maskiner, drivna av mekanisk eller diirmed jimforlig
kraft. Dirav har f6ljt att tillsyn i allminhet icke dgnats maskiner och red-
skap, som drivits av handkraft eller medelst hiistvandring. Aven i friga om
sidana anordningar, som enligt den nu nimnda tillimpningen av ifrigava-
rande lagstadgande icke fallit under lagen, hava inspektionsmyndigheterna
dock i forekommande fall meddelat arbetsgivarna upplysning och rid. Inom
tre av de nio yrkesinspektionsdistrikt, i vilka riket ir indelat, nimligen
femte, sjitte och sjunde distrikten, hava emellertid avvikelser forekommit
frin den tolkning av uttrycket maskinella hjilpmedel, vilken ovan angivits
sisom den forhdrskande. I sistnimnda distrikt har nimligen tillsynen ut-
striickts #ven till vissa maskiner, drivna medelst handkraft eller hastvandring.

Di alltsi redan nu inom de senast angivna distrikten uttrycket maskinella
hjilpmedel tolkas p& sadant sitt, att arbetarskyddslagen tillimpas betriffande
de maskinella anordningar, vilka #iro av sidan beskaffenhet, att &tgirder i
friga om dem kunna vidtagas for att forhindra olycksfall, finner utskottet,
att det syfte, som avses i propositionen, i den min detsamma &r praktiskt
mdojligt att genomfora, kan forverkligas genom att en sidan tolkning, som senast
nimnts, vinner allmin tillimpring. Dirmed skulle jimvil ernds ett resultat,
som stode i Overensstimmelse med den uppfattning, varat riksdagen gav
uttryck i sin férra dret till Kungl. Maj:t avlatna skrivelse i dmnet. Social-
styrelsen har #4venledes i sitt utlitande vitsordat, att en mera omfattande
tillimpning av arbetarskyddslagen betriffande jordbrukets maskinella ut-
rustning kan dviigabringas genom en tolkning i utvidgad riktning av uttrycket
maskinella hjilpmedel, om 4n styrelsen, som dock velat viisentligt utvidga
lagens tillimpningsomride, for sin del forordat indring av gillande lag.

Utskottet forutsitter, att vid en sidan vidgad tolkning av arbetarskydds-
lagen, som utskottet ovan férordat, inspektionsmyndigheterna skola gé till
viga med den varsamhet, att jordbruksniringen icke i dess nuvarande kris-
lige utsittes for andra péafrestningar ur ekonomisk synpunkt &n de, som
iro stringt nodvindiga, samt att e] heller nigon nimnvird utvidgning av
antalet arbetskrafter hos inspektionsmyndigheterna nodvindiggéres.

Utskottet fir fordenskull hemstilla,

A) att forevarande proposition icke méitte av riksdagen bi-
fallas; samt
B) att motionerna I: 307 och II: 548 icke métte foranleda
till nidgon riksdagens atgird.
Stockholm den 20 mars 1934.
Pi andra lagutskottets vignar:

- K. G. WESTMAN.



Andra lagutskottets utlitande Nr 19. 9

Vid drendets behandling hava niirvarit:

frin f6rsta kammaren: herrar K. G. Westman, Linder*, P. Sandstrom och Nor-
man, froken Hesselgren samt herrar Olof Carlsson, Larsson i Bralanda och Karl
Bodin;

fran andra kammaren: herrar Magnusson i Skovde, Hage, Olovson i Visteras,
Gardelli Gahns, Molander*, Sandstrom i Nyland, Lindberg i Stockholm* och Sandberg.

#) Ej nirvarande vid utldtandets justering.
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