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Nr 242.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen wmed férslag till forordning
om dndring i vissa delar av forordningen den 19 november
1914 (nr 383) angdende stimpelavgiften, m. m.; given Stock-
holms slott den 9 mars 1934.

Kungl. Maj:t vill hiirmed, under aberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet over finansirenden for denna dag, féresli riksdagen att
antaga hirvid fogade forslag till

dels forordning om indring i vissa delar av férordningen den 19 no-
vember 1914 (nr 383) angaende stimpelavgiften;

dels forordning om stimpelfrihet vid utbyte av lottbrev mot aktiebrev
i anledning av solidariskt bankbolags ombildning till bankaktiebolag;

dels ock forordning om stimpelfrihet for deklarationsbevis enligt va-
penkungorelsen.

Under Hans Maj:ts

Min allernidigste IKKonungs och Herres franvaro:
GUSTAF ADOLF.

Ernst Wigforss.

Bihang till riksdagens protokoll 1934. 1 saml. Nr 242 i
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Forslag
till

forordning om #ndring i vissa delar av forordningen den 19 no-
vember 1914 (nr 383) angaende stimpelavgiiten.

Hirigenom férordnas, dels att 1, 3, 4, 7, 8 och 23 §§ forordningen den
19 november 1914 angiende stimpelavgiften ! samt rubriken till VIIL kap.
i samma forordning skola erhalla dndrad lydelse pa sitt av det féljande
framgar, dels att i 47 § 1 forordningen skall infoéras ett nytt moment,
betecknat mom. 1,> av foljande lydelse, dels ock att i forordningen skola
inféras fyra nya paragrafer med nedan angivet innehall och betecknade
sasom 57, 58, 59 och 60 $S§.

18

I fraga om stimpel till expeditionerna hinféras statsmyndigheterna till
foljande avdelningar:

Tredje avdelningen:

Chefsimbeten och forvaltande myndigheter vid armén och marinen;
— — — domkapitel och Stockholms stads konsistorium; stiftsndmnder;
lantmiterikontor; lantmaétare.

34

I avseende pa expeditionernas forseende med stampel giller, med de
hir nedan i 7 § nimnda undantag och med iakttagande av vad i 4 § stad-
gas om inteckningskontrollstimpel, denna tariff:

L Senaste lydelse av angivna paragrafer i férordningen, se 1928: 317 (dir férordningen i
dess helhet dr Atergiven) samt 1929: 143 och 259, 1930: 243, 1931: 169, 1932: 285 och 1933: 378.
? Férutvarande 47 § 1 mom. har upphort att gilla, se 1929: 143.
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Apoteksprivilegium — — — — — — — — — — —

Auktorisation 10r skeppsklarerare:
i Stockholm och Géteborg .......... ...
4 andra platser ......ccovceeeiiniiiinn. eeens

Avflyttningsbelyg for sjpman — — — — — — —

» angdende anteckning om innehav av inteck-
ningshandling eller uppvisande av sidan hand-
ling, tecknat & foretedd handling........... ......

» annat, av underdomstol eller darstides anstilld

’ tjansteman, - — - — — — — — — — —
| » — — —— av allenast 6 kronor.
» rorande tillfalligt tillstind att ombesorja skepps-
I klarering,
for visst fall .cooiiiiii
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>  annat, rorande tillstdnd att utéva niring eller
yrke; lika med Tillstdndsbrev.

— — — uppgar till 1,000 kronor -.............

» angdende uppvisande av inteckningshandling,
da det siirskilt utfardas . .......oooiieeiiiennn.

» om registrering av elekirisk anlaggning:
-— — — {dra automobil ...............al

» varom formiles i 8 § 3 mom och 22 § 2 mom.

» pﬁ Jandet.ceocieeeiiniiiiiiiiiiiiieiaen |

civila tjanstepensionsreglementet ..............

» varom férmilesil§2mom., 16§ 2 mom. och 17§
2 mom. tjanstepensionsreglementet for arbetare

Fullmalkt 6 — — — — — — — — — — — — —
» for miklare:
i Stockholm och Goteborg ... ..............

i ovriga stader............. ...

Kérkort, innefattande tillstind till f6rande av auto-
mobil eller motorcykel,

! da, efter aterkallelse, nytt korkort utfirdas
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1 2 3 4 5
Avd, | Avd. i Avd. | Avd Avd.
Kr.'s| Kr. |5/ Kr. | 6. r. | 6] &r. 5.
da det utlirdas sasom Idrnyat kérkort '
jamlikt 15 § 5 mom. motorfordonsior-| ! 1
OTARINGeI «-cvvieveies vt e ! 1,60 l_- Q| — | —| — l_
di det eljest utfirdas .............o.oeene Si—- — i-—‘ 10— — |—| — ‘—
dock att korkort for krigsmakten tillho- i ' ' i
rande person, som under militartjanst- | l |
goring utbildats till férare, ir Iran stimpel—  — frith—
o e ! |
| Prolokoll, varigenom — — — — — — — — — — i ! [
— — — uppgar till 1,000 kronor............ . fritl -
angdende uppvisande av inteckningshand- ' | |
ling t6r anteckning om innehav ............ - fritl -
> over irenden angaende formynderskap och |
godmanskap,— — — — — — — — — —
\ - - - - - - — — — — — - |
Resolulion, vilostands-, — — — — ~—~ — — — — | |
— — — overlata fast egendom -........ = fri-— |
angaende tillstdnd till eldbegingelse ...... . fri —— -
» , Overexekutors, i drende som avses i 3 § |
lagen den 6 mars 1899 om verkstillighet !
i visst fall av utlindsk domstols beslut...| fri — —

eljest innefattande — — — — — — — |

4%

Gravationsbevis, vare sig det tecknas a foretedd handling eller sirskilt
utfdrdas, sa ock protokoll eller siirskilt bevis angaende uppvisande av
inteckningshandling for anteckning om innehav skall, jamvil i fall, didr
enligt 7 § frihet fran stimpel eljest dger rum, forses med intecknings-
kontrollstimpel.

7.

Fran stimpelavgift enligt detta kap. dr kronan befriad.

Dessutom. iro fran stampelavgift enligt detta kap. befriade:

akademier och statens undervisningsverk;

barnavardsnimnder; dock — — — och behandling;

innehavare av nyttjanderitt till fast egendom, som tillhdr staten eller
eljest antingen dr upplaten till bostdlle for dmbets- eller tjinsteman inom
civil- och ecklesiastikstaterna eller i annan ordning #Ar anslagen till sa-
dan befattningshavares avlénande eller besittes av kyrkor, akademier,
hospitaler eller andra allminna inridttningar, i sidana pa férvaltnings-
myndighets provning beroende mal och drenden, som anga forhallandet
mellan nyttjanderdttsinnehavaren sasom egendomens brukare och det
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allminna sasom upplitare, dock att befrielse fran stimpelavgift icke
skall dga rum for utslag och resolutioner angéende 6verlatelse av arrende-
eller annan nyttjanderitt;

kommuner i — — — jimvil vintertid;

kyrkor;

pastorat i mal och irenden angdende ecklesiastikt bostille, som star
under pastoratets forvaltning, eller dess avkastning;

lappar 1 mil — — — o6verformyndare.

Frihet fran stimpel enligt detta kap. — dock icke med avseende a
avskrift och bevis, som pa begiran utfirdas till annan &n part — ager
jimvil rum i mantals- oeh kyrkoskrivningsmél; i bevillningsmal — — —
i drenden, som avses i forordningen om moderskapsunderstéd; i drenden,
som avses i lagen om sterilisering av vissa sinnessjuka, sinnessloa eller
andra som lida av rubbad sjilsverksamhet; i mal angaende overtridelse
av lagen angdende forbud mot inforsel till riket av varor med oriktig
ursprungsbeteckning; sa ock i drenden angaende arbetarskyddslagstift-
ningens tillimpning, vilka handliggas av befattningshavare inom yrkes-
inspektionen.

Konungen adger — — — utlindska hamnar.

8 8.

Foljande enskilda handlingar skola, iven dir de iro utfirdade av of-
fentlig myndighet, forses med stimpel pa sitt hidr nedan stadgas.

Bodmeribrev; lika med Skuldebrev.

Bouppteckning efter avliden person skall, da den for inregistrering hos
domstol foretes, utover den stimpel som utgar enligt forordningen om
arvsskatt och skatt for gava, i enlighet med vad nedan angives beliggas
med stimpel efter sammanlagda virdet av de arvsandelar, for vilka vid in-
registreringen arvsskatt skall utga eller jimlikt 19 § forsta stycket berorda
forordning skattefrihet atnjutas, enligt den uppskattning, som sker jim-
likt forordningen om arvsskatt och skatt for gava (den stidmpelpliktiga
egendomens virde).

Frihet fran stimpel, varom nu ar fraga, diger rum, direst den stimpel-
pliktiga egendomens viirde icke dverstiger 50,000 kronor.

Stimpeln utgor,

niir den stiimpelpliktiga egendomens virde icke overstiger 100,000 kro-
nor: 3 procent av det belopp, varmed samma virde overstiger 50,000 kro-
nor;

niir virdet 6verstiger

100,000 men icke 200,000 kr.: 1,500 kr. for 100,000 kr. och 4 % av aterstoden
200,000 » » 400,000 » : 5,500 » » 200,000 » » 5% » D
400,000 » » 800,000 » :15,500 » 400,000 » 6 2

800,000 » 139,500 » 800,000 7% »
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dock att stimpelns belopp ej ma 6verstiga 6 procent av den stimpelplik-
tiga egendomens virde.

Vid tillimpning av denna tariff iakttages, att egendomens virde av-
jimnas till nirmast ligre fulla hundratal kronor.

Sésom sirskild stampelpliktig egendom, for vilken vid boupptecknings
inregistrering stimpel skall fér sig beriknas, skall anses dels fideikom-
missegendom dels dganderitt, som enligt 13 § andra stycket forordningen
om arvsskatt och skatt for gava skall anses sasom tillgdng i dédsbo.

Fran stimpeln avdragas dels losen, som erligges vid boupptecknings in-
registrering hos underdomstol i stad, eller, om pa grund av gillande fore-
skrifter dylik 16sen ej fordras, diremot svarande belopp, i den méan av-
drag for berorda losen eller motsvarande belopp ej jimlikt 21 § forord-
ningen om arvsskatt och skatt for gava kan ske fran arvsskatt, dels ock
pa den stimpelpliktiga egendomen belépande, férut enligt denna forord-
ning erlagd stimpelavgift for deklaration jimlikt 39 § 5:0) forordningen
om arvsskatt och skatt for gava, dock att genom sistniimnda avdrag stim-
peln ej ma nedbringas till ligre belopp in det som skulle utgatt, direst
gavan ej medridknats i den stimpelpliktiga egendomen.

Omfattar dédsbo & flera orter befintlig egendom, diréver sidrskilda bo-
uppteckningar upprittats, skall stimpel erliggas vid inregistreringen i
den ort, dir den avlidne vid doédsfallet varit eller bort vara mantals-
skriven.

Se for ovrigt 57—60 §§.

Byte av fast egendomt — — — — — — — — —

Check; lika med Vxel.

Deklaration, som avses © 39 § 1:0)—4:0) forordningen om arvsskatt och
skatt for gdva, skall, nir den till vederbérande myndighet avlimnas, ut-
over den stimpel som utgar enligt nyssnimnda férordning, forses med
stimpel enligt de for stimpelbeliggning av bouppteckning i denna
férordning stadgade grunder, ddrvid sasom den stimpelpliktiga egendo-
mens virde skall anses den deklarerade egendomens virde, i den man
stimpel enligt denna férordning ej tidigare i sammanhang med arvfallet
beriknats for detsamma. Betriffande deklaration, som i 39 § 3:0) och 4:0)
nimnda foérordning avses, skall hirvid iakttagas, att stimpeln beriknas
som om stimpelbeldggningen skett i samband med stimpelbeliggningen
i ovrigt betrdffande dodsboet och att stimpel asidttes till det belopp, som
utgor skillnaden mellan hela det silunda beriknade stimpelbeloppet och
det belopp, som till stdmpel redan erlagts.

Se for ovrigt 57—60 §§.
Deklaration, som avses i 39 § 5:0) forordningen om arvsskatt och skatt

for gdva, skall, nér den till vederbérande myndighet avlimnas, utéver den
stdmpel som utgar enligt nyssnimnda forordning, férses med stimpel en-
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ligt de for stimpelbeliggning av boupptecknig i denna forordning
stadgade grunder, dirvid sisom den stimpelpliktiga egendomens virde
skall anses det viirde, for vilket vid deklarationens avlimnande gavo-
skatt skall utga. Ingar i den stimpelpliktiga egendomen gava, for vilken
tidigare jamlikt denna férordning stimpel beriknats, skall vid stimpel-
beliggningen den sialunda erlagda stimpelns belopp avriknas.

Se for ovrigt 58—60 §§.

Delaktighetsbevis i inlindskt bolag — — — — — — — — — — — —

Fideikommissbrev om fast egendom skall, da det for lagfart foretes,
ntover den stimpel som utgar enligt forordningen om arvsskatt och skatt
for gava, forses dels med stimpel enligt den i frdga om stimpelbeligg-
ning av bouppteckning i denna férordning stadgade tariff, dirvid sasom
den stimpelpliktiga egendomens virde skall anses det virde, varefter
arvsskatt skall utga, dels ock med stimpel av 1 krona for varje fulla 100
kronor av den fideikommitterade egendomens enligt 10 § hér nedan be-
stimda virde.

Se for ovrigt 10, 13 och 14 §§ samt 57—60 §§.

Fraktslut om fartyg; se Certeparti.

Férdelskontrakt; se Avkomst av fast egendom.

Férlagsbevis; lika med Forskrivning; se Obligation.

Fornyelse av forsikring, — — — — — — — — — — — — — — — —

Kép av fartyg (prdm) — — — for kopet.

Sokes pa grund av kopeavhandling om fast egendom eller om fartyg
hos offentlig myndighet inteckning eller p4 grund av kiépeavhandling,
som nyss nimnts, eller kopeavhandling om lésoren, vilka i siljarens vard
kvarbliva, betalning foér ogulden kopeskilling, skall kdpeavhandlingen
forses med sirskild stimpel av 40 ore for varje fulla 100 kronor av det
kapitalbelopp, for vilket inteckning eller betalning sokes;

dock 4r — — — 1 jJarnvig.

Se for ovrigt 9, 10 och 13 §§ samt 34 § 2 mom.

Livrinta: avhandling dirom skall, d& den for vinnande av inteckning
foretes, forses med stimpel av 40 ore for varje fulla 100 kronor av liv-
riantans kapitalvirde.

Sokes pa grund av avhandlingen hos offentlig myndighet betalning,
skall avhandlingen forses med stimpel av 40 ére for varje fulla 100 kro-
nor av det kapitalbelopp, for vilket betalning sikes;

dock ir — — — i konkurs;

Se for ovrigt 12 §.

Obligation, som utfirdas hir i riket, skall — — — hundratal kronor;

dock att — — — eller tomtratt.
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Sokes p4 — — — orsaken hirtill.

Direst for sidrskilda delar av skuldbelopp utfirdats forskrivningar,
vilka uppenbarligen iro avsedda att utslippas i den allminna rorelsen,
gille angaende dylik férskrivning, evad den ir lépande eller ej, vad 1
denna forordning dr stadgat om obligation, som utfirdas hir i riket, &n-
dock att forskrivningen ej betecknats som obligation.

Se for ovrigt 15, 16 och 27 §§.

Obligation, som utfirdats i utlandet, skall — — —— hundratal kronor.

I utlandet — — — orsaken hértill.

Direst hit till riket inkommit forskrivningar, som i utlandet utfirdats
for siirskilda delar av skuldbelopp och vilka uppenbarligen dro avsedda
att utslippas i den allménna rérelsen, giille angaende dylik forskrivning,
evad den ir 16pande eller ej, vad i denna férordning dr stadgat om obli-
gation, som utfirdats i utlandet, indock att forskrivningen ej betecknats
som obligation.

Se for ovrigt Cerlifikat och 16 §.

Rikning, godkind, skall, dd den for vinnande av inteckning eller betal-
ning hos offentlig myndighet foretes, forses med stimpel av 40 6re for
varje fulla 100 kronor av det kapitalbelopp, for vilket inteckning eller
betalning sokes;

dock ir — — — i jirnvig.

Skuldebrev skall, da det fér vinnande av inteckning eller betalning hos
offentlig myndighet foretes, forses med stimpel av 40 sre for varje fulla
100 kronor av det kapitalbelopp, fér vilket inteckning eller betalning
sokes;

dock &r skuidebrev fritt fran sadan stimpel, da pa grund dirav fordran
bevakas i konkurs eller inteckning sokes i jirnvig.

D4 inteckning — — — & skuldebrevet.

Skuldebrev skall ock varje gang detsamma for inteckningsatgird eller
anteckning om innehav av handlingen ingives till inteckningsdomstolen
eller, dir sidant enligt lag ma ske, for indamélet uppvisas vid annan
underriitt, forses med inteckningskontrollstimpel, dock icke i fall, dar in-
teckning pad grund av skuldebrevet ej lingre skall gilla.

Skuldebrev, som — — — jimvil forses med inteckningskontrollstimpel.

Se for ovrigt 17 och 18 §§.

Testamente skall, da det efter boupptecknings inregistrering ingives for
bevakning, utéver den stimpel som utgar enligt forordningen om arvsskatt
och skatt for gava, forses med stimpel enligt de for stimpelbeliggning
av  bouppteckning i denna foérordning stadgade grunder, dirvid sa-
som den stdmpelpliktiga egendomens viirde skall anses virdet av testa-
mentstagaren tillfallen egendom, i den man detta virde skolat vid stim-
pelbeliiggning enligt denna férordning av bouppteckningen efter den av-
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lidne 6ka den stimpelpliktiga egendomens viirde, direst hinsyn da tagits
till testamentet. Stdmpeln beriknas, som om stimpelbeldiggningen skett
i samband med stimpelbeliggningen i 6vrigt betriffande doédsboet, och
stimpel asittes till det belopp, som utgoér skillnaden mellan hela det si-
lunda beriknade stimpelbeloppet och det belopp, som till stimpel redan
erlagts.

Avser bevakningen testamente, som stkanden icke har i sin besittning
eller som upprittats muntligen, och skall bevakningen forty ske genom
forordnandets tillkinnagivande, uttages stimpeln genom stimpelbeligg-
ning av protokollet 6ver bevakningen, nir nimnda protokoll utloses.

Se for ovrigt 57—60 §8.
Testamente om fast egendory — — — — — — — — — — — — — —

23 §.

Diir ej — — — andra helarksstimplar.

Till handlingar, som for vinnande av lagfart, inteckning eller inskriv-
ning vid domstol foretes, till iktenskapsforord, morgongavobrev och av-
handlingar om 16soreksp, vilka till underdomstol ingivas, till bouppteck-
ningar, till deklarationer, som omférmilas i forordningen om arvsskatt
och skatt for giva, samt till testamenten, som ingivas for bevakning, och
handlingar, som skola stimpelbeliggas sdsom sddana testamenten, skola
begagnas dubbla beliggningsstimplar.

Om anvindande — — — rubriken skuldebrev.

47 §.

1. Dei 54 § 1, 2 och 4 mom. férordningen om arvsskatt och skatt for
gava meddelade bestimmelser skola diga motsvarande tillimpning betrif-
fande stimpel enligt denna forordning for bouppteckning, deklaration,
som omformiles 1 forordningen om arvsskatt och skatt for gava, fidei-
kommissbrev om fast egendom, i den man fraga dr om stimpel enligt den
for stimpelbeliggning av bouppteckning foreskrivna tariff, samt testa-
mente, som ingives for bevakning, si ock handling, som skall stimpelbe-
liggas sasom siadant testamente.

Har den, som uppgivit déd mans bo, didrvid uppsatligen dolt undan till-
gang av det virde eller limnat annan falsk uppgift av sddan beskaffen-
het, att savil skatt enligt forordningen om arvsskatt och skatt for giva
som i forsta stycket av detta moment omformild stimpel uttagits med
ligre belopp dn som vederbort, eller har ndgon mot bidttre vetande i de-
klaration lamnat oriktig uppgift med pafoljd, som nu sagts, skall vid bo-
tesbeloppets bestimmande tagas hinsyn till det sammanlagda felande be-
loppet av skatt och dylik stimpel.

Underlater ndgon att inom {éreskriven tid avgiva deklaration, som skall
ligga till grund savil for arvsskatt som for stdmpel enligt denna férord-
ning, skall sdrskilt straff enligt denna forordning ej 4démas.
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VIII KAP.

S#érskilda bestimmelser rérande vissa stiimpelavgifter.

57 §.

D4 synnerliga skidl dirtill dro, ma Konungen efter ansokan medgiva
att — vid beridknande av stimpel enligt denna férordning for bouppteck-
mning, deklaration som omférmiiles i 39 § 1:0)—4:0) forordningen om arvs-
skatt och skatt for gava, fideitkommissbrev om fast egendom, i den méan
frdga ar om stiampel enligt den for stimpelbeliggning av bouppteckning
foreskrivna tariff, samt testamente, som ingives fér bevakning, jimte
handling, som skall stimpelbeliggas sasom sadant testamente, — giva,
som avses 1 26 § forordningen om arvsskatt och skatt for gava, helt eller
delvis ej medriknas i stampelpliktig egendom 1 dodsbo.

58 §.

For stimpel, varom i 57 § formiles, svare envar arvinge eller testa-
mentstagare i forhallande till storleken av den pa honom belépande an-
delen av den stidmpelpliktiga egendomens virde, dirvid likvidl iakttages
att, direst avdrag skett for stimpel enligt denna forordning for deklara-
tion enligt 39 § 5:0) forordningen om arvsskatt och skatt for gava, dylik
stimpel tillgodoriknas den som erlagt densamma.

Skyldighet att erliigga stimpel enligt denna forordning fo6r deklaration,
som avses 1 39 § 5:0) forordningen om arvsskatt och skatt for gava, alig-
ger gavotagaren.

59 §.

Bestimmelserna i 30, 45—49, 51 §§, 53 § 2 mom. och 56 § forordningen
om arvsskatt och skatt for gava skola dga motsvarande tillimpning ro-
rande stidmpel enligt denna forordning for bouppteckning, deklaration,
som omformiles i forordningen om arvsskatt och skatt for gava, fidei-
kommissbrev om fast egendom, i den méan fraga ir om stdmpel enligt
den for stimpelbeliggning av bouppteckning foreskrivna tariff, samt
testamente, som ingives for bevakning, s ock handling, som skall stim-
pelbeliggas sasom dylikt testamente, och skall forty vad i 20 och 21 §$
och 1 ovrigt 1 denna forordning stadgas mot forstnimnda bestimmelser
stridande icke iga tillimpning betriffande stimpel, som nu sagts.

Vid bedomande av fraga, huruvida vid tillimpning av 47 § 1 mom. A
forordningen om arvsskatt och skatt for gava anstind med erliggande av
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skatt eller stimpel enligt dennu férordning mé iiga rum, skall samman-
lagda virdet av dodsboets kontanta medel och i nyssnimnda forfattnings-
rum avsedda virdepapper jimforas med det sammanlagda beloppet av
dylik skatt och stimpel, och ma i férekommande fall anstand kunna med-
givas, savida sammanlagda beloppet av skatt och dylik stimpel utgor
minst 500 kronor.

60 §.

Till ledning vid utriknande av stimpel, som i 59 § forsta stycket av-
ses, utfirdar Konungen erforderliga tabeller.

Denna forordning trider i kraft:

den 1 juli 1934 i de delar, som nedan ej sirskilt angivas;

den 1 maj 1934 savitt angar de i 8 § meddelade féreskrifterna rérande
stimpel 4 bouppteckning, deklaration som avses i 39 § 1:0)—4:0) férord-
ningen om arvsskatt och skatt for gava, deklaration som avses i 39 § 5:0)
nyssnimnda foérordning, fideikommissbrev om fast egendom och testa-
mente Hvensom savitt angar 23 §, 47 § 1 mom.,, 57—60 §§ och rubriken
till VIII kap.;

den 1 januari 1935 savitt angar ingressen till 8 §, de i 3 och 7 §§ med-
delade foreskrifterna om stampelfrihet i drenden angdende innehav eller
uppvisande av inteckningshandling, drenden enligt tjinstepensionsregle-
mentet for arbetare och irenden enligt steriliseringslagen idivensom 4 $;

den 1 juli 1935 savitt angar foreskriften 1 8 § om stimpelfrihet i dren-
den enligt civila tjinstepensionsreglementet; samt

4 dag, som av Kungl. Maj:t bestimmes, savitt angar foreskrifterna i
3 § om stimpelavgift for bevis om auktorisation eller tillstand for om-
besorjande av skeppsklarering samt dirav foranledd dndring i den un-
der samma paragraf upptagna rubriken »Fullmakt for miklare eller
skeppsklarerare».

Vid tillimpning av férordningen i vad denna trider i kraft den 1 maj
1934 skall iakttagas, att stimpelavgift ej skall beriknas i dodsbo efter
person, som avlidit fére nimnda dag, ej heller for deklaration av gava,
direst deklarationen dessforinnan avgivits, sami att i stimpelpliktig
egendom i d6dsbo efter person, som avlidit efter den 30 april 1934, ej skall
medriknas gava, for vilken deklaration avgivits fore den 11 januari 1934.



12 Kungl. Maj:ts proposition nr 242.

Forslag
till

forordning om stimpelfrihet vid utbyte av lottbrev mot aktiebrev
i anledning av solidariskt bankbolags ombildning till
bankaktiebolag.

Hirigenom forordnas som féljer:

Vad i 8 § forordningen den 19 november 1914 (nr 383) angaende stim-
pelavgiften #r stadgat ddrom, att aktiebrev i inlindskt aktiebolag skall,
innan det av bolaget utgives, forses med stimpel, skall icke hava avseen-
de a aktiebrev, som jimlikt 4 § lagen den 16 februari 1934 (nr 18) angden-
de solidariskt bankbolags ombildning till bankaktiebolag limnas i utbyte
mot lottbrev, som utgivits av solidariskt bankbolag.

Aktiebrev, som salunda ar fritt fran stimpel, skall vid utfirdandet av
bolaget forses med anteckning om orsaken hiirtill, Angéende skyldighet
att svara for aktiebrevs forseende med sadan anteckning iivensom i fraga
om ansvar for underlatenhet att verkstilla anteckning, &tal for sidan
forseelse samt férvandling och fordelning av béter, som hirfor ddémas,
skall vad 1 forordningen angiende stimpelavgiften i nimnda avseenden
foreskrives betridffande aktiebrev i inldndskt aktiebolag, som utfirdas i
utbyte mot aktiebrev i samma bolag, iga motsvarande tillimpning.

Denna forordning triader i kraft den 1 juli 1934.

Forslag
till
forordning om stimpelirihet for deklarationsbevis enligt
vapenkungdrelsen.

Hirigenom forordnas, att bevis 6ver verkstilld deklaration av skjut-
vapen, varom formiles i 3 § vapenkungorelsen, skall vara fritt fran
stampel.

Denna forordning triader i kraft den 1 juli 1934.
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Utdrag av protokollet over finansdrenden, hdllet infor Hans Kungl.
Hoghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet G Stockholms slott
den 9 mars 1934.

Nédrvarande:

Statsministern HaxssoN, ministern for utrikes drendena SANDLER, statsraden
UNDEN, ScHLYTER, WiGForss, MOLLER, LEVINSON, VENNERSTROM, LiEo,
EneBERG, EKMAN, SKOLD.

Efter gemensam beredning med ministern for utrikes s#rendena samt
cheferna for justitie-, social-, kommunikations-, ecklesiastik- och handels-
departementen anmiiler chefen for finansdepartementet, statsradet Wig-
forss, fraga om indring i vissa delar av forordningen den 19 nmovember
1914 (nr 383) angéaende stimpelavgiften, m. m. samt anfor diirvid:

1. Stiampelavgift f6r bouppteckningar m. m.

Vid anmilan infor I{ungl. Maj:t av finansplan och inkomstberikning
for budgetaret 1934/1935 anforde jag, att jag dmnade framligga forslag
rorande vissa dndringar i stimpelforordningen, i huvudsak innebirande
att bouppteckning efter avliden person skulle, utéver den stimpel som
utginge enligt forordningen om arvsskatt och skatt for gava, beliggas
med stdmpel efter viardet av behallningen i boet. KEnahanda stimpel-
avgift skulle vidare paforas bland annat vissa deklarationer enligt arvs-
skatteforordningen. Stimpelavgiften vore avsedd att utga forst pa den
del av boets tillgangar, som overstege 50,000 kronor, och att uttagas med
laga procenttal, hogst 6 procent. Avkastningen uppskattades till 6 mil-
joner kronor och avsags att bindas for avbetalning av 1an med kort amor-
teringstid.

Forslag till dndringar av angiven innebord i forordningen angiende
stimpelavgiften har upprittats inom finansdepartementet. I samband
diirmed har utarbetats forslag till forordning om iindrad lydelse av 14 §
forordningen om arvsskatt och skatt for gava. Sistniimnda forslag inne-
haller bestimmelse, att fran behéillning i dodsbo avdrag icke far ske for
den ifragasatta stimpelavgiften. Berirda forfattningsforslag ivensom
en till grund for utarbetandet av desamma liggande promemoria torde
fa fogas som bilagor till statsradsprotokollet (Bilaga 1 och Bilaga 2).

Over nimnda forfattningsforsiag hava yttranden infordrats fran stats-
kontoret, kammarriitten, riksriikenskapsverket, éverstathallarimbetet och
lansstyrelsen i Malmohus lin.
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Jag anhéller nu att f& i huvudsak aterge innehéallet 1 de inkomna ytt-
randena, i vad de avse det utarbetade forslaget till &ndringar i férord-

ningen om stimpelavgiften.

I vissa av yttrandena forekomma uttalanden rorande limpligheten av
att infora en stimpelavgift av ifragasatt art.

Statskontoret anmirker, att den nu féreslagna stimpelavgiften vore i
likhet med fjolarets kvarlatenskapsskatt avsedd att tagas i ansprak for
avbetalning a4 de dven i innevarande ars finansplan omférmilda, f6r be-
kostande av utvidgade offentliga arbeten avsedda linen med kort amor-
teringstid. Den nya stimpelavgiften vore vidare likartad med kvarla-
tenskapsskatten satillvida, att den skulle beriknas efter sammanlagda
virdet av behallningen i dddsbo, sedan den andel frinriknats, som vid
bodelning tillfslle efterlevande make. Vid nu angivna forhallande hade
Ambetsverket — som med hinsyn till den foreliggande remissens avfatt-
ning funnit sig béra begrinsa sin granskning till fragan om den utform-
ning det remitterade skatteforslaget erhallit — likvil ej ansett sig bora
underlata att erinra om den principiella uppfattning, at vilken dmbets-
verket gav uttryck i sitt yttrande till 1933 ars riksdags bevillningsutskott
i anledning av Kungl. Maj:ts till niimnda riksdag i proposition nr 34 av-
givna forslag till forordning om kvarlatenskapsskatt m. m. I ndmnda
yttrande hade dmbetsverket framhallit, att av berérda proposition fram-
ginge, att hela inkomsten av arvs- och gavobeskattningen vore avsedd att
tagas i ansprak for att mojliggora en skyndsam aterbetalning av medel,
som enligt den i statsverkspropositionen framlagda finansplanen skulle
upplanas for bekostande av utvidgade offentliga arbeten. I anledning
hiirav ville statskontoret ifragasitta, huruvida det kunde anses limpligt
att for speciellt utgiftsindamél binda inkomsterna av en allmin skatt
av arvs- och givoskattens art. Vad anginge den nya skatteform, som
kvarlatenskapsskatten represenierade, syntes det statskontoret, att for-
slaget i denna del vore iignat att redan av principiella skdl vicka tvekan.
Ritten till den vid dodsfall framtridande kvarlatenskapen 6verginge ome-
delbart till deligarna i dédsboet. Forekommande beskattning borde dar-
for traffa dessa delidgares lotter, ej kvarlatenskapen som helhet. En sa-
dan skatt kunde ocksd medfora mycket ojimna verkningar. Statskonto-
ret ville i sidant hinseende framhalla den stora skillnaden i skattebe-
lastning, som komme att foreligga mellan tva lika stora lotter, vilka
hirrorde, den ena fran en kvarlatenskap av mycket stor omfattning, den
andra fran en mindre sadan.

Kammarritten uttalar, att med hinsyn till foljderna i vissa avseenden
av en kraftigt skirpt beskattning 4 arvfallen egendom #mbetsverket an-
sage sig bora fororda, att man avvaktade verkningarna av de redan ge-
nomforda, mycket stora forhoéjningarna i skattesatserna for arvsskatt
och skatt fér gava, innan man skrede till en ytterligare forhojning av
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arvsbeskattningen. Kammarritten Aaberopar hidrvid vissa synpunkter,
som kammarritten framhallit i1 sitt till 1933 ars riksdags bevillningsut-
skott avgivna yttrande rorande Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till karlatenskapsskatt m. m. Salunda hade kammarritten papekat
bland annat den inverkan, som en okad beskattning av arvfallen egen-
dom kunde tiankas fa 1 foljande tre avseenden, nimligen diarutinnan, att
dels benigenheten att genom sirskilda dispositioner motverka det med
beskattningen avsedda syftet komme att frimjas dels en nedging i vissa
skatteintakter efter hand komme att intrida dels ock dodsbon med svar-
realiserbara tillgdngar komme att f6r uppbringande av medel till skat-
tens betalning &dsamkas svarigheter och forluster. Om man bedomde dessa
forhallanden allenast med utgangspunkt frin det belopp, som nu ifriga-
satta stimpelavgifter vore avsedda att tillfora statsverket, i promemorian
beriknat till ett arligt medeltal av cirka 6 miljoner kronor, och dirmed
jamforde den okade skattebelastning, fjolarets forslag om idndringar i
beskattningen av arvfallen egendom representerade, eller omkring 25 mil-
joner kronor, kunde ju den anledning till oro, som i berérda avseenden d&
forelag, synas vara betydligt reducerad. S&i enkelt lige dock ej saken
till. Man méste vid ett bedémande av dessa forhallanden Aven riikna
med den hojning av arvsskatten, som vid fjolarets riksdag genomférdes.
Denna hojning finge ndmligen betraktas sisom en mycket kraftig sadan,.
i vilket avseende torde vara tillrickligt erinra dirom, att med samma.
grundval for berikningen som den, efter vilken avkastningen av kvar-
latenskapsskatten i 1933 ars proposition till riksdagen uppskattades, eller
1930 ars kvarlatenskaper, de av riksdagen antagna nya skatteskalorna
for arvsskatten kunde antagas komma att 6ka denna skatts avkastning
till inemot 30 miljoner kronor fran tidigare 15 a 17 miljoner kronor. Dess-
utom finge observeras, att de nu foreslagna nya stimpelavgifterna, vilka
enligt nyssndmnda berdkningsgrund borde i sin helhet inbringa bortat
8 miljoner kronor, pad grund av det hoga belopp av 50,000 kronor, vartill
skattefriheten strickte sig, dgde ett betydligt minskat skatteunderlag och
saledes vilade forhallandevis tyngre & de stimpelplikt underkastade for-
mogenheterna. Skattebelastningen &4 arvfallen egendom vid antagandet
av foreliggande forslag komme & ena sidan att visentligt understiga skat-
tebelastningen & dylik egendom enligt de av Kungl. Maj:t vid 1933 ars
riksdag framlagda arvsskatteforslagen, men & andra sidan att, sdrskilt
vad de hogre formogenhetsklasserna betriffade, avsevirt overstiga den
skattebelastning, de fore den 1 juli 1933 gillande skatteskalorna astad-
komme, samt syntes till och med 6vertriiffa skattebelastningen enligt for
Englands del angivna siffror, utom for sa vitt anginge de mindre formo-
genheterna samt férmoégenheter av den storleksordning, soni mera siillan
hir 1 landet forekomme.

Under hanvisning till vad kammarritten salunda anfort ville kammar-
riatten sisom sin Overtygelse uttala, att genom antagandet av nu férelig
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gande forslag i forening med de vid 1933 ars riksdag genomférda iind-
ringarna i férordningen om arvsskatt och skatt for gava uppkomme en
total skattebelastning a arvfallen egendom av sidan betydenhet, att de
synpunkter, kammarritten, enligt vad ovan sagts, i sitt yttrande till be-
villningsutskottet framforde, dven i avseende 4 berdrda forslag igde full
giltighet. Kammarritten ville dirfor i fraga om den dkade beskattning-
ens inverkan pa benigenheten till siirskilda dispositioner i skattelind-
rande syfte samt nedgangen i vissa skatteintékter hinvisa till sitt ytt-
rande till bevillningsutskottet. I forstniimnda avseende var nimnda ytt-
rande av foljande innehall:

sKammarriitten finner sig ej bora underlata att fista uppméirksamheten
pa vissa foljder ur beskattningssynpunkt, som forslagets genomférande
kan befaras komma att medfora. Kammarriatten syftar hirvid forst och
trimst pa vad dmbetsverket tidigare, da det ifrigasatts att genom skiirpt
beskattning, siirskilt av formogenhet, 6ka det allminnas intikter, anfort
dirom att en dylik skirpning kunde befaras komma att hos vederbdran-
de skattskyldiga alstra beniigenhet att genom sirskilda dispositioner,
inom och utom lagens ramiirken, motverka det med Dbeskattningen av-
sedda syftet. Med uppliiggningen av arvsbeskattningen pa det nu fore-
slagna siittet skulle mojligheten att pa fullt legalt sitt vidtaga dylika
dispositioner 6kas. Hojningen av det skattefria beloppet och mildringen
av skatteskalorna, savitt angar gavor intill viss griins, skulle underlitta
och helt visst iven locka till att medelst successiva gavor med lagom av-
passad mellantid éverflytta egendom & barn eller andra, som eljest skulle
erhallit densamma forst efter givarens dod. Direst givarens livstid va-
rar tillrieckligt liinge, kan pa detta siitt en avsevird minskning av den
blivande kvarlatenskapen astadkommas och didrmed Dbeskattningen helt
eller delvis undvikas. FEn férmoégenhet kan vidare minskas genom ldm-
nande av periodiska understiéd, vilka beskattas allenast pa den allmiinna
beskattningens vig. De redan nu sirskilt betriiffande fastigheter a lan-
det forekommande sliiktkopen torde, 1 hindelse den foreslagna hojningen
av arvsbeskattningen genomféres, komma att betydligt 6ka i antal och
kopeskillingen dirvid allt mera nirma sig den grins, da ett benefikt fang
kan anses konstaterat. Vad betriffar mojligheterna att pa illegal vig
undandraga sig ifrigavarande skatter bor det framhallas, att det moter
icke ringa svarighet att halla kontroll éver att sadant undandragande icke
sker formedelst gavor, for vilka skatt e) erliigges.

Hirtill ville kammarritten nu anmiirka, att hojningen av det skatte-
iria beloppet for den féreslagna nya stimpelavgiften maste in mer locka
{ill  att medelst gava overflytta egendom a barn eller andra. Om till
exempel en man med betydlig formdgenhet 6verliimnade en gava till be-
lopp av 30,000 kronor till en var av 10 brostarvingar eller salunda sam-
manlagt 500,000 kronor, belopte diird en sammanlagd givoskatt av alle-
nast 23,900 kronor, under det att det belopp, som dirigenom kunde kom-
ma att undandragas i arvsskatt jimte den sirskilda nu foreslagna stiim-
pelavgiften, myecket viil kunde uppga till 20 procent av den verliimnade
egendomens viirde eller saledes 100,000 kronor (maximum lage i niirheten
av 26 procent av 500,000 kronor eller saledes 130,000 kronor).
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Med avseende pa nedgangen i vissa skatteintikter anforde kammarréit-
ten i sitt nyssberorda yttrande till bevillningsutskottet:

»En annan menlig £6ljd av arvsbeskattningens héjning i s& visentlig
grad som nu foreslagits torde bliva, att nedgang i skatteintéikterna & in-
komst av kapital och av rorelse samt 4 formogenhet kommer att intrdda.
En dylik nedgang lirer fororsakas, ej blott didrav att i manga fall en
icke ringa del av arvfallen formoégenhet tages i ansprak for arvsskattens
gildande, utan dven dirav att deenskildas lust attspara och bilda kapital
med all sikerhet kommer att i hég grad forminskas, d4 de hava att emot-
se, att en avsevird del av det hopsparade kapitalet frantages deras ar-
vingar i form av arvsskatt. Aven om denna verkan icke i mera kinn-
bar grad gor sig gillande under de allra nirmaste aren efter arvsbeskatt-
ningens omliggning, torde det icke kunna betvivlas, att efter nagra fa ars
forlopp sa skall bliva fallet. Ar detta for statens del en betydande nack-
del, kan det, savitt angar skatt 4 inkomst, bliva rent av bekymmersamt
for kommunerna, vilka icke f4 nagon del av arvsskatten och som ej dga
samma mojligheter som staten att pd annan vig forskaffa sig skattein-
tikter.»

I friga om svarigheter och forluster, som enligt kammarrittens me-
ning kunna uppkomma for dodsbon direst den ifréagasatta stimpelavgif-
ten kommer att inforas, anfor kammarritten:

»Vad betriffar dédsbon med svarrealiserbara tillgangar har kammar-
riatten i sitt yttrande till bevillningsutskottet framhallit, hurusom i en
del av de i anledning av propositionen angaende kvarlatenskapsskatt vid
1933 ars riksdag vickta motionerna vidrorts de svarigheter och forluster,
som den da foreslagna avseviart okade arvsbeskattningen kunde forviintas
medfora for dodsbodeligare 1 sadana fall, dd kvarlatenskapen helt och
hallet eller till sin huvudsakligaste del utgjordes av svarrealiserbara till-
gangar sasom fastigheter, i allminna handeln ej gangbara aktier, en in-
dustriell anliggning eller en affirsrorelse. Kammarritten har emeller-
tid i sitt yttrande ej ingatt pa fragan om dessa svarigheter och forluster
i vidare man in savitt anginge den obillighet, som i manga fall lage déri,
att dels vid arvsskatteberikningen fastighets virde bestidmdes efter taxe-
ringsvirdet dels ock vidrdet av andra tillgangar stidse maste bestimmas
efter forhallandena vid tiden for dodsfallet dven om direfter betydande
viardeioriandringar #dgt rum. Jimte det kammarritten aberopar vad
kammarriitten i sistberorda avseenden i sitt yttrande till bevillningsutskot-
tet anfort, tillater sig kammarritten erinra didrom, att riksdagen i sin
skrivelse den 27 juni 1933 anhallit, att Kungl. Maj:t ville lata foranstalta
om en allsidig utredning rorande bland annat fragan om beredande av
mojlighet till sirskild uppskattning av det virde, vartill fast egendom
skall for beriknande av arvsskatt upptagas, samt for riksdagen snarast
mojligt framliagga de forslag, till vilka utredningen kunde giva anledning.
Innan kinnedom erhallits, om och i1 vad man denna utredning kan leda
till forfattningsindringar, varigenom en manga ganger forekommande,
icke avsedd hardhet 1 beskattningen skall kunna undvikas, synes det vil-
betiinkt att icke genom en okad beskattning gora dess hardhet 1 dessa fall
in mer framtriidande.

Betriffande de svarigheter och forluster, som for déodsbons vidkomman-
de i andra in de av kammarritten tidigarc sidrskilt behandlade fallen
kunna bliva en {6ljd av den okade skattebelastningen &4 arvfallen egen-

Bihang till riksdagens protokoll 1934. 1 saml. Nr 242. 2
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dom, ir fragan hirom svarbedombar. Sedan emellertid sirskilda utskot-
tet vid 1933 Ars riksdag for att séka bringa nagon klarhet hiri 1atit verk-
stdlla en vidlyftig, huvudsakligen statistisk utredning betrdffande vissa
under tiden 1 januari 1931—31 mars 1933 registrerade bouppteckningar,
diarvid sidrskilt fragan om dodsbons likviditet blivit belyst, anser sig kam-
marritten numera med stod av det material, som salunda stir till forfo-
gande, kunna gora det uttalandet, att ehuru nagra bestimda slutsatser
av berérda material ej kunna dragas, detsamma dock synes vara av be-
skaffenhet att forstirka det intryek, som, enligt vad som framgar av hand-
lingarna till de vid 1933 ars riksdag behandlade forslagen om vissa skat-
ter & arvfallen egendom, pa manga hall forefinnes om nédviandigheten av
att vid tilltdnkt okning av dessa skatter taga i betraktande de ovan om-
formilda svarigheter och forluster, som skatteskningen kan medfsra.»

Kammarritten beror dven fragan huruvida, direst en okning av arvs-
beskattningen anses bora komma till stind, denna bor astadkommas ge-
nom inférande vid sidan av den nuvarande arvslottsskatten av en skatt
4 arvfallen egendom i dess helhet. Hirutinnan anfoér kammarritten:

sUnder det att grunden for en arvslottsbeskattning dr den formégen-
hetstillvaxt, arvets tilltridare i foljd av dodsfallet vinner, dr grunden
for beskattningen av den arvfallna egendomen i dess helhet uppiatt-
ningen av skatten sasom ett komplement till den beskattning, arvlataren
haft att utgéra. Nir fraga ir om anordnande av skatt pa arvfallen egen-
dom, torde vil under sadana forhallanden vara riktigast att vilja anting-
en den ena eller den andra linjen. Att didrvid ga fram efter bigge dessa
linjer, torde vara olimpligt redan av det skiilet, att det synes helt ute-
slutet att erna nagon hallpunkt for ett riktigt avvigande av deras for-
hallande till varandra, varjdmte en parallellism av ifragavarande art,
atminstone pa det siitt den enligt foreliggande forslag dr avsedd att ord-
nas, maste skapa oreda och besvir vid skattesatsernas tillimpning och
svarighet for de enskilda att Overblicka skatteforfattningarnas ekono-
miska verkningar.

Vad sa betriaffar kammarrittens stillning till fragan, om 6verhuvud
taget en kvarlatenskapsskatt kan vara en ldmplig form fér anordnande
av skatt & arv, hyser kammarritten, sdisom framgar av dess yttrande till
bevillningsutskottet, till vilket yttrande kammarritten ber att fa hin-
visa, principiella betdnkligheter mot denna form for beskattning. Dessa
betinkligheter kunna i det visentliga uttryckas sa, att en dylik skatt
icke, pa sitt bor ske, da det giller en efterbeskattning av avliden per-
sons formogenhet, tager hinsyn till den tid, den avlidne innehaft f6rmo-
genheten och att denna skatteform icke kan anpassas efter arvingarnas
skyldskap till arvlataren och deras ekonomiska birkraft. Nackdelarna
i sistberérda avseende bliva sd mycket mer i dgonen fallande, da, sasom
fallet var med det vid 1933 ars riksdag framlagda forslaget till kvarla-
tenskapsskatt, med vilket det remitterade forslaget didrutinnan overens-
stimmer, ansvaret for skatten ligges & alla arvs- och testamentstagare i
forhallande till deras andelar och skatten saledes i verkligheten funge-
rar sasom ett slags arvslottsskatt. Den synpunkt, som i fraga om del-
dgarnas ekonomiska béarkraft kom till uttryck i kammarrittens yttran-
de, synes ocksd hava varit av stor betydelse, d4 man genom 1894 ars
stimpelférordning overgick iran en kvarlatenskapsbeskattning till en
arvslottsbeskattning. 1 det kommittébetiinkande av den 27 oktober 1893,
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som lag till grund for den till 1894 Ars riksdag avlatna propositionen i
amnet, yttrades bland annat foljande. ’Om en person vid sin dod eiter-
limnar tillhopa 5,000 kronor, verkar skatten didrd tydligen mycket olika,
om arvet tillfaller en person, eller om detsamma skall férdelas pa tio
eller annu flera hinder. En sadan ojimnhet i skattens verkan star up-
penbarligen illa tillsammans med den grundsats, som numera inom skat-
telagstiftningen framtrider med ett allt starkare krav pé erkinnande,
nimligen den, att skatten bor limpas efter skatteformagan.’ Pa sitt
kammarritten anforde i sitt yttrande till bevillningsutskottet, anser alltsa
kammarritten, att den pabyggnad av arvsbeskattningen, som ma vara
behévlig for en okning av statsverkets inkomster, bor verkstdllas inom
ramen for arvslottsskatten med dndring av de for denna gillande ska-
lorna. Enligt kammarrittens mening bor ndmligen pad den viagen kunna
enas ungefir samma ekonomiska resultat av skatten med en okad skatte-
belastning & arvfallen egendom efter en progression, likartad med den,
som skulle gilla fér den foreslagna nya stimpelavgiften, men med ritt-
visare utfall for dem, som #ro och sjialva anse sig ansvariga for skatten,
nimligen arvs- och testamentstagarne.»

Overstathallarambetet forklarar, att, direst med hidnsyn till det stats-
finansiella liget en O0kning av skatt 4 avliden persons kvarlidtenskap an-
siges pakallad, ambetet icke hade nagot att erinra emot den {oreslagna
skatten. Ambetet ansige sig hidrvid bora framhalla, att det skil, som
av ambetet foregdende ar anfordes mot den da ifragasatta kvarlaten-
skapsskatten, icke torde kunna med samma styrka aberopas i fraga om
den nu foreslagna jamforelsevis laga stimpelavgiften for behallningen
i mera formogna dodsbon.

Linsstyrelsen i Malmohus lin anfor:

»Den ifragasatta beskattningen av behdallningen i doédsbo dr ju, sisom
ocksd 1 den remissen atfoljande promemorian anmirkes, av samma na-
tur som den 1 proposition till 1933 ars riksdag foreslagna kvarlatenskaps-
skatten, fastin med hidnsyn till att det denna gangen giller betydligt
mindre belopp, bestimmelserna hirom ansetts limpligen kunna inarbe-
tas 1 nu gillande stimpelforordning. I sitt den 27 februari 1933 over
sagda proposition avgivna utlatande ansag sig ldnsstyrelsen icke bora
bitrida denna form av beskattning utan uttalade sig for en mattlig hoj-
ning av arvs- och gavoskatten inom ramen av da gillande bestimmelser.
Detta blev ju ocksa i stort sett statsmakternas beslut. Liinsstyrelsen fin-
ner knappast nagon anledning foreligga att frantriada sin d& intagna
standpunkt.»

Linsstyrelsen sammanfattar sin stindpunkt salunda, att, om och i den
man arvfallen egendom och gava pa grund av statsfinansiella skidl an-
sages bora belastas med higre stimpelavgift, varom givetvis mening-
arna kunde vara synnerligen delade, linsstyrelsen {6r sin del skulle vilja
fororda, att detta skedde genom en héjning over lag av nu utgiende av-

gifter for arv och gava.
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De enligt det remitterade utkastet foreslagna allmdnna grunderna fér
berdikningen av ifragavarande stimpelavgift, shsom innehéllet av begrep-
pet stimpelpliktig egendom, reglerna for virdering av sidan egendom
och skattskyldighetens omfattning, hava i de remitterade yttrandena i
allminhet limnats utan erinran. Dock hava vissa av dessa fragor gjorts
till féremal for uttalanden av kammarritten och linsstyrelsen i Malmo-
hus lin.

Kammarrditten anfor, att den ojimna foérdelningen av skatten ur arvs-
eller testamentstagares synpunkt framstode i #innu skarpare dager, da,
sasom vore fallet med det nu féreliggande forslaget till dndringar i for-
ordningen angiende stimpelavgiften, stimpelplikt for egendom intrédde
forst nir den stimpelpliktiga egendomens virde oversteg 50,000 kronor
och skatteprogressionens maximum uppnéddes redan vid ett belopp av
800,100 kronor. Hirav torde f5lja, att det maste bliva en ej alltfor ovan-
lig foreteelse, att av tva personer, som ur olika dgdsbon erhélle arv eller
testamente, den ene, som mottagit ett icke obetydligt belopp, ej dversti-
gande 50,000 kronor, ginge helt fri frin att betala stimpelavgift enligt
stimpelférordningen, under det att den andre, som erhallit ett avsevirt
mindre belopp, finge erligga dylik avgift efter niagot av skalans hogre
procenttal. Skulle en kvarlatenskapsskatt inforas, ansidge kammarrit-
ten det vara av vikt, att ej didrigenom avstegen fran skatteférmagoprin-
cipen bleve alltfér mycket framtridande. D& redan en proportionell
kvarlatenskapsskatt, som utginge & egendom i dodsbo, dari flera perso-
ner vore deligare med olika andelsbelopp, brite mot denna prinecip, inne-
bure kammarrittens uttalande, att vid en skatt av beroérda art skattefri-
heten ej borde utstrickas for langt och att progressionen borde vara svag.
Att betrdffande skattefriheten skapa Overensstimmelse mellan nu ifriaga-
varande stimpelavgift och en eventuell fristdende formégenhetsskatt syn-
tes ej vara nagon angeligenhet av vikt.

Kammarritten anser vidare, att en s& stark Okning av beskatt-
ningen av arvfallen egendom, som redan skett och ytterligare vore fore-
slagen, hintydde pa onskvirdheten av en revision av bestimmelserna om
eftergift av skatt, i indamal att nagot motverka den skirpning av obil-
ligheten av titt pa varandra foéljande beskattningar av arvfallen egen-
dom, som en starkt skad skatt dstadkomme. I samband med en dylik
revision skulle mojligen en indring jdmvidl av bestimmelserna om an-
stand med skattens erliggande kunna tdnkas bliva foremal for oGvervi-
gande.

Linsstyrelsen i Malméhus lin erinrar ddrom att ar 1933 den dndringen
genomfordes i arvsskatteforordningens regler for virdering av egendom,
att fideikommissritt skall betraktas som nyttjanderitt och ej, sasom dit-
intills varit fallet, som dganderitt. Linsstyrelsen vore emellertid av den
uppfattningen, att, dven med en sadan ldttnad for fideikommissen, dessa,
atminstone nir det gillde fast egendom, vore mer #n tillrdckligt betunga-
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de redan genom den nu gillande arvsbeskattningen, varfor linsstyrelsen
funne sig bora foresla, att fideikommissegendom, i allt fall nar den be-
stode av fastighet, undantoges fran den i forslaget avsedda beskattnin-
gen. — Erligt linsstyrelsens férmenande borde vidare minimigrinsen
for det beskattningsbara beloppet nedsittas fran 50,000 kronor till forslags-
vis 20,000 kronor, med den jamkning i skattetariffen, som didrav kunde
befinnas limplig.

Rorande den forfattningstekniska utformningen av forslaget dvensom
dirmed sammanhingande fragor forekomma i yttrandena vissa uttalan-
den.

Statskontoret, som icke haft nigot att erinra mot utformningen av for-
slaget i och for sig, anfor, att det med hénsyn till det speciella och tids-
begrinsade #indamal, som den nya bouppteckningsstimpeln avsage att
fylla, syntes kunna ifrégasittas, om icke bestimmelserna hirom lampli-
gen borde hava sin plats i en sirskild forfattning hellre an 1 stimpelfor-

ordningen.

Kammarrdtten anfor:

»Vad forst angar det sitt, som hir valts for inférande av en ytterligare
skatt & arvfallen egendom i dess helhet, vill kammarritten diremot an-
mirka, att stimpelférordningen synes mycket litet Agnad for en pabygg-
nad i sadant syfte, enidr — pa sitt det framlagda forslaget om dndringar
diri utvisar — rent tekniskt sett betydande svarigheter mota att bringa
de nya bestimmelserna i stimpelforordningen i samklang med de ur sam-
ma forordning tidigare utbrutna delar, som bilda stommen for forordnin-
gen om arvsskatt och skatt for gava. Lyckligare synes det kammarritten
hava varit, om dessa nya bestimmelser inarbetats i arvsskatteforordnin-
gen eller, om alltfor stora hinder hirfor métt, fatt utgéra en sjalvstandig
forordning, pa sitt fallet var med det vid foregéende ars riksdag fram-
lagda forslaget om kvarlatenskapsskatt. Att det belopp den nya stimpel-
avgiften ir avsedd att inbringa dr vésentligt lagre dn det belopp, den forra
aret foreslagna kvarldtenskapsskatten avsag att tillféra statsverket, ut-
gor ej nagot skil for att icke vilja den 1 formellt avseende limpligaste
anordningen.

I friga om bestimmelserna angiende stimpelbeliggning av deklaration,
som avses i 39 § 1:0)—4:0) forordningen om arvsskatt och skatt for gava,
m& anmirkas, att savitt angar de i 1:0) och 2:0) av nimnda paragraf om-
formilda fallen anledning saknas att tala om viss del av den deklarerade
egendomens virde, endr det hir dr hela den deklarerade egendomens vir-
de, som ligges till grund fér stimpelbeliggningen. Betriffande det i
9:0) avsedda fallet torde det icke heller vara behovligt eller ens riktigt
att meddela foreskrift om berikning av stiimpeln och stimpels asidttande
’som. om stimpelbeliggningen skett i samband med stimpelbeliggningen
i ovrigt betraffande dodsboet’ ete. Stiampelbeliggningen av deklaration
i sistberérda fall lirer nimligen ej hava nagot samband med stimpelbe-
liggningen av dodsbos egendom.

Vad angér testamente, som efter boupptecknings inregistrering ingives
for bevakning, avvika i avseende & stdimpelbeliggningen de foreslagna
bestimmelserna fran motsvarande bestiimmelser i forordningen om arvs-
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skatt och skatt for gava. Enligt sistnimnda férordning ir det protokollet
over bevakningen, som stiampelbeligges, da protokollet utloses. Sistnimn-
da sitt for stimpelavgiftens uttagande giller enligt det nu foreliggande
forslaget allenast i fraga om testamente, som sékanden ej har i sin besitt-
ning eller som upprittats muntligen. I 6vrigt sker skattens uttagande
genom stdmpelbeliggning av sjilva testamentshandlingen, d& densam-
ma ingives for bevakning. Enir de i arvsskatteférordningen intagna be-
stimmelserna om att i nu berérda fall skatten skall uttagas genom stim-
pelbeldggning av protokollet 6ver bevakningen, pa sitt framgar av det
den 27 oktober 1893 avgivna kommittébetinkandet angidende bland annat
utvidgning av arvsbeskattningen (sidan 82), i forsta hand motiveras av
sirskilda hdnsyn till testamentstagaren, synes skil ej foreligga att 1ata den
nya stimpelavgiften uttagas pa annat sitt dn som giller for arvsskatten.
Detta innebir, att de bestimmelser, som i nu ifrdgavarande avseende dro
behovliga, pa sitt skedde enligt tidigare stimpelférfattningar, bora fa sin
plats under rubriken: Protokoll i den i 3 § i stimpelférordningen intagna
tabell, som behandlar stimpelbeliggning av statsmyndigheters expeditio-
ner. Hartill finnes desto storre skil, som det maste betecknas sasom en
oegentlighet, att, pd sdtt i det nu framlagda forslaget till dndringar i
stampelforordningen sker, i dess 8 §, som handlar om stimpel till enskilda
handlingar, bestimmelser meddelas om stimpelbeliggning av protokoll
over bevakning av testamente, som ej finnes i stkandens besittning eller
ar muntligen uppréittat, ehuru sddant protokoll otvivelaktigt dr en stats-
myndighets expedition. Andring i forevarande avseende i forslaget for
med sig dndringar pa en del andra stdllen i samma férslag.

Den hinvisning, som i 47 § gives till vissa forfattningsrum i arvsskatte-
forordningen, synes kammarréitten hava foga betydelse i fraga om fidei-
kommissbrev om fast egendom, testamente och protokoll Gver testaments-
bevakning.»

Rilksrdikenskapsverket finner det foga rationellt, att bestimmelserna om
arvs- och givobeskattningen — sasom nu foreslagits — uppdelas pa & ena
sidan den speciella forordningen avseende arvsskatt och skatt for gava
och & andra sidan den allminna forordningen avseende stimpelavgiften.
Enligt dmbetsverkets uppfattning borde nu ifragasatta héjning av arvs-
och gdvobeskattningen regleras antingen genom siirskild férordning eller
— vilket syntes vara att foredraga — genom erforderliga bestimmelsers
inarbetande i forordningen om arvsskatt och skatt for gava. Av det in-
om finansdepartementet utarbetade forslaget till férordning om #ndring i
vissa delar av forordningen angéende stimpelavgiften framginge ock det
intima beroende, i vilket de foreslagna nya bestimmelserna i denna for-
ordning stode till bestimmelserna i forordningen angéende arvsskatt och
skatt for gava. Vid bedomande av fragan om de nya skattebestimmel-
sernas stdllning i forfattningshinseende vore vidare att uppmirksamma
onskvirdheten av att i fraga om stimpelmedlens redovisning & riksstaten
framdeles en uppdelning av hithérande inkomsttitel komme till stand,
varvid de fran arvs- och givobeskattningen hirrérande inkomsterna helt
skulle avskiljas fran évriga stimpelmedel. For genomforande hirav torde
emellertid erfordras, att vid arvs- och gavobeskattningen sirskilda stimp-
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lar komme till anvindning. Aven med hinsyn hirtill syntes lampligast,
att arvs- och gavobeskattningen i sin helhet reglerades i en och samma
forfattning.

Overstathallardmbetet forklarar, att ambetet ej haft annat emot den for-
mella avfattningen av forfattningsbestimmelserna att erinra an att, da
den foreslagna skatten till sin natur vore en skatt & kvarlatenskap, det
syntes dmbetet limpligast, att de nya stadgandena inarbetades i den nu
gillande arvsskatteférordningen.

Vid framliggande forlidet ar av finansplanen for innevarande bud-
getar foreslog jag, att vissa siarskilda statsinkomster skulle bindas for att
bereda medel till en snabb aterbetalning av den for finansieringen av
den foreslagna utvidgningen av de offentliga arbetena behévliga uppla-
ningen. For detta dandamal borde avses hela avkastningen av arvs- och
gavobeskattningen, vilken beskattning foreslogs skola utbyggas med en
kvarlatenskapsskatt i samband med att skatteskalorna for arvslotter
skirptes.

Anledningen for mig att vilja denna vég att dka statsverkets inkomster
var i forsta hand, att det forefoll skiligt att lata den verkligt bar-
kraftiga formogenheten lamna ett storre bidrag till tickande av statens
utgifter. Enligt vad som framgar av den till foregaende ars riksdag av-
limnade propositionen med forslag till forordning om kvarlatenskaps-
skatt hade jag vid 6vervigande av limpligaste sittet att uttaga den
okade skatten pa formogenhet icke funnit mig bora foresld en skarp-
ning av den formogenhetsskatt, som utgir i samband med inkomst-
skatten. Jag uttalade i detta sammanhang, att det icke skulle méta
nagra storre svarigheter att finna helt nya former for en fristdende for-
mogenhetsbeskattning, men att detta i ddvarande lige icke synts pakal-
lat, endir en anknytning utan oldgenhet kunde vinnas till den form av
formogenhetsbeskattning, vi redan dgde i arvsskatten. Jag anforde vi-
dare, att en okning av statsverkets inkomster genom arvsskattemedlen
kunde avigabringas efter olika principer. Enklast syntes mahinda vara
att inskranka sig till att indra skalorna i de for de sérskilda arvsklasserna
gillande tarifferna. Med fasthillande av utgangspunkten, att vad som
i huvudsak asyftades vore en utékning av formogenhetsbeskattningen sé-
som sidan, hade jag ej funnit denna vég vara den lampligaste. I stdllet
forordade jag, att vid sidan av en skirpning av den forefintliga arvslotts-
beskattningen uttoges en skatt av kvarlatenskapen i dess helhet. En dylik
s. k. kvarlatenskapsskatt anpassade sig icke efter arvingarnas skyldskap
till arvlataren och efter arvslotternas storlek. Motiveringen for en dylik
skatt vore nimligen, att den utfyllde eller ersatte formoégenhetsskatt i
annan form. Skatten borde alltsa uttagas, ddr principiellt sett en hogre

Departemenis-
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belastning 4 arvlatarens formogenhet under dennes livstid varit pa sin
plats.

Enligt vad jag anfoért vid anmilan infér Kungl. Maj:t av arets stats-
verksproposition bér jamvil fér nistkommande budgetar avkastningen
av arvs- och gévobeskattningen tagas i ansprak foér avbetalning av lan
med kort amorteringstid, varjimte vid nimnda utgiftspost bor bindas
dven den extra inkomst- och féormogenhetsskatten. F6r finansiering av
lanebudgeten #r emellertid erforderligt ett ytterligare, till 6 miljoner kro-
nor beridknat belopp. I Gverensstimmelse med vad jag i motsvarande
hinseende foreslog féregéende ar, anser jag att ndmnda belopp bor ut-
tagas genom beskattning av den birkraftiga formogenheten. D& finans-
planen forutsitter att avbetalningen av omférmilda 1an skall ske medelst
vissa for detta @ndamal bundna skattemedel, har jag ej ansett den ifraga-
varande formogenhetsbeskattningen bora anordnas genom utbyggnad av
nagon av de skatteformer, som i 6vrigt dro tagna i ansprak for balanse-
ring av skattebudgeten. Det har i nagra av yttrandena ifragasatts, att
Okningen av férmoégenhetsbeskattningen borde ske i form av skirpning
av skalorna for arvs- och gavoskatten. Med hinsyn till den icke obetyd-
liga 6kning av skattesatserna i arvsskatteférordningen, som foregdende ar
genomfordes utan att samtidigt, p4 sitt jag foreslagit, nagon del av det
da erforderliga beloppet uttogs genom en beskattning principiellt avseende
arvlitarens formogenhet, har jag emellertid funnit den salunda angivna
utviigen mindre limplig. Det synes under sidana omstindigheter natur-
ligt, att mo6jligheten att uttaga det erforderliga beloppet genom beskatt-
ning av den samfdllda behallningen i dédsbo tridder i férgrunden.

Betriffande de invindningar, som framstillts mot denna skatteform,
vill jag till en borjan framhélla, att, d4 densamma principiellt 4r att upp-
fatta som en till tidpunkten for dgarens dod uppskjuten beskattning av
hans férmégenhet, vilken beskattning av hiansyn till igaren icke fordelats
att dga rum 4&rligen redan under hans livstid, och skatten endast sa-
tillvida #dger sammanhang med arvsskatten, att den utgar jimsides
med denna, det synes féga rationellt att mot ifragavarande form av be-
skattning anféra den omstéindigheten, att den limnar ur sikte arvingar-
nas skyldskap till arvlataren och behallningens allt efter arvingarnas an-
tal vixlande fordelning i arvslotter. Skatteanspraket framstir som en
statens fordran, uppkommen under den avlidnes livstid, som géres gillan-
de forst i hans dddsbo vid sidan av 6vriga fordringar, som skola likvide-
ras innan nagon behdllning uppstar f6r arvingarna, 1at vara att det av
olika skil synts ldmpligt att beriikna skatten p& dodsboets behallna till-
gangar och saledes lata den utgd forst efter 6vriga fordringar. Ser man
saken ur denna synpunkt, vilken principielit maste framsta sasom riktig,
saknas uppenbarligen fog for den nyss berérda invindningen mot ifraga-
varande skatteform. En annan sak #r, att med den nu angivna princi-
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piella utgangspunkten det kunde synas riktigt att gora skattens storlek
beroende av det antal ar, varunder formogenheten tillhort den avlidne.
Av tekniska skil kan emellertid ett sddant forfaringssitt knappast komma
i tillimpning. Ihadgkommas bor dirjimte, att, sisom nyss anmirkts, be-
hallningen i dodsboet blir avgérande for skattens storlek, och att staten
sdledes, darest den avlidne under lingre eller kortare tid varit dgare av
storre formoégenhet dan han vid sin dod efterlimnat, kan siigas avsta fran
att gora gillande ett skatteansprak, som ur nyssndmnda synpunkter eljest
principiellt foreligger.

Med anledning av de av kammarriitten uttryckta farhagorna for att
ifragavarande beskattning skulle medféra svarigheter och forluster i sa-
dana fall, da kvarlatenskapen helt och hallet eller till huvudsakligaste del
utgores av svarrealiserbara tillgangar, ber jag f4 omnidmna, att jag i an-
nat sammanhang dmnar foresla, att till arets riksdag framligges forslag
om sirskild uppskattning av det virde, vartill fast egendom skall for be-
riknande av arvsskatt upptagas.

Jag foreslar alltsa att med det svenska skattesystemet inforlivas en
stimpelavgift f6r behallning i dédsbo. Eniir den arliga inkomst, som denna
stimpelavgift ar avsedd att tillfora statsverket, visentligt understiger den
arliga 6kning av arvsskattemedlen, som det av Kungl. Maj:t till 1933 ars
riksdag framlagda forslaget till forordning om kvarlatenskapsskatt av-
sag att astadkomma, kan i fraga om stimpelavgiften grinsen for skatt-
skyldighetens intride sittas hogre in vad fallet var i nimnda forslag.
I overensstimmelse med den stindpunkt, som intages i det remitterade
utkastet, anser jag skyldighet att utgora stimpel bora intrida, d& behall-
ningen i dédsbo — andel som vid bodelning tillfaller efterlevande make
franriknad — overstiger 50,000 kronor. Med denna grins for skattskyldig-
hetens intride blir belastningen & behallning, for vilken stdmpelavgift
skall utgoras, visentligt ligre #an enligt forslaget till forordning om kvar-
Jatenskapsskatt. I enlighet med den vedertagna principen om overens-
stimmelse mellan arvsbeskattning och gévobeskattning torde vid sidan
av stimpelavgiften for behallning i dédsbo béra uttagas enahanda stim-
pelavgift fér gavor med virde over 50,000 kronor.

Det remitterade forfattningsforslaget anknyter i fraga om vad som &r
att hianfora till behallning i dodsbo dvensom betrdffande vidrdering av
avliden persons egendom till bestimmelserna i hithorande hinseenden
i forordningen om arvsskatt och skatt for gava. Hirav foljer bland annat,
att de indrade bestimmelser, som foregiende ar infordes befraffande
arvsbeskattningen av fideikommissritt, bliva tillimpliga jamvil i fraga
om den nu féreslagna stimpelavgiften. Nimnda foérfattningsindringar
innebira, att for fideikommissriatt virdet skall beriknas siasom om den
fideikommitterade egendomen tillfallit fideikommissinnehavaren med nytt-
janderitt ivensom att, ddr & fast ecgendom av fideikommissnatur belo-
pande arvsskatt provas icke kunna i sin helhet erlaggas utan men for ett
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med egendomen férbundet allmint intresse av kulturhistorisk eller annan
art, Kungl. Maj:t ma pa anstkan medgiva, att till grund f6r skattens be-
rikning ligges ett ligre virde dn det, vartill fideikommissritten eljest
skall uppskattas. Betriffande berdkningen av stimpelavgift for fidei-
kommissrétt dr vidare att mirka, att sisom sirskild stampelpliktig egen-
dom, for vilken stimpelavgift skall for sig beriiknas, bor, i enlighet med
vad 1 det remitterade utkastet foreslagits, anses savil fast som 16s egen-
dom av fideikommissnatur. Att fér den ifrdgavarande stimpelavgiftens

vidkommande medgiva ytterligare littnad betraffande fideikommissritt
synes ej befogat,

I vissa av yttrandena har foreslagits, att bestimmelserna rérande ifra-
gavarande stimpelavgift icke skulle inféras i stimpelforordningen utan
i férordningen om arvsskatt och skatt for gava. Det har jimvil ifraga-
satts att bestéimmelserna skulle meddelas i en fristiende sdrskild for-
fattning. Emot att fér detta dandamal vilja arvsskattefoérordningen
talar den omstindigheten att, sisom jag vid annat tillfalle framhallit,
denna forordning i en ej avligsen framtid torde béra underkastas en ge-
nomgripande omarbetning. Da det knappast synes vara skil att reglera
forevarande stimpelavgift, som kommer att representera endast en for-
hallandevis ringa del av stimpelmedlens totalbelopp, genom en sirskild
forfattning, vill jag i anslutning till det remitterade forfattningsforsla-
get fororda, att de erforderliga bestimmelserna fi sin plats i foérord-
ningen angéende stimpelavgiften.

Ifragavarande stimpelavgift kommer enligt forfattningsforslaget att i
allménhet uttagas vid inregistrering av bouppteckning. I likhet med arvs-
skatten kan emellertid stimpelavgiften komma att utga i samband med
avlimnande av deklaration enligt 89 § 1:0)—4:0) arvsskatteforordningen,
bevakning av testamente samt sckande av lagfart & fast egendom av fi-
deikommissnatur. De hirutinnan i det remitterade utkastet foreslagna
bestimmelserna avvika fran motsvarande foreskrifter i arvsskatteforord-
ningen i det avseendet, att, dir stimpelavgift skall utga i anledning av
bevakning av testamente efter boupptecknings inregistrering, stimpelav-
giften i regel skall erliggas vid ingivandet av testamentet, under det att
arvsskatt erligges nir protokollet 6ver bevakningen utléses. D& bevak-
ning sker genom testamentsférordnandets tillkinnagivande skall likvil
enligt det remitterade forslaget stimpeln uttagas genom stdmpelbeligg-
ning av protokollet i samband med dess utlésande. Kammarritten har
foreslagit, att i dessa fall stiampelavgiften alltid skall erliggas da proto-
kollet Gver bevakningen utloses och att i samband dirmed de i ifragava-
rande avseende erforderliga bestimmelserna skola fa sin plats i den i 3 §
stimpelforordningen intagna tabell, som behandlar stimpelbeliggning
av statsmyndigheters expeditioner. Kammarritten Aberopar hirvid bland
annat vissa uttalanden i ett r 1893 avgivet betinkande angaende utvidgning
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av arvsbeskattningen m. m. I betinkandet anfores, att sirskild uppmirk-
samhet méste dgnas dirat, att i samtliga de fall, d4 bevakning av testa-
mente dgde rum senare dan boupptecknings inregistrering, stimpelskatten
icke kunde uttagas av boet. Det yttras vidare, att ett ovillkorligt stad-
gande ddrom, att stimpeln skulle vid bevakningen erliggas av testaments-
tagaren, skulle kunna medfora, att han, om han ej dgde medel att gilda
stimpeln, icke kunde begagna sig av testamentet, samt att stdmpeln i
foljd hirav i stillet borde asittas protokollet 6ver bevakningen. KEmel-
lertid mé& rorande vad kammarritten silunda foreslagit anmirkas, att,
om stimpelavgiften regelmissigt skulle erliggas vid protokollets utlo-
sande, bestimmelserna i forevarande avseende, med hinsyn till stdmpel-
forordningens tekniska utformning, méste bliva i viss man svarover-
skadliga. Att uppmirksamma dr vidare, att vid bevakning av testamente
efter boupptecknings inregistrering ifrdgavarande stimpelavgift blott un-
dantagsvis torde komma att utgd, nimligen huvudsakligen blott i det fall
att testamentstagaren av testamentsgivaren erhallit gava, som skall in-
raknas i behallningen i boet men icke medtagits vid berdkning av stam-
pel £6r bouppteckning. Dirjaimte torde 1 verkligheten arvsskatten sa gott
som alltid erliggas redan vid ingivandet av testamentet. Med hinsyn
till nu angivna omstindigheter ansluter jag mig till vad h&érutinnan
1 det remitterade utkastet foreslagits.

I anledning av vad kammarritten anmirkt rorande de i utkastet fore-
slagna bestimmelserna angiende stimpelbeliggning av deklaration, som
avses 1 39 § 1:0)—4:0) arvsskatteférordningen, foreslar jag viss #ndrad
lydelse av berorda bestimmelser.

Rorande slutligen fragan efter vilka grunder storleken av forevarande
stimpelavgift bor beriknas, ansluter jag mig till vad i detta avseende
foreslagits i det remitterade utkastet. Enligt vad som nimnts skall stim-
pelavgift for behallning i doédsbo uttagas da behallningen overstiger
50,000 kronor, franriknat vad som vid bodelning tillfaller efterlevande
make. Nir efterlevande make finnes, maste alltsd i regel den samlade
behallningen i boet overstiga 100,000 kronor for att stimpelplikt skall in-
trida. Den rorande berikningen av stimpelavgiften foreslagna skalan,
vilken anordnats som s. k. skiktskala, utvisar fran 3 proecent till 7 pro-
cent stigande skattesatser. Liigsta procentsatsen, 3 procent, héanfor sig
till den del av den stimpelpliktiga behéllningens virde, som ligger mel-
lan 50,000 kronor och 100,000 kronor. Vid 60,000 kronor i stimpelpliktig
behallning utgar salunda stimpelavgiften med 300 kronor och vid 100,000
kronor med 1,500 kronor. For en behallning & exempelvis 500,000 kro-
nor ar stampelavgiften 21,500 kronor. Den hogsta procentsatsen enligt
skalan, 7 procent, avser den del av den stimpelpliktiga behallningens
virde som Overstiger 800,000 kronor. Emellertid ir den begriénsningen
vidtagen, att stimpelns belopp aldrig far overstiga 6 procent av den
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stimpelpliktiga behallningens virde, En stimpelavgift av sistnimnda
procentuella storlek nis vid en behallning av 1,650,000 kronor. Fér be-
hallningar & minst sistnimnda belopp utgar salunda stimpelavgiften ef-
ter en proportionell skattefot.

Den foreslagna stimpelavgiften for gavor med virde over 50,000 kro-
nor torde bora utgd efter samma grunder som stimpelavgiften fér be-
hallning i1 dodsbo.

Rorande verkan av en sammanliggning av arvsskatt och stimpel-
avgift for behallning i dodsbo, liksom av en sammanliggning av gavo-
skatt och stimpelavgift for gava, far jag hinvisa till vissa i detta av-
seende upprittade tabeller, vilka torde bora fa intagas som bilaga till
statsradsprotokollet (Bilaga 3). Tabellerna hava upprittats under det
antagandet att vid berdkning av arvsskatt avdrag fran behallning i dods-
bo ej mé& ske for nu ifrdgavarande stimpelavgift. Ur berorda tabeller
ma atergivas foljande siffror, avseende beloppen av arvsskatt och stam-
pelavgift for behéallning i dédsbo #Hvensom sammanlagda beloppet av
arvsskatt och dylik stidmpelavgift under forutsittning att den behall-
ning, varom ar fraga, uppdelas pa tre lika stora arvslotter.

Behillning i - btﬂ{!f!:pel-
dbdsbo, efter-| Summa arvsskatt enligt gillande be- |3VEML en-
stimmelser i procent av behillning ||ligt for-

Sammanlagda beloppet av arvsskatt
och stimpelavgift i procent av

le::r;gi E:Eﬁ_eﬂ ;]raie:n t, behalining
kr. kLI | KLII | kI I | KL IV [2Y :;*:‘:“' k. I | kL II | kL XII | kL IV
60,000 | 2.95 7.80 | 17.45 | 19.45 || 0.50 3.45 8.30 | 17.95 | 19.95
100,000 3.86 9.77 20.45 23.64 1.50 5.86 1i.27 21.95 | 25.14
200,000 5.68 13.e7 | 23.22 28.80 2,76 8.43 16.62 25.97 | 81.65
300,000 7.04 16.26 | 25.49 30.89 3.60 10.54 19.76 28.99 | 84.39

500,000 9.22 19.35 27.28 382.62 4.30 18.52 23.65 31.58 | 36.82
1,000,000 12,61 21.68 28.64 ‘ 33.76 5.85 17.96 27.08 33.99 | 39.11
3,000,000 17.40 23.23 29.66 | 34.59 6.00 23.40 29.28 35.65 | 40.59
6,000,000 18.70 23.61 29.17 34.79 6.00 24.70 29.61 35.17 | 40.79
15,000,000 | 19.48 | 23.85 | 20.s1 | 34.92 6.00 25.48 | 29.85 | 35.91 | 40.92

30,000,000 19.77 23.92 | 29.96 34.97 6.00 25,717 29,92 35.95 | 40.97

Anmirkas mé, att av de cirka 21,000 bouppteckningar, som ar 1930 be-
lades med stimpelavgift enligt arvsskatteforordningen, 1,166 avsago dods-
bon med behéllning av minst 50,000 kronor, efterlevande makes andel
franriknad, Motsvarande siffror for ar 1931 voro 23,967 och 1,181, samt
for dirpa féljande ar 22,208 och 1,111.

Som jag forut omnimnt har i samband med upprittande av det remit-
terade forslaget till dndringar i stimpelforordningen utarbetats férslag
till andrad lydelse av 14 § arvsskatteférordningen av innebérd, att vid be-
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rakning av arvsskatt avdrag fran behallning i dodsbo ej ma ske for ifra-
gavarande stimpelavgift. Till nu berorda spérsmal anhéller jag att i
annat sammanhang fi aterkomma.

2. Stimpelavgift till expeditioner fran stiftsniimnderna m. m.

Enligt 1932 ars ecklesiastika bostillslagstiftning skall i varje stift finnas
en stiftsnimnd med aliggande att, pa siitt i gillande forfattningar foreskri-
ves, hava inseende och vard over ecklesiastik bostdllsjord samt évrig till
kyrkliga behov och #ndamal avsedd fast egendom inom stiftet, taga befatt-
ning med in- och utbetalningar fér kyrkofondens rikning samt ddrmed
sammanhingande drenden dvensom ombesorja annan uppbord av kyrkliga
medel inom stiftet. P& nimnden ankommer i enlighet hdrmed bland an-
nat att for kyrkofondens ridkning forvalta allmiinna kyrkohemman, att
proéva och avgora besvir Over bostallsnimnds beslut i drende angiende
bostilles bebyggande och jordbruk samt att i den ordning ecklesiastik bo-
stillsordning stadgar utdova inseende over pastorats férvaltning av prist-
gard och lénebostiille med avseende & bebyggelse, jordbruk och skogsskot-
sel.

Stiftsnimnd skall bestd av fem ledamiter, av vilka tre skola utses av
Kungl. Maj:t och de ovriga av domkapitlet. Av sistnimnda ledamdéter
skall en vara juridiskt bildad och tjidnstgora sésom sekreterare hos nimn-
den. Hirvid har forutsatts, att domkapitlet sdsom regel skall utse stifts-
sekreterare eller annan & domkapitlets kansli anstilld befattningshavare.
I enlighet hirmed har genom kungorelse den 16 september 1932 (nr 428) i
arbetsordningen den 5 juni 1931 (nr 220) f6r domkapitlens expeditioner in-
forts foreskrifter didrom, att stiftssekreterare sdvil som stiftsnotarie och
amanuens skall aligga att, nir sa pafordras, mottaga uppdrag att vara
ledamot och sekreterare i stiftsnimnd eller ersittare for sidan ledamot.
Enligt stadgande i instruktionen den 16 september 1932 (nr 425) for stifts-
namnd och stiftsjigméistare aligger det befattningshavarna & domkapi-
tels expedition att ombesorja diarieféring, beredning, foredragning och
expediering av mal och #renden, som ankomma a stiftsnimnden, i den mén
sadant ej ankommer pa annat bitride hos ndmnden.

I skrivelse till Kungl. Maj:t har stiftens centralndmnd anfort:

Stiftsnimnden i Hirnosand hade i skrivelse till centralnimnden om-
nimnt att — sedan arkivhandlingar rorande ecklesiastika bostillen Gver-
limnats till stiftsndimnden fran vederborande linsstyrelser — det forekom-
mit, att enskilda personer anhéallit att fa 16sa avskrifter av dylika hand-
lingar. Dirvid hade tvekan uppstatt, huruvida dessa avskrifter skulle be-
liggas med stimpel enligt de for domkapitel gillande reglerna, huruvida
de skulle tillhandahallas utan avgift eller huruvida de méjligen skulle be-

liggas med losen, som tillfslle stiftsnimndens expensmedel.
1 skrivelse till stiftsnamnden i Hirnosand, vilken skrivelse delgivits jam-
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vil ovriga stiftsndmnder, hade centralnimnden sdsom sin mening uttalat,
att ehuruvil bertrda angeliigenhet tarvade en nidrmare reglering, forord-
ningen angaende stimpelavgiften iven i sin davarande lydelse méste anses
dga tillamplighet &4 stiftsnimndernas verksamhet. I1$ av nimnda forfatt-
ning vore salunda — under rubriken »Férsta avdelningen» — intagen den
bestimmelsen att till sagda avdelning skulle hinforas, forutom sirskilt
uppriknade myndigheter, jimvil »alla statsmyndigheter, vilka icke finnas
i denna eller 6vriga avdelningar upptagna». Intill dess annorlunda kunde
bliva stadgat, syntes foljaktligen stimpelbeliggning hos stiftsnimnderna
bora ske enligt de for myndigheter, hinférda till denna avdelning, gillande
grunder.

Da drendet nu understilldes Kungl. Maj:ts provning, ville centralnimn-
den hirutover anfora foljande. I 6 § nya kyrkofondslagen vore stadgat, att
av nimnda fond skulle utgoras »arvoden till ledaméter i stiftsnimnder
samt avloningar at stiftsjigmistare tillika med 6vriga omkostnader for
stiftsndamndernas verksamhet». Nimnda stadgande hade emellertid icke
den generella innebord, som ordalagen nirmast kunde synas giva vid han-
den. Vid antagandet av den nya ecklesiastika bostillslagstiftningen lim-
nades ndmligen — sésom framginge av sammansatta andra lag- och jord-
bruksutskottets utlatande nr 8 s. 22 — av riksdagen den anvisningen, att
stiftsndmnderna f6r sina drendens beredning, uppséittning och expediering
skulle anvinda domkapitlens kansli. Anordningen innebure, att omkostna-
derna for dessa ndmnders verksamhet, i samma méan som ett dylikt ut-
nyttjande av domkapitelkanslierna dgde rum, komme att fortgiende be-
lasta icke kyrkofonden utan statsverket. Den gillande lag- och forfatt-
ningsregleringen pa ifridgavarande rittsomrade hade 6verhuvud taget icke
bragt till stdnd ndgon fran principiella synpunkter genomférd fordelning
— mellan statsverket och kyrkofonden — av kostnaderna for den kyrkligt-
ekonomiska foérvaltningen. Utéver vad som redan omnimnts kunde salun-
da erinras om, att de till kammarkollegiets préovning hinlagda drendena
om frikép av kyrklig jord handlades av detta dmbetsverk utan att darvid
ansetts bora folja, att ndgon motsvarande del av kostnaderna fér detta am-
betsverks stat skulle bestridas av kyrkofonden. Slutligen vore att mirka,
att ej ens kostnaderna for nimnda fonds egen férvaltning avfordes 4 fon-
den utan bestredes genom anslagen for statskontorets stat.

I betraktande av berorda forhallanden ville det synas som om anledning
knappast nu skulle foreligga att betridffande stimpel- och losenbeliiggning
av expeditioner fran stiftsndmnderna meddela sidrskilda foreskrifter, av-
vikande fran dem som gillde domkapitlen. Bestimmelser borde sialunda
till en borjan utfiardas diarom, att stiftsndmnderna skulle hinforas till tred-
je avdelningen i de forteckningar 4 myndigheter, som funnes intagna i § 1
dels av expeditionslosenforordningen dels av stimpelférordningen.

Efter att hava omnimnt, hurusom betriffande losenférordningen vissa
speciella forhallanden hirvid vore att beakta, framhaller centralnimnden
vidare, att vidkommande bestimmelserna i stdmpelforordningen, savitt de
avsige stiftsnimndernas verksamhet, dels en jimkning i avfattningen av
vissa stadganden dels ett tilligg till forfattningen syntes pakallade. Hir-
utinnan anfores foljande:

I7 ¢ stimpelférordningen upptoges stadganden av féljande lydelse:

»Dessutom #ro fran stimpelavgift enligt detta kap. befriade:
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arrendatorer och brukare 4 egendomar, som genom dominstyrelsens for-
sorg utarrenderas, ivensom & dylika egendomar bosatta torpare och ligen-
hetsinnehavare, i sidana pa Konungens, doméinstyrelsens eller Kungl
Maj:ts befallningshavandes provning beroende fragor, som beréra deras
rittigheter och skyldigheter gent emot kronan sasom jordens idgare, dock
med undantag av resolutioner angaende medgiven oOverlatelse av arrende-
eller nyttjanderitt;

innehavare av nyttjanderitt till sidana statens fasta egendomar, som
Innehavas sésom bostdllen av dmbets- och tjanstemin inom eivil-, militie-
och ecklesiastikstaterna eller blivit anslagna kyrkor, akademier, hospitaler
eller andra allminna inrdttningar, i sidana pa forvaltningsmyndighets
provning beroende mal och irenden, som angéa férhallandet mellan nytt-
janderittsinnehavaren sasom egendomens brukare och kronan sisom den-
sammas dgare.»

Avfattningen av ifrdgavarande bestimmelser — vilka genom kungorel-
se den 16 oktober 1891 (nr 57) hade upptagits redan i forordningen den 5
september 1890 angdende stimpelavgiften — hade sedan linge varit for-
aldrad. Redan genom 1910 ars ecklesiastika bostillslagstiftning hade den
alldeles 6vervigande delen av de egendomar, som vid tiden for tillkomsten
av nyssberérda stadganden innehades sasom bostillen av Ambets- och
tjinstemédn inom ecklesiastikstaten — ndmligen det territoriella prister-
skapets bostidllen — blivit underkastad en helt f6érindrad disposition.
Ehuru dessa fastigheter, med undantag for sirskilda sasom prastgardar
avsatta omriden, genom nimnda reglering successivt upphort att inne-
havas av pristerna sasom bostillen, hade dock, tydligen genomgéaende, i
praxis sa forfarits, att stimpelfrihet allt fortfarande medgivits arrendato-
rer. torpare och ldgenhetsinnehavare & dylik jord i sidana mal och Hren-
den hos forvaltande myndighet (linsstyrelse, domkapitel, kammarkollegiet
m. {l.), som angatt nyttjanderittsférhallandet. Den praxis, som salunda
t6ljts, hade givetvis kunnat fran formella synpunkter patalas, men forfa-
ringssiittet hade tydligen haft ett sakligt stod i de grunder, vara stadgan-
dena vilade.r I regel syntes dock diirvid hava gjorts samma undantag be-
traffande resolutioner angiende medgiven overlatelse av arrende- eller
nyttjanderitt, som uttryckligen féreskrivits i fraga om egendomar, vilka
utarrenderades genom domiinstyrelsens forsorg.

Genom 1932 ars ecklesiastika bostillslagstiftning hade formerna for for-
valtningen av pristlonejorden ater lagts om. Denna jords avkastning vore
dock alltjimt knuten till samma allmiinna lindamal som férut, och genom
den foretagna regleringen hade — i och med de uppgifter, som tillagts bo-
stills- och stiftsnimnder — anordnats en ingdende kontroll 6ver denna
egendoms forvaltning fran statens sida. De skil, som dittills ansetts moti-
vera stiimpelfrihet for nyttjanderiittsinnehavare 4 kyrklig jord, syntes s&-
lunda i allt visentligt iiga en fortfarande giltighet.

Genom att arrendekontrakten rérande pristlonefastigheterna hidanefter
iregel komme att utfiirdas av vederbérande pastorat. syntes visserligen an-
talet fall, da mal och drenden berdrande arrendeférhillandet komme att
foreligga till provning hos forvaltningsmyndighet och i vilka myndighe-
tens beslut enligt praxis pligat meddelas i form av resolutioner eller ut-
slag, komma att reduceras. Men det maste doek forutsiittas. att dylika fall,
icke minst med hiinsyn till stiftsniimndernas stiillning sisom besviirsinstans

! Angiende niamnda grunder ma hinvisas till Kungl. Maj:ts prop. nr 62 r 1891 s. 11 - 14.
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1 mal av ifragavarande slag, skulle komma att alltjaimt i betydande omfatt-
ning aktualiseras.

D4 en omredigering av de forevarande stadgandena i stimpelforordningen
nu i allt fall vore erforderlig, syntes en jimkning bora foretagas av stad-
gandena dven pa ett par andra punkter.

Savitt anginge bostillsegendomar samt fasta egendomar, anslagna all-
ménna inrdttningar, hade stimpelfriheten begrinsats att gilla nyttjande-
rittsinnehavare a egendom, som tillhérde staten. Med hiansyn till den
svivande fragan om #Hganderidtten till den kyrkliga jorden hade likvil, i
allt fall 1 fraga om sadan egendom, en atskillnad i nu berérda hinseende
icke kunnat i praxis uppritthallas. Forméanen av stimpelfrihet hade sa-
lunda inrymts &t nyttjanderidttsinnehavare oberoende av det sitt, varpa
den ifrigavarande fastigheten kunde hava anslagits for sitt andamal. All
sannolikhet talade for att praxis betriaffande av allminna inridttningar be-
sutten fast egendom, dar tillimpning av ifridgavarande stadgande i stim-
pelforordningen kommit i fraga, varit densamma. D4 i forevarande hin-
seende icke det formella dganderittsforhallandet syntes bora vara utslags-
givande utan det allmidnna dndamal, vartill egendomen vore anslagen, samt
denna egendoms forvaltningsrittsliga stillning, foresloge centralnimnden,
att jaimvil den pa denna punkt i praxis utvidgade tillimpningen legalise-
rades genom erforderlig dndring i forevarande stadgande.

Centralnimnden foranliates vidare fdsta uppmirksamheten dirpa, att
ehuru med de ifragavarande bestimmelserna avsetts, i forsta hand, att fri-
het fran stimpel & forvaltningsmyndighets expeditioner skulle tillgodo-
komma nyttjanderittsinnehavare a4 sadan statens fasta egendom, som vore
under kronans omedelbara disposition, de 1 dmnet meddelade bestimmel-
serna kommit att avse allenast dylik egendom, som utarrenderades genom
dominstyrelsens forsorg. D& numera i icke ringa omfattning forekomme,
att dven andra statens egendomar #in sidana, som vore stdllda under for-
valtning av dominstyrelsen, upplites 4 arrende eller annan nyttjanderitt
— exempelvis fast egendom, som stode under inseende av arméférvaltnin-
gen, vattenfallsstyrelsen och fangvardsstyrelsen — syntes at de ifraga-
varande stadgandena bora, for vinnande av en enhetlig rittstillimpning pa
detta omrade, givas en didremot svarande generellare avfattning.

Med erinran dels att nagon fastighet numera icke syntes finnas, som av
befattningshavare inom militiestaten innehades under bostédllsritt, dels
att nagot principiellt skil knappast syntes foreligga att fran formanen av
stimpelfrihet utesluta innehavare av stadgad aboritt eller av besittnings-
riatt jamlikt 1926 ars aboridttslag, ville centralnimnden ifragasitta, huru-
vida icke de forevarande stadgandena skulle kunna samarbetas och givas
en forindrad avfattning av ungefidr foljande lydelse:

sDessutom #ro fran stimpelavgift enligt detta kapitel befriade:

Innehavare av nyttjanderidtt till fast egendom, som tillhor staten eller
eljest antingen dr upplaten till bostdlle for dmbets- eller tjinsteman inom
civil- och ecklesiastikstaterna eller i annan ordning &r anslagen till sadan
befattningshavares avlonande eller besittes av kyrkor, akademier, hospita-
ler eller andra allminna inridttningar, i sadana pa forvaltningsmyndighets
provning beroende mal och irenden, som angd forhallandet mellan nytt-
janderittsinnehavaren sisom egendomens brukare och det allménna sdsom
upplatare; dock att befrielse fran stimpelavgift icke skall dga rum for re-
solutioner angdende medgiven Gverlatelse av arrende- eller annan nytt-
janderitt.»
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Enligt ecklesiastik bostillsordning den 30 augusti 1932 ankomme & pasto-
raten en mangfald atgirder betriaifande forvaltningen av de pristerliga av-
16ningstillgdngarna, till vilka atgiarder pastoraten likvil hade att dessfor-
innan inhimta tillstand av forvaltningsmyndighet (stiftsnimnd eller Kungl.
Maj:t). Det vore dven att emotse, att pastoraten i icke ringa utstrickning
komme att nddgas std som parter i sddana mal och drenden berorande for-
valtningen av lonebostillena, som 1 forsta hand prévades av bostidllsnimn-
derna, men vari fullfoljd av talan finge dga rum till stiftsnimnd och — i
gista hand — till Kungl. Maj:t. Naturen av dessa mal och irenden, som i
varje fall hirflote av tillimpningen av pa detta omrade meddelade for pas-
toraten bindande forfattningsforeskrifter, syntes med styrka tala for att
pastoraten i mal och drenden angaende tillimpning av ecklesiastik bo-
stdllsordning genom uttrycklig foreskrift befriades fran stidmpelavgift
jamlikt 1 kap. 1 stdmpelférordningen. Centralniimnden hemstiillde alltsa
slutligen, att sadant stadgande infordes i 7 § stimpelférordningen.

Over nu berorda framstillning ha yttranden inhimtats fran kammarkol-
legiet, statskontoret, dominstyrelsen, vattenfallsstyrelsen, arméforvalt-
ningen, fangvardsstyrelsen och samtliga stiftsniimnder. Vattenfallsstyrel-
sen, arméforvaltningen och fangvardsstyrelsen ha diarvid begrinsat sina
yttranden till att avse de ifrigasatta dndringarna i forenimnda stadgan-
den 1 7 § stimpelforordningen.

Utan nirmare motivering ha centralnimndens forslag tillstyrkts av do-
minstyrelsen, vattenfallsstyrelsen, fangvéirdsstyrelsen och nio stiftsnimn-
der. Med undantag for stiftsnimnden i Vixjo — som i forsta hand av-
styrkt ecentralnimndens framstillning — ha jimvil ovriga dmbetsverk och
stiftsnimnder, om ock i nagra fall med vissa modifikationer, bitritt de
framlagda forslagen.

Kammarkollegiet uttalar salunda, att forslagen icke foranledde annan
erinran idn att, med hinsyn till den vidgade befattning pastoraten komme
att taga med de ecklesiastika bostillena, pastoratens befrielse fran stim-
pelavgifter icke borde begrinsas pa foreslaget sitt till »mél och drenden
angaende tillimpning av ecklesiastik bostdllsordning» utan till »méal och
irenden angiende ecklesiastikt bostille, som star under pastoratets for-
valtning, eller dess avkastning».

Statskontoret anfor:

Den omstindigheten att vissa fran kammarkollegiet, domiinstyrelsen m. fl.
myndigheter forut utgaende expeditioner numera utgaves fran stiftsnimn-
derna syntes icke bora foranleda att dylika expeditioner utlimnades fritt
med paloljd att statsverket dsamkades minskade inkomster. Det syntes
for ovrigt vara sid mycket storre skiil till att éiven stiftsndmndernas expe-
ditioner stimpel- och losenbelades enligt bestiimmelserna i de i sadant av-
seende giilllande forfattningar, som dessa expeditioner utlimnades av tjin-
stemiin, anstillda hos domkapitlen. Det lige nirmast till hands att, pd sitt
foreslagits, stiftsniimnderna upptoges under tredje avdelningen i stim-
pel- och lésenférordningarna. Diirest emellertid stifisndmnderna skulle
anses 1 forvaltningshiinseende intaga en sidan sidrstilluing, att en dylik
Atgiird icke Limpligen borde ifragakomma, syntes i sirskild forfattning
boéra foreskrivas, att vad i nimnda férordningar vore stadgat i fraga om

Dihang il rilsdagens profokoll 1934, 1 saml. Nr 242, 3
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expeditioner fran domkapitlen skulle gilla betriffande expeditioner fran
stiftsnimnderna. Vad centralnimnden foreslagit i frdga om ritt till be-
frielse fran stimpelavgift innebure i flera avseenden en utvidgning av en
gddan ridtt. Centralnimndens forslag vore emellertid betingat av dels
andrade forhallanden, dels ock Onskvirdheten att lagfista redan tillaimpad
praxis i olika avseenden. Vad siirskilt anginge innehavare av stadgad &bo-
ritt eller av besittningsritt jimlikt 1926 ars &boriittslag ansige statskon-
toret, i likhet med centralnimnden, att anledning saknades att fran stim-
pelfrihet utesluta dylika innehavare. Emellertid ifrigasattes, om stad-
gad aboratt kunde anses falla under begreppet nyttjanderitt och om sa-
ledes icke innehavare av sa&dan Aboriitt borde i forevarande bestdmmelse
sarskilt angivas.

Stiftsnéimnden i Vixjé uttalar, att stiftsnimnderna vore inrdttade med
skogsvardsstyrelserna sisom monster och intoge en med ndmnda styrelser
likartad stillning. Eniir skogsvardsstyrelserna icke ansiges vara under-
kastade skyldighet att stimpelbeligga sina expeditioner, syntes icke heller
stiftsnimnderna bora aliggas sidan skyldighet. Direst allmidnheten néd-
gades erligga stimpelavgift for stiftsnimnds expeditioner, kunde dven in-
triffa att stiftsnimnderna i allminhetens 6gon finge en byrakratisk an-
strykning, vilket kunde forsvara stiftsnimndernas stridvan till fortroende-
fullt samarbete pa folklig grund. Om i allt fall stimpelbeldggning fore-
skreves, syntes pastoraten bora vara befriade fran stdmpelplikt dven i fra-
gor, som reglerades i kyrkofondslagen, exempelvis beslut om faststéllande
av uppskattning av lénebostilles normalavkastning.

I 6vrigt ma hir ndimnas, att stiftsndmnden ¢ Karlstad framhéllit att sa-
vil pastorat som arrendatorer borde vara befriade fran stdmpelavgift i
mal och irenden angiende tillimpning av ecklesiastik bostédllsordning, att
stiftsnimnden i Hdrnésand forklarat sig instimma i centralnimndens
framstillning savitt anginge stiftsnimndernas upptagande i stimpelfor-
ordningen allenast under forutsittning, att en av centralnimnden hos
Kungl. Maj:t gjord framstillning rérande tjinstebrevsritt for stiftsndmn-
derna vunne bifall, samt att arméférvaltningen ifragasatt, huruvida icke
det sirskilda stadgandet om avgiftsskyldighet for resolutioner angiende
medgiven Overlatelse av arrende- eller annan nyttjanderitt borde utga
eller omredigeras s, att icke den uppfattningen vunne insteg att expedi-
tionsformen »resolution» borde anvindas i dithérande drenden inom lant-
forsvaret, dir densamma ofta vore mindre ldmplig.

Departements- 1 likhet med vad centralnéimnden foreslagit och i yttrandena allmént ut-

chefen.  talats vill dven jag fororda, att stimpelférordningen uttryckligen gores

tillaimplig & expeditioner, som utfirdas av stiftsnimnderna. For sadant

andamal torde stiftsnimnder limpligen béra upptagas bland de i tredje
avdelningen i 1 § ndmnda forordning uppriknade myndigheterna.

Jag #r dven beredd tillstyrka, att de berorda stadgandena i 7 § stdmpel-

forordningen angaende vissa nyttjanderittshavare ersittas med ett nytt
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stadgande av i huvudsak den lydelse som centralnimnden foreslagit. I be-
greppet nyttjanderitt torde inbegripas jimvil upplatelse under stadgad
aboriitt; ett tilligg i den riktning statskontoret férordat synes alltsa icke
erforderligt. Diremot synes sista punkten i det foreslagna stadgandet bora
jimkas pa det siitt, att undantaget fran stimpelfriheten forklaras skola
gillla i fraga om »utslag och resolutioner angaende Gverlatelse av arrende-
eller annan nyttjanderitts. I anledning av vad arméférvaltningen an-
fort vill jag erinra, att da nyssberérda bestimmelse uttryckligen angi-
ves avse utslag och resolutioner, hirav torde félja att densamma icke
dger tillimpning i de fall, dir myndighets beslut enligt gingse praxis
meddelas genom vanlig imbetsskrivelse.

I 7§ stimpelférordningen torde slutligen bora upptagas en bestimmelse,
varigenom pastorat i vissa fall befrias fran erliggande av stimpelav-
gift. Denna bestimmelse synes limpligen kunna avfattas i enlighet med
vad kammarkollegiet foreslagit.

Sasom forut berorts avhandlas i centralniimndens skrivelse jimvil fraga
om lésen for expeditioner fran stiftsnimnd. Hirutinnan torde forslag se-
dermera fi understillas Kungl. Maj:t.

3. Stimpeliriket f6r drenden enligt steriliseringslagen.

Genom proposition nr 103 har Xungl. Maj:t, efter hemstillan av chefen
for justitiedepartementet, férelagt innevarande ars riksdag forslag till lag
om sterilisering av vissa sinnessjuka, sinnessléa eller andra som lida av
rubbad sjilsverksamhet. Enligt forslaget giller sisom huvudregel att ste-
rilisering kraver tillstind av medicinalstyrelsen. Om sadant tillstind so-
kes av enskild person, t. ex. den sinnessjukes eller sinnesslées formyndare,
skulle styrelsens expedition i drendet enligt stimpelforordningens nuva-
rande inneh4ll komma att forses med stdimpel. Dir ej for visst fall annat
bestimis beldggas medicinalstyrelsens resolutioner med. stimpel av 20 kro-
nor for forsta arket av expeditionen samt 4 kronor for varje féljande ark.

D4 det torde fa anses ligga i statens intresse att underliitta steriliserings-
atgirders foretagande 1 de fall d4 de enligt lagforslaget iiro tillatna, synes
under forutsidttning att det nimnda forslaget vinner riksdagens bifall, s&-
dan dndring bora vidtagas i stimpelforordningen, att expeditioner i iren-
den enligt ifrdgavarande lag — s&vil medicinalstyrelsens expeditioner som
expeditioner fran andra myndigheter — icke skola stimpelbeliggas. Stad-
gande hirom torde hora inforas i 7 §.
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4. Andringar i stimpelforordningen i anledning av férslaget om inteck-
ningsférnyelsernas avskaffande.

Genom proposition nr 100 till drets riksdag har Kungl. Maj:t, efter hem-
stillan av chefen for justitiedepartementet, foreslagit riksdagen att antaga
vid propositionen fogat forslag till lag angaende upphivande av giillande
bestimmelser om fornyelse av inteckning #vensom vissa andra hirmed
sammanhingande lagforslag. D& foér nirvarande i fornyelseirenden utta-
gas expeditionsavgifter i form av losen och stimpel till avsevirda belopp,
har vid avgivandet av nimnda lagfoérslag férutsatts, att sdrskild gottgo-
relse skulle beredas de sportelberiittigade liksom ock statsverket for den in-
komstminskning som bleve en 15ljd av inteckningsférnyelsernas avskaf-
fande. Kungl. Maj:t har ock i anslutning till sagda lagirende till riks-
dagen avlatit sirskild proposition, nr 101, vari angivits vissa grunder for
en sadan gottgérelse. I avseende & nistkommande budgetir har Kungl.
Maj:t dels i statsverkspropositionen (andra huvudtiteln s. 48) och dels
i nyssndmnda proposition nr 101 foreslagit riksdagen att under andra
huvudtiteln till ersitining {6r forlorad 16sen i f6ljd av inteckningsférny-
elsernas avskaffande anvisa ett extra anslag & 270,000 kronor. Betriffan-
de fragan pa vad siitt gottgorelse skulle beredas staten, dels for den ge-
nom inteckningsfornyelsernas avskaffande forlorade stimpelinkomsten och
dels for de utgifter som den foreslagna gottgorelsen at de sportelberitti-
gade skulle medfora for statsverket, har den limpligaste utvigen ansetts
vara en h6jning av stimpelavgiften for skuldebrev.

De med forutnimnda lagirende sammanhingande ekonomiska spors-
malen ha varit féremal for utredning genom sirskilda sakkunniga, justi-
tierddet Sven Bellinder och borgmistaren Jacob Pettersson. De sakkun-
niga avlimnade den 19 augusti 1933 betinkande med av motiv atfoljda
forslag till forordning om i#ndrad lydelse av 8 och 17 §§ forordningen den
19 november 1914 (nr 383) angdende stimpelavgiften dvensom kungorelse
om dndrad lydelse av §§ 3 och 10 forordningen den 7 december 1883 (nr 64)
angdende expeditionslésen (se statens off. utredn. 1933: 24). Enligt de sak-
kunnigas forslag skulle stimpelavgiften fér skuldebrev och vissa andra
dirmed jimforliga handlingar — sésom f61jd av inteckningsfornyelser-
nas avskaffande — hojas fran nuvarande 25 ore till 40 6re f6r varje fulla
100 kronor av det kapitalbelopp for viiket inteckning eller betalning stkes.

Over de sakkunnigas férslag infordrades utlatanden fran domhavandena,
radhusritterna, hovritterna, overstathallarimbetet och linsstyrelserna,
statskontoret, riksrikenskapsverket idvensom stadsfullmiktige i sadana
stdder, dir losen for rittens eller inskrivningsdomarens expeditioner helt
eller delvis indragits till stadens kassa. Tillfiille att avgiva yttrande be-
reddes foreningen Sveriges hiradshsvdingar, foreningen Sveriges stads-
domare, Sveriges advokatsamfund, Svenska bankforeningen, Svenska spar-
banksforeningen, Sveriges allminna hypoleksbank, Konungariket Sveri-
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ges stadshypotekskassa, Svenska bostadskreditkassan samt Svenska jord-
brukskreditkassan. Betriffande den ifrigasatta hojningen av forevaran-
de stimpelavgift innefattade de inkomna utlatandena i allminhet tillstyr-
kande av de sakkunnigas forslag. En ndrmare redogorelse for utlitande-
nas innehall aterfinnes i propositionen nr 101 (s. 9--20) till vilken jag i
detta sammanhang torde f4 hinvisa.

I sistnimnda proposition (s. 25) uttalade chefen for justitiedepartemen-
tet att han i princip kunde bitrida de sakkunnigas forslag om hojning av
skuldebrevsstimpeln. Vad i nagra yttranden anforts didrom att vissa
handlingar, sirskilt inteckningar i jordbruksinventarier samt icke inteck-
nade skuldebrev, matte undantagas fran stimpelférhojningen, syntes icke
innefatta tillrdckliga skil att frangi de sakkunnigas forslag. I fraga om
tidpunkten for ikrafttridandet framholls att stidmpelforhojningen utan
oligenhet kunde genomforas redan fran och med den 1 juli 1934.

For egen del kan jag ansluta mig till vad chefen for justitiedepartemen-
tet salunda forordat. Betriffande den nirmare utformningen av de med
inteckningsfornyelsernas avskaffande sammanhingande #ndringarna i
stimpelforordningen har jag endast pa ett par punkter funnit mig bora
avvika fran det av de sakkunniga upprittade forslaget. I likhet med de
sakkunniga har jag funnit den foreslagna hojningen av stimpeln & skul-
debrev bora foéranleda motsvarande hojning av stimpeln & avhandling
om livrinta och & godkénd rdkning, som f6r vinnande av inteckning eller
betalning hos offentlig myndighet foretes. Emellertid har jag, utover
vad de sakkunniga foreslagit, ansett i stimpelférh6jningen béra inbe-
gripas jamviil de fall, da inteckning sdkes pa grund av kiépeavhandling
om fast egendom eller om fartyg eller betalning for ogulden kopeskilling
sokes p&d grund av sadan kopeavhandling eller kopeavhandling om 16s-
oren, vilka i sidljarens vard kvarbliva.

Den foreslagna lagstiftningen rorande inteckningsférnyelsernas avskaf-
fande inbegriper bland annat inférande av riatt for inteckningshavare att
efter uppvisande av inteckningshandling bliva i fastighets- eller inteck-
ningsboken antecknad sdsom innehavare av handlingen. T dylikt drende
skall den uppvisade handlingen {orses med bevis om atgirden. Emeller-
tid har det foreslagits att uppvisandet av handlingen skall kunna ske
jimvil infor annan inskrivningsdomare eller domstol én den som har att
verkstilla anteckningen. Dir uppvisandet sker 1 siddan ordning, skall
handlingen forses med bevis om uppvisandet oech dndamalet dirmed. Déir-
jimte skall i dylikt fall utfdrdas utdrag av protokollet eller, savitt an-
gar inteckning i jordbruksinventarier, ett sirskilt bevis.

D4 det ur kreditvisendets synpunkt ldrer vara onskviart att det nya
institutet, anteckning om innehav, kommer till sa vidstrickt anvindning
som mojligt, far jag, 1 overensstimmelse med vad de sakkunniga avsett,



38 Kungl, Maj:ts proposition nr 242.

foresla sadana dndringar i 3 § stimpelforordningen att expeditioner i aren-
den av ifrdgavarande slag befrias fran den vanliga stimpelavgiften. - 85-
som de sakkunniga framhallit torde det emellertid fa anses pakallat att
inteckningskontrollstimpel asiittes skuldebrev varje gdng detsamma upp-
visas for anteckning om innehav. Nir uppvisandet sker infér annan in-
skrivningsdomare eller domstol &n den som har att verkstilla atgiarden,
synes det limpligt att kontrollstimpel anbringas jimvil & det protokolls-
utdrag eller sdrskilda bevis som i dylikt fall utfirdas. For genomforan-
de av dessa anordningar féreslas vissa #ndringar i 4 § och under rubriken
skuldebrev i 8 § stimpelforordningen, varjimte ingressen till 3 § samma
férordning synes bora underga viss jimkning.

Hiérutover har jag under rubriken skuldebrev i 8 § ansett mig bora fore-
sla en formell #ndring, varigenom en sedan ar 1917 kvarstiende oriktig
hinvisning borttagits.

Med hinsyn till den utformning lagstiftningen rorande inteckningsfor-
nyelsernas avskaffande erhallit har jag, i olikhet mot de sakkunniga, icke
ansett mig bora foresléd nagon formell sindring av 17 § stimpelforordningen.

3. Stiimpelavgift for s. k. forlagsbevis.

Skuldebrev iro enligt gillande stimpelférordning foremal for emissions-
stimpel endast dér de tillhdra vissa nirmare angivna kategorier.! De
bestimmelser, som i detta sammanhang dro av intresse, aterfinnas i 8 $
stimpelférordningen under rubrikerna »Obligation, som utfirdas hir i
riket» och »Obligation, som utfirdats i utlandets. ‘

Stampelplikten avser i frimsta rummet obligationer och var #nnu i for-
ordningen den 18 september 1908 angdende stimpelavgiften begrinsad t111
detta slag av skuldebrev.

Rérande obligationsbegreppets nirmare innebord radde emellertid oklar-
het. I skrivelse den 22 maj 1908, nr 135, anférde riksdagen hiirom féljande:
Bestdmmelserna rérande emissionsstimpeln med avseende & obligationer
saknade effektivitet. Enligt vad riksdagen erfarit syntes man nimligen
i ganska stor utstrickning anse sig kunna undga stimpelplikten huvud-
sakligen dérigenom att lanets skilda delar icke erhdlle namn av obliga-
tioner utan av reverser, férskrivningar eller dylikt. Sadana férskrivnin-
gar forekomme av mycket olika slag, dels sidana som endast till namnet
skilde sig frdn vad man i dagligt tal menade med obligationer och vilka

! Emissionsstimpeln 4 obligationer infordes genom 1894 &rs stimpeltsrordning. Till
grund f6r denna stimpelférordning 13g ett den 27 oktober 1893 av sirskilda kommitterade
avgivet betinkande. 1 detta betinkande (s. 94 ff, sirskilt s. 104 i) hade foreslagits intéran-
det av emissionsstimpel, forutom & obligationer, jamvil 4 vriga slag av skuldebrev. Denna
allménna skuldebrevsstimpel upptogs dven i proposition nr 43 till 1894 irs riksdag (s. 57—
58) men avstyrktes av bevillningsutskottet (utlitande nr 17 s. 19—20) och avslogs av rtiks-
dagen.
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otvivelaktigt borde draga stimpel, dels sidana som mera nirmade sig van-
liga skuldforbindelser och vilka vore av beskaffenhet att det kunde vara
tvivelaktigt huruvida de borde beliggas med stimpel eller ej. Riksdagen
ifragasatte darfor ett fortydligande i nu ifragavarande avseende av d&
gillande bestimmelser angdende emissionsstdmpel.

Sedan justitiekaunslersimbetets yttrande infordrats, forelades 1909 ars
riksdag genom proposition nr 82 forslag till foljande tilligg till den i 1908
4ars stimpelforordning upptagna bestimmelsen om emissionsstimpel & ob-
ligationer: »Direst for sirskilda delar av skuldbelopp utfirdats lopande
forskrivningar, vilka uppenbarligen dro avsedda att utslippas i den all-
minna rorelsen, gille angdende dylik forskrivning, dndock att den ej
betecknats som obligation, vad i denna férordning &r om obligation stad-
gat.» Propositionen vann riksdagens bifall. Samma bestimmelse aterfin-
nes i sista stycket under rubriken »Obligation, som utfardas hir i riket»,
i 8 § av gillande stimpelforordning. I sista stycket under rubriken »Obli-
gation, som utfirdats i utlandet», finnes en motsvarande bestimmelse.

Samtidigt som bestdmmelserna om emissionsstimpeln erhollo nu an-
givna innehall, gjordes i fraga om omsdttningsstimpeln ett tilligg till 1 §
forordningen den 6 november 1908 angiende en sirskild staimpelavgift vid
k6p och byte av fondpapper. Detta tilligg innebir att sasom obligation
enligt sistnimnda forordning skall anses jamvil forskrivning, vilken #n-
dock att den ej betecknats som obligation, jimlikt forordningen angaende
stimpelavgiften skall lika med obligation stimpelbeldggas.

Den 15 februari 1934 remitterades till statskontoret, generalpoststyrelsen
samt bank- och fondinspektionen for yttrande en inom finansdepartementet
utarbetad promemoria, vari anfordes:

Det vore framfér allt tva moment som kinnetecknade de skuldebrev
vilka vore foremal for stimpelbeliggning: fraga skulle vara om skul-
debrev som utfirdats for sirskilda delar av ett skuldbelopp, och dessa skul-
debrev skulle uppenbarligen vara avsedda att utslippas i den allméinna
marknaden. Sasom ett tredje kdnnetecken anférde stampelforordningen,
att skuldebrevet skulle vara lopande. Anledningen till att stimpelplikten
begrinsats till lopande forskrivningar hade sannolikt varit den att man
ej tinkt sig mojligheten av att virdepapper som suppenbarligen dro av-
sedda att utslippas i den allminna roérelsen» kunde komma att utfiardas 1
form av icke l6pande forskrivningar.

T samband med den ekonomiska kris som uppstatt vid tiden for virlds-
krigets avslutande hade emellertid vissa banker borjat att, {6r konsolide-
rande av sin stillning, upplina penningar av allminheten mot ett nytt
slag av viirdepapper, s. k. forlagsbevis. Dessa medforde ritt till betalning
ur bankens tillgangar forst efter andra bankens borgenirer in dem, som
mot forbindelser av enahanda inneh&ll limnat banken forstrackning.
Liksom de forskrivningar, vilka enligt stimpelférordningen och fond-
stimpelférordningen skulle stiimpelbeliggas som obligationer, vore dessa
foriagsbevis utfirdade for sidrskilda delar av skuldbelopp och uppenbar-
ligen avsedda att utsliippas i den allménna rorelsen. Med hiinsyn till det
enligt banklagens 51 och 167 §§ giillande forbudet for banker att utfiirda
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tryckta eller graverade obligationer, som vore stillda till innehavaren
eller till viss man eller order, hade dessa obligationer emellertid stillts
till viss man. Foljden hirav hade blivit, att & forlagsbevisen icke utta-
gits den for obligationer stadgade stimpelavgiften.

Den stimpelfrihet man silunda kunde uppna genom att, 1 form av for-
skrivningar till viss man, utfirda masspapper, vilka i ovrigt uppfyllde de
for stimpelplikt stadgade forutsiittningarna, hade medfort, att dven at-
skilliga industriforetag utfirdat dylika férlagsbevis, oaktat for dessa bo-
lag nagot laga hinder mot utfirdande av lopande obligationer icke fére-
funnes. Sadana papper férekomme redan i betydande mingd och nya
emissioner #gde alltjimt rum.

Den riktning utvecklingen silunda tagit lite det framsti sasom pa-
kallat att utstriicka stimpelplikten #ven till icke lopande forskriv-
ningar av den i stimpelférordningen angivna typen. Hirfor talade till
en borjan kravet pa okad effektivitet for stimpeliérordningens foreskrif-
ter. Men dirtill komme, att en utstriickning av stimpelplikten vore ig-
nad att motverka den ur rittssiikerhetens synpunkt betinkliga tendensen
att & fondmarknaden utslidppa virdepapper vilka icke erbjode de sirskilda
garantier f6r en tryggad omsiittning som vore forknippade med de l6pande
viardepapperen.

Vid en omarbetning av stimpelférordningens ifragavarande bestim-
melser syntes bora beaktas, att en #ndring, som endast innebure, att ordet
»lopande» framfor »forskrivningar» uteslétes, tilliventyrs kunde leda till
den missuppfattningen, att varje l6pande forskrivning, blott dirfor att
den vore lopande och foljaktligen ett typiskt omsittningspapper, vore i
forordningens mening »uppenbarligen avsedd att utslippas i den allminna
rorelsen».

I anslutning hirtill foreslogs i promemorian #ndring av de under stim-
pelforordningens ndmnda bada rubriker upptagna sista styckena, inne-
birande huvudsakligen att ordet »lépande» framfor »forskrivningar» skulle
utgd samt att efter ordet »forskrivning» skulle tilliggas orden »evad den
ar 16pande eller ej».

I promemorian framhélls slutligen, att da fondstimpelfsrordningens 1 §
med obligation likstidllde sddan forskrivning, vilken, indock att den ej
betecknats som obligation, jimlikt stimpelférordningen skulle lika med
obligation stimpelbeliggas, den foreslagna #ndringen av stimpelfor-
ordningen automatiskt medférde motsvarande utvidgning av fondstim-
pelférordningens tillimplighetsomrade.

Statskontoret, generalpoststyrelsen samt bank- och fondinspektionen ha
i avgivna yttranden 6ver berdérda promemoria limnat det i promemorian
framstéllda forslaget utan erinran. Emellertid har generalpoststyrelsen
i sitt yttrande anfort, att direst nu ifragasatta forfattningsindringar ge-
nomfordes, det syntes limpligt att i samband dirmed i stimpelforord-
ningen infordes jimvidl foljande hinvisning: »Férlagsbevis; lika med
Forskrivning; se Obligations.
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For egen del far jag, under dberopande av de skil som anfiérts i prome-
morian, tillstyrka det diri framforda indringsforslaget. I samband med
en dylik #ndring torde tillika i 8 § stimpelférordningen bora inforas en
ny rubrik av det innehill generalpoststyrelsen foreslagit.

6. Stiimpelfrihet for bevis om beviljad pension m. m.

Genom proposition nr 222 har Kungl. Maj:t f6r innevarande ars riksdag
framlagt forslag till reglemente angdende tjidnstepension foér tjinstemin,
tillhorande den civila statsforvaltningen (civila tjinstepensionsreglementet)
dvensom reglemente angdende tjinstepension for arbetare i statens tjianst
(tjinstepensionsreglementet for arbetare). Enligt 8 § 3 mom. i det forst-
namnda samt 17 § 2 mom. i det senare reglementet skall, di pension be-
viljas, den pensionsberittigade erhalla skriftligt bevis dirom. Skriftligt
bevis skall tillika meddelas tjinsteman, respektive arbetare angaende den
honom i vissa fall tillkommande ritt till s. k. uppskjuten livréinta. Be-
stimmelser dirom aterfinnas i 22 § 2 mom. i det forstnimnda reglementet
samt 1 16 § 2 mom. i det senare reglementet. Slutligen foreskrives 1 1 §
2 mom. andra stycket av tjinstepensionsreglementet foér arbetare, att
arbetare, som 1 reglementet avses, skall erhalla skriftligt bevis om den
tidpunkt, fran vilken han #r underkastad reglementets foreskrifter.

Samtliga nu nimnda bevis torde uppenbarligen — i likhet med vad som
giller angfende pensionsbrev — bora vara fria fran stimpel; och torde
uttrycklig foreskrift hirom bora upptagas i 3 § stimpelforordningen. Mot-
svarande tilligg bor ske jimvil i expeditionslosenforordningen. Fragan
hirom torde emellertid senare f& understillas Kungl. Maj:ts provning.

7. Stimpelirihet i drenden rdrande tillstind till eldbegiingelse.

Enligt 2 § i kungorelsen den 14 september 1917 (nr 659) angéende vill-
kor for eldbegingelse erfordrades for eldbegingelse tillstand av linssty-
relse. For resolution, varigenom sadant tillstind meddelades, skulle stim-
pelavgift utga.

T skrivelse den 18 september 1930 hemstillde svenska eldbegingelsefor-
eningen bland annat, att resolution angdende tillstaind till eldbegingelse
matte utfirdas avgiftsfritt. Sasom skil hiarfor aberopade foreningen hu-
vudsakligen, att uttagandet av stimpelavgift innefattade en orittvis och
betungande merkostnad, vilken ej hade nigon motsvarighet vid jordbe-
gravning och dirfor verkade som ett direkt hinder for eldbegingelsens
ntveckling i vart land.

Over framstillningen avgivos utlatanden av statskontoret, medicinal-
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styrelsen, statens organisationsnimnd, overstathallarimbetet, linssty-
relserna och styrelsen for svenska stadsforbundet. Samtliga hérda utom:
linsstyrelserna 1 Blekinge, Kristianstads och Skaraborgs lin fillstyrkte
framstillningen eller limnade densamma utan erinran. Sistnimnda tre
linsstyrelser ansigo tillrickliga skil icke forefinnas for bifall till fram-
stdllningen.

Statskontoret anforde, att da eldbegingelsen numera vore ett vid si-
dan av jordbegravningen vedertaget begravningsskick, jimstillt med
detta utom vad anginge vissa formaliteter pabjudna i rittssikerhetens
intresse, det knappast syntes Overensstimma med billighetens krav, att
nimnda formaliteter skulle féranleda sirskilda avgifter. D& hirtill
komme, att statsverkets inkomster av ifragavarande avgifter icke hade
nagon storre betydelse ur statsekonomisk synpunkt, ansige sig statskon-
toret icke bora motsitta sig deras borttagande.

En reservant inom statskontoret framholl, att si linge tillstand till
eldbegiingelse erfordrades med dirav f6ljande skyldighet for vederbé-
rande myndighet att prova varje sidrskild ansékning hirom, det ocksé
vore rimligt att avgift utginge.

I stéillet for 1917 Ars kungorelse giller numera kungorelsen den 8 de-
cember 1933 (nr 659) angdende eldbegiingelse, vilken tritt i kraft den 1
januari 1934. Enligt 8 § i denna kungorelse skall tillstand till eldbegin-
gelse som regel meddelas av polismyndighet och allenast undantagsvis
av lansstyrelse. Med polismyndighet forstas emligt 18 § for Stockholm
overstathallarimbetet for polisirenden, f6r annan stad, dir polismistare
finnes, denne, for ovriga stider stadsfiskal samt for landet landsfiskal.

Efter de indringar, som salunda vidtagits, utgdr nu stimpel vid med-
delande av tillstdnd till eldbegingelse med foljande belopp, ndmligen
hos Overstathallarimbetet, polismiistare och stadsfiskaler, direst till-
stindet meddelas genom resolution tecknad & féretedd handling, med 3
kronor och, direst det meddelas genom resolution med rubrik, med 4 kro-
nor samt hos lidnsstyrelser och landsfiskaler med 5 respektive 6 kronor.
Meddelas tillstandet i form av bevis — vilket ej sillan lirer férekomma
— utgér stimpelavgiften en krona,

P4 sétt inom statskontoret framhallits kan vil demn nuvarande stim-
pelavgiften for tillstind till eldbegiingelse vara motiverad av den sir-
skilda provning, som foregar tillstindets meddelande. Emellertid synas
mig goda skil tala for att eldbegingelse i mojligaste man likstilles med
jordbegravning. P& grund hirav och da stimpelavgiften ur statsfinan-
siell synpunkt ej 4r av storre betydelse, anser jag mig bora tillstyrka,
att 1 3 § stimpelforordningen upptages stadgande av innebérd, att stim-
pelfrihet skall Aatnjutas for resolution angéende tillstind till eldbe-
gingelse.
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8. Stampelavgiit for korkort som utfirdas i samband med férnyelse.

Enligt den i 3 § stampelforordningen intagna tariffen skall nytt korkort,
som utfirdas efter aterkallelse, hos myndighet tillhorande férsta avdel-
ningen — overstathallardmbetet for polisirenden — forses med stimpel
till belopp av 18 kronor och hos myndighet tillhérande tredje avdelningen
— ovriga lansstyrelser — med stimpel till belopp av 20 kronor. D& kor-
kort eljest utfiardas skall det enligt samma tariff beliggas med stdmpel
till belopp av 8 respektive 10 kronor. Enligt den 1 3 § expeditionslosenfor-
ordningen intagna tariffen skall dirjimte for alla korkort som utfdrdas
av myndighet tillh6rande forsta avdelningen utgd losen med 2 kronor. -

Genom proposition nr 208 till innevarande ars riksdag har Kungl. Maj:t
begirt riksdagens yttrande over, bland annat, forslag till férordning om
@indring i vissa delar av motorfordonsférordningen den 20 juni 1930 (nr
284). I propositionen har forordats inforande i sistnimnda forordning av
bestimmelser om periodvis dterkommande omprovning av ritten att inne-
hava korkort. I sadant hiinseende har foreslagits att korkort, som icke
blivit aterkallat, skall giilla till och med dagen d& innehavaren fyller sex-
tio &r, men kérkortet skall kunna i nirmare angiven ordning fornyas for
hégst tre ar &t gingen. Fornyelse skall sokas hos den lidnsstyrelse som ut-
firdat korkortet. Finnes sokanden bora erhalla fortsatt tillstind att fora
automobil eller motoreykel, skall linsstyrelsen for honom utfirda nytt
korkort.

Chefen for kommunikationsdepartementet har 1 omférmilda proposi-
tion forordat, att avgiften for fornyat korkort icke bestimmes till hogre
belopp dn 2 kronor.

For egen del har jag icke nagot att erinra mot att avgiften for
korkort, som utfirdas vid fornyelse, bestimmes till det av chefen f6r
kommunikationsdepartementet forordade beloppet eller 2 kronor. Denna
avgift bor, da korkortet utfirdas av annan myndighet in overstathallar-
ambetet for polisirenden, helt utgé i form av stimpel. I likhet med vad
som giller betriffande de korkort, som for nidrvarande utfirdas av
sistnimnda myndighet, torde jimvil f6r kérkort som av denna myndig-
het utfardas vid férnyelse nagon del av avgiften bora utgd i form av
expeditionslosen. D& 1 forevarande fall losenbeloppet synes skiligen
kunna bestimmas {ill 50 6re, varom jag framdeles dmnar understilla
Kungl. Maj:t forslag, torde stimpelavgiften for de korkort som hidr &dro
i fraga bora hos nimnda myndighet utgd med en krona 50 ore.

9. Stimpelavgift fér tillstdnd till skeppsklarering.

I § 4 fornyade skeppsklarerarordningen av den 9 juni 1893 (nr 52) stad-
gas, att handels- och sjiéfartsnimnd i sj6- oeh stapelstad ma préva om be-
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hov av skeppsklarerare dr f6r handen. Finnes sa vara fallet utfirdar
nimnden kungoérelse om antagande av skeppsklarerare. Sedan skeppskla-
rerare efter provning av inkomna ansékningar antagits av nimnden, go-
res anméilan hos stadens magistrat, som for den antagne utfirdar forord-
nande.

Enligt den i 3 § stimpelférordningen intagna tariffen skall fullmakt
for méklare eller skeppsklarerare forses med stimpel, i Stockholm och
Goteborg 4 400 kronor och i 6vriga stider 4 100 kronor.

Genom proposition nr 99 till innevarande ars riksdag har Kungl. Maj:t
begart riksdagens yttrande 6ver ett forslag till ny skeppsklarerarforord-
ning. Enligt detta férslag skall handels- och sjéfartsnimndernas samt
magistraternas befattning med antagande och férordnande av skeppskla-
rerare upphora. Skeppsklarering skall, med vissa niirmare angivna un-
dantag, icke fa ombesérjas av annan #n den, som erhallit tillstand dir-
till av kommerskollegium. Sadant tillstdnd skall kunna meddelas antingen
for visst fall eller viss tid eller eljest i begridnsad omfattning (tillfilligt
tillstdnd) eller ock utan inskridnkning (auktorisation). Envar enskild per-
son skall vara beréttigad erhélla auktorisation sasom skeppsklarerare, si-
framt vissa kvalifikationer fyllas; diven handelsbolag och aktiebolag skola
kunna vinna auktorisation under vissa forutsittningar.

I ett i berérda proposition omnimnt, av kommerskollegium den 20 no-
vember 1930 6verldmnat forslag till ny skeppsklarerarférordning — enligt
vilket f6r beredande av #drenden angaende tillstind till skeppsklarering
m. m. skulle finnas en pa visst sitt sammansatt niimnd — har kollegium
foreslagit, att till bestridande av kostnaderna for nimndens verksambhet
en stimpelavgift skulle uttagas. Avgiften skulle utgéra f6r auktorisa-
tion sadsom skeppsklarerare i Stockholm eller Goteborg 400 kronor och &
andra platser 100 kronor samt for tillfdlligt tillstand, for visst fall 5 kro-
nor och eljest 20 kronor. Statskontoret har i avgivet utlatande forklarat
sig icke hava négot att erinra mot kommerskollegii forslag.

Forslaget om inrittande av en siirskild nimnd har visserligen icke upp-
tagits i det vid propositionen fogade forslaget till skeppsklarerarfsérord-
ning. Med hinsyn till den reglering av skeppsklarerarverksamheten, som
genom den foreslagna skeppsklarerarférordningen kommer att dga rum,
synes mig emellertid #indock skiligt, att staten fér de av kommerskolle-
gium meddelade tillstanden uttager en avgift i form av stimpel & imbets-
verkets expeditioner. Mot de av kommerskollegium {féreslagna beloppens
storlek har jag intet att erinra. I 3 § stimpelférordningen torde dirfér
— jimte det ur den nuvarande rubriken »fullmakt f6r miklare eller
skeppsklarerare» borttagas orden »eller skeppsklarerare» — béra inféras
nya rubriker angdende auktorisation for skeppsklarerare samt bevis ré-
rande tillfélligt tillstind att ombesérja skeppsklarering, av det innehall
kommerskollegium foreslagit. I dverensstimmelse med vad som avses i
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Irdga om skeppsklarerarforordningen torde dessa dndringar i stimpel-
forordningen bora trida i kraft & dag som av Kungl. Maj:t framdeles
bestimmes. :

10. Stampelirihet i vissa fall for resolutioner angaende verkstillighet
av utliindsk domstols bheslut.

Den i Haag den 14 juli 1905 avslutade, av Sverige ratificerade konven-
tionen angdende vissa till civilprocessen horande imnen av internationell
natur (Svensk forfattningssamling 1909 nr 30) upptager i artikel 17 ett
stadgande av innehall, att undersate i en av de fordragsslutande staterna
med hemvist 1 nadgon av dem icke sasom kirande eller mellankommande
part vid domstol i annan av dessa stater ma, pd grund av sin egenskap
av utlinning eller i f6ljd av saknaden av hemvist eller uppehallsort inom
landet, férpliktas att stilla borgen eller annan sikerhet. Denna bestim-
melse kompletteras genom foreskrift i konventionens artikel 18 om skyl-
dighet for fordragsslutande stat att pa dirom & diplomatisk vig gjord
framstillning lata kostnadsfritt forklara verkstidllbart ett i annan for-
dragsslutande stat meddelat beslut, varigenom forpliktelse att gilda ritte-
gangskostnad alagts kiirande eller mellankommande part, som pa grund
av forenimnda bestimmelse i artikel 17 eller i f61jd av lagen i den stat,
dar rittegang varit anhingig, dr fritagen fran att stilla borgen eller an-
nan sikerhet. I nu berorda delar skiljer sig 1905 ars konvention fran den
tidigare i samma imne avslutade konventionen av den 14 november 1896
(Svensk forfattningssamling 1899 nr 34) bland annat dirutinnan, att
sjilva stadfistelsen av beslutet om forpliktelse att gilda rittegangskost-
nad skall meddelas kostnadsfritt.

Enligt lagen den 6 mars 1899 (nr 12 s. 9) om verkstillighet i visst fall
av utlindsk domstols beslut, med diri den 23 april 1909 (nr 21 s. 2) och
den 1 april 1927 (nr 70) gjorda dndringar, ankommer pd Overexekutor att
forordna om verkstillighet & beslut, varom nu ir fraga.

Fran utrikesdepartementet har erinrats, att da utliindska beskickning-
ars framstillningar i forevarande hinseende av departementet vidare-
befordrats till vederborande Gverexekutor, det intriffat att overexekutor
belagt verkstiillighetsresolutionen med stiimpel samt begiirt 15sen darfor.
D& detta icke lirer sti i Overensstimmelse med giillande konvention,
torde i den i 3 § stimpelforordningen intagna tariffen bora inforas
en ny rubrik av innehall att resolution i irende, som avses 1 3 § fore-
niimnda lag, skall vara stimpelfri. Diirest si sker, bor motsvarande till-
ligg goras till expedilionslosenforordningen; hiirom iimnar jag framdeles
understiilla Kungl. Maj:t{ {orslag.
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11. Stimpelfrihet vid utbyte av lottbrev mot aktiebrev i anledning
av solidariskt bankbolags ombildning till bankaktiebolag.

Den 16 februari 1934 har utfirdats lag (nr 18) angéende solidariskt bank-
bolags ombildning till bankaktiebolag. Lagen innefattar mdjlighet for
solidariskt bankbolag att, direst beslut dirom fattas under ar 1934, om-
bildas till bankaktiebolag. For den hindelse att sa sker stadgas bland
annat i 1 §, att huvudlotterna 1 det solidariska bankbolaget genom om-
bildningen bliva aktier i bolaget, samt i 4 §, att lottbreven genom styrel-
sens forsorg bora forses med anteckning om ombildningen eller ock utby-
tas mot aktiebrev.

I yttrande till statsradsprotokollet i den proposition, nr 16, varigenom
forslag till berorda lag understdlides riksdagen, anforde jag, att 1 de fall,
da lottbreven utbyttes mot aktiebrev, de sistnimnda uppenbarligen borde
vara fria fran stimpel 1 likhet med vad som enligt 8 § stimpelférordning-
en gillde, da aktiebrev eller lottbrev utbyttes mot andra aktiebrev, respek-
tive lottbrev i samma bolag, men att ordalagen i nyssnimnda férfattnings-
rum syntes nodvandiggora antagande av en sidrskild foérordning for ge-
nomforande av sddan stdmpelfrihet. Forslag till sidan forordning har
nu utarbetats inom finansdepartementet. I anslutning till vad som giller
for det fall att aktiebrev utbytas mot andra aktiebrev i samma bolag har
i forslaget ansetts bora upptagas foreskrift om skyldighet att vid utfir-
dandet av aktiebrev, som salunda dr fritt fran stimpel, férse detsamma
med anteckning om orsaken hirtill. Dirvid torde bora limnas en hin-
visning till de nirmare bestimmelser om denna skyldighet och om pafsljd
for underlatenhet déirav, som for berérda fall stadgas i stimpelforord-
ningen.

12. Stimpelfrihet for deklarationsbhevis enligt vapenkungdrelsen.

Pa hemstillan av chefen for socialdepartementet har Kungl. Maj:t
avlatit proposition (nr 181) med begiran om riksdagens yttrande 6ver
forslag till vapenkungorelse.

I 3§ i forslaget stadgas, att envar som den 1 juli 1934 sasom igare
eller eljest innehar skjutvapen skall, dir han ej pad grund av kungorel-
sen den 26 juli 1927 (nr 338) med vissa bestimmelser angiende skjut-
vapen och ammunition deklarerat vapnet och dirom mottagit bevis eller
erhéllit tillstdnd till f6rvérv eller inférsel av vapnet, vara skyldig att
senast den 30 september 1934 deklarera vapunet hos linsstyrelsen i det lin
didr han har sitt hemvist, Over verkstilld deklaration skall bevis utfir-
das av linsstyrelsen. Fullgjord deklaration medfér utan vidare behé-
righet att fortfarande innehava vapnet, och beviset avser att styrka den-
na behorighet.
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I nyssnimnda proposition har chefen for socialdepartementet uttalat
sig for att deklarationsbevisen borde vara fria fran stimpel med han-
syn till att de enskilda ej skulle vidkinnas utgift for bevisen. Till den-
na mening — vilken omfattades av samtliga dem som yttrade sig i mot-
svarande #drende i fjol, propositionen nr 269 — har jag anslutit mig.
Anmirkas méa emellertid, att i propositionen nr 181 nirmare omférmél-
da sakkunniga ansett bevisen bora beliggas med stimpel till tickande av
kostnaderna for den nu foreslagna vapenregistreringen.

Da deklarationsskyldigheten sisom nyss nimnts skall vara fullgjord
den 30 september 1934, har det synts mig limpligast meddela erforder-
liga foreskrifter i en fran 1914 Ars stimpelférordning fristidende forfatt-
ning.

Foredragande departementschefen uppliser hirefter upprittade for-
slag till dels forordning om dndring i vissa delar av férordningen den 19
november 1914 (nr 383) angdende stimpelavgiften, dels férordning om
stampelfrihet vid utbyte av lottbrev mot aktiebrev i anledning av soli-
dariskt bankbolags ombildning till bankaktiebolag, dels ock férordning
om stimpelfrihet for deklarationsbevis enligt vapenkungdrelsen samt
hemstiller, att Kungl. Maj:t matte genom proposition foresld riksdagen
att antaga nimnda forslag.

Med bifall till denna av statsradets ovriga leda-
moéter Dbitridda hemstillan férordnar Hans Kungl.
Hoghet Kronprinsen-Regenten, att proposition av den
lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar, skall avla-
tas till riksdagen.

Ur protokollet:
John O. Karlsson.
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Bilaga 1.

Forslag
till
forordning om #ndring i vissa delar av férordningen den 19 november
1914 (nr 383) angfiende stimpelavgiiten.

Hirigenom forordnas, dels att 8 och 23 §§ forordningen den 19 november
1914 angiende stimpelavgiften samt rubriken till VIII kap. i samma fo6r-
ordning skola, 8 och 23 §§ i nedan intagna delar, erhélla &ndrad lydelse
pa sitt av det f6ljande framgar, dels att i 47 § i forordningen skall inforas
ett nytt moment, betecknat mom. 1, av féljande lydelse, dels ock att i for-
ordningen skola inforas fyra nya paragrafer med nedan angivet innehall
och betecknade sasom 57, 58, 59 och 60 §:

8 .

Foljande enskilda handlingar skola, iven didr de dro utfirdade av offentlig
myndighet, férses med stimpel pa sitt hir nedan stadgas.

Bodmeribrev; lika med Skuldebrev.

Bouppteckning efter avliden person skall, d4 den for inregistrering hos
domstol foretes, utéver den stimpel som utgar enligt forordningen om arvs-
skatt och skatt fér gava, i enlighet med vad nedan angives beliggas med
stimpel efter sammanlagda virdet av de arvsandelar, for vilka vid inregi-
streringen arvsskatt skall utgd eller jamlikt 19 § forsta stycket berorda for-
ordning skattefrihet &atnjutas, enligt den uppskattning, som sker jamlikt
forordningen om arvsskatt och skatt for gava (den stimpelpliktiga egen-
domens virde).

Fribet fran stimpel, varom nu #r friga, dger rum, dérest den stimpel-
pliktiga egendomens virde icke Sverstiger 50,000 kronor.

Stimpeln utgor,

nir den stimpelpliktiga egendomens virde icke dverstiger 100,000 kronor:
3 procent av det belopp, varmed samma virde overstiger 50,000 kronor;

nidr vidrdet overstiger

100,000 men icke 200,000 kr.: 1,500 kr. for 100,000 kr. och 4 % av aterstoden
200,000 » » 400,000 » : 5500 » » 200,000 » » 5% » »

400,000 » » 800,000 » :15,500 » » 400,000 » » 6% » »
800,000 » :39,500 » » 800,000 » » T% » » .

dock att stimpelns belopp ej méa oOverstiga 6 procent av den stimpel-
pliktiga egendomens virde.

Vid tillimpning av denna tariff iakttages, att egendomens viirde avjimnas
till ndrmast ligre fulla hundratal kronor.

Sasom sirskild stimpelpliktig egendom, for vilken vid boupptecknings
inregistrering stimpel skall for sig beriiknas, skall anses dels fideikommiss-
egendom dels #ganderitt, som enligt 13 § andra stycket forordningen om
arvsskatt och skatt for giva skall anses sasom tillgang i dédsbo.
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Fran stimpeln avdragas dels losen, som erligges vid boupptecknings in-
registrering hos underdomstol i stad, eller, om p& grund av gillande for-
ordning dylik lésen ej fordras, diremot svarande belopp, i den man avdrag
for berdrda losen eller motsvarande belopp ej jimlikt 21 § férordningen om
arvsskatt och skatt for gava kan ske fran arvsskatt, dels ock pa den stimpel-
pliktiga egendomen beldpande, forut enligt denna férordning erlagd stimpel-
avgift for deklaration jimlikt 39 § 5:0) férordningen om arvsskatt och skatt
for ghva, dock att genom sistnimnda avdrag stimpeln ej ma nedbringas
till lagre belopp &n det som skulle utgitt, direst givan ej medriaknats i
den stimpelpliktiga egendomen.

Omfattar dédsbo & flera orter befintlig egendom, ddréver sirskilda boupp-
teckningar upprittats, skall stimpel erliggas vid inregistreringen i den ort,
didr den avlidne vid dodsfallet varit eller bort vara mantalsskriven.

Se for ovrigt 57—60 §S.

Byte av fast egendom — — — — — — — — — — — —

Check; lika med Vixel.

Deklaration, som avses i 39 § 1:0) — 4:0) forordningen om arvsskatt och
skatt for gdva, skall, nar den till vederbérande myndighet avlimnas, ut-
over den stimpel som utgar enligt nyssnimnda férordning, férses med
stampel enligt de for stimpelbeliggning av bouppteckning enligt denna for-
ordning stadgade grunder, dirvid sdsom den stimpelpliktiga egendomens
virde skall anses den del av den deklarerade egendomens virde, fér vilken
i sammanhang med arvfallet stimpel enligt denna forordning ej tidigare
beriknats. Betrdffande deklaration, som i 39 § 2:0) — 4:0) niimnda férord-
ning avses, skall hiarvid iakttagas, att stimpeln beriknas som om stdmpel-
beldggningen skett i samband med stimpelbeliggningen i 6vrigt betriffande
dodsboet och att stimpel é&siittes med det belopp, som utgér skillnaden
mellan hela det silunda berdknade stimpelbeloppet och det belopp, varmed
stimpel redan erlagts.

Se fér dvrigt 57—60 §S.

Delklaration, som avses i 39 § 5:0) forordningen om arvsskatt och skatt
fér gdva, skall, nir den till vederborande myndighet avlimnas, utéver den
stimpel som utgar enligt nyssndmnda foérordning, forses med stimpel enligt
de for stimpelbeliggning av bouppteckning enligt denna forordning stad-
gade grunder, dirvid sisom den stimpelpliktiga egendomens virde skall
anses det vidrde, foér vilket vid deklarationens avlimnande gavoskatt skall
utgd. Ingér i den stdmpelpliktizga egendomen gava, for vilken tidigare
jimlikt denna foérordning stimpel beriknats, skall vid stimpelbeliggningen
den silunda erlagda stimpelns belopp avriknas.

Se for ovrigt 58—60 §§.

Delaktighetsbevis i inldndskt bolag — — -  — — — — — —

Fideikommissbrev om fast egendom skall, da det fér lagfart foretes, ut-
over den stimpel som utgir enligt forordningen om arvsskatt och skatt for
gava, forses dels med stimpel enligt den i fraga om stimpelbeliggning av
bouppteckning enligt denna forordning foreskrivna tariff, diarvid sisom den
stimpelpliktiga egendomens virde skall anses det viirde, varefter arvsskatt
skall utga, dels ock med stimpel av 1 krona foér varje fulla 100 kronor av
den fideikommitterade egendomens enligt 10 § hir nedan bestimda viirde.

Se for ovrigt 10, 13 och 14 §§ samt 57—60 §§.

Bihang till riksdagens protokoll 193% 1 saml  Nr 249, |
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Skuldebrev skall — — — jamvil forses med inteckningskontrollstimpel.

Se for ovrigt 17 och 18 §§.

Testamente skall, da det efter boupptecknings inregistrering ingives f6r
bevakning, utover den stimpel som utgar enligt forordningen om arvsskatt
och skatt for gava, forses med stimpel enligt de for stimpelbeliggning av
bouppteckning enligt denna foérordning stadgade grunder, dirvid sasom den
stimpelpliktiga egendomens virde skall anses virdet av testamentstagaren
tillfallen egendom, i den méan defta virde skolat vid stimpelbeliggning
enligt denna forordning av bouppteekningen efter den avlidne o6ka den
stampelpliktiga egendomens virde, ddrest hinsyn da tagits till testamentet.
Stimpeln berdiknas, som om stimpelbeliggningen skett i samband med
stimpelbeliggningen 1 6vrigt betriaffande dddsboet, och stimpel asidttes med
det belopp, som utgoér skillnaden mellan hela det silunda beriknade stimpel-
beloppet och det belopp, varmed stimpel redan erlagts.

Avser bevakningen testamente, som stkanden icke har i sin besittning
eller som upprittats muntligen, oeh skall bevakningen forty ske genom fér-
ordnandets tillkinnagivande, uttages stimpeln genom stimpelbeliggning av
protokollet éver bevakningen, nidr ndmnda protokoll utldses.

Se f6r ovrigt 57—60 §§.

Testamente om fast egendom — — — — — — — — — — — —

23 §.

Diar ¢ — — — andra helarksstimplar.

Till handlingar, som far vinnande av lagfart, inteckning eller inskrivning
vid domstol foretes, till dktenskapsforord, morgongavobrev och avhandlingar
om losorekop, vilka till underdomstol ingivas, till deklarationer, som om-
formélas i forordningen om arvsskatt och skatt for gava, samt till testa-
menten, som ingivas for bevakning, oeh handlingar, som skola stimpel-
beldggas sdsom sadana testamenten, skola begagnas dubbla beliggnings-
stamplar.

Om anvindande — — — rubriken skuldebrev.

47 .

1. Dei 54 § 1, 2 och 4 mom. forordningen om arvsskatt och skatt for
giva meddelade bestimmelser skola dga motsvarande tillimpning betriffande
stimpel enligt denna foérordning for bouppteckning, deklaration, som om-
formiles i forordningen om arvsskatt och skatt fér gava, fideikommissbrev
om fast egendom, i den man fraga dr om stidmpel enligt den for stimpel-
beldggning av bouppteckning foreskrivna tariff, samt testamente, som in-
gives for bevakning, sd4 ock handling, som skall stimpelbeliggas sasom
sadant testamente.

Har den, som uppgivit déd mans be, dirvid uppsatligen dolt undan till-
gang av det vidrde eller limnat annan falsk uppgift av sidan beskaffenhet,
att savil skatt enligt forordningen om arvsskatt och skatt for gava som i
forsta stycket av denna paragraf omformild stimpel uttagits med ligre be-
lopp in som vederbort, eller har nigon mot bittre vetande i deklaration
lamnat oriktig uppgift med pafoljd, som nu sagts, skall vid botesbeloppets
bestimmande tagas hidnsyn till det sammanlagda felande beloppet av skatt
och dylik stimpel.

Underlater nagon att inom foreskriven tid avgiva deklaration som skall
ligga till grund savil fir arvsskatt som for stimpel enligt denna forord-
ning, skall sdrskilt straff enligt denna forordning ej a4domas.
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VIIl kap. Sirskilda bestimmelser rorande vissa stimpelavgifter.

57 §.

Da synnerliga skil dirtill dro, md Konungen efter ansékan medgiva att
— vid beriknande av stimpel enligt denna forordning f6r bouppteckning,
deklaration som omformiles i 39 § 1:0)—4:0) forordningen om arvsskatt
och skatt for gava, fideikommissbrev om fast egendom, i den méan fraga ar
om stimpel enligt den for stimpelbeliggning av bouppteckning foreskrivna
tariff, samt testamente, som ingives for bevakning, jimte handling, som
skall stimpelbeliggas sasom sidant testamente, — gava, som avses i 26 §
forordningen om arvsskatt och skatt for gava, helt eller delvis ej medriknas
i stimpelpliktig egendom i dédsbo.

58 §.

For stampel, varom i 57 § formiles, svare envar arvinge eller testaments-
tagare i forhéllande till storleken av den pd honom belépande andelen av
den stimpelpliktiga egendomens virde, dirvid likvil iakitages att, direst
avdrag skett for stimpel enligt denna férordning for deklaration enligt 39 §
5:0) forordningen om arvsskatt och skatt for gava, dylik stimpel tillgodo-
riknas den som erlagt denna stimpel.

Skyldighet att erliigga stiampel enligt denna férordning foér deklaration,
som avses i 39 § 5:0) férordningen om arvsskatt och skatt for gava, aligger
gavotagaren.

59 §.

Bestimmelserna i 30 §, 45—49 §§, 51 §, 53 § 2 mom. och 56 § forord-
ningen om arvsskatt och skatt for géva skola #ga motsvarande tillimpning
rorande stimpel enligt denna férordning for bouppteckning, deklaration,
som omférmiles i forordningen om arvsskatt och skatt for gava, fideitkommiss-
brev om fast egendom, i den méan fraga &r om stimpel enligt den for
stampelbeliggning av bouppteckning foreskrivna tariff, samt testamente,
som ingives for bevakning, s& ock handling, som skall stimpelbeldggas s&-
som dylikt testamente, och skall forty vad i 20 och 21 §§ denna férordning
och vad i Ovrigt i férordningen stadgas mot forstndmnda bestammelser
stridande icke #ga tillimpning betraffande stimpel, som nu sagts.

Vid bedomande av fraga, huruvida vid tillimpning av 47 § 1 mom. A
forordningen om arvsskatt och skatt for gava anstind med erliggande av
skatt eller stimpel enligt denna forordning ma4 iga rum, skall sammanlagda
viardet av dodsboets kontanta medel och i nyssndmnda forfattningsrum av-
sedda virdepapper jimforas med det sammanlagda beloppet av dylik skatt
och stimpel, och m& i férekommande fall anstind kunna medgivas, sivida
sammanlagda beloppet av skatt och dylik stimpel utgér minst 500 kronor.

60 .
Till ledning vid utriknande av stimpel, som i 59 § forsta stycket avses,
utfardar Konungen erforderliga tabeller.

Denna foérordning trider i kraft den 1 april 1934.
Stiampelavgift, som avses i forordningen, skall ej beréiknas betridffande
stimpelpliktig egendom i dodsbe efter person, som avlidit fére férordningens
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ikrafitridande, ej heller for deklaration & gava, direst deklarationen dess
forinnan avgivits.

I stampelpliktig egendom i dédsbo efter person, som avlidit efter férord-
ningens ikrafttridande, skall ej medriknas gava, for vilken deklaration av-
givits fére den 11 januari 1934.

Férslag
till
forordning om indrad lydelse av 14 § férordningen den 19 november
1914 (nr 381) om arvsskatt och skatt f6r gava.

Hiérigenom forordnas, att 14 § forordningen den 19 november 1914 om
arvsskatt och skatt for gava, sddant detta forfattningsrum lyder enligt for-
ordningen den 26 juni 1931 (nr 263), skall i nedan angiven del erhalla
foljande #ndrade lydelse:

14 §.
Behallning i — — — intecknad i fast egendom av fideikommissnatur.
Frén behdllningen ma avdrag ske for begravnings- och boupptecknings-
kostnader, men icke for belopp, som skall betalas i arvsskatt, eller for stim-
pel, som avses i 57 § forordningen angaende stimpelavgiften.

Denna férordning trider i kraft den 1 april 1934.
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Bilaga 2.

P. M.

Under forberedelserna till 1934 ars statsverksproposition har inom finans-
departementet fraga uppkommit att fér beredande av 6kad intikt av stimpel-
medel infoéra en vid sidan av den nuvarande arvs- och gavobeskattningen
utgaende stimpelavgift 4 bouppteckningar och vissa diirmed i stimpelhin-
seende likstillda handlingar. Hirvid har foérutsatts, att den nya stimpel-
avgiften skulle anordnas sa, att den arliga merinkomsten av stimpelmedel
kunde berdknas till 6 miljoner kronor.

Med utgangspunkt hirifran har inom finansdepartementet utarbetats for-
slag till forordning om indring i vissa delar av forordningen den 19 no-
vember 1914 angiende stimpelavgiften dvensom forslag till férordning om
andrad lydelse av 14 § forordningen samma dag om arvsskatt och skatt
for gava.

Den salunda foreslagna Okningen av stimpelmedlen innebir i forsta hand
inférande av en progressiv stimpelavgift for behallningen 1 mera formégna
dodsbon. Berorda stidmpelavgift skall icke, sasom arvsskatten, utga 1 for-
hallande till virdet av arvinges eller testamentstagares andel i boet, utan
densamma skall berdknas efter behallningens sammanlagda viirde, andel som
vid bodelning tillfaller efterlevande make franriknad. En efter behallningen
i dodsbo normerad beskattning var den i proposition till 1933 ars riksdag
foreslagna kvarlatenskapsskatten. Med hinsyn till att fraga ar om uttagande
av ett visentligt ligre belopp dn det, som kvarlatenskapsskatten avsags skola
inbringa, har icke ansetts erforderligt att, sisom foreslogs betriffande nimnda
skatt, meddela bestimmelserna rérande stimpelavgiften i en sirskild for-
fattning, utan de hava inarbetats bland 6vriga foreskrifter i stimpelfrord-
ningen. I denna hava de bestimmelser réorande beskattning av behallning
1 dodsbo, som tidigare forekommit, haft sin plats.

Den salunda foreslagna stimpelavgiften for behallning 1 dodsbo har an-
setts bora kompletteras med en sirskild stimpelavgift for gava, i syfte att
uppritthalla den radande overensstimmelsen betrdffande arvs- och gavobe-
skattningen. Stimpelavgiften for gdva har ansetts kunna begrinsas till att
avse sadan gava, vilkens virde uppgar till det belopp, vid vilket stimpel
for behallning i dodsbo skall boérja utgid. I likhet med vad vid den nu-
varande gavoskatten dr fallet synes skattskyldigheten béra bestimmas med
hinsyn till det sammanlagda virdet av inom loppet av tva ar fran samma
givare erhallna gavor. Det kunde ifragasittas, att man, 1 stillet fér att
salunda infora en sidrskild stimpelavgift for vissa gavor, borde i mot-
svarande méan forh6ja gavoskatten. Enidr emellertid detta skulle nodviandig-
gora inforande i arvsskatteforordningen av sirskilda skalor for gavoskatten,
avvikande fran de for arvsskatten gillande, har det valda tillvigagings-
sittet ansetts som det lampligare.

Vid berikning av arvsskatt skall hidnsyn tagas till gavor, som arvinge
eller testamentstagare erhallit av arvlataren inom tva ar fore hans dodsfall.
Detsamma torde bora giilla dven betriffande den foreslagna stimpeln for
behallning 1 dodsbo.
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Nu ifragavarande stimpelavgifter foreslas skola utga, nir viardet av boets
behallning — franrdknat andel som vid bodelning tillfaller efterlevande
make — respektive gévan Overstiger 50,000 kronor. I forslaget till kvar-
latenskapsskatten hade grinsen for skattskyldigheten satts till 20,000 kronor.
Denna gréns har emellertid ansetts kunna héjas, enir de ifragavarande
stimpelavgifterna avses skola inbringa ett visentligt ligre belopp &n kvar-
latenskapsskatten. Bestimmes grinsen for skattskyldighetens intrade till
50,000 kronor, kommer att i detta avseende Overensstimmelse foreligga
mellan den ifragasatta sirskilda skatten & féormogenhet och forevarande
stimpelavgifter.

Skalans utformning har bestimts med hinsyn dirtill, att densamma skall
medgiva uttagandet av det ifragasatta beloppet 6 miljoner kronor. Berik-
ningarna rérande vad ifragavarande stdmpelavgift skulle inbringa hava
foretagits pa grundval av de i 1933 ars proposition nr 34 och sdrskilda
utskottets utlatande nr 23 intagna uppgifterna rérande behallningar i dods-
bon ar 1930 och 1932. 1931 ars siffror kunna anses hava varit si onor-
malt hoga, att de ej limpligen bora ldggas till grund fér en dylik berik-
ning. Det har nu tillsetts, att beloppet i friga skulle komma att i det
nirmaste inflyta dven med 1932 ars ldgre siffror. Sarskilda utskottet ansag
sig vid sina berdkningar kunna utgd ifran att 1932 ars siffror varit sirskilt
laga, och att ett nagot hogre arvskattebelopp borde kunna i framtiden péa-
riknas an det, som framriknades pa grund av dessa siffror. Det torde vara
beridttigat att dven hdr gora ett liknande antagande. Dock dr storre for-
siktighet av no6den, nir minimigréinsen bestimmes si hogt som till 50,000
kronor. Med 1930 ars kvarlatenskaper skulle den foreslagna skalan hava
inbragt omkring 7.5 miljoner kronor och med 1932 ars kvarlatenskaper
omkring 5.6 miljoner kronor, direst hinsyn ej tagits till stimpel for fastig-
hetsfideikommiss, gavor eller deklarerade arv, vilka dock i verkligheten
kunna viéntas inbringa vissa belopp.

Tariffen roérande stimpelavgift for behallning i dédsbo har ansett béra
gilla dven betrdffande den sidrskilda stimpelavgiften fér gava.

Vid utformningen av foreskrifterna rérande de ifragasatta stimpelavgif-
terna har givetvis befunnits lampligt att anknyta till den gillande beskatt-
ningen av arv och gava.

Till sadan dodsboets egendom, dirfor stampel skall utga, har salunda an-
setts bora riiknas egendom, vilken utgor foremél for arvsskatt. Vardet av
egendomen har foreslagits skola upptagas till sammanlagda virdet av de
arvsandelar, vilka ingd i densamma, enligt den uppskattning som sker jim-
likt forordningen om arvsskatt och skatt for gAva. Hiri ligger bland annat,
att arvsandel, som tillfaller kronan, ej skall inriknas i den stimpelpliktiga
behallningen, liksom ej heller egendom eller egendoms virde, dirfér pa grund
av Konungens med tillimpning av 2 § eller 56 § arvsskatteférordningen
laimpnade medgivande arvsskatt ej skall utga.

Forut har angivits, att i behéllningen boér inbegripas &dven gava, som
arvinge eller testamentstagare erhallit inom loppet av tva ar fore arvlatarens
dodsfall eller vid detsamma. Harifran har emellertid — i 6verensstimmelse
med en i forslaget till férordning om kvarlatenskapsskatt inférd bestimmelse
— sa tillvida gjorts ett undantag, att Konungen tillerkints ritt att, da
synnerliga sk#dl dartill #dro, efter ansokan medgiva att gava, som avses i
26 § forordningen om arvsskatt och skatt for gava, helt eller delvis ej skall
medrdaknas i behallningen i doédsboet. Har nimligen mottagaren av en
gava, som skall inriknas i behallningen i dodsboet, erhallit blott en obe-
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tydlig del av givarens kanske betydande kvarlidtenskap, kan intriffa, att
det pa andelen belépande sammanlagda beloppet av arvsskatt och stimpel
enligt stimpelforordningen overstiger andelens viarde. Foreskriften i fraga
har inforts i 57 §.

Fran stimpel for egendom i dodsbo har ansetts bora avdragas losen eller
diremot svarande belopp, som erlagts vid boupptecknings inregistrering hos
underdomstol i stad och ej kunnat avriknas fran arvsskatt, liksom natur-
ligen #dven enligt stimpelforordningen tidigare erlagd stimpel for gava,
som skall inriknas i behallningen.

Som siirskilt avskild egendom, betriffande vilken stimpelavgift skall for
sig beriknas, torde bora anses dels fast egendom av fideikommissnatur dels
annan i fideikommiss ingaende egendom dels ock viss i 13 § arvsskattefor-
ordningen omformiald dganderitt.

Stimpelavgift for egendom i dodsbo torde bora utgd i samband med ut-
tagande av arvsskatt for behallningen. Stdmpelavgiften kommer salunda
att i allminhet uttagas vid inregistrering av bouppteckning. Stimpeln pa-
fores hiarvid den del av behallningen, for vilken arvsskatt skolat berdknas
direst foreskriften i 19 § forsta stycket arvsskatteforordningen icke fore-
funnits. Utom vid boupptecknings inregistrering uttages arvsskatt vid av-
limnande av deklaration enligt 39 § arvsskatteforordningen, vid foreteende
av fideikommissbrev for lagfart samt vid bevakning av testamente, med
hiansyn vartill funnits erforderligt att giva bestimmelser om stdmpelbeligg-
ning av dessa sistnimnda handlingar.

Stampel for egendom i dodsbo efter utlinning bor salunda uttagas vid
avlimnande av deklaration jamlikt 39 § 1:0) arvsskatteforordningen. For
egendom, som pa grund av testamente tillfallit ndgon vid annat tillfille
an forre rittsinnehavarens dodsfall och for vilken stimpel icke tidigare
beriknats 1 samband med bouppteckningens inregistrering, sker stimpelbe-
laggning vid avlimnande av deklaration enligt 39 § 2:0) berorda férord-
ning. Aven vid avlimnande av deklaration, som avses i 39 § 3:0) och
4:0) arvsskatteforordningen, kan stimpel for egendom i dédsbo bora uttagas.
Dir testamente, vartill hinsyn ej tagits vid boupptecknings inregistrering
sedermera blivit av arvingarna godkint — i vilket fall jamlikt 39 § 3:0)
nimnda forordning deklaration skall avgivas — kan salunda testaments-
tagaren ha erhallit gava, som skall inriknas i behallningen. For denna
gava méste stimpelavgift uttagas vid deklarationens avlimnande. Stimpel-
avgift vid avlimnande av deklaration jamlikt 39 § 4:0) arvsskatteforordningen
kan behdva uttagas, om testamente, avseende hela behallningen i boet, for-
klarats ogillt och arvinge, som salunda tilltrider egendomen, erhallit gava
som skall inriknas i behéallningen. Jimvil i foljd av foreskriften i1 13 §
arvsskatteforordningen kan intraffa, att stimpelavgift for egendom i dodsbo
delvis kan boéra utga vid avlimnande av deklaration enligt 39 § 3:0) och
4:0) arvsskatteforordningen.

Stiampel for deklaration enligt 39 § 2:0)—4:0) nimnda forordning berik-
nas naturligen med hinsyn till det sammanlagda virdet av egendom, dar-
for stimpeln skall utga, och 6vrig i den stimpelpliktiga behallningen in-
gaende egendom.

Stimpelbeliggning av testamente, som foretetts for bevakning, hinfor sig
till bland annat det fall. att testamentstagaren av testamentsgivaren erhallit
gava, som skall inriknas i1 behallningen i boet, men icke medtagits vid
berikning av stimpel for bouppteckning.
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Bestimmelserna rérande stimpelbeliggning av deklaration, fideikommiss-
brev och testamente hava utformats i anknytning till vad under rubriken
bouppteckning — vilken rubrik ju innehaller huvudstadgandena — angivits
som den stimpelpliktiga egendomens virde.

De hittills berorda bestimmelserna, vilka ju systematiskt héra hemma i
forordningens 8 ¢, ndédvindiggora indring och komplettering rérande fér-
ordningens foreskrifter i 6vrigt. Salunda har i 47 § inforts vissa ansvars-
bestimmelser. Vidare har i VIII kapitlet tillagts fyra nya paragrafer —
9760 §§ — i samband varmed kapitlets rubrik dndrats. For 57 § har
ovan redogjorts. I 58 § givas f{oreskrifter rérande ansvarigheten for de
foreslagna stimpelavgifterna. Den hiri i friga om stimpel for stimpel-
pliktig egendom i dodsbo foreslagna regeln 6verensstimmer med vad som i
motsvarande avseende giller rérande arvsheskattningen. Betriffande stim-
pel for gava bor i likhet med vad vid gavoskatten ar fallet ansvarigheten
avila gavotagaren. Enligt 59 § skall vad i arvsskatteférordningen finnes
stadgat rérande anstind med skatts erliggande, eftergift av skatt, restitu-
tion m. m. 4ga motsvarande tillimpning betriffande stimpelavgifter varom
biar dr fraga medan mot nimnda stadganden stridande bestimmelser i stim-
pelférordningen upphivas, savitt friga dr om berorda avgifter.

Rérande Ovriga dndringar i stimpelférordningen ma hinvisas till forfatt-
ningstexten.

Forordningen foreslas skola trida i kraft den 1 april 1934. Stimpelavgift
for stimpelpliktig egendom i dodsbo avses skola utga blott ifraga om kvar-
latenskap efter den som avlidit efter forordningens ikrafttridande. Den
nya stimpelavgiften for giva avser gavor, som deklareras efter nimnda
tidpunkt. D& registrering av bouppteckningar och foljaktligen uttagande
av arvsskatt sker forst nagon tid efter dodsfallet, har férordningens ikraft-
tridande 4 namnda dag betraktats sisom en férutsittning for att foreva-
rande stimpelavgifter skola kunna under nista budgetar inbringa det ifraga-
satta beloppet.

Den foreslagna &ndringen av 14 § arvsskatteférordningen avser att ut-
trycka, att vid berdkning av behillning i dodsbo avdrag icke ma ske for
stimpelavgift enligt stimpelforordningen, belépande pa behallningen. Den
avvikelse hirutinnan, som féreslogs i den till 1933 ars riksdag avlatna pro-
positionen rorande arvsbeskattningen, var betingad av storleken av det be-
lopp, om vars uttagande da var fraga.

Med hénsyn till den ldttnad rérande arvsbeskattningen av fideikommiss,
som vid 1933 ars riksdag vidtogs bland annat dirutinnan, att vid nimnda
beskattning fideikommissritt skall betraktas sidsom nyttjanderitt, hava icke
1 ifrhgavarande forfattningsforslag upptagits de bestimmelser rorande efter-
gift av skatt for fideikommiss m. m., vilka 4terfinnas i nimnda proposition.
Ej heller har ansetts erforderligt att, sisom skedde i berérda proposition,
foresld utokning av ritten till anstdnd med erliggande av arvsskatt.

Stockholm i finansdepartementet den 30 december 1933.
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Tab. 1a, utvisande for behallning i dédsbo & angivna belopp under férutsittning, att
behallningen uppdelas pa 3 lika stora arvslotter, dels arvsskatt enligt gillande be-
stimmelser, dels stimpelavgift enligt forslag, dels ock sammanlagda beloppet av
arvsskatt och stiimpelavgift.

Absolula tal.

d?jzgig:li;ie:- Summa :rvg_skatt enligt gillande Sf'vug‘ﬁ:l' Sammanlagda"beloppet. av arvsskatt
levande makes estimmelser, kr. s och stimpelavgift, kr.
andel frin- T 7|} torslag,
riknad, kr. kl. I kl. II kl. III kl, IV kr. kl. I kl. Il kl. IIT kl. IV
1,000 — 18 18 18 = — 18 18 18
2,000 — 36 48 44 = — 36 48 48
3,000 30 60 120 120 = 30 60 120 ¢ 120
4,000 3Y 96 210 210 = 39 96 210 210
5,000 48 132 300 300 . 48 132 300 300
6,000 60 180 420 42( = 60 180 420 420
8,000 78 25% 600 600 — 78 252 600 600
10,000 108 354 835 855 = 108 354 855 855
15,000 210 660 1,620 1,640 = 210 660 1,620 1,620
20,000 324 984 2,430 2,43( == 324 984 2,430 2,430
25,000 47 1,392 3,450 3,450 — 477 1,392 3,450 3,450
30,000 630 1,800 4,470 4,470 S 630 1,800 4,470 4,470
35,000 774 2,184 5,430 5,43( = 774 2,184 5,430 5,430
40,000 966 2,670 6,450 6,645 — 966 2,670 6,450 6,645
50,000 1,362 3,660 8,130 9,120 o 1,362 3,660 8,430 9,120
60,000 1,770 4,680 10,470 11,670 301 2,070 4,980 10,770 11,970
70,000 2,265 5,868) 12,945 14,640 60t 2,865 6,468 13,645 15,240
80,000 \ 2,760 7,056 15,420 17,510 900 3,660 7,956 16,320 18,510
90,000 | 3,270 8,280 17,970 20,670 1,20t 4,470 9,480 19,170 21,870
100,000 3,864 9,765| 20,445 23,640 1,500 5,364) 11,265 21,945 25,140
125,000 5,404 18,644 26,670 31,35¢ 2,500 7,906| 16,144 29,170 33,850
150,000 7.1701 18,180} 32,970 40,17C 3,500 10,670 21,680 36,470 43,670
200,000 11,352 27,738 46,410 57,600 5,500 16,852 33,238 51,910 63,100
300,000 21,1201 48,780/ 76,470 92,671 10,300 31,620{ 59,280 86,970/ 103,170
400,000 33,108 792,756 106,440 127,635 15,50(| 48,608 88,256 121,940) 143,135
500,000 46.092; 96,732| 136,410] 162,600 21,50( 67,5921 118,232 157,910] 184,100
600,000 60,120/ 120,780[ 166,470 197,87¢/] 27,500| 87,620 148,280; 193,970, 225,170
700,000 76, 104] 144,756 196,440 232,637 33,500 109,604 178,256| 229,940] 265,135
800,000 92,088/ 168,732/ 226,410 267,600( 39,500 131,588 208,232 265,910] 307,100
1,000,000 | 126,102 216,756; 286,440| 337,635 53,600| 179,60 270,266 339,940, 391,135
2,000,000 | 322,080| 456,732 586,410] 687,600} 120,00] 442,080 576,732] 706,410 807,600
3,000,000 | 522,120 696,780 886,470 1,037,670 180,000 702,120 876,780| 1,066,470| 1,217,670
4,000,000 | 722,100 936,756i 1,186,440} 1,387,635] 240,000 962,1001,176,756| 1,426,440| 1,627,635
5,000,000 | 922.080[1,176,732|1,486,410( 1,737,600/ 300,00t |1.222,080/1,476,732| 1,786,410 2,037,600
6,000,000 |1,122,120|1,416,7801,786,470| 2,087,670 360,000(1,482,120 1,776,780 2,146,470| 2,447,670
10,000,000 |1,922,100|2,376,756(2,986.440] 3,487,635( 600,00042,522,100 2,976,756| 3,586,440| 4,087,635
15,000,000 [2,922,1903,576,780|4,486,470] 5,237,670 900,000/3,822,120/4,476,780| 5,386,470 6,137,670
30,000,000 |5,922,120|7,176,780(8,986,470| 10,487,670 1,800,000(7,722,120 8,976,780110,786,470/12,287,670
Bihang till riksdagens protokoll 1934. 1 saml. Nr 242. 53



58

Tab. 1b, utvisande tér behillning i dédsbo A4 angivna belopp under forutsidttning, att
behillningen uppdelas pa 3 lika stora arvslotter, dels arvsskatt enligt giillande be-
stimmelser, dels stémpelavgiftt enligt férslag, dels ock sammanlagda beloppet av

Kungl. Maj:ts proposition nr 242.

arvsskatt och stimpelavgift.

Procent.

d%glslf-)gn:;ge;- Summa a.rvEskatt enligt gillande S‘:tgipfi]' Sammanlagda be]oppetl av arvsskatt

levandé makes bestimmelser, 2; enli. t och stimpelavgift, %

andel frdn- | | .| forslag,

riknad, kr, | KL I | KL II | X III ‘ K. IV °, Kl I l kl. II ‘ kl. ITI ‘ kl. IV
1,000 — 1.80 1.80 I 1.80 — — 1.80 | 1.80 1.80
2,000 — 1.80 2,40 2.40 — -— 1.80 2.40 2.40
3,000 1.00 2,00 4.00 4.00 — l.00 2.00 400 4.00
4,600 l.00 2.40 5.25 5.25 — 1.00 2.40 5.26 5.26
5,000 1.00 2.64 6.00 6.00 = l.0o 2.64 6 00 6.00
6,000 1.00 3.00 7.00 7.00 — 1.00 3.00 7.00 7.00
8,000 l.00 3.16 7.60 7.50 — l.o0 3.15 7.50 7.50
10,000 l.08 3.64 8.56 8.56 — l.08 3.64 8.55 8.55
15,000 l.40 4.40 10.80 10.80 — 1.40 4.40 10.80 10.80
20,000 l.62 4.92 12.15 12.15 — 1.62 4.92 12.15 12.15
25,000 1.91 5.57 13.80 13.80 — 1.91 5,57 13.80 13.80
30,000 2.10 6.00 14.90 14.90 — 2.10 6.00 14.90 14.90
35,000 2.21 6.24 15,61 15.51 — 2.21 6.24 15.51 15.61
40,000 2.42 6.68 16.13 16.61 — 2.42 6.68 16.13 16.61
50,000 2.72 7.82 16.86 18.24 - 2.72 7.82 16.86 18.94
60,000 2.95 7.80 17.45 19.45 0.50 3.45 8.30 17.95 19.95
70,000 3.24 8.88 18.49 20.91 0.86 4.10 9.24 19.35 21.71
80,000 3.46 8.82 19.28 22,01 1.13 4.58 9.9% 20.41 23.14
90,000 3.68 9.20 19.97 22.97 1.38 4.96 10.58 21.80 24.30
100,000 3.86 9.77 20,45 23.64 1.60 5.36 11.27 21.95 25.14
125,000 4.32 10.92 21.34 25.08 2.00 6.82 12.92 23.34 27.08
150,000 4.18 12.12 21.98 26.78 2.33 7.11 14.45 24.31 29.11
200,000 5.68 18.87 23.22 28.80 2.75 8.43 16.62 25.97 31.56
300,000 7.04 16.26 25.49 30.89 3.60 10.54 19.76 28.99 34.39
400,000 8.28 18.19 26.61 31.91 3.88 12,16 22.07 30.49 35.79
500,000 9.22 19.85 27.28 32.52 4.30 13.52 23.65 31.58 36.82
600,000 10.02 20.13 27.76 32.95 4.53 14.60 24.11 32.58 37.53
700,000 10.87 20.68 28.06 33.28 4.79 15.58 25.47 32.86 38.02
800,000 11.51 21.09 28.30 33.45 4.94 16.45 26.03 33.24 88.39
1,000,000 12,61 21.68 28.64 33.16 5.86 17.9¢ 27,03 33.99 39.11
2,000,000 16.10 22.84 29.32 34.38 6.00 22.10 28,84 35.82 40.38
3,000,000 17.40 23.28 29.55 34.59 6.00 23.40 29,28 30.56 40.69
] 4,000,000 18.05 28.42 29.66 34.69 6.00 24.05 29,42 3b.66 40.69
5,000,000 18.44 28.56 29.73 34.55 6.00 24.44 29.55 35.78 40.55
6,000,000 18.70 28.61 29.77 34.79 6.00 24.70 29.61 35.77 40.79
10,000,000 19.22 28,77 29.86 34.88 6.00 25.22 29.71 35.86 40.88
15,000,0C0 19.48 23.85 29.91 34.92 6.00 25.48 29.85 35.91 40.92
30,000,000 19.77 23.92 29.95 34.97 6.00 25.17 29.92 35.95 40.97
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Tab. 2 a, utvisande 16r angivna givobelopp dels givoskatt enligt gillande bestiimmel-
ser, dels stimpelavgift enligt forslag, dels ock sammanlagda beloppet av gavoskatt
och stimpelavgift.

Absolula tal.

Givoskatt enligt gillande bestimmelser, S;izipf:l' l Sammanlagda beloppet av givoskatt
Gévobelopp, kr. ot och stimpelavgift, kr.
Lo o ) forslag, i
kl.I | kL IT | kI III | KL IV kr. kl. I ! kl, 11 l kL TII | kL IV
1,000 - — — = — | — _ = =
2,000 — — — — — — — — —
3,000 - = — o — — — —_ —
4,000 50 160 390 390 — 50 160 390 390
5,001 70 220 540 40 — 70 220 540 540
6,000 90 280 690 690 — 90 280 690 690
8,000 150 440 1,090 1,090 — 150 440 1,090 1,090
10,000 210 600 1,490 1,490 - 210 600 1,490 1,490
15,000 390 1,060 2,490 2,640 — 390 1,060 2,490 2,640
20.000 590 1,560 3,490 3,840 S -H90 1,560 3,490 3,890
25,000 840 2,160 4,740 5,390 = 840 2,160 4,740 5,390
30,000 1,090 2,760 5,990 6,890 — 1,090 2,760 5,990 6,890
35,000 1,390 3,510 7,240 8,390 — 1,390 3,510 7,240 8,390
40,000 1,690 4,260 8,490 9,890 = 1,690 4,260 8,490 9,890
50,000 2,390 6,060 10,990 13,39y = 2,390 6,060 10,990 13,390
60,000 3,190 7,860 13,490 16,840 300 3,490 8,160 18,790 17,190
70,000 4,090 9,960 16,490 20,390 600 4,690 10,560 17,090 20,990
80,000 5,040| 12,060 19,490 23,890/ 90 5,940| 12,960 20,390 24,790
90,300 6,040{ 14,160| 22,490 27,390 1,200 7,240 15,360 23,690 28,690
100,000 7,040/ 16,260{ 25,490 30,840 1,500 8,540{ 17,760 26,990 32,390
125,000 10,040 22,260, 32,990 39,640 2,500/ 12,540| 24,760 35,490 42,140
150,000 13,040/ 28,260, 40,490 48,3901 3,50C 16,540| 31,760) 43,990 51,890
200,000 20,040, 40,260 55,490 65,890 5,50(I 25,640 45,760 60,990 71,390
300,000 36,040| 64,260| 85,490 100,890 10,500’ 46,540 74,760‘ 95,990 111,390
400,000 54,040| 88,260/ 115,490) 135.89¢| 15,500 69,540 103,760, 1380,990| 151,390
500,000 74.040| 112,260 145,490| 170,890 21,50(|| 95,540/ 133,760, 166,990 192,390
600,000 94,040 186,260 175,490, 205,890/ 27,500] 121,540 163,760: 202,990, 233,390
700,000 | 114,040| 160,260 205,490 240,890 33,500 147,540! 193,760/ 238,990{ 274,390
800,000 | 134,040 184,260| 235,490| 275,890/ 39,500 173,540| 2237601 274,990, 315,390
1,000,000 | 174,040 232,260 295,490; 345,890 53,50 227,540¥ 985,760/ 348,990 399,390
2,000,000 | 374,040 472,260] 595,490 695,89/ 120,00(| 494,040| 592,260  715,440; 815,890
3,000,000 | 574,040| 712,260, 695,490] 1,045,84( 18(),000“ 754,040 892,260 1,075,490| 1,225,890
4,000,000 | 774,040| 952,260|1,195,490| 1,395,89( 240,00(1HI,014,040 1,192,2601 1,435,490| 1,635,890
5,000,000 | 974,040|1,192,260/1,495,490| 1,745,890/ 300,000 1,274,040|1,492,260, 1,795.490| 2,045,890
6,000,000 [1,174,040(1,432,260|1,795,490| 2,095,890 .'¥60,0()(.1(l,534,040 1,792,260, 2,155,490] 2,456,890
10,000,000 |1,974,010 2,392.260i2,995,490 3,495,89( 600,0()()”2,574,04() 2,992,26@ 3,595,490| 4,095,890
15,000,000 |2,974,040|3,592,260|4,495,490| 5,245,890 900,00()"3,874,04() 4,492,260 5,895,490 6,145,890
30,000,000 15,974,040 7,192,260i8,995,490 10,495,890/1,800,000117,774,040(8,992,260'10,795,490|12,295,840
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Tab. 2 b, utvisande f6r angivna gavobelopp dels gavoskatt enligt gillande bestidmmel-
ser, dels stimpelavgift enligt forslag, dels ock sammanlagda beloppet av givoskatt

och stimpelavgift.

Procent.
Givoskatt enligt gillande bestimmelser, S:imipfil' Sammanlagda beioppet av givoskatt
! G&vollzflopp, % enigigt och stimpelavgift, %
. . kl } \_ ]:1 II | _kl. I_II kl. 1\7 forslag, kl. I kl. II 1 kl. III kl, IV
5 | . kr. 5 . | .

1,000 . - — = = — — — -
| 2,000 — - — - — - — — —
' 8,000 — — — — — - — — -
4,000 | 1.26 4.00 9.76 9.76 — l.25 4.00 9.76 9.76

5,000 ; l.a0 4.40 10.80 10.80 — 1.40 4.40 10.80 10.80

| 6,000 lso| de7| 1ls0 | 1L50 —l 1so! 4er| 1Lso | Il.so
i 8,000 l.ss 5.60 | 13.63 | 13.63 = 1.88 5.50 | 13.63 13.63
| 10,000 | 2.10 6.00 14.90 14.90 - 2.10 6.00 14.90 14.90
! 15,000 | 2.60 7.07 16.60 17.60 — 2.60 7.07 16.60 17.60
20,000 ' 2.95 7.50 17.45 19.45 — 2.95 7.80 17.45 19.45
25,000 | 3.36 8.64 18.9¢ 21.66 — 3.86 8.64 18.96 21.66
30,000 | 3.e8 9.20 19.97 22.917 — 3.68 9.20 19.97 22.97
35,000 3.97 10.08 20.69 23.97 o 3.97 10.08 20.69 23.97
140,000 | 423 10.66 21.23 24.73 = 4,23 10.65 21.23 24.73

| 50 000 4,78 12.12 21.98 26.78 —- 4.18 12.12 21.98 26.78
| 60,000 5.2 | 13.10 | 92.48 | 2816 0.50 5.82 | 13.60 | 922.98 98.65
! 70,000  5.84 | 1428 | 2356 | 2918 0.86 6.70 | 15.09 | 24.42 99.99
| 80,000  6.30 15.08 24.8¢6 | 29.86 1.13 7.43 16.21 25.49 30.99
| 90,000 671 | 15.78 | 24.99 | 30.48 1.3 8.04 | 17.06 | 26.32 31.76
| 100,000 | 7.04 | 1626 | 25.49 | 30 150 | 854 | 1776 | 2699 | 32.39
. 125,000 | 8os | 1781 263y | 3171 2.00 | 10.08 | 19.81 | 28.89 33.71
i 150,000 * 8.69 18.84 26.99 32.26 2.38 11.02 21.17 29.82 34.59
i 200,000 10.02 %0.18 27.76 32.95 2.15 12.77 22.88 30.50 35.70
i 300,000 12.01 2].42 28.50 33.63 3.50 15.61 24-92 32.00 37.18
: 400,000 13.51 22.07 98.87 | 383.91 3.88 17.89 25.95 32.756 37.86
| 500,000 | 1481 | 2245 | 2910 | 341s 430 1911 2675 | 33.40 | 38.4s
! 600,000 15.67 22,71 29.26 34.32 458 20.25 27.29 33.83 38.90
700,000 | 16.20 | 22.89 | 20.36 | 4.1 479 || 2l.os | 27.68 | 3415 | 39.20
; 800,000 ; 16.76 23.03 29.44 34.49 4.94 21.70 27.91 34.38 39.43
| 1,000,000 | 17.40 23.23 29.55 34.59 .85 22.75 28.568 34.90 39.94
2,000,000 | 1870 | 23.61| 29.77 | 34.79 6.00 | 2470 | 29.61 | 3377 | 40.79
3,000,000 ; 19.13 23.74 29.85 34.86 6.00 25.13 29.74 35.85 40.86
4,000,000 |  19.35 23.81 29.89 | 34.90 6.00 25.85 29.81 35.89 40.90
5,000,000 ] 19.48 | 93.85 | 29.01 3492 6.00 | 2548 | 29.85 | 3591 | 40.99
6,000,000 } 19.57 23.87 99.92 = 34.93 6.00 25.57 29,87 35.92 40.93
10,000,000 | 19,74 23.92 29.95 34.96 6.00 25.74 29.92 35.95 40,96
15,000,000 } 19.83 23.95 29.97 34.97 6.00 25.83 29.95 35.97 40.917
' 80,000,000 | 19.91 23.97 29.938 34.99 6.00 25.91 29.97 35.98 40.99

840686, Stockholm, Isaac Marcus Boktryckeri-Aktiebolag, 1934.




